Latin Amerika’da
Yeni Jeopolitik ve “Sola Doniis”

Ergin YILDIZOGLU®

Ingiltere ve ABD imparatorluklarini savunan kitap. makale ve TV programlan
savesinde sagin en medvatik tarihgisi haline gelen Niall Ferguson gegenlerde
muhafazakar The Daily Telegraph gazetesindeki vorumunda “// Eyliilden bu
yana ABD Miisliiman diinvavi kafasina takmis iken, ¢ok daha yakinda bir
bolge sessiz sedasiz ABD 'nin denetimi disina ¢ikivor™ divor ve eklivordu,
“gelecek baskanlik secimlerinde demokratlarin adavi “Latin Amerika'vi kim
kaybetti” sorusunu sorabiliv. hem de haklr olarak™ diyordu.

Sivasal spektrumun sol tarafindan Noam Chomskv de benzer bir saptama
vaparken|©]. 1980’ lerden bu vana birbiri ardina gelen moral bozucu gelismeler altinda
bunalan sosyalistler arasinda da Latin Amerika’daki gelismelerden, 6zellikle Chavez.,
(Lula artik umut vermivor) ve Morales’in sivasi basarilaridan kendine bir pay ve
umut nesnesi gikarmaya cahstigl, hatta kimilerinin bir “Chavez devriminden™ s6z
ettikleri goriliivor. Prof Wallertstein. ise. bence hakh olarak bu “sola déniis™ vb
saptamalan yvapmadan once. bu giin 21. viizyilda sol 'un hangi konuda ne anlama
geldiginin saptanmasi gerektigi konusunda uvanvor’. James Petras da. bu sola

"1 Dr.,, Cumhurivel Gazetesi vazan, ODTU Avrupa Cahsmalan ve Yildiz Teknik Universitesi Yan
Zamanh Ogretim Uyesi

! Niall Ferguson, “Meanwhile... Have vou seen what's been happening in Bush’s backyard™ The Daily
Telegraph. 12/02/06.
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déniisiin, simifsal ve kitlesel bir kabarmaya dayanmasina karsin. hedeflerinin
kapitalizmin ufkunu asamadigini, bir gok durumda verili ekonomi model ve uluslararasi
dengeler i¢inde hareket ettigine dikkat ¢ekivor'. Ben bu uyanyi, muhafazakar kesimi
de i¢ine alacak bigimde genisleterck bu “Latin Amenka’vi kim kaybetti” saptamasim
vaparken, acelevle alarm ziller1 ¢almadan 6nce diinva ckonomisinin, genelde
etkinligini siirdiirmeye devam eden sermave birikim krizinin igine vasanmaya baslavan
doniisiimleri de g6z 6niine almav1 dnerecedim,

Bu, farkl agilardan bakinca farkl gergeklikleri ortaya ¢ikarirmig gibi gériinen
manzaranin arkasinda bence. ekonomik, sivasi ve kiiltiirel i¢ dinamik var. Bunlan
bir arava kovunca da. soz konusu gelismeleri “ABD den kopma™ ve “sola doniis™
saptamalan kadar, gerek kiiresel capta. gerekse de diinya ekonomisine eklemlenme
duizevinde veni bir birtkim modelinin dogum sancilan olarak da vorumlamak olanakl.
Ama, bundan sonraki béliimlere birarka plan olusturmasi igin énce, Latin Amerika nin
jeopolitigine kisaca bakmak istivorum.

ABD’nin “Arka Bahcesinde “yeni jeopolitik™

1950-89 dénemi boyunca Latin Amerika nin jeopolitiginin temel paradigmasim,
Monrco Doktrini ve “Soguk Savas ™ olusturdu; Latin Amerika. diinvanin diger gelismis
kapitalist iilkelerinin siyasi ctkisine kesin olarak. ckonomik etkilerinde esas olarak
kapaliydi. Latin Amerika, ABD ¢ok uluslu sirketlerinin at kosturdugu istedigi gibi
talan edebildigi bir cografyvaydi. Her tiirlii verel muhalefet, CUS lann etkinliklerini
kisitlama cabalan, ABD devleti ve verel isbirlik¢isi ordular tarafindan Komiinizme
kars: miicadele paradigmasi iginde biiviik bir 6nvargi ve tavizsiz bir acimasizlikla
bastinhyordu.

1980 lerde yvent bir krniz yénetme modeli olarak neo-liberal politikalar devreye
girmeyve baslayvinca, Latin Amerika tilkeleri, IMF nin 6zel baskilan alindahizla disa
acilmayva. 1930 larda kiresellesme ¢okerken vakaladigi nefes alma araliginda insa
edilen sanayilesme. bunun tizenine kurulan ithal ikameci modelin biinvesindeki kamu
isletmeleri. vok pahasina CUS lara devredilmeve baslandi. Bu. bizim de g¢ok
yvakindan bildigimiz bir hikayenin pargas: olarak, Latin Amerika ekonomileri,
1990 larda kapitalizmin krizinin giderek finansallasmasina paralel olarak “spekilatif
sermayenin’ serbestee ginis gikislarina, ani dalgalanmalara agik “avlanma alanina™
doniistii. Bu serbestge avlanmamn sagladigi talan dinamigi iginde. 1975-2005 arasinda
350 milyar dolar degerinde kamu mali 6zellestirildi. mali iglemlerle 950 milyar dolar
¢alindi. Bu kadar biiviik bir hirsizlik iilke ekonomilerinin igini de bosalttiiinda, bu

' James Petras, Myths and Realities: Is Latin Amenica Really Turning Left?” Counterpunch, 3 /4
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“bitviik doniisiim™ 1994 da Meksika, 1996°da Ekvator, 1998 Arjantin. Brezilva,
2002 de krizlerine yol agti, 2002°de Arjantin ekonomisi krizin altinda ¢oktii ve talam
dizenleven IMF programlarimin gergek yiiziinii inkar edilemez bir bigimde gézler
oniine serdi,

Bu siire¢ bovunca. 6zellikle 19807 lerin ikinci vansindan itibaren Latin Amerika’da
toplumsal muhalefetlerde. is¢i harcketlerinde belirgin bir artis gozlenmeyve. o zaman
Financial Times in “veni popiilizm™ olarak niteledigi. sosvalist olmayan. esas olarak
kapitalizmi yikmayi amaglamayvan veni bir sol liderlik kusag@i olusmaya basladu.
Sosyalist harcketlerin 1970-80 déneminde asken rejimler tarafindan imha edilnisg
olmasini. da bu kendini kapitalizmin ufkuyla sinirlayan “sol “un dogma siirccine katkida
bulunan bir diger etken olarak diisiinmek gerekir.

Bu jeopolitik, soguk savasin bitmesivle ve ABD veni bir dig politika paradigmas:
aramaya bagladigi sirada. hizla degismeye, Prof Klare nin kaynak savaglan olarak
niteledigi” bir paradigmava oturmava basladi.

Bu yeni jeopolitigin iki ana ekseni var. Birincisi enerji kaynaklan, su havzalan ve
vollari, tanim alanlan, stratejik madenler vb... iizerinde rekabet. Hizla vitkselmeve
baslavan Cin ve Hindistan gibi biivitk giiglerin gittikge artan ckonomik
gercksinimlerinin bu kayvnaklar tizerine getirdigi baski. Bu jeopolitigin ikinci cksenini
de. viikselen giiglerin ama 6zellikle Cin’in bu kaynaklara, ABD ve ragmen, hem de
diinya ekonomisinin gegerli kurallan (serbest-pivasa) kurallan iginde 6zellikle kendi
mali kaynaklarini, “Pekin Konsensiis™ olarak nitelenen dis politika stratejisiyle
birlestirerck uzanmava baslamasi olugturuyordu

Yeni Jeopolitigin 1s1i@inda bakinca. Latin Amerika petrol ve gaz baglaminda
diinyvanin enerji kaynaklarinin %12 sine sahip. ABD petrol ithalatinin % 50 sini bu
bolgeden gerceklestiriyor®. Latin Amerika’da $ili, Kolombiva, Peru, Trinidat Tobago.,
Brezilva, Agantin, Bolivya, Ekvator, Meksika, Veneziella, petrol ve gaz iireten iilkeler
olmakla birlikte. Veneziiella min petrol rezervlen. Bolivva min da gaz rezervlen kiiresel
¢apta bir dneme sahip. Digerleri genelde kendi gereksinimlerini kargilivor zaman
zaman da az miktarlarda ihrag¢ edivorlar®.

Yem g¢inki, Peronist otoriter ve millivetgi egilimlerden farkh. popiilist ginki tek bir simfin -
Financial Times agisindan kapitalizmin- degil, bir gok simtin birden ¢ikarint temsil etmeye gahgsivor...
Michael Klare. Resource Wars, Metropolitan Books, 2001.

Joshua Cooper Ramo, The Beijing Consensus, Foreign Policy Centre, Mayis 2004, Londra

*  Beatrice E. Rangel. “The Geopolitics of Oil", Cuba in Transition, ASCE. 2005.

Luis E. Giusti, “A briel look at oil and Gas in Latin America”, Senate Committee on Foreign
Relations, 22 Haziran 2006,
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Buna kargilik diinvanin venilenebilir enerji kaynaklarimin %3571 Latin Amerika’da,
gelismis dilkelerin payi ise en fazla %2, Bolgenin elektrik gereksiniminin %701
venilebilir kaynaklardan karsilanivor. Bu nedenle, Sili, Peru, Kolombiva ve
Veneziiella nin asla elektrik encrji kapasitesi sikintist gekmeyecegi séylenebilir'
Su kaynaklar agisindan da son derccede zengin bir bélge olan Latin Amerika aymi
zamanda 6nemli bir gida iireticisi, gerek hayvan vemi gerekse de protein kaynag:.
hazir vemekler endiistrisinde girdi olarak giderek énemi artan sova fasulvesi
tiretiminde, diinva klasmaninda Brezilva ikinei sirada, Bolivya da altiner sirada
gelivorlar' . Daha fazla uzatmadan 6zetle vurgularsam enerji. su ve gida kaynaklan
agisindan Latin Amerika diinvanin en 6nemli ve kiiresel ismmanin ve niifus artisinin
baskisivla da 6nemi giderek artacak olan bélgelerinden birini olusturuvor.

Cok ozel konjonktiir

Simdi bu jeopolitik arka plan iizerinde, bu yukarda degindigim, ckonomik, sivasi
ve kiiltiirel ii¢ dinamige gert donersem bunlarin ¢akisarak Latin Amerika'da gok
dzgiin, bu “sola kavisa™ uvgun ama onun sinirlarini da belirleven bir konjonktiir
olusturdugunu sanirnim sévlevebilecegim.,

I 1 Evliil sonrasi konjonktiire bir énceki 20, wildaki gelismelen de gbz Gniine
alarak baktigimizda. ckonomik diizevde. 1980 lerde beri siire gelen “Washington
Mutabakati” olarak bilinen krniz yonetme modelinin gevre tilkelerde. 6zellikle Asya
ve Arjantin Krizlerinden sonra Latin Amerika’da buvik ol¢ide tikendigini, artik
ckonomik bityviime ve uluslararasi sermaye agisindan eskisi kadar verimli degerlenme
dinamiklern varatamadigini. bu arada. ulusal kaynaklarin vabanci sermayenin
gercksinimlerine aktanldigini. vabanci sermavenin korundugunu fark etmeye
baslavan verel sermave siniflanmin, tepkisini gekmeve basladigini da gérebilivoruz'.
Artik, IMF programlan uygulandiklan her ilkede. sicak para hareketlerini
hizlandirarak istikrarsizh@ kériiklerken, ekonomik durgunluga vol agivor ve sosval
(simfsal. etnik. dini) ¢eligkilen daha da derinlestirivor. toplumun sivasi vapisimin daha
da kinlganlastinvordu.

Bu siiregte “Washington Mutabakatini™ benimseven hitkiimetler, biiviik kitle
hareketlerine dayali yeni bir sol egilimli. Washington Mutabakatina karsi. ama kendi

19 L. Ronald Sceman, The New Geopolitics of Latin America™ The Globalist, 02/ 04/ 2004

' Sceman. a.g.y.

Bu gelismeve, Asva knzi sirasinda, 1998 de Malezya min tutumunu, daha sonra 2001 "da Tavland da
iktidara gelen Thaksin Sinatwar™ destekleven simflarnn bilesimimi drnek goésterebiliriz. Latin
Amerika’da da hitktimetler, dzellikle Arjantin krizinden sonra, miimkiin oldugunca IMF paketlerinin
disina ¢ikmava gabaladilar

12
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ckonomik programlan. yukanda jeopolitik boliimiinde degindigim kaynaklan yeniden
ulusal denetim altina alma, geliriyle kimi temel gereksinimlen karsilama (voksullukla
savas vb...) disinda belirsiz bir politikacilar kusaginca teker teker devrilmeve
baglandilar,

Bu madalvonun ébiir viiziinde (ilging bir bigimde bu gelismevle uvum halinde)
diinva ckonomisinde sovle bir dinamik gelisivordu: Asva krizinin ardindan sénen
finansal kopiikler, tiim ¢iplakhgiyla gozler 6niine dokiilen kapasite fazlasi /talep
vetersizligi sorunu (asin birikim krizi) depresvon tartismalanmn dolavisivla veni bir
paradigma aravisim giindeme getirdi.

Bu baglamda ii¢ gelisme. sanirim, en azindan sembolik agidan énemli. Birincisi,
ABD ve diger Merkez Bankalan depresyonu engellemek i¢in, parasal disiplini terk
ederek tarihin en biiyiik mali ve parasal geniglemesinin tetiklediler. Ikincisi,
“Washington mutabakatinin™ temel ideolojik/teorik dayanagim olugturan “serbest
ticaretin” dnemini en azindan 1ki kusak boyvunca iktisatgilara 6greten. en tinlii temel
iktisat kitabinin vazan “emektar iktisatgr” Paul Samuelson, serbest ticaretin her
zaman ve her kosulda vararh olmayvabilecegini, hatta artik, Cin vitkselirken. ABD
igin zararli olmaya bagladigini savunan bir makale yayimladi "*. Ugiinciisii, Rusya'nin
toparlamirken, Cin ve Hindistan in vitkselmeve baslarken Diinya Ticaret Orgiitii ‘niin
iiye sayisi genisledi. Boylece hem gelismekte olan iilkelerin DTO oylama siirecinde
agirliklarim, hem de. Cin, Hindistan ve Brezilya énderliginde kurulan 20°ler grubu
direnme kapasitelerini ¢ok biiyiik 6l¢iide arttirdi. Gelismekte olan iilkeler merkez
iilkelerin basincina basarniyla direnmeye baglayinca da DTO, bir anlamda
“Washington mutabakatimin™ (kiiresellesme). IMF ten sonraen énemli ikinci motoru
da durdu. Her ne kadar Morgan Stanlev Kiiresel Ekonomi sefi Stephen Roach,
dinyada GSMH va orani artmaya devam eden dis ticaret verilerine bakarak. Doha
raundunun son ve nihai ¢okisiivle ilgili olarak “6nemli degil™ divorsa da, bu artisin
kurumsal ¢ergevesi aksini diigiindiiriiyor: Ugiincii kesimleni diglayan ikili anlagmalann,
bloklasmava dogru evrimlesen bolgesel anlasmalar hizla artivor. Diger bir degisle.
“kiiresel serbest pivasa”, Thomas Friedman in degimivle “Flat world™ varatma
projesi verini, giderek Avrupa. ABD ve Cin’in dinya pivasalanm imtivazh
anlasmalarla boliigme ¢abalanna birakivor. Bu gelisme Latin Amerika baglanminda
ABD, Avrupa ve Cin arasinda rekabetin kizigmaya bagladigim, Cin"in giderck Latin
Amerika pazarlarina ve enerji kaynaklanna niifuz etmeye basladigimi da bize
gosterivor'”.

14 Paul Samuelson. “Where Ricardo and Mill Rebut and Confirm Arguments of Mainstream Economists
Supporting Globalization™ Journal of Economic Perspectives. Cilt 18, Savi 3, Yaz 2004,
U Ornegin, Dr. Mohan Malik, “China’s Growing Involvement in Latin America™, (www.pinr.com)
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Bu siirecin iginde. Brezilya Veneziiella gibi Latin Amerika iilkelerinde. gerck
devletin gerekse de kimi sermayve kesimlerinin, Cin diger vikselen giiclerle “is
vapmaya ., ABD disinda yeni pazarlara agilmava. finansman kaynag, hatta sivasi
destek elde etmeye baslivor: bovlece manevra alanlannin genigletivor. ABD basincina
direnme kapasitelerinin arttinyorlar.

Uluslararasi mali-sermayenin'® kiiresel capta bir talep vetersizligi/ kapasite fazlasi
sorunu ile karsilasmis olmasiysa, ister istemez ABD disinda yerel pazarlarin talep
varatma, finansman emme giiciintin arttinlmasina yonelik yeni bir sermaye birikim
modelinin de gimdeme gelmeye baglamas: anlamina gelivor, Bu zeminde. i¢ pazara
vonelik “popiilist” programlar titketici mallan tiretimine vonelik sermaye kesimlerinin
talep gereksinimlerinde cevap vermeyve basladigi, toplumsal muhalefeti, anti kapitalist
vonlere gitmeden yumusatarak sistem igine ¢ektigi igin, orta siniflar, verel sermaye
kesimleri tarafinda giderek daha kolay kabul edilebilir segenckler olarak ortaya
cikivorlar.

Sivasidiizlemde. ABD vénetiminde egemen olan neo-con egilimin, hegemonya
restorasvonu igin oncelikle asken giice. Ortadogu petrollerine, hem bu bélgevi ele
gegirmelerine olanak saglayacak ve Rusya'yi kusatmaya vardimer olacak rejim
degisikligi projelerine oncelik vermeleri. bu projenin sikistikga dig politika iiretiminin
tiim enerjisinin burada vogunlastirmaya Latin Amernka’vi bir anlamda ithmal etmeve
baglamalarim getirdi. Bu sureg iginde. Arjantin krizi de ve Irak savasimn etkilen
ABD karsiti duyarhiklar toplumun genis kesimlerini etkisi altina almava baglamas:,
verel sermaye simiflariin, © Washington mutabakati™ disinda, ulusal 6zelliklen de
dikkate alan veni bir sermave birikim modelleri arama egimlerini giiglendirdi: vada
en azindan bu aravislara daha olumlu bakmalari icin uygun bir zemin olusturdu.

Uluslararasi jeopolitikte soguk savas sonrasinda baslayan, Irak savasindan sonra
petrol fivatlarinin artigina paralel olarak yogunlagan “kaynak savaglan™ ortaminda
bolge tilkelerinin hem uluslararasi pazarlik giicii. hem ulusal gelirleri, hem de boylece
sivasi manevra, “Washington mutabakati” disinda vollar arama kapasiteleri giiglendi.

Latin Amerika'da yiikselen ve ABD dis politika segkinleri arasinda ““Latin
Amerika’'vi” kim kaybetti sorusunu giindeme getiren gelismelerin olusturdugu
goriantiyii tamlamak i¢in kiltiirel diizevde vasanan gelismelerde de bakmak
gerckivor. Bu gelismeleri, sosvalizm miicadelesi verine, kapitalizmin ufkunu

ik

Burada mali sermavevi. finansal sermayve anlaminda degil, bankacilik-sanayi-medyva alanlannda
uzmanlagmis sermaye gruplanmm dzel bir bilesimini (Lenin®in [inans kapital kavranum distnerek)
ifade etmek win kullamyorum
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sorgulamayan, insan haklari. empervalizme ve irk¢ihga karsi direnis. temel
gereksinimler miicadelesi ve etnik haklar taleplerinden olusan bir karisim olusturuyor.

Latin Amerika iilkelerinde askern darbelerden ¢ikis, insan haklan zemininde genig
toplumsal ittifaklarin ve bunlara uyvgun sivasi olusumlann 6zellikle 6ne ¢itkmasina
olanak saglamusti. Bu baglamda. 1980 lerde bir toplumsal uzlasma/bansma egiliminin
Latin Amerika politikasinda “Zeit Geist1 olusturdugunu sévlemek vanlhis olmaz
dive dusiiniiyvorum. Ikincisi, Askeri rejimlere kars: gizli/van agik miicadelelerde ve
hemen onlar yvikildiktan sonra toplumsal miicadelelerin, demokratik haklar, egitim,
saghik, konut, veni 1 olanaklan gibi ve nihavet toprak gibi temel gercksinimler taleplen
ctrafinda sckillendigini goriivoruz.

Bu zeminde 6zellikle Brezilva orneginde oldugu gibi, Ama Veneziella ve
Bolivva'da disiniilebilir. gececkondu boélgeleri “vasam alanlan™ ¢alismalan ve
buralardan figkiran dayamsma érgiitleri sivasi arenaya, 6zellikle se¢im siireglerinde
agirhiklarint koyvmaya basladilar.

Ugiinciisii, bir ok Latin Amerika iilkesinde ciddi irk aynmeihg kiiltirii yerlegiktir.
Bir tarafta sémiirgecilik doneminden bu vana devlet vonetimini ve ulusal zenginlikleri,
topraklarn ¢ogunu ¢llerinde tutan “Mestizo lar (melez bir irk) diger tarafta, tarihsel
olarak marjinallestirilmis. topraksizlastinlmis verli halk (agirhkli olarak voksul
koyliiler). Mestizo lar, kendini esas olarak beyaz ve Avrupa kokenli sayiyvor ve
empervalizmin igbirlikgiligini kolaylikla tstlenebilivordu,

Bu ik ayrnimi. avdinlar arasinda 1980 lerde hizla gelisen, post-modernist, simf
verine irk, cinsivet vb... sdémiirgeciligin “post-colonial ™ donemdeki psikolojilerinin
ctkilerine 6zellikle (fragmentlere) éneelik veren. dolavisivla kapitalizmin ufkunun
agsmayan bir sivasi muhalefet séyleminin olugsmasina yardimer olan sivasi ¢izginin
perspektiflerine de ¢ok uygundu.

Bu sivasi etnik cografvanin ve post-modern séylemlerin, mestizo irkindan
olmavan ancak. tiniversite. ordu ve biirokrasi i¢inde tist kesimlere tirmanarak kendi
sinifsal koklerinden ¢oktan kopmus, bir verli segkinler igin ¢ok verimli bir sivasi
hareket ve enerji alani olusturdugunu da kolavlikla sovlevebiliriz. Bu segkinler,
etnik temellerini, temel gereksinimler taleplerini ve “dogal kaynaklar ulusalciligim™
birlestirerck, emekgi simiflanin IMF politikalara kars: direnislerinin kabaran dalgas:
iizerinde “veni popiilizmi” olusturmaya ve pes pese iktidara gelmeve basladilar.

Kiiresellesmenin, IMF politikalarimin artik agik talana doniisen sonuglarnna tepki
gosteren en voksul, verlilent etnik gruplanmin tepkisivle, bulusan post-modem
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entellijansiva. ¢ogu kez orta simiflar tarafindan da desteklenen va da kabullenilen
genis muhalefet bloklan olusturulmasinda islevsel oldu. Bu bloklann, neo-liberalizme
kars1 verel dogal kavnaklann korunmasi refleksinin vam sira. dogrudan 6zel miilkivets
hedefalmayan, daha ¢ok. egitim, saglik, konut. is olanaklan gibi temel gercksinimler
politikalarinda biraraya geldiklerini gériivoruz.

Brezilva, Veneziiella, Bolivya, Peru gibi iilkelerde. iktidara gelen “veni popiilizm™
bu talepler, ¢ogu kez sermaye sinifinin daha verimli bir 1s giicii olusturulmasi ig
pazarin giiclendirmesi gibi 6zgiin taleplerivle de uyustugundan, IMF nin olusturdugu
parazit-rantive siif ile k¢ reflekslen giiglii, Mestizo tabaksi disinda pek fazla
tepki gekmivor ve kaynaklar olanak verdigi 6lgiide uygulamaya koyabilivor. Ancak
sira, toprak reformu gibi, 6zel miilkiyete miidahaleye daha yakin taleplere, hatta
dogrudan kamulastirmalara gelince, sermaye sinifinin hemen tiim kesimlerinden
bityitk bir diremigle karsilagivorlar. Bu momentte, mestizo oligarsilerin, “veni
popiilizme™ destek veren orta simiflan da kendi yanlarina gekmeve basladigina da
sahit oluvoruz. Bu noktada “veni popiilizmin™ sivasi programlarimn simirlan. bunlara
sosvalist etiketler vapistirmaya kalkanlan diig kinkhigina siiriikleyecek bir vonde
belirginlesmeye baghyor.

Ancak umutsuzluga kapilmak. “veni popiilizme ™ salt kapitalizmin ufkunu asmivor
dive toptan bir olumsuzlukla da vanasmamak gerekir dive distintiivorum. Veneziiella
oreginde oldugu gibi “kavnak ulusalciligimin™ basarili bir bigimde vasama
gecinlebilmesi ve elde edilen gelirlerin toplumun en yvoksul ve avnicaliksiz kesiminin
vasam kosullarinin diizeltilmesinde kullanilmasi sevingle karsilanmasi, desteklenmesi,
miimkiin oldugu oranda kopva edilmeve galisilmasi gercken gelismeler. Ancak bu
kaynaklarnn gelirlerinin de veni popiilizmin basarisina bir baska sinir kovdugunu da
onceden gérmek gerekir. Omegin petrol gelirleri olmasaydi “Chavez devrimi” olabilir
mivdi?

Sonug olarak denebilir ki Latin Amerika’daki “sola doniis™. 6zgiin ulusal ve
uluslararasi ekonomik ve sivasi ve kiiltiirel etkenlerin varattigi ¢ok 6zel bir
konjonktiirin tiriinti. Ancak i¢inde diinvanin baska verlerinde. az gelismis tilkelerde.
sol politikalarin sekillenmesine katkida bulunmak amaciyla uygulanabilecek bir gok
unsuru da barindinvor.

14 miilkive Cilt: XXX Sayn:251

11



