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Fuat Sezgin’in Bedi’ ilminin Dogusu ile ilgili Gériisleri (Bedi ilmi ile
ilgili Bitirme Tezi Baglaminda)

Fatma Nur Sener'

Oz

islam medeniyetinin kitabiyat: tizerine dnemli calismalar kaleme alan Fuat Sezgin, istanbul Universitesi Sarkiyat Arastirmalar
Enstitiisi’ndeki egitimini 1947 yilinda Arap ve iran Filolojisi béliminde hazirladigi “Bedi’ iiminin Tekamiilii ve istanbul
Kittphanelerinde Bulunan Bediiyyelere Ait Yazmalar Katalogu” baslikli tezi ile tamamlamistir. Sezgin, teze baslarken bediiyye
tiirtink incelemeyi ve istanbul yazma eser kiitiiphanelerinde yer alan bediiyyatin katalogunu gikarmayi amaglamistir ancak
calismasi esnasinda izah etmeyi zaruret addettigi; beyan ilminin Cahiz’la (6. 255/869) baslatilmasi, ibnii’l-Mu'tez’in (8.
296/908) zikrettigi bedi’ nevilerinde ani bir artisin bulunmasi, Kudame b. Ca'fer’in (6. 337/948) Nakdii’s-si’r'inde kendisini
bu alanda eser telif edenlerin ilki olarak zikretmesi gibi bir takim meselelerle karsilasmistir. Bu meselelerden yola ¢ikarak
ozelde bedi” ilminin genel olarak ise belagatin dogusu ve gelisimi hakkinda halihazirda da canliligini siirdiiren tartismalara
dahil olmustur. ibni’l-Mu'tez’in Kitabu’l-bedf'i ile bir disiplin olarak ortaya ciktigi kabul edilen bedi‘ ilminin menseinde
Yunan felsefesinin tesirinin oldugu hususunda modern donemde tartismalar cereyan etmistir. Kitdbu’l-bedi'nin telif edilme
siirecinden yola ¢ikarak yaptigi tetkiklerle bedi* ilminin tarihini iki safhaya ayiran Fuat Sezgin, ibnii’l-Mu'tez’in kitabinin
bélumleri arasinda bir ayrima gitmis ve kitabin ikinci b6limuina Aristo’nun Rhetorica’sindan (Kitdbii’l-Hatdbe) istifade ederek
telif ettigi kanaatine varmistir. Bu kanaatini ibni’l-Mu'tez’in cagdasi olan Kudame b. Ca‘fer’in Nakdii’s-si”inde de Aristo
etkisinin agikg¢a tespit edilebilir olmasiyla desteklemistir. Bu ¢alismada ise Fuat Sezgin’in bedi‘ sanatlarinin tarihgesine yonelik
s0z konusu tespitlerini ve arglimantasyonunu analiz edilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler
Rhetorica, belagat, beyan, bedt, ibnii’l-Mu'tez

Fuat Sezgin’s Views on the Origins of llm al-Badi (In the context of his Dissertation on lim al-Badi)

Abstract

Fuat Sezgin, who wrote important studies on Islamic literature, completed his education at the Istanbul University
Institute of Oriental Studies with his dissertation titled “Bedi” ilminin Tekamiilii ve istanbul Kiitiiphanelerinde Bulunan
Bediiyyelere Ait Yazmalar Katalogu” in 1947. Sezgin aimed to examine the genre of badiiyyah and to produce a catalog
of badiiyyat in Istanbul manuscript libraries. Moreover, he considers it necessary to explain in his work the following: the
beginning of rhetoric (al-balagha) with Jahiz (d. 255/869), the sudden increase in rhetorical forms used by Ibn al-Mu‘tazz
(d. 296/908), and Qudama b. Ja’fer’s (d. 337/948) acceptance of himself in this field as the first author. Based on these
issues, he has already been involved in debates regarding the origins and development of rhetoric. In the modern period,
there has been a debate on the influence of Greek philosophy on the origins of rhetoric, which is accepted as a discipline
with the book of Ibn al-Mu‘tazz called Kitab al-Badi. Fuat Sezgin, who divides the history of al-badi into two phases with
the examinations he made based on the writing process of Kitab al-Badi, made a distinction between the chapters of lbn
al-Mu‘tazz. Sezgin concluded that ibn al-Mu’tazz was influenced by Aristotle in the second part of the book. He supported
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this conviction with the detectable Aristotle effect in Qudama, a contemporary of Ibn al-Mu‘tazz. In this study,
Fuat Sezgin’s findings and argumentation about the history of the rhetorical arts will be analyzed.

Keywords
Rhetorica, balagha, bayan, badi ‘, ibn al-Mu‘tazz

Extended Summary

Fuat Sezgin graduated from the Oriental Studies Institute of Istanbul University with
a thesis entitled “Evolution of Ilm al-Badi and Catalog of Badi'iyya Manuscripts in
Istanbul Libraries”. His first aim was to identify the badi‘iyya manuscripts in the libraries
of Istanbul, but he later faced some problems with the history of ilm al-badi. Therefore
he set himself to researching the history of rhetoric (ilm al-balagha). His thesis has not
been discussed in any academic study before and his views have not been revealed. It is
thought that these views will contribute to the writing of history because they contains
original claims. This study aims to evaluate the information included in the thesis and to
draw attention to its importance.

Ilm al-badi, which is one of the three sciences that compose ilm al-balagha, examines
the ways of embellishing expressions. Badi‘iyya is a special kind of poetry written to
praise the prophet, Muhammad. Certain conditions are sought in badi‘iyya poems: there
must be at least one rhetorical form in each couplet, the number of couplets should be at
least 50, etc. The first poet of this genre was Saff al-Din al-Hilli (died 1348). About 100
poems in this genre were written by the 20th century after al- al-Hilli. Fuat Sezgin, in his
thesis study, provided information on 17 badi‘iyya poems, their poets and the badi‘iyya
manuscripts in Istanbul libraries.

The first issue regarding the history of al-balagha that Fuat Sezgin reviewed is
Aristotle’s effect on the rise of al-badi. Before him, Taha Hussein was the first to draw
attention to this effect. However, he could not examine the Kitab al-Badi by Abdallah
Ibn al-Mu’tazz. In his paper presented at the conference of orientalists in Leiden in
1931, Hussein stated that al-balagha was influenced by Aristotle. At that time, Kitab al-
Badi had not yet been published - Ignatij Julianovi¢ Krackovskij published it in 1935
(London). Fuat Sezgin examined Kitab al-Badi and tried to determine the effect he was
highlighting. Sezgin established a relationship between the chapters of the book and the
developmental stages of al-badi. He thinks that the topics discussed in the first part of
the book are already known, however, the second part of the book was written per the
influence of Aristotle.

One of the problems related to the history of al-balagha to which Sezgin had tried to
propose a solution is Qudama b. Ja’fer’s claim in his book Nakd al-Shi’r that he was the
first author in the field of rhetorical forms. Sezgin was convinced that Qudama who was
one of the dewan clerks in the Abbasid period, could not ignore that Ibn al-Mu’tazz had
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written a book about al-badi. Therefore Qudama must not have seen his book. However,
it is unthinkable that Qudama did not see Kitab al-Badi since he was one of the leading
intellectuals of his time. Consequently, Fuat Sezgin came to a conclusion that when
Qudama started writing his book, Ibn al-Mu’tazz had not yet written the second part of
Kitab al-Badi. In other words, they both wrote about rhetorical forms at the same time.
That’s why they both thought themselves to be the first person to approach ilm al-badi.

Another point that Fuat Sezgin deems problematic in terms of the history of al-balagha
is the rise and development phase of rhetoric from its beginnings to Hijri III. century.
Sezgin objected to the initiation of al-balagha and the three sciences contained in it by
specific individuals. He asserted that the emergence of al-ma’ani, al- bayan and al-badi as
a science is based on previous periods. The history of ilm al-bayan is initiated by the work
of Jahiz Kitab al-bayan wa al-tabyin, however, Fuat Sezgin acknowledges that in this
period, al-bayan meant al-balagha in a broad sense and that the study of Jahiz contributed
to its development as a discipline.

Fuat Sezgin’s approaches to the issues he dealt with in the origins and development
of al-balagha have original explanations. Nevertheless, it is a deficiency in the historical
writing of al-balagha that Fuat Sezgin’s contributions were not included.
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Giris

Fuat Sezgin, Istanbul Universitesi Sarkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii’nde bitirme
tezi olarak kaleme aldig1 “Bedi* Ilminin Tekamiilii ve istanbul Kiitiiphanelerinde
Bulunan Bediiyyelere Ait Yazmalar Katalogu” baslikli tez calismasinda bediiyye
tiiriinii incelemeyi ve Istanbul kiitiiphanelerindeki bediiyye tiiriine ait yazma
eserlerin katalogunu yapmay1 amaglamistir. Bediiyyeler iizerine yaptig1 arastirmasi
esnasinda beldgat ilimlerinin dogusu ve gelisimi ile ilgili incelemeler yapmus,
bu dogrultuda bedi* ilminin ortaya ¢ikmasinda Yunan felsefesinin tesiri oldugu
yoniinde bir tespitinde bulunmustur. Yunan felsefesinin belagatin dogusuna tesir
ettigi yoniindeki tartisma gectigimiz yiizyilda ortaya ¢ikmis ve glinlimiizde de
hararetini korumaya devam etmektedir. Taha Hiiseyin (6. 1966), Emin el-Hili (6.
1966), Berkiiki (6. 1944), Hellmut Ritter (6. 1971), Sevki Dayf (6. 2005), Fazl
Hasan Abbas (6.2011) gibi pek ¢ok entelektiielin ve belagat tarihi arastirmacilarinin
ele aldig1 s6z konusu etkilesim iizerine Fuat Sezgin’in mezkir tezinde yer verdigi
gorislerinin daha 6nce aragtirma konusu edilmedigi goriilmistiir Zira Fuat Sezgin’in
mezkur tez ¢calismasi daha 6nce arastirmacilar tarafindan bulunmamais olup ilk defa
bu caligsmada konu edinilmektedir. Bedi® ilminin tarihgesi tizerine Fuat Sezgin’in
katkilarin1 giindeme getirmenin, belagat tarihi yazicilig1 agisindan bir eksiklige
dikkat ¢ekmeye matuf bir ¢alisma olacag diistiniilmektedir.

Bitirme tezinde Fuat Sezgin’in bedi‘ basta olmak iizere belagat ilimlerinin
tesekkdil tarihine dair miilahazalarindan tespit ettigimiz ti¢ temel meseleyi; beyan
ilminin Cahiz’la (6. 255/869) basladiginin kabul edilmesine ragmen daha 6nce
beyana dair eserler kaleme alanlari mevcudiyeti, Ibnii’l-Mu‘tez’in (6. 296/908)
Kitabii’l-Bedi ‘ eserinin doneminin ¢alismalarindan farkli bir tiirde olmasi, Kudame
b. Ca*fer’in (6. 337/948) Nakdii’s-Si r’inde kendisinin bu alanda ilk eseri telif
ettigini zikretmesi ancak ondan &nce ibnii’l-Mu‘tez’in mezkur eserinin mevcut
olmasi seklinde kisaca ifade etmek miimkiindiir. Zikredilen meseleler ¢calismamizin
ana konusunu olusturmakla beraber konunun degerlendirilmesinde faydali olacag:
diistintildigiinden, arastirmanin birinci boliimiinde bedi’ ve bediiyyat kavramlarina
temas edildikten sonra kisaca belagat tarihine ve modern donemde ortaya ¢ikan
tartigmalara deginilecek, akabinde Fuat Sezgin’in yaklagimlar ele alinacaktir.

Literatiirde tespit edebildigimiz kadartyla ibnii’l-Mu‘tez’in Kitdbii l-Bedi *
eserinde Aristo etkisini inceleyen miistakil bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bununla
beraber Aristo’nun Arap belagatina etkisi tizerine mistakil calismalar kaleme
almmustir. Bu ¢alismalar arasinda Abbas Erhile’nin el-Eserii’I-Aristiyyu fi 'n-Nakd
ve’l-Beldgati’l-Arabiyyin adl1 kapsamli eseri 6rnek gosterilebilir. Mezkur kitapta
Kitabii’l-Bedi’ de Aristo tesiri ile ilgili bir baglhiga yer verilmis olup, bu tartigma
Taha Hiiseyin’in iddiasi lizerinden degerlendirilmistir. Belagatta Aristo etkisini
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ele alan bir diger ¢alisma olan Fazl Hasan Abbas’n el-Beldgatii'[-Miifterd Aleyha
Beyne’l-Esdle ve t-Tebeiyye eserinde cevap verilen iddialar Taha Hiiseyin’e ait
olup, Fuat Sezgin’e deginilmemistir. Ulkemizde belagat tarihi arastirmacilarindan
Zafer Kizikli ve Nusrettin Bolelli de ¢alismalarinda' Fuat Sezgin’in bedi® ilmiyle
ilgili degerlendirmelerini ele almamislardir. Yine ayni sekilde Kudame b. Ca’fer ve
Ibnii’l-Mu’tez’in kendi caligmalarini alandaki ilk eser olarak yansitmlari iizerine
tarihsel bir ¢dziimleme getirilmemistir. Dolayisiyla Fuat Sezgin’in 6zgiin yaklagimlar
iceren degerlendirmelerini giindeme getirmek 6nem arz etmektedir.

Kavramsal Cerceve

Belagat tarihi baglaminda yer verilecek olan miilahazalarda sik¢a kendilerine
miiracaat edilmesi hasebiyle meani, beyan ve bedi‘ istilahlarini tanimlamak gerekli
goriilmektedir. Bununla beraber 6zel bir tiir kaside anlaminda kullanilan bediiyye
kavramu ile neyin kastedildigini netlestirmenin yararli olacagi diisiiniilmektedir.

Belagat: Meéni, Beyin ve Bedi*

Soziin fasih, acik ve se¢ik olmasi anlamina gelen belagat, bir edebiyat terimi
olarak meleke (eloquence).ve ilim (rhetorique) olmak tizere iki farklr kullanim
alanina sahip olmustur.? Bir s6ziin belig olmasi i¢in fasih olmakla beraber mukteza-
y1 héle (durumun geregine) uygun olarak sdylenmesi gerektigi kabul edilmektedir.
3 Caligmanin devaminda tarihgesine yer verilecek olan belagatin meéni, beyan ve
bedi‘ ilimleriden miitesekkil bir ilim oldugu kabul edilmektedir.* Dolayisiyla bedi
ilminden bahsedebilmesi icin meani ve beyan ilimlerinin tanim ve kapsamlarina
temas edilmesi faydali olacaktir.

Meani ilmi, s6zii mukteza-y1 hale mutabakati agisindan ele alan bir ilimdir.
Ele aldig1 sekiz temel konu bulunmaktadir: haberi isnadin halleri, miisnediin
ileyhin halleri, miisnedin halleri, fiile miitealliklarin halleri, kasir, insa, fasil-vasil,
icaz-itnab-misavat.’ Beyan ilmi ise bir manay1 muhtelif sekillerde ifade etmenin
yollarmi aragtiran bir ilimdir. Tesbih, istiare, hakikat-mecaz, kinaye konularini ele

1 Zafer Kizikl,, Arap Dilinde Beldgat Bilimi (Tarihsel ve Kavramsal Bir Coziimleme) (Ankara:2008);
Nusrettin Bolelli, Beldgat Tarihi (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2018).

2 Huldsi Kilig, “Belagat,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1992), 5: 380.

3 Ebii’l-Meali Celaliiddin el-Hatib Muhammed b. Abdirrahman el-Kazvini, Telhisii 'I-Miftdh, thk.
Abdurrahman el-Berktki (Darii’l-Fikri’l-Arabi, 1932), 33.

4 Kilig, “Belagat,” 381.
Kazvini, Telhis, 37-38.
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almaktadir.® Meani ve beyan ilimlerinin bir tamamlayicisi olarak da kabul edilen
bedi® ilmi tahsinii’l-kelam maksadiyla kendisine miiracaat edilen sanatlardan
olugsmaktadir. Mukteza-y1 hale mutabik olan fasih s6zii giizellestirmenin yollarim
ele alan bedi‘ ilminde’ s6z sanatlari lafzi ve manevi kisimlara ayrilmak suretiyle ele
alinmaktadir.® Bedi* ilminde ele alinan s6z sanatlari kimi zaman diger disiplinlerin
konulart ile tedahiil halinde olmustur. S6z gelimi Eba Hilal el-Askeri’nin bedi*
ile ilgili eserinde zikrettigi 35 s6z sanatinin bir kismi1 bugiinkii anlamiyla beyan
ilminin kapsamina girmektedir.’

Sayilar1 126’ya kadar ¢ikartilabilen bedi‘ sanatlar1'® iizerine teorik diizlemde
yapilan ilk ¢alismay1 kaleme alan Ibnii’l-Mu‘tez, kitabinda 18 adet séz sanati tespit
etmistir. [bnii’l-Mu‘tez bedi* kavramimni muhdesiin siirindeki yenilikleri ifade eden
sanatlarin her birini ifade etmek i¢in kullanmistir. Kendisinin bu kullaniminin
oncesinde muhdestinun yeni ve benzersiz siirini ifade etmek i¢in kullanilryordu.
Cahiz bedi‘ kelimesini e/-Beydn’da bir yerde zikretmis olmakla beraber Araplardan
baska hi¢bir millette goriilmeyen siir manasinda kullanmistir."! Bedi kelimesinin
terim olarak kullanilmasini 6neren ilk kisinin Miislim b. el-Velid el-Ensari (0.
208/823) oldugu nakledilmektedir."

Bediiyyat

Bedi ilmi teorik gelisimini tamamlarken bir yandan da bediiyye (¢cogulu
bediiyyat) literatiirii icerisinde pratik gelisimini ortaya koymustur.'* Hici VIIIL.
asirdan itibaren telif edilmeye baslanan bediiyyeler 6zel bir tiir kaside olup, Hz.
Muhammed’i methetmek iizere nazmedilen eserlerdir. '* Bir kasidenin bediiyye

6  Kazvini, , Telhis, 236.
Ali Bulut, Bedi* [Imi (istanbul: M.U. Tlahiyat Fakiiltesi Yayinlar1, 2016), 36.

Ebu Yakub Siractiddin Yusuf es-Sekkaki, Miftahu 'l-Uliim, thk.Nuaym ZerzGr (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’I-ilmiyye, 1407/1987), 423.

9  Zafer Kizikh, “Arap Dilinde Retorigin Bir Bilim Dal Olarak Dogusu, Gelisimi ve Onciileri,”
ICANAS 38 Uluslararas: Asya ve Kuzey Afrika Calismalar: Kongresi (Ankara: 2007), 1022.

10 Nasrullah Hacimiiftiioglu, “Bedi,” Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1992), 5:321.

11 Fuat Sezgin, “Bedi ilminin Tekamiilii ve Istanbul Kiitiiphanelerinde Bulunan Bediiyyelere Ait
Yazmalar Katalogu” (Lisans Bitirme Tezi, Istanbul Universitesi, 1947), 28.

12 Sevki Dayf, el-Belaga Tatavvur ve Tarih (Kahire: Daru’l-Mearif), 9.

13 Detayl bilgi icin bk. Ali Ebu Zeyd, el-Bediiyydt fi’I-Edebi ’I-Arabi (Alemii’Kiitiib, 1402/1982);
[zzet Marangozoglu, “Arap Edebiyatinda Bedi‘ ve Bediiyyat” (Yiiksek Lisans Tezi, Selguk
Universitesi, 2005)

14 Hulusi Kili¢ “Bediiyyat,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaymlari,
1992), 5: 323.
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sayilabilmesi i¢in baz1 sartlar aranmigtir: konusunun Hz. Peygamber’i methetmek
olmast, her beyitinde en az bir bedi* sanatinin bulunmasi, beyit sayisinin en az 50
olmasi, basit bahriyle yazilmig olmasi, revisinin kesrali mim harfi olmasi. '°

Bediiyye tiiriinde ilk kasideyi nazmeden sairin Safiyyuddin el-Hilli oldugu
kabul edilmektedir.'® islam edebiyatinda Safiyyiiddin el-Hilli’den sonra XX.
ylizyila kadar yaklasik 100 bediiyye kaleme alinmistir. Bu bediiyyelerin bir
kisminda her beyitte bir sanat pratik olarak uygulanmakla birlikte ilaveten bu
sanatlarin isimlerinin ifadesi de bulunabilir. Bediiyyelerde s6z sanatlarinin
yogunlasmasindan 6tilirlii gogu zaman anlasilabilmeleri i¢in serhlere ihtiyag
duyulmustur. Bu serhleri kimi zaman bediiyyeyi nazmedenler kimi zaman da
mubhtelif edipler yazmistir."”

Safiyyiiddin el-Hilli’den 6nce bediiyye tiiriinde atilan ilk adimin Ali b.
Osman Eminiiddin es-Siileymani el-Erbili (6. 670/1271) tarafindan oldugu kabul
edilmektedir. el-Erbili’nin kasidesi her beytinde bir bedi‘ sanatinin gectigi ilk
manzume olmakla beraber otuz alt1 beyit icermesi, ¢agdasi olan bazi kisileri
methetmesi, revisinin 1am harfi olmasi, hafif bahriyle yazilmis olmasindan dolay1
bediiyye olarak kabul edilmemektedir.'® Bununla birlikte Fuat Sezgin, el-Erbili’nin
kasidesini bediiyye tiiriiniin ilk 6rnegi olarak kabul etmektedir. Zira ona gore
Safiyytiddin el-Hilli, meshur bedliyyesini yazarken Erbili’nin kasidesinden ilham
almigtir.”

Bediiyye tiirlinde gerek sanatsal giicii gerekse sonraki literatiirii belirleme
bakimindan en zengin olan eserleri ve sairlerini su sekilde zikretmek miimkiindiir®:

I. Ebii’l-Mehasin Takiyytiddin Eba Bekr b. Ali b. Abdillah b. Hicce el-Hamevi (6. 837/1434),
Bediiyyetii Ibn Hicce el-Hamevi

1. Ummii Abdilvehhab Aise bint Yasuf b. Ahmed b. Nasir el-Batniyye ed-Dimaskiyye (6.
922/1516), el-Fethu’l-miibin fi medhi’l-Emin.

III.  Abdiilganib. ismail b. Abdilgani b. Ismail en-Nablusi (6. 1143/1731), Nesematii'I-eshdr
fi medhi’'n-nebiyyi’l-muhtdr ve Malihu’l-Bedi fi medhi’s-safi.

IV.Sadriiddin Ali Han b. Nizdmiddin Ahmed b. Muhammed Ma‘stim el-Hiiseyni el-Medeni
(6. 1120/1708) Envaru r-rebi’fi envai’l-bedi’

15 Bulut, Bedi IImi, 36.

16 Ebu Zeyd, el-Bediiyyat, 59.

17 Kilig “Bediiyyat,” 323.

18 Bulut, Bedi* [Imi, 37.

19  Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 43.
20 Sezgin, “Bedi* [Iminin Tekamiili”, 48.
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Fuat Sezgin, tez calismasinda 17 bediiyye sairi ve siirleri hakkinda bilgi vererek
Istanbul’daki yazma niishalarini tespit etmistir. Bu eserleri su sekilde siralamak
miimkiindiir:

1. Safiyytddin el-Hilli, e/-Kdfiyetii'I-bedi ‘iyye fi'l-meda ihi 'n-nebeviyye

2. Ibn Cabir el-Endeliisi, el-Hulletii s-siyerd

3. Ebt Ca‘fer el-Endeliisi, Tirdzii'I-Hulle fi sifa i ’I-giille (serh)

4. Zeyniiddin Sa‘ban el-Asari, el- Tkdii’I-bedi* fi medhi’s-sefi ', (el-Bedi ‘iyyetii’I-kiibrd adiyla
da bilinir) ve Bediu’l-Bedi’ fi medhi’s-sefi’

Ibnii’l-Mukri el-Yemeni, el-Cevéhirii’l-lami ‘a fi tecnisi’l-ferd idi I-cami ‘a li'l-me ‘Gni r-

e

rd’i‘a

6. Mechul Miellif, Serhu Nazirati’l-Kasideti'l-bediiyye li-ibni’l-Mukri’

7. Ibn Hicce el-Hamevi, Bediiyyetii Ibn Hicce el-Hamevi

8. Celaleddin es-Siiylti, Nazmii'l-bedi " fi medhi hayri sefi"

9. Aise el-Batniyye, el-Fethu l-miibin fi medhi’l-Emin. (ve ayn1 isimli serhi)

10. Ebuissutd Efendi, e/-Bediiyye

11. Zeyniiddin el-Humeydi, Fethu'l-Bedi bi serhi temlihi’l-bedi fi medhi’s-sefi’

12. Mahmud el-Bosnavi, Lavaihu I-bediyye bi-fethiyati’l-Ahmediyye fi hali nazmi rumuzi’l-
humeydiye

13. Ebu’l-Vefa el-Urzi, Fethu’l-menihi’l-bedi’ fi hali t-tirdzi’l-bedi’ fi imtidahi’s-sefi’

14. Ali Han b. Masum, Envdru r-rebi’fi envadi’l-bedi’

15. Abdiilgani en-Nablusi, Nesemdtii 'l-eshdr fi medhi’'n-nebiyyi’l-muhtdr ve Mdalihu’l-Bedi
fi medhi’s-safi

16. Ali Efendi b. Taciiddin el-Mekki, Mifiahu ' I-Ferac

17. Meghul Miiellif, el-Kasidetu’[-bediiyye

Belagat ilminin Tarihcesi

Araplarin cahiliye doneminde belagatta ileri bir diizeyde oldugu bilinmektedir.
Bunun en biiyiik gostergelerinden birinin de Hz. Muhammed’in mucizesinin Kur’an
olmasiyla ve davetgilerine yonelik en kesin delilinin Kur’an’in belagi agidan
meydan okumasi oldugu kabul edilmektedir. ! Cahiliye donemi edebiyatinda bir
meleke olarak varligini gosteren Arap belagati, Kur’an’in niiziliiyle birlikte en
milkemmel 6rneklerini ortaya koymustur. Miidevven bir ilim olarak ise belagatin
dogusu diger dil bilimlerine nazaran daha geg bir donemde gergeklesmistir.?> Hicrl
I11. asirda Cahiz, ibnii’l-Mu‘tez, Kuddme b. Ca‘fer gibi ediplerin ortaya koydugu

21 Dayf, el-Belaga, 9; Abdulkadir el-Hiiseyin, e/-Muhtasar fi’l-Beldga (Kahire: Daru’l-Garib,
2001), 22.

22 Ali Bulut, Beldgat : Medni-Beydn-Bedi* (Istanbul: M.U. Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlar1,
2015), 19.
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caligmalar bu ilmi tesis etmekten ziyade meselelere teorik zeminde yaklagan eserler
olarak goriilmiis, belagatin sistematik bir ilim olarak Abdulkahir el-Ciircani’ (0.
471/1078-79) ile basladigi kabul edilmistir.?® Ciircani Deldilu’l-i ‘cdz eseriyle
meani ilmini, Esraru’l-beldga eseri ile de beyan ilmini gelistirmek suretiyle belagat
ilminin kurucusu olmus, kendisinden sonra belagat alaninda telifte bulunanlar onun
koydugu kaidelere ve tasnifine sadik kalmiglardir.

Ciircani sonrasi belagat ¢aligmalar1 onun ortaya koyduklarini ihtisar ve serh etmek
suretiyle devam etmis, adeta Ciircani ile belagat ilmi gelisiminin son noktasina
ulagmistir.?* Ciircani’nin ortaya koydugu belagat birikimi Sekkaki’nin tesiri ile
yeni bir vecheye biirlinmiistiir. Sekkaki Miftahu’[-Ulim’unun belagat ilimlerini
meani, beyan, lafzi ve manevi muhassinat olarak ele aldig1 ti¢lincli boliimiinde
belagati mantik esaslari {izerinde yeniden tanimlayarak, kaideleri ve teorileri
olan bir ilime doniistirmistiir.® Sekkaki’nin kitabi belagat ile ilgilenen alimlerin
takriben bes asir boyunca ilgi odagi olmus ve bu siire¢ Miftah’n serh ve ihtisarlar
tizerine yazilan kitaplarla ge¢mistir.?® Bu eserler arasinda en ¢ok sohret bulan Hatib
Kazvini’nin, belagati meani, beyan ve bedi‘ ilimlerinden miitesekkil olarak ele
aldig1 Telhisu’I-Miftah’1 olmus; Telhis lizerine ¢ok sayida serh, manzume ve ihtisar
kaleme alinmistir.?” Sekkaki’nin belagat konularini felsefe ve mantik kaideleri
dogrultusunda tanimlamasi, edebi zevkin ihmal edildigi ve belagatin kaliplarla
smirlandirildigi elestirisine maruz kalmistir.?®

Belagat tarihinde Ciircani dncesi doneme bakildiginda c¢esitli ilim dallarinda
belagat ilimlerinin kapsadigi konularin farkli saiklerle ele alindig1 goriilmektedir.
Soz gelimi belagat tarihi aragtirmacist Abdiilkadir Hiiseyin beldgat ilmine katkida
bulunan ihtisas gruplarini i’cazu’l-Kur’an eserleri kaleme alan alimler, liigat ve
nahiv alimleri, edipler ve edebiyat elestirmenleri seklinde tasnif etmistir. Buna gore
Kur’an-1 Kerim’in i’cazini ortaya koyma saikiyle Vasil b. Ata (6. 131/748), Kisai
(0. 189/805), Ferra (6. 207/822), EbG Ubeyde (6. 209/824 [?]), Zeccac (6. 311/923),
Ibn Kuteybe (6. 276/889) gibi alimler Meani’l-Kur’an, Mecazu’l-Kur’an, Nazmii’l-
Kuran, Miitesabihu’l-Kur’an, 1’cazii’l-Kur’an benzeri isimlerle Kur’an’in belagi
oOzelliklerini i’cazini agiklama sadedinde telif ettikleri eserleriyle belagata katkida

23 Mehmet Akif Ozdogan, “Belagatin Sistematize Edilmesinde es-Sekkaki ve el-Kazvini’nin Rolii,”
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 4, no:2 (2002), 106.

24 Abiilaziz Atik, fi I-Beldgati’l-Arabiyye (Beyrut: Daru’n-Nahdati’l-Arabiyye), 23.
25 Atik, fi'l-Beldga, 25.

26 Atik, fi’l-Beldga, 27-28.

27 Atik, fi'l-Beldga, 28.

28 Ozdogan, “Belagatin Sistematize Edilmesinde es-Sekkaki ve el-Kazvini’nin Rolii,” 106.
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bulunmustur.?’ Liigat ve nahiv alimlerinden Sibeveyh (6. 180/796) el-Kitdb’ inda*
Miiberrid (8. 286/900) el-Kdmil, el-Muktadab, el-Beldga gibi eserlerinde’' Ibn Cinni
(6.392/1002) el-Hasdis, el-Muhteseb, Strru 5-Sand’a gibi eserlerinde * belagatin
konularna yer vermislerdir. Ediplerden Cahiz’in (6. 255/869), Kitabii’l-Beydn ve t-
tebyin’inde® Ibnii’l-Mu‘tez’in (6. 296/908) Kitdbii’l-Bedi‘ ve Kitdbu tabakati’s-
suard’s1** ile Ebta Hilal el-Askeri’nin (6. 400/1009°dan sonra) Cemheretii’l-emsdl,
Kitdbu s-sindateyn 'inde®, Ibn Sinan el-Hafaci’nin (6. 466/1073) Sirru I-Fesdha’da*,
Ibn Resik’in (6. 456/1064) el-Umde fi-Mehdsini’s-si 'r ve ddabihi eserinde’” belagate
dair konular ele alinmistir. Edebiyat elestirmenlerinden Kudame b. Ca“fer’in (6.
337/948 [?]) Nakdii’s-Si r’inde’® Amidi’nin (6. 371/981) Kitdabii’I-Muvizene
beyne’t-Ta iyyeyn (el-Muvdzene beyne Ebi Temmdm ve’l-Buhtiiri) , el-Mii telif
ve’ l-muhtelif, gibi eserlerinde® Kadi el-Ciircani (6. 392/1001-1002) el-Vesdta
beyne’l-Miitenebbi ve hustimih eserinde® Hatimi’nin (6. 388/998) er-Risdletii’l-
Hatimiyye, er-Risaletii’-miidiha gibi eserlerinde belagata dair konular1 incelenmistir.

Belagat tarihini kronolojik olarak tasnif eden ¢alismalarda ilmi gelisime gore
dort evreden s6z edilmistir. Bu durumda birinci dénem Kur’an’in niiziliinden
Hicri IV. sonuna kadar olan, belagatin tefsir, edebi tenkit ve keldmi konularla
i¢ ice olarak ele alindig1 donemdir.*! Belagatin ikinci dénemi ise Hicri IV. asrin
sonundan VII. asrin sonlarina tekabiil etmektedir. Bu donemde Ebi Hilal el-Askerd,
Ibn Resik, Ibn Sinan el-Hafaci’nin calismalari ile Ciircani’nin Deldilii 'l-i ‘cdz ve
Esrarii’l-Beldga eserleri ile belagat miistakil bir ilim olarak tesekkiil etmis ve
beldgat istilahlar1 gelisim gostermistir. Yine bu déonemde Ciircani’nin mezkir
iki kitabinda tesis ettigi esaslar1 temel alarak Kur’an’1 bastan sona belagi agidan

29 Hiiseyin, e/-Muhtasar, 23.

30 Bk. Hiiseyin, e/-Muhtasar, 53.
31 Bk. Hiiseyin, e/-Muhtasar, 59.
32 Hiseyin, el-Muhtasar, 68.

33 Hiiseyin, el-Muhtasar, 81.

34 Hiseyin, e/-Muhtasar, 92

35 Hiiseyin, el-Muhtasar, 96.

36 Hiiseyin, e/-Muhtasar, 109.
37 Hiseyin, el-Muhtasar, 125.
38 Hiiseyin, e/-Muhtasar, 143.
39 Hiiseyin, e/-Muhtasar, 151.
40 Hiseyin, el-Muhtasar, 167

41 Kilig, “Belagat,” 381; Kenan Demirayak, M. Sadi Cogenli, Arap Edebiyatinda Kaynaklar
(Erzurum: Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yayini, 2000), 78.
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ele alan Zemahseri’nin el-Kessdf eseri kaleme alinmistir.*> S6z konusu donemin
onemli gelismelerinden biri de Fahreddin er-Razi’nin (6 606/1209) Ciircani’nin iki
eserini ve Residiiddin Vatvat’in (6 573 /11 77) Farsca kaleme aldig1 Haddiku s-sihr
eserindeki sOz sanatlarini bir araya getirerek yazdig1 Nihdyetii’'l-icaz fi dirdayeti’l-
i’cdz min Esrari’l-beldga ve Deldili’l-i’cdz kitabinin bu dénemde olmasidir.
Sekkaki’nin Miftah’1 ve Ibn Ebi’l-Isba’nin bedi* ilmine dair énemli ¢alismalar
et-Tahririi t-tahbir fi ilmi’[-Bedi ve * Bedi ‘u’l-Kur’dn bu donemin triinleridir.*
Belagat iminin gelisimi i¢in bir duraksama evresi olarak kabul edilen tigiincii
donem ise hicri VIII. asir ile XIII. asir arasina karsilik gelmektedir. Bu donemde
yapilan ¢aligmalar Kazvini’nin, Sekkaki’nin Miftah’inin ligiincti bolimiinii temel
alarak yazdig1 Telhisii’I-Miftah 1 lizerine kaleme alinan ¢ok sayida serh, hasiye ve
taliklerden ibarettir. Ote yandan bu dénemde bedi‘ ilminin pratik diizlemde gelistigi
alternatif bir literatiir olarak bediiyyat tiirli ortaya ¢ikmistir.** Dordiincti donem ise
XIII. ylizy1l sonlarindan itibaren olan evredir, modern donemle birlikte pek ¢cok
alanda gergeklestigi gibi belagat ilmine de farkli yaklasimlar giindeme gelmistir.*
Belagat tarihinde ele alacagimiz Aristo etkisine dair tartigmalar belagatin birinci
donemi hakkinda olup edip ve edebiyat tenkitgilerinin ortaya koydugu eserler
baglaminda cereyan etmektedir.

Belagatin Dogusunda Aristo Etkisi Tartismalar:

Belagatin Aristo felsefesinden etkilenerek gelistigi yoniindeki tartisma Taha
Hiiseyin’in 1931°de Leiden’de toplanan Oryantalistler konferansinda sundugu
“Le rapport entre la rhétorique arabe et la rhétorique grecque” baslikli tebliginde
dile getirdigi iddialarla baglamistir.*® Bu teblig Abdulhamid el-‘ibadi tarafindan
Arapgaya terciime edilerek?” Kudame b. Ca‘fer’e isnad edilen Nakdii 'n-nesr adli
eserin girisine eklenmistir. Taha Hiiseyin bu konusmasinda “Aristo felsefede
Miisliimanlarin ilk muallimi oldugu gibi belagatta da ilk muallimi olmustur”*
seklinde ozetledigi goriislerini delillendirmistir.

Taha Hiiseyin’in s6z konusu iddiasi ile belagat tarihi arastirmacilari, Aristo’nun
eserlerinin Arap belagatini etkiledigini kabul edenler, bu tesirin belirli bir oranda

42 Kilig, “Belagat,” 382; Demirayak, Arap Edebiyatinda Kaynaklar, 78.
43 Kilig, “Belagat,” 382

44 Kilig, “Belagat,” 382; Dayf, el-Beldga, 273.

45 Kilig, “Belagat,” 383.

46 Sezgin, “Bedi‘ lminin Tekamiili”, 19.

47 Taha Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Beldgati,” (¢cev. M. Akif
Ozdogan) KSU llahiyat Fakiiltesi Dergisi 8, (2006), 131. (Cevirmenin dipnotu)

48 Taha Hiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 157.
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gerceklestigini kabul edenler ve bu tesiri tamamen reddedenler olmak iizere {i¢
farkli gruba ayrilmislardir. Aristo tesirinin Taha Hiiseyin’in 6ne siirdiigli diizeyde
oldugunu kabul edenler arasinda Berktki (1876-1944) ve Emin el-Hali’yi (1895-
1966) zikretmek miimkiindiir. Yunan felsefesinin kisitli bir oranda Arap belagatini
etkiledigi yoniinde goriis beyan edenlere ise Ahmed Bedevi, Muhammed Zagliil
Selam, Ibrahim Selame, Seyyid Abdiilfettah Hicab gibi arastimacilar 6rnek verilebilir.
Bu goriise gore Aristo’nun belagata etkisi iddia edildigi gibi biiyiik capta olmayip
Araplarin tabiatina sirayet etmemistir. Nitekim Arap beldgatinin ana kaynagi
Yunan felsefesi degil Kur’an’in belagi mucizesi olmustur. Arap beldgatinda Yunan
felsefesi etkisini reddeden aragtirmacilara Fazl Hasan Abbas 6rnek gosterilebilir. #

Belagat tarihi hakkinda hangi hususlari tartismaya actiginin net bir sekilde tespit
edilebilmesi i¢gin Taha Hiiseyin’in agiklamalarini ele almak yararli olacaktir. Taha
Hiiseyin Hicri III. asrin ortalarina kadar olan donemde tam anlamiyla tesekkiil
etmis bir belagattan s6z edilemeyecegini, bu donemde genel geger kaidelerin
tespit edilmesi ve bunlarin medrese egitimine dahil edilmesi suretiyle belagatin
olusmasina katki saglayacak ¢aligsmalarin yapildigimi kabul etmektedir. Ona gore
bu asamadaki belagat caligsmalarinda {i¢ farkli etnik unsur temel olugturmustur:
belagatta baskin bir etkiye sahip olan Arap kokeni, tislup bakimindan 6n plana
¢ikan Fars kokeni ve lafiz-mana iliskisini merkeze alan Yunan kokeni.> Hicri I1I:
asrin ortalarina gelindiginde nahiv ilminin gelisim siireciyle kiyaslandiginda geride
kaldig1 goriinen belagat ilmi tizerine ¢aligmak isteyenler i¢in oldukga genis ve bakir
bir alan bulunuyordu.’! Taha Hiiseyin bu doneme kadar olan siiregte Helenistik
kiiltiiriin Arap edebiyatin1 Mutezile kelamcilar1 vasitasiyla dolayli bir sekilde
etkiledigini mutlak surette kabul eder. Bu baglamda Mutezile, belagatin gergcek
kurucusu olarak kabul edilebilir.’> Arap edebiyati tizerinde Helenistik kiiltiiriin en
yiiksek orandaki etkisi Ibnii’l-Mukaffi, Abdulhamid b. Yahya, Ahmed b. Yusuf
gibi yabanc1 uyruklu divan katipleri ile EbGi Temmam gibi yabanci asilli sairlerin
eliyle gerceklesmistir.> Bununla beraber katip ve sairler Yunan diisiincesinden
istifade ederken kendi kriterleri ile bir tasarrufta bulunmuslardir. S6z gelimi Sair
el-Buhturi Aristo’nun gelistirdigi mantik ilmine sert¢e karsi ¢ikmustir.>

49 Mustafa Ibis, “Tarihte Belagat {Iminin Karsilastig1 Harici Problemler,” Social Sciences Studies
Journal 35, no: 5, (2019), 2582-2583. Detayl: bilgi i¢in bk.Fazl Hasan Abbas, el-Beldgatii’l-
Miifterd Aleyhd Beyne’l-Esdle ve t-Tebeiyye (Dari’l-Furkan, 1420/1999).

50 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 137.
51 Hiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Belagati,” 138.
52 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Belagati,” 138.
53 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Belagati,” 139.
54 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Belagati,” 140.
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Taha Hiiseyin, hicri I11. yiizy1lin ortalarinda Aristo’nun ishak b. Huneyn tarafindan
Kitabii’l-Hatabe adiyla Arapgaya terclime edilen Rhetorica’sini belagat ilmi tizerine
yazilan ilk eser olarak kabul eder. Bu terctimenin Cahiz’in vefatindan sonra hicri.
III. asrin ikinci yarisindan sonra yapildigini muhtemel kabul eden Taha Hiiseyin
o tarihlerde ibnii’l-Mu‘tez’in Kitdbu I-bedi* isimli eserini yazdigini belirtmistir.
Kitabu’l-bedi*’yi inceleyemedigini ifade eden Taha Hiiseyin, ondan yapilan nakil
ve atiflardan ¢ikarimda bulunarak Ibnii’l-Mu‘tez’in ¢alismasinin Aristo’nun tesiri
ile yazildigina isaret etmektedir.” Ibnii’l-Mu‘tez’in gagdas1 Kudame b. Ca‘fer’in
Nakdii’s-si 'r inde ve sonrakilerin eserlerinde Kitdbii’l-Hatdbe’nin tiglincii bolimii
ile benzerlik tespit eden Taha Hiiseyin, mecaz, tesbih, mukabele, fasl, lafzin
ozellikleri gibi konularin Aristo’nun goriislerine yakin bir sekilde ele alindigini
ifade etmistir.® Taha Hiiseyin, Arap belagatcilerinin, Aristo’nun konulari ele alirken
kullandig1 6rnekleri kullanmaktan kagindiklarini yalnizca bir yerde ayni 6rnege yer
verdiklerini belirtmistir. S6z konusu 6rnekte Aristo, mecazin tesbihe dayandigini
aciklama sadedinde sairin, Akhilleus’den “Aslan gibi 6ne atildi” diye s6z etmesinde
tesbihin, “aslan one atildi” s6zlinde ise mecazin bulundugunu sdylemistir.’” Taha
Hiiseyin bu drnegin biitlin belagat kitaplarinda Akhilleus yerine Zeyd yazilarak
kullanildigini ifade etmistir.*®

Mecaz konusunda Abdulkahir el-Ciircani’nin Zeyd-aslan 6rnegini kullandigina
deginen Fuat Sezgin bu 6rnegin daha dnceki eserlerde; s6z gelimi Ebu Hilal el-
Askeri ve Ibn Resik el-Kayrevani'nin eserlerinde yer almayistyla, hicri besinci
asirda Rhetorica’nin Islam kitabiyatinda yeniden giindeme geldigi kanisini
desteklemektedir. Sezgin’e gore Rhetorica belagat anlamindaki beyan ilminin
dogusunda degil, gelisiminde Aristo etkisinden bahsedilebilecegini kabul etmektedir.
Nitekim ayn1 dénemde kaleme alinan Ibn Sina’nin $ifa’sinda Rhetorica’mn etkisi
daha agik goriilmektedir. %

Belagat alimlerinin Kitabii'I-Hatabe’yi incelemeyi siirdiirmekle beraber Yunan
edebiyatina vakif olamamaktan &tiirii Aristo’nun verdigi 6rnekleri anlamakta
problem yasadiklarini, ancak kendi siirlerinde karsiligini bulduklari mevzulardan
yararlandiklarimi ifade eden Taha Hiiseyin, hicri III-IV. asirlarda yabanci bir ilmi
kendi biinyesine adapte etmek noktasinda belagat kadar basarili bir ilmin olmadigini

55 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Belagati,” 141.
56 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 142.

57 Aristoteles, Retorik, Ingilizce’den ¢ev. Mehmet H. Dogan (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1993),
173.

58 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 142.
59 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 27.
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bildirmistir. ® Taha Hiiseyin boylelikle; belagatin siireg igerisinde Araplara ait bir ilim
hiiviyetine biirtindigiinii, dolayisiyla belagat alimlerinin Helenistik kiiltiire kendilerini
bor¢lu hissetmediklerini ifade etmis, bu kanaatini ZiyAeddin Ibnii’l-Esir’in (5. 637/1239)
el-Meseliis-sa ’ir 'de yer verdigi su agiklamalari ekleyerek desteklemistir®':

“Hitabetteki anlamlarin kurallar1 belirlenip siirlandirilmistir. Bu konuda ilk s6zii sdyleyen
Yunan bilginleridir. Ancak bu kurallar genel(kiilli) olup 6zel (ciizi) degildir. Kuskusuz bu
ilim sahipleri(belagatgilar) bu 6zelliklerden yararlanmaz ve bunlara ihtiyaglar1 da yoktur.
Coldeki deve gliden bedevi bu tiir ifadeleri anlamaz ve aklina boyle bir sey gelmez. Bununla
birlikte siir ve nesri kendiliginden, dogal (tabii) olarak soyler. Colde yasayan bedevinin
dogal ve fitri kabiliyeti vardir denilirse, zaten siir ve hitabet de dogal ve fitri kabiliyete gore
icra edilir. Bunlardan sonra sehirlere yerlesip, ¢6l gérmeyen sairlerin durumunu sorarsan ve
sehre yerlesenler Yunan bilginlerinin naklettigi ve bu bilginlerden 6grenenlerin anlattiklar
bilgileri 6grenmislerdir dersen, sana su cevabi veririm: Boyle bir sey olmamistir. EbG Nuvas,
Muslim b.Velid, EbG Temmam, el-Buhturi, Eb’t-Tayyib el-Mutenebbi ve diger sairlerle, yine
Abdulhamid, Ibnu’l-*Amid, es-Sabii ve diger katipler Yunan bilgisinden etkilenmemislerdir’

Taha Hiiseyin, Grek felsefesi kaidelerinin Arap edebiyatinda tatbik edilmesinin
Kudame b. Ca“fer’in Nakdii s-si r eseri ile bagladigina kail olmus ve bu kanaatini,
kitabin alisilmisin disinda bir tarzda ele alinms olmasi ve kavramlarin tanimlarinda,
kitabin konularinin tasnif bi¢iminde ve iceriginde Kitabu’l-Hatabe ile benzer
noktalar1 tespit etmek suretiyle ispatlamaya ¢alismistir. Buna gére Kudame’den
sonra gelen Arap belagat¢ileri Kudame’nin metoduna uymaktan geri kalmamig
ve Ebu Hilal el-Askeri gibi alimler onun tespit ettigi bedi® sanatlarini artirmaya
gayret etmislerdir.®®

Taha Hiiseyin Arap belagatindaki Aristo etkisini Kudame’ye nispet etmekle
beraber bu tesiri baska bir miellife ait oldugunu diisiindiigii Nakdii 'n-nesr eseri
iizerinden orneklemektedir. Nakdii 'n-nesr’in Aristo’nun Rhetorica (Kitabii’l-
Hatabe) ve De Poetica (Kitabii’s-Si‘r) eserleri yaninda Analitikler (Analytica
Priora: Kitabii’l-K1yas, Analytica Posteriora: Kitabii’l-Burhan) ve Topikler (Topica:
Kitabii Mevazi ‘i’1-cedel) eserlerinden yararlandigini bir vakia olarak gérmektedir.%
Bununla beraber Taha Hiiseyin, Aristo’nun Kitdbii'I-Hatabe ve Kitabii’s-Si‘r
eserlerinin en genel ifadeyle Islam diisiincesine etkisini ibn Riisd, Ibn Sina ve
Abdulkahir Ciircani’ nin (6. 471/1078-79) ¢alismalari {izerinden agiklamigtir. ¢

60 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Belagati,” 142.

61 Hiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 143.

62  Ibnii’l-Esir, el-Mes ‘elu 5-Sa ir, Bilak, 186, Aktaran Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine
Kadar Arap Belagati,” 13.

63 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 145-147.

64 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 151.

65 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Belagati,” 151-157.
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Kitabu’l-Bedi‘de Aristo Etkisi

Caginin sairleri arasinda degisik tiir ve temalarda kaleme aldig: siirleri ile
one ¢ikan Abbasi halifesi® Tbnii’l-Mu‘tez Kitdbii'l-Bedi* adl1 eserini telif ederek
muhdes sairlerin ¢ok¢a kullandig1 “bedi*” olarak isimlendirilen s6z sanatlarinin
ayetlerde, hadislerde, sahabe sozlerinde ve Oncekilerin siirlerinde zaten mevcut
oldugunu, muhdes sairlerin bu sanatlarda dncekileri kat’1 surette gecemeyecegini
ispatlamay1 amaglamistir.®’

Ibnii’l-Mu‘tez’in Kitdbii'l-Bedi* eserini kaleme aldiginda, kendisinden dnce
Cahiz ve Ibn Kuteybe’nin ¢alismalarinda bedi* ilminin kapsaminda sayilabilecek
birka¢ soz sanati farkli isimlerle bilinmekteydi.®® Bununla beraber aradan kisa
bir siire gectikten sonra ibnii’l-Mu‘tez’in bedi* sanatlarini sistemli bir ilim
olarak ele alip on yedi nev’i tespit etmesi, Fuat Sezgin’i Kitabii’l-Bedi ”de
Aristo etkisi aramaya sevk etmistir.®” Fuat Sezgin, Kitabii’l-Bedi*’de Aristo
etkisinin varligini farkli agilardan yaklasarak tespit edilebilecegini dngérmiistiir.
[1k tespiti, Kitdbii’l-Bedi‘nin telifi ile Aristo’nun Rhetorica’sii Arapgaya
terciime edilmesi ayn1 senelere denk gelmesidir. Buna gore tarihte ishak b.
Huneyn’in (6. 298/910) Aristo’nun Rhetorica’sini tam olarak hangi senede
Arapgaya terclime ettigi bilinmemekle beraber, yaklasik bir tarih aralig1 tahmin
etmek imkan dahilindedir. Ishak b. Huneyn’in 6lmeden 6nce felce ugradigi
bilgisi goz onilinde bulunduruldugunda terciimenin hicri 298 senesinden birkag
yil 6nce edildigi diisiiniilebilir. Nitekim bu eseri babas1 Huneyn b. Ishak’im (&.
260/873) da terciime etmesi miimkiin olmakla beraber oglunun terciime ettigi
bilinmektedir.”” Bu durumda Huneyn b. Ishak’in vefatindan sonra, Ishak b.
Huneyn’in 6mriiniin son yillarina tekabiil eden bir tarihte (hicri 260-298 arasi)
Rhetorica’nn terciime edildigi sdylenebilir. Ibnu’l-Mutez’in ise eserinin ilk
kismini hicri 274 te yazmis oldugu bilinmekte, ikinci kismini ise birkag y1l sonra
ekledigi tahmin edilmektedir.”! Bu durumda Rhetorica’nin terciime edilmesi
ile Kitabii’l-Bedi nin telif edilmesi ayn1 zaman dilimine denk gelebilmektedir.
Ne var ki Fuat Sezgin, ilim ehlinden bir edip olan Ibnii’l-Mu‘tez’in Kitdbii’l-
Hatdbe’ den habersiz olmasini ¢ok diisiik bir ihtimal olarak degerlendirmistir. 7

66 Bkz. Ismail Durmus, “ibnii’l-Mu‘tez,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul,
TDV Yayinlari, 2000), 21: 143-144.

67 TIbnii’l-Mu‘tez, Kitdbii’l-Bedi* (Beyrut: Daru’l-Mesira, 1982), 1.

68 Sozgelimi el-mezhebii’l-kelami nev’iden Cahiz bahsetmistir. (Bkz Dayf, el-Beldga, 70.)
69 Sezgin, Bedi* Ilminin Tekamiilii, 18-19.

70 Sezgin, Bedi* ilminin Tekamiilii, 19-20.

71 Sezgin, Bedi* [lminin Tekamiili, 20.

72 Sezgin, “Bedi [Iminin Tekamiilii”, 20.
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Fuat Sezgin Kitdbii’l-Bedi‘de Aristo etkisinin tespit edilebilecegi bir diger
husus olarak eserin telif tarzin1 gdstermektedir. Soyle ki, Ibnii’l-Mu‘tez kitaba
mukaddimeden sonra yazdigi birinci boliimiinde istidre, tibak, tecnis/cinas, reddu’l-
acuz ale’s-sadr, el-mezhebii’l-kelami den olusan bes adet bedi‘ nev’ini ayetler,
hadisler ve siirleler istighatta bulunarak zikretmekte, nev’ileri tanimlamadan,
dogrudan misaller iizerinden ele almaktadir. Bu boliimde bedi‘ nevilerini
orneklendirirken Once ayet, hadis ve eski sairlerden sonra muhdes sairlerden
alint1 yapan Ibnii’l-Mu‘tez, sonrakilerin 6ncekileri asla gecemedigini kanitlamaya
calisir. Zira o, Kitabii'l-Bedi‘yi bu gayeyle yazdigni ifade etmektedir. Ibnii’l-
Mu’tez kitabinin birinci kisminda yer verdigi nev’ilerden yalnizca el-mezhebiil
kelami’nin Cahiz tarafindan isimlendirildigini bildirir. Ibniil Mu’tez kitabinin birinci
boliimiiniin sonunda yani mezkur sdz sanatlarini ele aldiktan sonra bedi’ nevilerinin
tamamlandigini ifade etmis, kendisinden 6nce bedi‘ nev’ilerinin derlenmedigini
ve kitabini hicri 274 senesinde yazdigini bildirmis, akabinde kendisinden kitabini
Ebi Ali Yahya b. Ebi Mans(r el-Miineccim el-Farisi’nin (6. 215/830’dan sonra)
istinsah ettigini belirtmistir.”> Bu ifadelerinden sonra Ibnii’l-Mu‘tez, siirin ve
kelamin kimsenin tamamiyla kusatamayacagi bazi giizelliklerini sayacagini ifade
etmis, bu suretle kitabinin daha faydali olmasini umdugunu aktarmistir. Buna
ilaveten Ibnii’l-Mu‘tez soz giizelliklerine vakif olmakla beraber bedi‘ sanatlarim
bes unsur olarak derledigini ancak ikinci boliim olarak ekleyecegi sanatlarin da
bedi‘den addedilebilecegini bildirmistir.”* Kitabin devaminda ise on ii¢ s6z sanati
siralayarak, tammlamistir. Fuat Sezgin ikinci boliimde zikredilen sanatlarin esasinda
on iki tane oldugunu kabul etmektedir.”

Fuat Sezgin’in Kitdbu’l-Bedi‘nin telif tarzindan yola ¢ikarak bedi‘ ilminin
dogusuna dair tespitte bulundugu bir diger husus da ibnii’l-Mu‘tez’in, telif
maksadini eserine yansitma durumunda gozlenmektedir. Zira Ibnii’l-Mu-tez kitabmin
maksadinin muhdestinun miitekaddimini s6z sanatlarinda asla gegemedigini ispat
etmek oldugunu ifade etmekle beraber eserin ikinci kisiminda bu amacini unutmus
goriinmektedir. Fuat Sezgin, Kitabii’l-Bedi‘nin ikinci bolimiinde siirle istishadin
azalmasi, ayet ve hadislere ise neredeyse rastlanilmamasindan yola ¢ikarak kitabin
ikinci boliimiiniin, eserin telif gayesine yonelik bir ¢calisma olmadigini ifade
etmektedir. Zira miellif kitabin birinci béliimiinde bedi* nevilerini sayfalarca yer
tutan beyitlerle ve bircok ayet ve hadisle izah etmesine karsin ikinci boliimde
istihada yogunlagmayip nev’ilere tarif getirmeye odaklanmigtir. 7

73 Ibnii’l-Mu'‘tez, Kitdbii'l-Bedi*’, 58.
74 Ibnii’l-Mu‘tez, Kitdbii'l-Bedi*’, 58.
75 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiili”, 21-22.
76 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 22-23.
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Mezkir delillerden yola ¢ikarak Fuat Sezgin, Kitdbii 'I-Bedi*nin iki bolimiin iki
farkli tesirle kaleme alindigini iddia etmistir. Buna gore kitabin bes bedi® sanati
iceren kismi edebi tenkit gayesiyle hicri 274 senesinde telif edilmis, kalan kismi
ise aradan birkag sene sonra yazilmistir. {1k boliimde yer verdigi bes bedi* sanat1
Ibnii’l-Mu‘tez’in kendi buluslar1 olmayip daha dncesinde de bilinmekte olan
sanatlardir. Nitekim sahit olarak getirilen 6rnekler bu sanatlarin daha 6nceden
bilindigini gdstermektedir. Ibn Ebi’l-Isba’nin bedi ismi altinda degil farkl sekillerle
eskiden beri bu nevilerin tanindigini sdylemesi de bunu desteklemektedir.”” Kitabii'l-
Bedi*nin ikinci boliimiiniin yazilmasindaki saik ise Fuat Sezgin’in tezine gore aynt
tarihlerde Arapgaya terciime edilen Rhetorica’ni etkisidir. Buna gore ibnii’l-Mu‘tez
eserinin birinci boliimiinii yazip bitirdikten sonra Kitabii’I-Hatabe ile karsilasarak
Aristo’nun zikrettigi nev’ilerin bir kismini kitabinin birinci boliimiinde yer vermekle
beraber diger nev’ileri ise Arap dilinde kullanilmasini g6z oniinde bulundurarak
karsiliklarini aradigi ve tespit ettigi kadariyla kitabinin ikinci boliimiini yazdigi
yoniinde bir tahminde bulunmaktadir.”

Fuat Sezgin, Ibnii’l-Mu‘tez’in Kitdbii'I-Bedi* si ile Aristo’nun Kitdbii’I-Hatdbe’sini
kargilagtirarak tespit ettigi benzer noktalarin, Kitdbii 'I-Bedi‘nin ikinci boliimiinde
Aristo etkisine delil teskil ettigini 6ne siirmektedir. Bu meyanda her iki eserde yer
alan nev’iisimlerinden yola ¢ikarak bir karsilagtirmada bulunur. Sezgin, Rheforica’nin
Yunancadan ve Siiryaniceden yapilan terciimelerinin kendisine ulasgamamasindan
dolay1 nev’i basliklarinin orijinal isimlerinin zaman igerisinde degisme ihtimalinin
bu mukayesede bir zorluk yarattigini ifade etmis, bu nedenle tespitlerinin kesin
bilgi sunmayan bir hipotez oldugunu vurgulamistir.” Rhetorica’nin Fransizca
terciimeleri lizerinden Kitabii’'l-Bedi* ile yaptig1 karsilastirma neticesinde Fuat
Sezgin’in tespit ettigi miisterek bedi‘ nevileri sunlardir: Kitabii’l-Bedi‘nin birinci
bolimiinde mutabakat, tecnis ve istidre, ikinci kisminda tesbih, miibalaga/ifrat,
hiisnii’1-huric, el-hezlii’llezi yiiradii bihi’l-cid, hiisnii’1-ibtida® Aristo’nun Théodecte
isimli bir 6grencisine ithafen bedi* sanatlari lizerine bir kitap yazdigini sdyledigini
ancak bu kitabin kay1p oldugunu bildiren Fuat Sezgin, Aristo’nun Rhetrorica’sinin
bir beyan veya bedi‘ kitab1 olmayip daha ziyade hatibin muvaffakiyeti ve dinleyici
izerinde miiessir olabilmesi i¢in nelere riayet etmesi gerektiginden bahseden bir kitap
oldugunu buna ragmen bedi‘ sanatlarindan da dolayl olarak s6z etmesi nedeniyle
Ibnii’l-Mu‘tez, Kudame b. Ca‘fer ve Abdulkahir el-Ciircani gibi belagatgilerin
istifade edebilecekleri taraflart haiz oldugunu ifade etmistir.’!

77 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 23.
78 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 23.
79 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 25.
80 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 24-26.
81 Sezgin, “Bedi* Ilminin Tekamiilii”, 25-27.
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Zikrettigimiz hususlari goz oniinde bulundurarak Fuat Sezgin Ibnii’l-Mu‘tez ile
baslatilan bedi‘ ilminin farkli ve yeni bir muhtevayi icerdigini ifade ederek bedi*
ilminin tarihgesini ibnii’l-Mu‘tez &ncesi iki asirlik dénemde bedi ilminin tekamiil
safhasi ile Ibnii’l- Mu’tez sonrasi bedi ilminin genisleme safhasi olmak iizere iki
safhaya ayirmaktadir.®

Fuat Sezgin’in hocas1 Hellmut Ritter, Ibnii’l-Mu‘tez’de dogrudan bir Aristo
tesirini kabul etmiyor goriinmektedir. 1953’de yayinlanan Esrdrii’l-Beldga nin
edisyon kritik ¢alismasina yazdig1 mukaddimede Ibnii’l-Mu‘tez’in kitabinda
Yunan retoriginden herhangi bir alint1 yapmadigimi, Arapca kaynaklar lizerinden
kitabini telif ettigini belirmistir. Ancak bununla beraber ibnii’l-Mu‘tez’in kitabinda
yer verdigi mutabaka, i’tiraz, iltifat, rici’ gibi s6z sanatlarinin antik retorikte
bulundugunu ve bu durumun Ibnii’l-Mu‘tez’i takip edenlerin ekledigi bir ¢ok bedi*
sanati i¢in de gegerli oldugunu ifade etmistir.®

Belagat tarihi {izerine onemli arastirmalarda bulunan Sevki Dayf Taha
Hiiseyin’in makalesinde Ibnii’l-Mu‘tez’de Aristo etkisi bulundugu yéniindeki
isaretini, onun Kitdabii’l-Bedi‘yi gormemis olmasina baglamaktadir. Ona gore
Kitabu’l-Bedi‘nin igerigi Taha Hiiseyin’in bu zannini gegersiz kilmaktadir. Bununla
beraber Dayf’a gére Ibnii’l-Mu‘tez’in kitabmin telif amaci belagata Helenistik
kiiltiirden kaideleri dahil edenlere karsi ¢ikmak oldugunu belirterek iddiasini
desteklemektedir.® Sevki Dayf belagatin tekamiiliinii birbiri ile miicadele halinde
iki farkli grubun ¢atismasi igerisinde yorumlamaktadir. Ona gore felsefecilere
Oykiinen ve eserlerinde Aristo’nun hitabet ve siir ile ilgili goriislerini nakleden
bir grubun karsisinda, Yunan felsefesinden gelenleri siddetle reddeden bir liigat
ehli bulunmaktaydi. Siirde yabanci unsurlari reddeden dilciler arasinda Sa’leb ve
Ibnii’l- Mu’tez’in ¢alismalarini rnek gostermistir.*® Bu durumda Dayf, Ibnii’l-
Mu’tez’de Aristo etkisinin varligini reddetmekle kalmayip, Ibnii’l-Mu‘tez’i Aristocu
belagatcilerin kars1 grubunda addediyor olmaktadir. Nitekim Arap belagatinda
Aristo iizerine kapsamli bir arastirma yapan Abbas Erhile de ibnii’l-Mu‘tez’in
gayretinin Arap belagatinin otantikligini ispatlamaya matuf oldugunu kabul
etmektedir.’® Ulkemizde belagat tarihi alaninda 6nemli ¢alismalarda bulunan
akademisyenlerden Zafer Kizikli, Sevki Dayf ile ayni1 kanaati paylasmaktadir. Ona
gore Ibnii’l-Mu‘tez Kitdbii 'I-Bedi ° de Arap belagatinda yabanci dil ve kiiltiirlerden

82 Sezgin “Bedi‘ lminin Tekamiilii”, 10.

83  Abdulkahir el-Ciircani, Esrarii’l-Belaga (Beyrut: Daru’l-Mesira, 1983), 4.
84 Dayf, el-Beldaga, 70.

85 Dayf, el-Baldga, 66.

86 Abbas Erhile, el-Eserii’l-Aristiyyu fi'n-Nakd ve’l-Beldgati’l-Arabiyyin (Ribat, Mengtratii
Kiilliyyeti’l-adab ve’l-ulimi’l-insaniyye bi’'r-Ribat, 1999), 317.
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alint1 oldugu yéniindeki iddiayn ¢iiriitmeyi amaglamaktadir. Zira “Ibnii 'I-Mu 'tez’e
gore, Islam éncesi siir ve Kur’an’a dayali Arapga séylem, retorik alani basl
287

basina sekillendirmektedir.

Kudéame b. Ca‘fer’in Nakdii’s-Si‘r’deki Iddias

Kitabii’l-Hardc ve sind ‘at(san ‘at)i’l-kitabe isimli eseriyle taninan Kudame b.
Ca‘fer, Bagdat’ta divan kaipligi yapmus; fikih, mantik, felsefe gibi alanlarda egitim
almis ancak calismalarina edebiyat, liigat ve belagat alaninda agirlik vermistir.
Eserlerinde veciz ifadeler kullanmasi ve yalin anlatimiyla 6ne ¢ikmakla beraber
ilmi kriterlere ve mantik tasniflerine nem verdigi i¢in lislibunun zafiyet tagidigi
yOniiyle elestirilmistir.®® Siirin iyisini kotiisiinden ayirmak tizere siir tenkidi hakkinda
kitap yazan kimseye rastlamadigini ifade eden Kudame® ii¢ boliim olarak tasnif
ettigi Nakdii’s-Si v’ in ilk boliimiinde siirin tarifi ve unsurlarini (lafiz, mana, vezin,
kafiye) aciklayarak sonraki boliimlerde bu unsurlarin degerlendirmelerine yer
vermektedir. Bununla beraber kitabinda diizgiin ve yerinde s6z sdyleme sanatinin
usul ve kaidelerini inceleyerek belagat ilmine dahil olan gesitli konulari ele almigtir.”°

Fuat Sezgin’in bedi® ilminin tekamiilii hakkinda problem olarak gérdigii
hususlardan biri Ibnii’l-Mu"tez’in muasirt Kudame b. Ca‘fer’in Kitdbii 'I-Bedi “nin
mevcudiyetinden habersiz goriinerek s6z sanatlarini nakdu’s-si’r adini verdigi ilim
kapsaminda ele alarak bu alanda yazilmis ilk eserin kendine ait oldugu iddiasidir.
! Bu problemin farkinda olan belagat tarihgileri gesitli agiklamalar getirmislerdir.
Sozgelimi Sevki Dayf’1n agiklamasina gore, Kudame b. Ca“fer kendisinden 6nce siir
tenkidi alaninda yazan kimseyi bulamadigini séylemekle, kendisinden dnce telifte
bulunanlarin maksadi yerine getirmekte yeterli caligsmalar ortaya koyamadigini kast
ediyor olmalidir. Buna gore Kudame, kendisinden dnce bedi® sanatlara deginen
ediplerden gerek Sa’leb’in (6. 291/904) Kavdidii’s-Si r’inde gerekse de Ibnii’l-
Mu‘tez’in Kitabii’l-Bedi “sinde dvgiiye deger bir iirlin ortaya koyamadiklarini
bunun sebebinin de Aristo nun kitaplarindaki yol gosterici 1siktan mahrum kalmalart
oldugunu disiiniiyor olmalidir.”

87 Kizikh, “Arap Dilinde Retorigin Bir Bilim Dali Olarak Dogusu, Gelisimi ve Onciileri,” 1016.
88 Omer Ferruh, Tdrihu’l-Edebi’l-Arabi (Beyrut Darii’l-[lmi 1i’]-Melayin, 1401/1981), 2: 434.

89 Kudameb. Ca‘fer, Nakdii’s-Si r, thk. Muhammed Abdiilmun’im Hafaci (Beyrut, Darii’1-Kiitiibii’l-
[lmiyye), 61.

90 Cengiz Kallek, “Kud’ame b. Ca’fer,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2002), 26: 311.

91 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiili”, 30.
92 Dayf, el-Beldga, 79.
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Fuat Sezgin, divan katipligi yapmas1 hasebiyle saraya yakin olan ve Ibnii’l-Mu‘tez
ile ayn1 hocalardan ders alan Kudame’nin Kitabii’[-Bedi ”yi goriip yok saymasini
imkan dahilinde gérmez. Bu nedenle Krackovskij ‘nin Kudame’nin Kitabii'l-
Bedi ”yibildigi ve baz1 konularda isim vermeden alintilar yaptig1 yoniindeki izahini
da dogru bulmayan Fuat Sezgin, farkli bir kurguyla problemi ¢6zmeye ¢alisir.
Fuat Sezgin’e gore Kudame, Kitdbii 'l-Bedi °yi gergekten de gormemistir. Nitekim
sonraki literatiirde Ibnii’l-Mu‘tez ve Kudame’nin belirledigi bedi* nevilerinden
ortak olanlara “tevarade aleyhi Kudime me’a Ibnii’l-Mu‘tez” ibaresi kullanilmus,
“tevariid” kelimesinin secimiyle Kuddme’nin bedi* nevilerini ibnii’l-Mu‘tez’den
almig olma ihtimalinden kaginilmigtir.?

Nakdii’s-Si v, Kitabii’l-Bedi “ ye nisbetle teferruatli ve daginik bir tasnife sahiptir.
Dolayisiyla Nakdu s-Si’r in Kudame’ye aidiyeti tartisilmis, Makamdti’l-Hariri
sarihi Mutarrizi (6. 610/1213) gibi alimler eseri, Kudame’nin babasi olan Cafer
b. Kudame’ye nisbet etmislerdir. Bu iddiay1 kabul etmek durumunda, ibnii’l-
Mu‘tez’in Kitabii’s-Si’r 'den faydalanmasi durumu giindeme gelir ki bu ihtimal
tarihi veriler agisindan problemlidir ve bu tespitte bulunmak pek kolay degildir. Bu
sebeple Fuat Sezgin. Nakdii’s-Si’r’in Kuddme’ye ait oldugunu kabul etmektedir.**

Fuat Sezgin, Kudame’nin Kitabii’l-Bedi ’yi tanimamasindan dogan tenakuza
gelistirdigi 6zgiin kurgu ile ¢6ziim getirmeye ¢alismaktadir. Buna gére Kudame
ile Ibnii’l-Mu‘tez arasindaki yas farki fazla olmayip yaklasik aynm dénemlerde
yani Aristo’nun eserlerinin terciime edildigi yillarda telifte bulunmuslardir.
Kudame’nin gesitli eserlerinde Aristo’nun kitaplarini temel aldig1 ve isimlerini Yunan
miiellifatindan aldig1 bilinmektedir. Bu durum Kudame’nin Aristo’nun eserleriyle
fazlaca ilgilendigini gostermektedir. Ayni sekilde Nakdii’s-i 'r’ de miiteaddid yerlerde
Aristo’dan nakillerde bulunmus olmasi onun Kitdabii’l-Hatabe’yi gordiigiinii ve
ondan Ibnii’l-Mu‘tez’in istifadesinden daha fazla yararlandigini ifade etmektedir.
Zira Kudame, Kitabii’l-Hatdbe’de olup Kitabii’l-Bedi © de olmayan pek ¢ok bedi*
nev’ine yer vermistir.”®

Fuat Sezgin Nakdii’s-siir’in Kitabii 'l-Bedi “nin ilk boliimiiniin yazimindan sonra,
ikinci boliimiin yazimiyla ayni senelerde yazilmis oldugunu kabul etmektedir.
Buna gore Kitdbii’l-Bedi “nin birinci boliimii hicri 274 senesinde yazilmis ve
herkesge bilinmistir. Birkag sene sonra da Aristo’nin Rhetorica’s1 terciime edilmistir.
Kitabii’l-Hatabe terctime edildiginde ilgili aragtirmacilar kitabi tetkike koyulmustur.
Ibnii’1-Mu‘tez Kitdbii 'I-Hatabe’ de kendi kitabiyla benzer taraflar bulunca sahitler

93  Sezgin, “Bedi* ilminin Tekamiilii”, 30-31.
94 Sezgin, “Bedi‘ [lminin Tekamiili”, 31.
95 Sezgin, “Bedi‘ [lminin Tekamiili”, 32.
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toplayarak bu benzerlikleri kitabina ikinci boliim olarak eklemistir. Bu esnada
digerleri gibi Kitabii’l-Bedi “nin ilk kismini taniyan Kudame Rhetorica’yla
kargilasmigtir. Kudame bu noktada ya Kitabii’l-Bedi “nin birinci boliimiine benzer
taraflar1 Kitabii’l-Hatdbe’de bulup yeni ve miistakil bir eser meydana getirmeyi
disiinmiis olmali yahut da Kitabii’l-Hatabe’yi gordiikten sonra Nakdii’s-si 7’1
kaleme almig olmalidir.

Béylelikle Ibnii’l-Mu‘tez kitabimin ikinci boliimiine birgok s6z sanati ekleyerek
bedi‘ nev’ilerini daha énce kimsenin toplamadigina hakli olarak inanmstir. Ote
yandan da Ibnii’l-Mu‘tez’in eserinin son kismindan habersiz olarak Rhetorica’y1
gorlip Nakdii’s-siir’i yazan Kudame, kendisini bu alanda ilk eser telif eden kisi
olduguna kanaat getirmistir.”

Fuat Sezgin’in Kudame’ye nisbet ettigi belagatla ilgili diger bir kitap olan
Nakdii 'n-nesr’in Kuddme’ye aidiyeti tartismalidir. Fuat Sezgin, ibn Ebi’l-Isba’nin
Kudame’ye ait iki Nakd’den bahsetmesi ve Safiyyiiddin el-Hilli’nin bediiyyesini
nazmederken yararlandig1 kaynaklar arasinda Nakdii’s-si v ile Kitabii’l-Hardc’1
saymasindan hareketle eserin Kudame’ye aidiyetini ispatlamaya ¢alismistir.”” Taha
Hiiseyin ise dikkatle incelendiginde kitabin ona ait olmadiginin ortaya ¢ikacagini
ifade eder. Ona gore, kuvvetle muhtemel fikh ve din ilimlerinde yazdig1 eserlerin
igaret ettigi tizere kitap Sii bir yazara aittir. Brockelman ise eserin, Kudame’nin
ogrencisi Ebli Abdullah Muhammed b. Eyytb’a ait oldugunu kabul etmektedir.”®

Beyan IIminin Baslangici

Fuat Sezgin’in belagat ilminin tarihi agisindan problemli gordiigi bir diger
husus, baslangigtan Hicri III. asrin sonuna kadar olan dénemde belagatin dogus
ve gelisim evresine yoneliktir. Sezgin, belagat ve i¢erdigi ii¢ ilmin tek tek sahislar
ile baglatilmasina itiraz eder, ona gore beyan, meani ve bedi‘nin birer ilim olarak
ortaya ¢ikmalari, onceki donemlere dayanir. Beyan ilmin tarihi Cahiz’in e/-Beydn
ve t-Tebyin eseri ile baglatilmaktadir, ancak Fuat Sezgin bu donemde beyén ile
kastedilenin genis manada belagat oldugunu ve Céhiz’in ¢aligmastyla beyan/
belagat ilminin miitekamil seklini aldigini kabul etmektedir. Zira beyan ilminin
tekamiiliiniin ilk agamasinda, mifessirlerin gayretleri, dilcilerin faaliyeti, yeni
kiiltiirlerle karsilasma ve terciime hareketlerinin etkisi bulunmaktadir. *° Bu tesirlerin
izahinda Fuat Sezgin asagidaki agiklamalara yer vermektedir:

96 Sezgin, “Bedi* iIminin Tekamiilii”, 34.

97 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 34-35.

98 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 148.
99 Sezgin, “Bedi [Iminin Tekamiilii”, 10.
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1. Tefsir ilmi ilk asirdan itibaren filolojik calismalart etkilemistir. Belagtin bir cok meselesi
Garibu’l-Kur’an, Meani’l-Kur’an, Mecazii’l-Kur’an gibi isimlendirilen eserlerle erken
donem tefsir calismalarinda yer almigtir.'®

2. Cahiliye doneminden beri Araplar i¢in ayricalikli bir yere sahip olan hutbelerin, dinleyicide
etkili olabilmesi i¢in icaz, tenafiir, itnaptan kaginma gibi ilkelere riayet edilmekteydi, hutbe
islubunda gerekli goriilen bu 6zellikler belagatin gelismesine katki saglamigtir.'*!

3. Basra ve Kufe dil ekollerinin miinazaralarinda muhatapla konusurken bilinmesi gereken bazi
kurallara ihtiyac ortaya ¢ikmis, bu ihiyag belagat alaninin geligsiminde tesir gostermistir.'%*

4. Hicri 1. asirdan sonra halifelere katiplik yapan ve divan tertip eden bir sinif ortaya ¢ikmustir.
Bu katipler yazida ¢ok ileri gitmis ancak konusmada geri kalmislardir. S6z konusu yazarlarin
Arap diline daha 6nce goriilmemis kullanimlar sokmasi ve bu tisluplarmin 6rnek teskil
etmesi, 6grenilmesi gerekli goriilen bir takim yazi ve dil kurallarinin ortaya konmasini
saglanugtir. Bunun sonucunda Yunan ve Hint-iran unsurlar1 olmak {izere belagata yabanci
unsurlar dahil edilmistir.'*

5. Islama giren gayri Arap unsurlarim kendilerini hakir gorenlerden fikir sahasinda intikam
almak i¢in gelistirdigi sulibiyye hareketine karsi Arap dilinin ve belagatinin iistiinligiinii
ortaya koymak amaciyla bir hareket baslatilmistir. Cahiz’in el-Beydn ve t-Tebyin’i bu
hareketin mahsultidir.'*

6. Emevi halifesi Halid b. Yezid doneminden itibaren baslayan terciime harekelerinin

umumi tesiri de eklenince hicri I11. asrin ortalarinda hudutlar genis olan bu belagat/beyan

olusmustur.'%

Fuat Sezgin, ibnii’n- Nedim’in e/-Fihrist'inde ve diger kaynaklarda nakledilen,
kirktan fazla Yunanca kitabin Isfahan’da uzun yillardan beri bekleyip ciiriimeye yiiz
tutmus bir halde bulunarak Bagdat’a nakledildigine yonelik agiklama tizerinden
yaptig1 ¢ikarimlarla fran’da baska dillerden 6zellikle Yunanca’dan bir¢ok eserin
asillarinin ve terclimelerinin yaygin oldugu kanaatine varmaktadir. Bununla birlikte
Sezgin, Ibnii’n-Nedim’in terciime eserlerden bahsederken belagatla ilgili cok sayida
eser nakletmesiyle de bu kanaatini desteklemistir.!%

Fuat Sezgin’e gore Cahiz’in el-Beyan ve t-Tebyin’de biri Iranllara digeri
Hintlilere ait iki belagat kitabindan bahsetmesi, nakillerde bulunmasi, yine onun
bu belagatlara yonelik miistehzi ifadeleri onun doneminde belagatin bilindigini ve
bagka milletlerin belagatlarmin tanindigin1 gostermektedir. Dolayisiyla beyan ilminin
bir kisi tarafindan icat edildigini kabul etmek dogru degildir. Nitekim beyan ilmi ile

100 Sezgin, “Bedi‘ {Iminin Tekamiili”, 10.
101 Sezgin, “Bedi* Ilminin Tekamiili”, 11.
102 Sezgin, “Bedi* {Iminin Tekamiili”, 11.
103 Sezgin, “Bedi* [Iminin Tekamiili”, 11-12.
104 Sezgin, “Bedi‘ {Iminin Tekamiilii”, 12.
105 Sezgin, “Bedi‘ {Iminin Tekamiilii”, 13.
106 Sezgin, “Bedi‘ {Iminin Tekamiili”, 13.
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ilgili olarak Ibn Haldin bu ilmin Cafer b. Yahya el-Bermeki (8. 187/803) tarafindan
tesis edildigini bildirmis, bu bilgiyi desekleyen baska nakiller de olmustur. ibn
Nedim, Cafer b. Yahya’dan daha 6nce bu ilmi ele alan iki kigiden bahsetmektedir:
Abdulhamid b. Yahya (6.122) ve Cabir b. Hayyan et-Tiisi (6.160). Ibnii’n-Nedim’in
naklettigine goére Abulhamid b. Yahya yalnizca belagatin yollarini kolaylastirmas,
Ebl Hayyan ise bir¢ok telifte bulunmugtur. Buna ilaveten Safiyyuddin el-Hilli bahsi
gecen bediiyyesini yazarken istifade ettigi kitaplarin arasinda Ibnii’s-Sikkit’e (5.
244/858) isnat edilen Kitabu’l-Beydn adli bir esere yer vermektedir. Fuat Sezgin
mezkir eserlerin muhtevasinin bilinmese dahi bir kisminin beyan/belagat ile ilgili
oldugunu diistinmekte, dolayisiyla beyanin Cahiz’le baslatilmasinin miimkiin
olmadigini bildirmektedir.'"’

Fuat Sezgin genis anlamdaki belagatin/beyanin mucidinin Cahiz olmadigini ifade
etmekle beraber bu ilmin ilk asamasinda yabanci unsurlardan etkilendigini kabul
etmekedir. Sezgin, Cahiz’in e/-Beydn’indan, sonraki donemde Sekkaki ve Clircani
ile olgunlasan belagat ilmine intikal eden igerigin ¢ok az oldugunu belirtmektedir.!%
Bu ifadesi ile Fuat Sezgin’in yabanci tesiri altinda bulunan belagat birikimini
erken doneme tahsis ettigi anlagilmakta, bugiinkii haliyle belagat ilminde yabanci
tesirinin olmadigina isaret ettigi anlasilabilir.

Fuat Sezgin hicri I11. asrin sonlarina dogru belagat/beyan i¢in yeni bir sathanin
basladigin1 6ngdrmektedir. Buna gore o doneme kadar belagat kitaplari haricindeki
eserlerde bulunan ve sayisi besi gegmeyen bedi® sanatlari aniden ¢ogalmis; belagat
beyan ve bedi‘ olmak iizere iki miistakil ilme ayrilmistir. Nitekim ibnii’l-Mu‘tez
Kitabii’l-Bedi* eseriyle yeni ve kendinden 6nce yazilan belagat kitaplarindan
tamamen farkli sistemde bir eser meydana getirmistir. Ote yandan ibnii’l-Mu‘tez’le
ayn1 hocalarin tedrisinden gegmekle beraber ondan ¢ok sonralar1 vefat eden Kudame
b. Ca‘fer Nakdii’s-Si’r eserinde kendinden 6nce kimseye ait olmayan yeni bir
sey buldugunu iddia etmesi belagat tarihi a¢isindan yeni bir donemin bagladigini
gostermektedir.!%

Sonu¢
Fuat Sezgin’in belagat ilimlerinin dogusu ve gelisimi ¢ercevesinde ele aldig1
meselelere yaklagimlart 6zgiin agiklamalar igermektedir. Bununla beraber Sezgin’in
degerlendirmelerinin literatiirde yer almamasi belagat tarihi yazimi agisindan bir
eksikliktir. Yunan felsefesinin belirli bir oranda Arap belagatini etkiledigi yoniinde

107 Sezgin, “Bedi* [Iminin Tekamiili”, 14-17.
108 Sezgin, “Bedi* ilminin Tekamiili”, 17.
109 Sezgin, “Bedi‘ Ilminin Tekamiili”, 18.
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goriiglerini serd eden Sezgin, belagat tarihi agisindan ¢oziilmesi gereken birtakim
problemlere isaret etmis ve doneminin sartlar ¢cer¢evesinde bir kismina ¢oziim
iiretmeye gayret etmistir. Onun, Cahiz donemi belagatinin sinirlarini genisleterek,
Cahiz’in sonraki donem belagatgilari ile arasinda bir siirekliligin olmadigini
vurgulamasi, giincel kullanimi ile meéani ve beyan ilimlerinin otantikligini korumaya
matuf bir ¢aba olarak degerlendirilebilir. Nitekim Sezgin, belagat ilminin dogusunda
degil, gelisiminde Aristo etkisinden bahsedilebilecegi kanaatine varmistir.

Fuat Sezgin, Taha Hiiseyin’in isaret ettigi ancak inceleme imkani bulamadigi
Kitdbii’l-Bedi °yi inceleyerek Ibnii’l-Mu‘tez’in galigmasinin safhalari ile bedi
ilminin geligim safhalari arasinda bir paralellik kurmus ve kitabin ikinci bdlimiiniin
Aristo’nun tesiri dogrultusunda yazildigini tespit etmistir. Kitabin birinci boliimiinde
ele alinan konularin ise daha 6nceden bilinmekte oldugunu diigiinmektedir. Modern
donemde Ibnii’l-Mu‘tez iizerine galisma yapan bazi Arap dili belagat: tarihgileri
Ibnii’]-Mu‘tez’in Yunan tesirine kars1 bir miicadele olarak Kitdbii'I-Bedi *yi kaleme
aldigin1 kabul etmektedir. leriki ¢alismalarda birbiriyle taban tabana zit olan bu
yaklasimlar, Kitdbii’l-Bedi “nin igeriginde ¢esitli analizler yapmak ve Fuat Sezgin’in
dikkat ¢ektigi hususlari tahkik etmek suretiyle degerlendirilmelidir. Belagat tarihi
yazimi agisindan izaha muhtag bir problem olan Kudame b. Cafer’in iddiasina Fuat
Sezgin 6zgiin bir izah getirmis ve tarihi veriler ¢cergevesinde meseleyi aydinliga
kavusturmustur.

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almamustir.
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