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Anahtar OZET
Kelimeler:
Self- Uluslararasi  hukuk —halklarin-  kendi  geleceklerini  belirlemelerini  bir insan hakki  olarak
Determinasyon, gormektedir.20.yiizyilda popiilerlik kazanan kavram imparatorluklarin ve somiirgeciligin tasfiyesinde onemli
rol oynamistir. Hakkin oznesi halklar olmasina ragmen uluslararasi toplumun her halka aymi duyarhilikia
Ayrilma Hakka, yaklastigimi soylemek miimkiin degildir. Bu halklardan biri de Cegenlerdir. Cegenler, 17. yiizyildan beri Rus
isgaline karsi miicadele vermektedir. Sovyetlerin dagilmasindan sonra kisa bir siire defacto devlet olmalarina
Milliyetcilik, ragmen, Rusya'min miidahalesi ile dzgiirliiklerini kaybetmislerdir. Cegenler dilleri, dinleri ve kiiltiirleri ile
Ruslardan ayri bir halktir. Bu balkimdan Rus yayilmaciligina karst asirlart asan bir direng gostermislerdir.
Cegenistan, Giiniimiizde yar: 6zerk bir statiiye sahip olan Cegenistan siirgtin ve kiyimlara ragmen hala kendi kaderine
hiikmetme arzu ve potansiyelini korumaktadir. Bu makale, Rus hegemonyasina karst Cegen halkinin self-
Rusya, determinasyon hakkinin olup olmadigini tartismaktadir.
ABSTRACT
Keywords:
International law accepts the self-determination rights of people as a human right. The concept of self-
Self-Determination, determination has been popular in 20 th century and played an important role in eliminating colonialism and
collapsing of empires. Although the subject of the right is people, it is difficult to say that the international
Seperation Right, community approach to each people/nation with equal sensitivity. One of these people/nations is Chechen
nation. Chechens have been fighting against Russian occupation since 17 th Century. Though they gained
Nationalism, their de facto independence for a short time after the collapse of the Soviet Union, they lost this independence
with Russian intervention. Chechens are different nations from Russians in terms of religion, language and
Chechenia, culture. So they have resisted Russian expansion for over the long centuries. Today by being a semi autonomy
status, they still keep the willingness and potential of self-determination right. This essay examines and
Russia, discuss whether the Chechen nation has self-determination right or not against Russian hegemony.
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1. GIRIS

Cecen sorunu Kafkaslarm en 6nemli ve en uzun geg¢mise sahip sorunlarindan biridir. Sinir tanimayan Rus
yayilmaciligi ve degismeyen emperyal vizyonu sorunun en énemli sebebini teskil etmektedir. Biinyesinde farkli
milletleri barindiran Rusya, soruna -domino teorisi- agisindan bakmakta herhangi bir halka 6zgiirliik vermenin
digerlerini de ayn1 yonde yiireklendirecegini diisiinmektedir. Onun i¢in Cegen halkinin her 6zgiirliik hamlesini
kanla bastirmistir. Devasa giliciine ragmen Rusya bdlgede siirekli bir hakimiyet kuramamis, Cegenistan'in
ciissesi ile 6l¢iilmeyecek bir direnisle karsilasmistir. Konjonktiire ve Rusya'nin gii¢ ve baskisina gére degisen bu
direnis gliniimiize kadar devam etmistir.

Sovyetlerin dagilmasindan sonra ivme kazanan -kendi kaderine- hitkkmetme diisiincesi ¢esitli nedenlerle etkisiz
kalmistir. Bu nedenlerin bazis1 gii¢ dengeleri ve uluslararasi konjonktiirle ilgili diger bazist ise bizzat Cecen
halkinin ve Kafkas halklarinin sosyolojik yapilariyla ilgilidir.

Giliniimiizde self-determinasyon hakkina sahip olmak kendi kaderini belirlemeye yetmemektedir. Hak sahibi
olmakla o hakki elde etmek arasinda ciddi farklar vardir. Uluslararasi iligkilerde hala milli ¢gikarlar ve gili¢ 6gesi
hukukun 6niinde gelmektedir.

Meselenin bir boyutu da kendi kaderini tayin yoluyla giderek parcalanmis bir diinyanin uluslararasi toplumu
nereye gotirecegi endisesidir. Ciinkii self-determinasyon daha c¢ok digsal anlamda kullanilmakta, ayrilik
taleplerinin bir manivelas: haline getirilmektedir. 1944’de Izlanda’nin Danimarka'dan kopmasindan 1991'de
Komiinizmin ¢okmesine kadar gecen siirede sadece ii¢ ulusal ayrilik¢i hareket basarili olmustur. Bunlar,
Singapur, Banglades ve Eritre'dir. Bu tarihten sonra ulusal ayrilik¢1 hareketlerde gozle goriiliir bir artis meydana
gelmistir.

Ayrilik¢r hareketler icin anahtar bir kavram haline gelen self-determinasyon bazi gevrelerde etnik catigsmalari
sonlandiran bir maymuncuk olarak degerlendirilmektedir. Ancak baskalarina uygulandiginda son derece istahli
olan devletler, sira kendilerine gelince bu kavrama son derece mesafeli durmaktadirlar.

Calisma, Cecen halkinin hiirriyet miicadelesi ve kendi kaderini tayin hakki bakimindan durumunu konu
edinmektedir. Bu gergevede meselenin tarihi arka plan1 genisge ele alinmis, Cegen halkinin self-determinasyon
hakkina haiz olup olmadigi Uluslararast Hukukun konuyla ilgili prensipleri dikkate alinarak ortaya konulmustur.

2. SELF-DETERMINASYON

Self-determinasyon giiniimiiziin sembol kavramlarindan biridir. Gegmiste imparatorluklarin par¢alanmasi ile
somiirgeciligin tasfiyesinde dnemli rol oynamistir. Bugiin diinyada devam eden catigsmalarin biiyiik kismi1 etnik
kokenli olup, ¢ogu, halklarin kendi kaderini tayin hakkina dayanarak 6zerklik veya bagimsizlik elde etmeye
calismaktadir.

Self-determinasyon (SD), bir¢ok uluslararasi belgede ifade edilmesine ragmen, dengeleri ve statiikoyu
bozabilecegi endisesiyle devletler tarafindan ihtiyatla karsilanan bir kavramdir (Casin, 2013:392). Haritalar
degistirebilecek giicii, devletleri iirkiitmekte, kavrama ihtiyatla yaklagmalarina neden olmaktadir. Bunun temel
nedenlerinden biri, hemen her kavramin biiyiik devletlerin elinde bir istismar aracina doniistiiriilmesi, halklarin
huzur ve barisi i¢in degil, ilkelerin boliiniip, par¢alanmasi i¢in kullanilmasidir.

Kavramin en ¢ok paylasilan tamimlarindan biri, bir {ilkede yasayan halkin kendi ydnetim bicimini 6zgiirce
secebilmeleridir (Casin, 2013:392). Bu tanimi popiiler kilan kavrami i¢ siyasi tercihlerle sinirli tutmasi, bir
anlamda demokrasi ile esitlemesidir. Ancak, ayrilma 6zgiirliigiine vurgu yapan, bu olmadik¢a kavramin bir
anlam ifade etmeyecegini belirten yazarlar da vardir. Allen Buchanan, bunlardan biridir ve boyle bir
smirlamanin kendi kaderini tayin hakki ile bagdagsmayacagim belirterek, uluslararasi hukukun tiim halklar ve
uluslar i¢in ayrilma hakki tanimasi gerektigini ifade etmistir (Nimni, 2016:182). Bu yondeki bir bagka tanim,
self determinasyonu; dil, din veya baska bir acidan kendini farkli géren guruplarin ayr1 bir egemenlik alam
olusturmak amaciyla mevcut sinirlarin yeniden diizenlenmesini istemesi olarak tanimlar (Kilig, 2008:953).

Dolayisiyla Self-determinasyon fikrinin temelinde, iilke sinirlari iginde ya da disinda kendisini yalniz hisseden,
diger insanlarla birlik olan bir grup insanin bir diger grupla karsilikli olarak bazi sosyal baglari paylagsmasi
sonucu kendi devletini kurmak istemeleri vardir diyen Kelsen de ayni goriistedir (Eminoglu, 2015:129). Karsit
goriiste olanlar ise, SD ile toprak biitiinliigii ilkesinin birlikte ve etkilesim i¢inde degerlendirilmesi gerektigini
aksi takdirde Mali-Burkina Fasso davasi yargi¢larindan Georges Abi-Saab in ifadesiyle, SD hakkinin ancak bir
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serap olarak kalacagini, kargasanin insan haklarinin Oniinii agmayacagimi belirtmislerdir (Karaosmanoglu,
2003:152).

Gassalse, devlet olmak isteyen topluluklar i¢in SD’nin devletler kuliibline girmenin anahtar1 oldugunu, {igiincii
diinyada ortaya ¢ikan bir¢ok yeni devletin dogusuna ebelik yaptigini ifade etmistir (Cassese, 1998:6). Kavramin
netlestirilmesinde BM sart1 ile Genel kurul kararlarimin biiylik katkisi olmustur. BM Sartinin 1(2) ile 55.
maddelerinde ilk defa tiim halklar i¢in gecerli olan bir hukuk ilkesi olarak tanimlanmis, 1514(XV), 1541(XV)
ve 2625(XV) sayili Genel Kurul kararlari ile de icerigi doldurulmustur. Son olarak ikiz Sézlesmelerin ortak 1.
maddesi ile de siyasi bir ilke olmaktan ¢ikip bir hak olarak kodlanmustir.

Glintimiizde self-determinasyon her iki tanimi igine alacak tarzda bir insan hakki olarak kabul edilmektedir.
Birinci tanim i¢ self-determinasyona, ikinci tamim dis self-determinasyona isaret etmektedir. Kavramin bir
ticiincli boyutu da ekonomik self-determinasyondur. Gergek bagimsizligin ancak iilke kaynaklarmin 6zgiirce
kullanilmasi ile miimkiin olacagi, kendi kaynaklar1 {izerinde s6z hakki olmayan bir halkin kendi kaderini tayin
etmis sayilamayacagi kabul edilmektedir.

SD hakkinin yorumunda daha ¢ok iki liberal teori 6ne ¢ikmaktadir. Bunlar "Hakli Neden Teorisi" ile "Tercih
Teorisi"'dir. Hakli neden teorisi, adindan da anlasilacag: tlizere ayrilma hakkini hakli bir nedenin varligina
baglamaktadir. Teorinin ¢ikis noktasi, bireylerin haklarina saygidir. Ulusal bir toplulugun mesruiyeti buna
baglidir. Bu haklara saygi gosterildigi miiddet¢e herhangi bir ayrilma talebinin mesrulugu olmayacaktir.
Mesruluk i¢in agir insan haklari ihlallerinin yaninda stireklik de sarttir. Bu teorinin en 6nemli savunucularindan
Buchanan’a gore; bir grup, sistematik hak ihlalleri, soykirim ve haksizliklarla karsi karsiya kaldigi zaman,
kendini korumak i¢in son ¢are olarak ayrilma hakkina bagvurabilir (Buchanan, 1991:25).

Tercih Teorisine gore ise herhangi bir yerde oturanlarin ¢ogunlugunun ayrilmayi tercih etmesi yeterlidir. Tercih
teorilerini hakli neden teorisinden ayiran en 6nemli fark insan haklari ihlallerini SD i¢in ne gerekli ne de yeterli
sart olarak gormesidir (Kalayci, 2010:75). En 6nemli savunucularindan Harry Beran, devleti topraga temelli
goniillii bir birlik olarak tarif ederek, bu birlikten ¢ikmay1 gog¢ ile sinirlt tutmayarak ayrilma hakkiyla da serbest
birakmustir. Beran, bir yerde ¢ogunluk olusturan, kendini farkli goren ve siyasal bir varlik olarak yasayabilecek
her grubun ayrilma ve SD hakkina haiz oldugunu ifade etmistir (Beran, 1987:36).

Kendi kaderini tayin halklara taninan bir haktir. Ancak herkesin kabul ettigi ortak bir halk tanimi yoktur. Boyle
bir taleple karsilasmak istemeyen Tllkeler, -kendi iclerine bakarak- kendilerinde olmayan tanimlara
yonelmektedir. Bu da hakkin muhatabini muglaklastirmakta, self-determinasyonu sahibi olmayan bir hak haline
getirmektedir. Mesela, 1966 tarihli Ikiz Soézlesmelerin ortak birinci maddesi biitiin halklardan bahsetmekte
(Tasdemir ve Ozer, 2017:33) ancak, halkin tanimini vermemektedir. 1989 yilinda UNESCO tarafindan
hazirlanan bir belgede halkin tanimi verilmemekle birlikte hangi 6zelliklere sahip olmasi gerektigi su sekilde
ifade edilmistir: Ortak bir tarihi gelenek, irki yahut etnik bir kimlik, kiiltiirel tiirdeslik, ortak bir dil, dinsel ya da
ideolojik beraberlik, bolgesel bag ve ortak iktisadi yasam. Bu 6zelliklerin tamamini veya bazilarint paylasan,
halk olma bilincine ve bunu ifade etme ara¢ ve kurumlarina sahip olan, yeterli bir niifusa ulasan topluluklar halk
olarak miitalaa edilirler (Ehtibarli, 2016:34-35). Teori, ayrilma i¢in herhangi bir sartta gerek goérmedigi i¢in
sinirsiz siyasal pargalanmalara neden olacagi elestirilerine maruz kalmigtir.

Halkin, biitiin siyasi aktorler tarafindan paylasilan bir taniminin olmamasi iki sonuca neden olmaktadir. iginde
farkli topluluklar1 barindiran devletler agisindan SD hakki sahipsiz kalirken, ayrilik¢i amaglar giiden topluluklar
acisindan igine her toplulugun girdigi bir torba kavrama donmektedir. Giliniimiizde hemen her ayrilikg1 hareketin
kendini halk olarak tanimlamasinin arkasinda bu tanimsizligin sagladig1 avantaj vardir.

Farkl1 etnik ve dinsel gruplarin kendilerini hakkin 6znesi sayma gayretlerine ragmen BM uygulamalar1 bu hakki
azinliklara tanimamistir. BM Genel Kurulunun Transkei (1976), Bophutatswana (1977), Venda (1979) ve Ciskei
(1981) birimlerinin bagimsizlik ilanlarinin batil olduguna dair kararlari bunu teyit etmekte, BM'nin iilkesel
kriteri esas alarak hareket ettigini gdstermektedir. Bu, BM'nin kendi kaderini tayin hakkini somiirgeci ve
yabanci tahakkiimii altindaki iilkelerle sinirlandirdigi anlamima gelmektedir. BM’nin 1971 yilinda Benglades'in
Pakistan'dan,1993'de Eritre'nin Etiyopya'dan ayrilmasinda iilkesel 6l¢iitten ayrilan kararlari olmasina ragmen
genel bir degerlendirme yapildiginda SD hakkinin;

e SOmiirge rejimi altinda yasayan,
e Irke1 rejimler altinda yasayan,

e Yabanci isgali altinda yasayan halklara taninmis oldugu sdylenebilir.
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Ancak SOmiirge rejimi -tuzlu su doktrini- ile (somiiren ile somiirgesi arasinda tuzlu su, deniz, okyanus
bulunmasi) ve etnik olarak farkli olmakla, yabanci isgali ise yakin gegmisteki isgallerle sinirlandirilmustir.

3. CECENISTAN

Kuzeyinde Rusya, dogusunda Dagistan Cumhuriyeti, giineyinde Giircistan, batisinda Ingusetya ile gevrili olan
Cecenistan'in kuzeyi ovalardan, giineyi daglik alanlardan olugmaktadir. Niifusu 2016 yili itibarryla, 1.394.000,
yiiz 6l¢limii de 17.300 kilometre karedir ( www.tasam.org/tr). Bolge cesitli yeralt1 kaynaklarina sahiptir. Zengin
Hidrokarbon kaynaklari, catisma ve istikrarsizligin nedenlerinden biridir.

3.1. Tarihi Gelisim

Cegenler, Kuzey Kafkasya'nin yerli halklarindan olup, gegmisleri ile ilgili ilk yazili belgeler M.O. 4-3 yiizyillara
kadar gitmektedir. M.S. 1. yiizyilda Alan Kavimler birligine katilan Cegenler zamanla ¢ogalarak bolgenin
kalabalik topluluklarindan biri haline gelmislerdir (Akil ve Kiigtikali, 2010:11). Cegenler ile Ruslarin ilk temasi,
Altin Ordu devletinin yikilmasindan sonrasina tekabiil eder. Ahmadov, Cegenler ile Rusya arasindaki iligkileri
dort doneme ayirir (Ahmadov, 2000:12):

e Birinci donem; 15-16. yiizyillarda Cegen-ingus ziimrelerin Ruslarla ilk temasmin oldugu ve Rus
politikasina egilim gosterdikleri, ticari iligkilerin ilk bagladigi donemdir.

o Jkinci donem; 18. yiizyilda Biiyiik Petro ile Rus politikasinin Kafkasya’da daha aktif hale geldigi,
iliskilerin arttig1, Rusya ile yakinligin Osmanl ve Iran yakiligmi gegtigi, yiizyilin ortasina kadar siiren
donemdir.

o Uciincii donem; 18.yiizyilm 50 ile 80 yillar1 arasinda kalan Ruslarm zor kullanarak bolgeye hakim olmak
istedikleri donemdir.

e Dérdiincii ve son donem ise, 1780’lerden 1850°li yillara kadar siiren Ruslarin Cegen-Ingus topraklarini
zapt ettigi donemdir.

Rus Carligiin yayilmaci politikalari, Altin Orda devletinin yikilmasi ile baglamigtir. 1654°de basa gecen Car 1.
Petro ile 1762’de basa gecen Katherina donemi yayilmaci politikalarin zirvelestigi donemdir. 17 ve 18. asirlarda
taraflar arasinda ticari iliskilerin gelismesi, bolgedeki Cegen-Ingus ziimreleri ile Rus Carlig1 arasindaki iliskileri
kuvvetlendirmigtir. Nitekim 1769-1774 Osmanli Rus savasinda Halife’nin cihat ilan1 bolgede etkili olmamus,
Cecenlerin bir kismi Tiirklere kars1 Ruslarin yaninda yer almigtir (Ahmadov, 2000:12).

Osmanli’nin bdlgede gii¢c kaybetmesinden sonra Ruslar, Kafkaslarda hakimiyet kurabilmek i¢in Kafkas halklar
ile uzun siireli bir savasa giristiler (www.stratejikortak.com/tr). Ele ge¢irdikleri topraklarda somiirgeci ve
acimasiz politikalar izlediler. Cecen sorunu, Ruslarin 1783°de Azak Kalesini ele gegirerek bolgeye komsu
olmasi ile baslamistir: 18. ylizyilin ikinci yarisinda Kirnm ve Kabardiya’y:r topraklarina katarak, Giircistan’
himayesine almas1 ve Kafkas hattin1 tamamlama istegi Cegen-Ingus topraklarina yénelmelerine neden olmustur
(Ahmadov, 2000:102).

Diger Miisliiman halklar gibi Cegenler de Rus Carliginin yayilmaciligina karsi direndiler. Bu direnis, aralikli
olarak 19. ve 20. yiizyillar boyunca devam etti. Ruslara kars1 ilk silahli miicadele, Seyh Mansur liderliginde
bugiinkii Cegenistan’in daglik bolgesinde baslatildi. Osmanli devleti tarafindan da desteklenen Seyh Mansur,
uzun ve kanli bir miicadeleden sonra 1791°de ele gegirilince direnis de bastirilmistir (www.academia.edu).

Seyh Mansur’dan sonra 1834- 1859 yillar1 arasinda bu defa Seyh Samil liderliginde uzun ve kanli bir direnis
miicadelesi baslatildi. Ruslarin istiin silah ve sayr giicii Cegenler’in savasi kaybetmesine neden oldu. Rusya
bolgeye kisa bir siire, ancak Seyh Samil’in 1859’da silah birakmasindan sonra hakim olabildi. Cegen ve Kuzey
Kafkasya halklarinin direnisinde Miiridizm hareketinin 6nemli bir rolii olmustur (www.stratejikortak.com/tr).
Ceyrek asir siiren bu miicadele Cegenlerin milli hafizalarinda derin izler birakti, sonraki yillarda direnis ve
ayaga kalkisin sembolii oldu.

Miiridizm hareketinin kokleri 18.ylizyila kadar uzanmaktadir. Miirit, Islam tasavvufunda, kendisini Islam'a
adamig, bu amacla bir tarikat biiyiigiiniin manevi rehberligini kabul etmis kisidir. Ancak, bu kavram,
Kafkasya’da yepyeni bir anlam kazanarak, Rus istilasina karsi bir bagkaldir1 ve vatan miicadelesi hiiviyetine
biirlinmiistiir. Ruslar, bu kavrami, Kafkasya’da Ortadoksluga ve Rus yayilmaciligina karsi direnen politik ve
dini bir hareket olarak tanimladiklar1 Naksibendi-Halidi tarikati miintesipleri i¢in kullanmugtir. Asirlar boyu
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bliylik giiglerin golgesinde kalmig, kabile ve feodalitenin hakim oldugu bolgede, bir devlet fikrinin ortaya
¢ikmasinda 18. ylizyilda Kafkasya’ya gelen bu tarikatlarin, Miisliman unsurlar1 érgiitlemelerinin biiyiik etkisi
olmustur (Www.amazonaws.com/tr).

Cecgen-Rus miicadelesi, milliyet¢i dgeler tagiyan bir hareketten ziyade, cihat fikrini esas alan, Ortadoks Rus
Carligina kars1 yapilan bir miicadeledir. Donemin sartlar1 dikkate alinarak tiim ydnleri ile degerlendirildiginde,
iilkelerini kolonilestirmek isteyen Ruslara karsi dagli halklarin hakli bir tepkisi ve gaza yoluyla iilkelerini
kurtarma gayreti oldugu soylenebilir (Yesil, 2018:3). Carlik giiclerinin Kafkasya’y1 isgalinden sonra bolgede
yasayan topluluklarin biiyiik kismu iilkelerinden zorla siiriilmiislerdir. Geriye kalanlar ise, -suni olarak siyasal
bolgelere boliintip- farkliliklar1 derinlestirilerek (dil, kiiltiir ve folklorlar1) bir iist kimlik olusturmalar
engellenmistir (Aslan, 2006:104).

3.2. Bolsevik Devriminden Sonrasi Yasanan Gelismeler

Bolsevik devriminden sonra da Cegen halkinin kaderi degismedi. Carligin dagilip yerine Bolsevik bir yonetimin
kurulmasi {izerine Kuzey Kafkasya halklar1 karisikliklardan yararlanarak bagimsizlik i¢in harekete gectiler. 11
Mayis 1918’de Cecenistan’t da igine alan Kuzey Katkasya Cumhuriyeti kuruldu. Kizil Ordu, i¢ karisikliklar
bastirip Car’lik yanlilarin1 yendikten sonra 1920 baslarinda Cegenistan’a girdi. Uzun ve siddetli ¢catismalardan
sonra listiin silah ve asker giicline sahip olan Bolsevikler galip geldi (www.stratejikortak.com).

20 Ocak 1921°de bugiinkii Osetya’nin bagkenti olan Vladikafkas’ta Daglilar Kongresi toplandi. Moskova bu
toplantiya o zaman Milletler Halk Komiseri olan Stalin’i gonderdi. Stalin Kongrede, Sovyet Hiikiimeti’nin
Daglilarin i¢ egemenligini ve bagimsizligini tanidigini ancak tek bir Sovyet Dag Cumhuriyetinin kurulmasini
tavsiye etti. Daglilar, bu tavsiyeye uyarak Cecenistan, Osetya, ingusetya, Kabarday, Balkar, Karacay ve
Dagistan’t i¢ine alan Sovyet Dag Cumbhuriyetini kurdular. Her i¢ bolgenin basina Devrimde yararlik gdstermis
radikal bir Bolsevik getirildi. Anlagmaya gore; Moskova yonetimi cumhuriyetin igislerine karigmayacak, devlet
Islam ve gelenek hukukuna gére yonetilecekti. Bunun taktiksel bir taviz oldugu ¢ok gegmeden ortaya gikt1.
Bolsevik Devrimi giiciinii pekistirinceye kadar boyle bir ara formiil bularak dagli halklar1 idare etmisti. Nitekim
1924 yilinda Sovyet Dag Cumhuriyetine son verildi. Cegen-Ingus bdlgesinde kurulan hiikiimet, her eve bir silah
teslim etme zorunlulugu getirdi (Sahin, 2000).

1929 yilina gelindiginde Stalin’in sosyalist kampanyasi yeni bir sindirme ve yok etme harekat1 daha baslatt1. Tlk
toplu tarim uygulamasina koyliilerin mallarina el konularak Kafkasya’da gecildi. Direnenler tutuklanarak
Sibirya’ya gonderildi (www. robertcutler.org/tr). El koymalar, tutuklamalar, siirglinler toplumsal tepkileri
harekete gegirdi. Cegen-ingus Cumhuriyeti tam bir isyan alan1 haline geldi. Isyancilar resmi kurumlari isgal etti,
hiikiimet gorevlilerini tutukladi. 1930°da Sovyet Hiikiimeti bdlgede bulunan biitiin giiclerini seferber ederek
Cecenistan’in daglik kesimleri digindaki bolgelerin tamamini iggal etti. Tepkilerin artmasi ve yayilmasi {izerine
merkezi hiikiimet kolhoz uygulamasindan vazgegerek, isyancilar i¢in af ¢ikarmak zorunda kaldi. Ancak, isyan
liderlerinden Istamulov’un af belgesi verilecegi vaadiyle ¢agrilip 6ldiiriilmesi iizerine olaylar yeniden baslad.
35.000 kisi tutuklandi. Bu kisilerin ¢cogu ya idam edildi ya da hapishanelerde hayatini kaybetti (Sahin, 2000).

Bolsevikler, Rusya’dan baglayarak tiim insanlik i¢in daha miireffeh bir toplum yaratarak diinyayr degistirme
iddiasiyla iktidara geldiler. Fakat bunu bagaramadiklar1 gibi milyonlarca insan1 baski altina alarak, ceberut bir
yonetim kurdular. Hosking’e gore, 1933’te Almanya’da Bolsevizm’i kokiinden kaziyacagini ve Sovyet
topraklarini iggal edip Alman’lar yerlestirecegini sdyleyen Nazilerin iktidara gelmesi, Sovyet yonetiminin halka
kars1 stiphelerini iyice derinlestirdi, topluma karsi baski ve siddetin daha da artirmasina neden oldu. Halka karsi
duyulan giivensizlik, II. Diinya Savasinda u¢ noktasina vararak, SSCB icerisindeki milletlerin topluca siirgiin
edilmesine kadar vardi, “ihanet” ile suglanan milletler yurtlarindan siirgiin edildiler. Once 1941°de Rusya’da
yasayan Almanlar, ardindan savagin sonlarina dogru Kirim Tatarlar1 ve Kuzey Kafkasya halklari, kamyon ve
trenlere doldurularak son derece zor ve ilkel sartlar altinda Sovyetler Birliginin en uzak ve yasam sartlarinin en
zor oldugu dogu bolgelerine siiriildiiler (Hasanoglu, 2016:4). Bu siirgiin furyasinda Cegenler de nasibini aldu.
Komsular1 inguslarla birlikte 23- 24 Subat 1944 tarihlerinde Nazilerle isbirligi yapmakla suclanarak Kazakistan
ve Sibirya’ya siirgiin edildiler. Bu siirgiin sirasinda ve sonrasinda on binlerce Cecen hayatin1 kaybetti. Hayatta
kalanlarin vatanlarina dénmelerine ancak Stalin’in oliimiinden sonra, 1957 yilinda Khrushchev déneminde
yapilan politika degisikligi ile izin verildi (www.robertcutler.org/tr). Sovyet doneminde siirgiinler dyle bir hal
almustir ki, 1980°1i yillara gelindiginde vatanlarindan koparilarak farkli bolgelerde yasamaya zorlanan halklarin
sayist 60 milyonu agsmistir (Wwww.ayk.gov.tr).
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Cecen -ingus halki Kuzey Kafkasya’dan cikarildiktan sonra 25 Haziran 1946’da Cecen-ingus Cumbhuriyeti
lagvedildi. Cegenlerin ana vatana doniislerinin akabinde 9 Ocak 1957°de tekrar kuruldu. Sovyetler Birligi
dagilincaya kadar Cumhuriyet varligini olaysiz bir sekilde devam ettirmistir (Sahin, 2000).

3.3. Sovyet Sonras1 Donem

80’li yillarda askeri, siyasi, ekonomik, sosyal ve etnik agmazlar i¢inde bulunan SSCB, Gorbagov’un Glastnost
ve Perestroika politikalar1 sonucu 21 Aralik 1991°de Alma-Ata Antlagmasi ile resmen dagildi. 31 Mart 1992°de
otonom cumhuriyetlerle Rusya Federasyonu arasindaki iliskileri diizenleyen Rusya Federasyonu Igindeki
Egemen Cumhuriyetlerin Iktidar Organlari ile Rusya Federasyonu’nun Federal organlar: Arasinda Yasama ve
Yetkinin Paylasilmasi Anlagmasi imzalandi. Federasyon Anlagmasi olarak bilinen bu anlagsmaya Tataristan ile
Cecen-Ingus Cumhuriyeti imza atmanustir (Tasdemir ve Ozer, 2017:146).

Sovyet sonrast donemde, 1990'da toplanan Cecen Ulusal Kongresi Cehar Dudayev'i baskan se¢mis, 1991
yilinda Dudayev’in onciiliigiinde gerceklestirilen bir darbeyle Cegenistan’da komiinist yonetim devrilmistir. 27
Ekim 1991'de yapilan se¢imlerde Dudayev, Cegenistan’in ilk devlet baskani secilmis, 1 Kasim 1991'de Meclis
bagimsizlik karar1 almig, 1 Subat 1992'de de bu karari ilan etmistir (Akil ve Kiigiikali, 2010:12). Ancak
Moskova, secim sonuglarini ve bagimsizlik kararini tanimamaistir.

1991 Agustos’unda Moskova’daki basarisiz darbe girisiminden sonra, Rus Y&netimi Cegen - Ingus Cumhuriyeti
iizerindeki otoritesini siirdiirmeye, siyasi ¢ekismelerden kaynaklanan zaaflarmi bolgeye yansitmamaya calisti.
Bu amagla Yeltsin, 19 Ekim 1991 tarihinde Cegenistan’dan Rusya Federasyonu’nun Sovyet Meclisi tarafindan
alman kararlar1 ve sartlar1 kabul ederek imzalamasini istedi. Teklif, Dudayev tarafindan reddedilerek, Cecen
milli muhafizlarinin gii¢ ve kapasiteleri artirilarak cevaplandirildi. Bu siire zarfinda Rusya Federasyonu, Cegen
Cumhuriyeti’ni Rusya'nin bir parcasi olarak Federasyonu’nun yasalarina uymasini isterken, Cecenistan,
bagimsiz bir devlet gibi hareket etmeye devam etmistir (www. robertcutler.org/tr). Subat 1992°de Ingusetya,
Cecenistan-ickerya Cumhuriyeti'nden ayrilarak Rusya’ya katilmistir.

Neticede, Rusya, Cecenistan’1 kontrol etmekte basarisiz olmus, 1994 yilinin ortasina kadar iki ayr1 devlet olarak
varliklarini birlikte siirdiirmiislerdir. 1994 Subat ayinda, Rusya Federasyonu ile Mart 1992 tarihli Federasyon
Anlagmasi’n1 imzalamayan diger cumhuriyet olan Tataristan, Rusya Federasyonu’nun egemenligini tanimaya
kargilik, Tataristan'a genis bir Ozgiirlik veren bir anlasma imzalamiglardir. Ancak Dudayev, Cegenistan
bagimsiz bir devlet olarak taninmadan ve uluslararasi hukuka tabi olmadan Rusya Federasyonu ile pazarliklara
baglamay1 reddetmistir (www. robertcutler.org/tr).

1994 yilmin ortalarina kadar Rus yonetimi, Cegenistan’da meydana gelen gelismeleri izlemekle yetinerek,
miidahale etmedi. Bunun nedeni, Moskova’da Yeltsin, Gorbagov ve komiinistler arasinda yasanan iktidar
miicadelesiydi. Cecen Savasi bu c¢ekisme yiiziinden ii¢ yil ertelenmek zorunda kaldi. Bu siire zarfinda Rus
yonetimi bos durmayarak hem Cecgenistan’a ekonomik ambargo uyguladi hem de, Cegen muhalefetini “Gegici
Konsey” adi altinda, orgiitleyerek Dudayev yoOnetiminin karsisina ¢ikardi. Moskova destekli muhalefet 26
Kasim 1994 tarihinde Cecen milli giiclerine karsi saldiriya gecti. Saldir1 Rusya tarafindan Cecenistan’daki
demokratik giiglerce, demokrasi ve insan haklari adina gergeklestirildigi duyuruldu. Ancak Moskova'nin agik
destegine ragmen muhalifler Dudayev kuvvetleri tarafindan yenilgiye ugratildi. Sorunu taseron giiglerle
¢cozemeyecegini anlayan Yeltsin yonetimi, Cecenistan’a dogrudan miidahale karar1 aldi. 11 Aralik 1994°te
Rusya Federasyonuna bagl birlikler Cegenistan’a girdi. Grozni ve niifusun yogun oldugu merkezler yerle bir
edildi. Taraflar arasindaki gii¢ farkina ragmen Cegen giigler, 1995’ten 1996 yilina kadar sehir merkezleri disinda
kalan biiylik bir alani, direnerek ellerinde tutmayi basardilar. Donemin Rus Savunma Bakani Pavel Grachev
Cecenistan’in 2 saatte diisecegini iddia etmesine ragmen savag tam 21 ay siirdii. Ruslar on binden fazla asker,
Cegenler ise bir milyon civarinda olan niifuslarinin yiizde onunu kaybettiler. Oyle ki, Cecenler liderleri
Dudayev'i bir Rus fiizesiyle kaybettikleri halde 1996 Agustos’unda baskent Grozni’yi tekrar ele gegirip, dnemli
bir zafere imza attilar (Yapici, 2013). 31 Agustos 1996 giinii imzalanan Hasavyurt Antlagmasi ile Rusya
yenilgiyi kabul ederek Cecen topraklarindan ¢ekilmis (Akil ve Kiigiikali, 2010:13). Cegenlere agamali olarak
bagimsizlik vermeyi kabul etmistir.

Sovyet Rusya donemi sonrasi gergeklesen birinci Rus-Cegen Savasi self-determinasyon elde etme amaciyla
gerceklestirilen ilk dahili baskaldir1 hareketidir (www.disposition/com.tr). Cegenistan’in, Sovyetler Birligi’ni
olusturan Rusya, Ukrayna veya Estonya gibi on bes cumhuriyetten biri olmamasi, hukuki varligini devam
ettiren Rusya Federasyonuna bagli olmasi Cegenistan’in statiisii sorununu giindeme getirmistir (Yapici, 2013).
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Sovyetler Birligini olusturan cumhuriyetler, Sovyetler Birligi dagilarak varligi sonlandigi i¢in 6zgiirliigiine
kavusurken, Cecenistan Rusya Federasyonunun bir pargasi kabul edilerek bu haktan mahrum edilmistir.

1996 yilinda imzalanan Hasavyurt (Hasyurt) anlagmasi ile savas sona erse de etkileri biiylik olmustur. Rusya
Federasyonu ile Cegcen Cumhuriyeti Arasinda Karsilikly Iligkilerin Dayanaklarini Belirlemek Igin Prensipler
ismini tasiyan bu anlagsmaya gore, Cecenistan’in Rusya icinde 6zel bir statiisiiniin olmast kabul ediliyor. 31
Aralik 2001°den o6nce evrensel hukuk norm ve prensiplerine uygun olarak taraflarin anlagsmaya varmalari
ongoriilityordu. Bes yil i¢inde Cegenistan’in bagimsizligi i¢in referandum yapilacak, Rus giicleri Cegenistan’dan
cekilecekti. Boylece Cecgenlerin self-determinasyon hakki da gilivenceye aliniyordu. 1997 Ocak ayinda, sehit
olan Dudayev’in yerine Aslan Mashadov Cumbhuriyetin yeni baskani secildikten sonra, bu anlasma 12 May1s
1997°de aynen tekrarlanarak taraflarca kabul edildi (Sahin, 2000).

Bu anlagma, hukuken olmasa da de facto olarak Cecenistan’mn bagimsiz bir devlet olarak varligim ve
eylemlerini kabul etmistir. Uluslararast hukuk¢u Francis A.Boyle'ye gore; Rusya’nin Cegenistan ile yaptigi bu
anlagma {i¢ nedenden dolay1 de facto Cegen Cumhuriyeti’nin bagimsizliginin Rusya tarafindan taninmasi
anlamma gelmektedir: Birincisi, “Rusya Federasyonu ile Cecen Cumhuriyeti Arasindaki Baris ve Iligki
Prensipleri Anlasmasidir”. Zira uluslararas1 hukukta anlasma sadece bagimsiz devletler arasinda
yapilabilmektedir. Anlasma ifadesi ile Cecenistan’in devlet olarak varligi kabul edilmistir. ikincisi, federal bir
devlet ile onun bir pargasi arasindaki iliskilerin anayasa ile belirleniyor olmasidir. Taraflar arasinda akdedilen
anlasmanimn hicbir yerinde Rusya Federasyonu Anayasasi’na atif yapilmamustir. Ucgiinciisii ise anlasmada
Cegenlerin kendilerine verdikleri isim olan “ickerya Cegen Cumbhuriyeti” teriminin kullanilmasidir. Bu ifade,
Cegenlerin kendilerine verdigi addir. Bu nedenle Rusya, de facto olarak Cegenlerin bagimsizligini tanimistir.
Boyle’ye gore, Cegenistan’in uluslararasi taninma i¢in her zaman bu belgeyi kullanabilmesi miimkiindiir.

Daha 6nce belirtildigi gibi, yapilan anlasmaya gore, Cegenistan’in nihai statiisiine 2001 yilinda taraflar arasinda
yapilacak goriismelerle karar verilecekti. Ancak, Cecenistan Hiikiimetinden bagimsiz hareket eden Samil
Basayev ile ABD istihbarat raporlarina gére Bin Ladin'in bolgedeki temsilcisi olan Arap kokenli Hattab’in
(Yapici, 2013) bir islam devleti kurmak i¢in Dagistan’m Botlikh bolgesini isgal edip savasi yaymasi ve
Rusya’ya kargi yapilan bombali saldirilar Rusya’nin Cegenistan’a yeniden miidahalesine sebep oldu.
Cecenistan’da tislenen gruplarin, komsu Dagistan Cumhuriyeti’ne saldirmalar1 ve patlatilan bombalar, Rusya’ya
aradig1 miidahale firsatin1 vererek, sonun baslangicini hazirladi (Yapici, 2013). Bu bombalamalarda ii¢ yiiz kisi
hayatini kaybetti, yiizlercesi yaralandi. Bu savas da, tipki birincisinde oldugu gibi binlerce sivilin 6liimiine, 250
bin kiginin miilteci konumuna diismesine neden olmustur. Rusya bu miidahaleyi, 1996'da yiirirliige giren,
terorist ve ayrilik¢i gruplarin cezalandirilmasini 6ngdren Cegenistan ceza yasasinin uygulanmamasi ve
Cecenistan'in Rusya Federasyonunun bir bileseni olmasi ile gerekcelendirmistir (Yapici, 2013). Kullberg’in
ifadesiyle, Rusya bu son savasla Cegensiz bir Cegenistan yaratarak yeniden kendine baglamayi hedeflemistir
(Sapmaz, 2013:6).

Basayev'in Dagistan'a girmesini, o tarihe kadar belirsiz olan Hazar petrollerinin statiisiiniin hukuki bir ¢6ziime
kavusturulmamasiyla iligskilendiren Ani/ Cegen, her ne kadar Hazar Denizine kiyis1 olan Dagistan, Rusya
Federasyonu iginde kaldigindan bazi petrol flkeleri ile biiyiik petrol firmalarinin Vehhabi hareketini
orgiitleyerek Dagistan'a soktuklarini sdylemekte ise de (www.dw.com/tr) ¢ok sonra yapilan arastirmalarda
isgalin Rusya Giivenlik Konseyi Sekreter Yardimcisi Boris Berezovskiy tarafindan hazirlandig: ortaya ¢ikmus,
Rusya Icisleri Bakan Yardimcisi Arkady Edelev de, Dagistan'a yapilan militan saldir ile ilgili olarak FSB
tiyeleri ile Boris Berezovskiy'nin karigtigina dair deliller ele gegirdiklerini agiklamistir (https://lenta.ru/com.tr).

Sapmaz, Cecen miicadelesinin tiim Kuzey Kafkasya’y: igine alan {immet¢i bir zemine kaymasinda, sufi
Naksibendi geleneginin yerini Ortadogu’dan ithal edilen selefi Vahabi goriislerin almasinin biiyiik etkisi oldugu
kanaatindedir. 2002’de Aslan Mashadov, gidisati1 gorerek radikalizmi dislayan ve terdrizmi kinayan bir kongre
diizenlemek istemisse de Basayev ve ekibi tarafindan engellenmistir. Rusya’da patlatilan bombalar, 11 Eyliil
2001 saldirlarinin diinyadaki yankilari, miicadelenin Selefi-Vehabi ve yayilmaci bir eksene kaymasi
uluslararasi toplumun Cegen miicadelesine bakisini da degistirmistir. 31 Ekim 2007°de Duko Umarov’un
Kafkas Emirligini ilan ederek bagimsiz Cegenistan fikrini bir tarafa atmasi (Tasdemir ve Ozer, 2017:148)
bolgedeki tiim laik yasalart kaldirdigimi ve Afganistan, Irak, Somali ve Filistin’de savastiklarini belirterek,
Miisliimanlarla savasan herkesin kendilerinin diismani oldugunu ilan etmesi (Sapmaz, 2013:35) son sempati
kirmtilarii1 da yok ederek Rusya’nin elini iyice giiclendirmistir. Teror olaylari miinasebetiyle uluslararasi
mesruiyeti tartisilir hale gelen Cecen miicadelesi zamanla hem etkisini, hem de uluslararasi toplumun ilgisini
kaybetti. Oysa Dudayev, yayilmaci bir politika yerine, "Son ii¢ yiiz yildir Moskova bize birey olarak degil, ulus
olarak yasamay égretti” (Yapici, 2013) diyerek Cegenistan ve Cegen ulusu odakli bir siyaset izlemistir. Bu
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siyaset devam ettirilemedigi i¢in Cec¢en miicadelesi Rusya’nin da etkisiyle, zaman ig¢inde milli bir kurtulus
miicadelesinden bir terér sorununa donistiirilmiistiir.

Putin dénemi boyunca uluslararasi toplumu etkilemeye yonelik kampanyalarla Cecenistan’in istikrara kavustugu
yoniinde bir algi yaratilmigsa da gercekte catigsmalar daha az yogunlukta devam etmistir (Bingdl, 2013:37-1399).

Cegen Milli Kongresinin dagitilmasindan sonra Cegenistan hiikiimetini giiniimiizde Ickerya - Cegen
Cumbhuriyeti, temsil etmektedir. Bu cumhuriyet, gerilla savasi yoluyla var oldugunu ve miicadelenin bitmedigini
gostermeye calismaktadir. Bu amagla kiiciik 6lgekli eylemler yaparak uluslararasi toplumun kaybolan ilgisini
yeniden kazanmak istemektedir. Putin ise, yaptig1 aciklama ile Cegenistan’in artik dogrudan Rusya’nin
kontroliinde oldugunu ifade etmis ve Stanislav Iliyasov’u yerel yonetimin basina getirmistir. 08 Haziran 2001
tarihli kararname ile de dogrudan Rusya Federasyonu bagkan ve hiikiimetine bagh gegici bir Cecen yonetiminin
olusturulmasi istemistir (www.robertcutler.org/tr). Daha sonra, 07 Ekim 2003 ’te Moskova’nin destekledigi aday
Ahmet Kadirov Cecenistan devlet baskani se¢ilmistir. 1995’de Cegen miiftiisii oldugu dénemde Rusya’ya karsi
cihat ilan eden Kadirov, 1998’de Cegen liderlerini radikal Islim’a kaymakla suglayarak, Rusya'nin tarafina
geemistir.  Kadirov'un saf degistirmesi iizerine onun liderliginde Moskova’ya baghi bir Cegen giicii
olusturulmustur. Béylece Cegenler ikiye ayrilarak bir kismu islami bagimsizlik yanhlarini olustururken, digerleri
de Rus iiniformasi giyerek Rusya adina onlarla miicadele yolunu tercih etmistir (Sapmaz, 2013:199). 2004
Mayis'ina kadar Cegenistant Rusya adina yoneten Ahmet Kadirov bu tarihte Grozni stadyumunda
gergeklestirilen bombali bir saldirida 6ldiiriilmiis, yerine oglu Ramazan Kadirov ge¢mistir. Cecen yasalarina
gore devlet bagkani olmak i¢in 30 yasini doldurmasi gereken Kadirov 27 yasinda oldugundan yerine 3 yil
boyunca Igisleri Bakam1 Alu Alkanov bakmis, 2007'de yapilan gostermelik secimlerle Devlet Bagskani
yapilmistir (wWww.insamer.com/tr/).

Her iki tarafta kesin netice almayi engelleyen diisiik seviyeli saldirilardan hoslanmamaktadir. Moskova, Cegen
komutanlarin1 devre dis1 birakacak, savasi sonlandiracak ve cumhuriyet iginde yeni bir sosyal ve ekonomik
yapilanmanin formiilii pesindedir. Cecen giigleri ise, hala ayakta olduklarini ve savasabilecek giicte olduklarini
gostermek icin askeri saldirilarina devam etme diislincesindedirler. Goriinen iki ¢oéziimden, -bagimsiz
Cecgenistan ya da Rusya Federasyonu icinde biiyiik olgiide ozerklige sahip Cecenistan-, segenekleri arasinda
sadece ikincisinin uygulanabilme sansi vardir (www. robertcutler.org/tr).

Cecenistan, Rusya Federasyonu topraklarinin sadece binde 5’ine sahiptir. Rusya tarafindan bu kadar 6nem
verilmesinin bir kag sebebi vardir. En basta Cegenistan’in ayrilmasina izin vermenin domino etkisi yaparak
federasyonun dagilmasina neden olacagi korkusudur. Ikinci neden; Caharkale’deki (Grozni) zengin petrol
yataklaridir. 1932 yilina kadar Sovyetler Birliginin petrol iiretiminin iigte biri Grozni’den ¢ikarilmaktaydi.
Sonraki yillarda tiretim diismesine ragmen Cecenistan petrol boru hatlarmin gectigi bir kavsak noktas1 olmasi
bakimindan 6nemini korumaktadir. Rus miidahalesinde bu hatlarla, Cecen petroliinii giivenlik altina alma
diistincesinin etkili oldugu sdylenebilir.

SONUC

Cegen’lerin Ruslardan ayr1 bir halk, dini, dili ve kiiltiirleri ile farkli olduklar1 kesindir. Cegenler, Kafkasya’nin
yerli ve kadim halklarindandir. Ruslarla temas edinceye kadar bu bolgede bagimsiz olarak varliklarim
siirdiirmiislerdir. Ruslarla temastan sonra da bazen ¢atisarak, bazen tabii olarak i¢ 6zerkliklerini korumuslardir.

Diger Kafkas halklari gibi Cegenler de kabile ve asiret diizeyinde pargalanmig bir halktir. Bu par¢alanmiglik ve
feodallerin ¢ikar catismasi ortak bir Cegen milli kimliginin olugsmasini engellemistir. Sovyet dncesi donemde
bile kabile rekabeti ve gekismeleri Rus Carligi ile Osmanli Imparatorlugu arasinda tercih farklhiliklarina neden
olmustur. En kapsayici ortak deger olan islam iizerinden ulusal bir kimlik insa edilememis, din milli kimligin
harci yapilamamustir. 1921°de Stalin’in tavsiyesi lizerine tek bir Sovyet Dag Cumhuriyeti kuruldugunda bile,
Cumbhuriyetin iginde yer alan Cegenistan, Ingusetya, Osetya, Kabarday, Balkar, Karagay ve Dagistan halklarinmn
her birinin ayr1 bir padisaht bulunmaktaydi (Sahin, 2000). Samil Basayev ve arkadaslarinin Cecenistan’in
bagimsizligini1 odaga almak yerine, giiglerini diger bolgelere yaymaya ¢alismalar1 da bu milli biling eksikligi ile
ilgilidir.

Uluslararas1 hukuk, dig self-determinasyon hakkini sémiirge halklarina, yabanci isgalinde olan halklara ve 1rkei,
baskici rejimler altinda yasayan halklara tanimaktadir. Cegenistan’in Rus Federasyonu ile bitisik olmas1 -tuzlu
su doktrini- geregince somiirge statiisiinden yararlanmasina engel teskil etmektedir. Ancak Cegenistan bugiin
hem dolayli bir iggal altinda hem de agir insan haklar1 ihlalleri ile karsi karsiyadir. Bir halkin iki Rus
saldinisinda yiizde 10’una tekabiil eden bir insan varligimi kaybetmesi, siirglinler, idamlar ve yargisiz infazlarla
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kars1 karsiya kalmasi bunun en agik ispatidir. Uluslararasi hukuk, artik insan haklari ihlallerini devletlerin
igislerine ait bir sorun olarak gérmemekte, milli sinirlar1 agsan uluslararasi bir sorun olarak ele almaktadir.

2003 yilindan itibaren yapilan se¢imlerin Cecen halkinin gercek iradesini yansitip yansitmadigi belli degildir.
Avrupa Konseyi delegasyonu adma 2005 segimlerini izleyen baskan yardimcisi Rudolf Bindig, “Korkunun
hdkim oldugu, askerlerin yasamin her alaminda hissedildigi bir yerde, o6zgiir ve adil secimlerden soéz
edilemeyecegini, Cegenistan’daki sec¢imlerin ozgiir ve adil sartlarda yapiUmadigini ifade etmistir”
(Www.dw.com/tr).

Rusya’nin gilic dengelerinde isgal ettigi konum bugiin bu meselenin evrensel hukuk kurallarinin hakemligi
altinda ¢ozlimiinii zorlagtirmaktadir. Cegen halkinin uluslararast hukuka gore kendi kaderini belirleme ve
ayrilma hakk: vardir. Bir halk, hatta devlet olduklar1 1996°da imzalanan Hasyurt anlagmasi ile kabul edilmistir.
Rusya ile Cegenistan arasinda tam alti antlagsma akdedilmis olup bu antlagmalar Cecenistan'in zimnen devlet
olarak taninmasi anlammna gelmektedir. i¢ hukuka gore de ayrilma hakki vardir; 1977 tarihli S.S.C.B.
Anayasasi'nin 71 ve 73. maddeleri agiktir;

M.71: S.S.C.B.'nin birlesik egit Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri, olarak goniillii bir birliktelik
sagladiklar: ve milletlerin kendi kaderlerini tayin etme haklarina dayanan sosyalist federalizm
ilkeleri cercevesinde ¢ok milletle olusmus bir federal deviettir. S.S.C.B; Sovyet halklarinin ve
icindeki millet ve milliyetlerin komiinizmi birlikte insa etmek icin devlet birliginde bir araya

geldikleri halleridir.
M.73: Birlikteki her Cumhuriyet'in S.S.C.B. den ayrilma haklari saklidir (Yaman, 2017:146).

Cegenistan, hem yabanci bir giiciin isgali altinda hem de zorba, baskici, halkin istek ve taleplerine kapali bir
yonetim tarafindan idare edilmektedir. Topraklari, Tataristan veya Cuvasistan Cumbhuriyetleri gibi Rusya
Federasyonu topraklari ile ¢evrili degildir. Giircistan ile sinir1 vardir. Dolayistyla Rusya i¢i bir bolge olarak
degerlendirilip SD hakkindan mahrum oldugu diisiiniilemez. Sovyetler Birligi Kurulmadan bagimsiz bir
cumhuriyet olan Cegenistan, Kizil Ordu'nun iggali ve zorla Sovyetler Birligi semsiyesi altina alinmistir. Rusya
Federasyonu kurulmadan 6nce de bagimsizligini ilan etmis ve on y1l de facto olarak bagimsizligini korumustur.
Basayev ve arkadaslarinin Dagistan’a yonelik girisimlerine ragmen, ikinci miidahaleye zemin hazirlayan
Volgograd ve Dagistan'daki patlayan bombalarla ilgilerinin olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bunu Putin’in gii¢ ve
popiilaritesini artirmak i¢in i¢ istihbaratin yaptig1 bugiin neredeyse kesinlik kazanmistir (Levitsky ve Ziblatt
2018:12). Cecenistan’a ikinci miidahalesini terérist faaliyetleri bahane ederek mesrulastiran Rus yonetimi
aslinda terér yontemlerini kendisi kullanmaktadir. Birgok Cecen lider, sigindiklari iilkelerde terdrist metotlarla
oldiirilmiistiir.

Rusya, Kadirov lizerinden Cenistan'da kontrolii saglayabilmek icin her tiirlii careye basvurmaktadir. Kadirov, 5
bin kisilik ordusu, kullandig1 terérist yontemler ve muhaliflere uyguladigi agir iskencelerle tam bir korku
imparatorlugu kurmustur. Cecen direnisinin atesleyici giiciiniin din faktorii oldugu dikkate alinarak 6zgiirliikgii,
bagimsizlik¢1 bir din anlayisi yerine, siyasete miidahil olmayan teslimiyetci, ferdi ahlaka doniik bir din anlayisi
hakim kilinmaya caligilmaktadir. Bunun ic¢in de sosyal yonii olmayan mistik bir tasavvuf anlayisi empoze
edilmektedir. Bu amagla diinyanin ¢esitli yerlerinden din adamlari davet edilmekte, konferanslar tertip
edilmektedir. 2008 yilinda 200 din adaminin katildigi, "Islam Diinyasinda Sufiligin Yeri ve Rolii" isimli bir
konferans diizenlenmis, bu vesileyle hem Rusya'nin Sovyetlerden kalan din karsiti imajinin degistirilmesi
hedeflenmis, hem de bireysel ahlaktan ibaret bir din anlayisi telkin edilmistir. Konferans, goriiniiste Libya
merkezli "Diinya Islam Halklar1 Liderligi" isimli érgiit tarafindan organize edilmesine ragmen Rus Hiikiimeti
tarafindan finanse edilmistir (www.ajanskafkas.com/tr). Hedef, uyandiran bir din anlayis1 yerine uyutan bir din
anlayisim hakim kilmaktir. Din, ferdi ahlak ve ibadetlerle stnirlandirilinca {ilkeyi kim veya kimlerin yonettigi de
bir sorun olmaktan ¢ikmaktadir. Kadirov'un goreve gelmesinin ardindan belli saatlerde igki satisi ve kadinlarin
mini etekle sokaga ¢ikisinin yasaklamasi da ayn1 maksada matuftur (www.insamer.com/tr/). Dini; 6zgiirliik ve
bagimsizlik atesini sondiirmek i¢in kullanmak. Ancak Rusya'nin Cecenistan'a yonelik politikalar1 yeni bir din
anlayisin1 hakim kilmaktan ibaret degildir. 1.12.1994 tarih ve 1887 P numarali Rus Bagbakani Cernomirdin
imzali gizli bir belgede, Cecen direnisi kirildiktan sonra Cegen halkinin yok edilmesi de emredilmektedir.
(www.dw.com/tr).

Cecenler’in Ruslar’dan ayr bir halk olduklarina siiphe yoktur. Yasadiklar topraklar kadimden beri kendilerine
ait topraklardir. Ruslarin Kafkasya’y1 isgaline kadar kendi kendilerini yonetmisler, Ruslar bdlgeye gelince de
uzun yillar siirecek bir miicadeleye girismisler, hi¢ bir zaman yenilgiyi kabul etmemislerdir. Soykirim
derecesine varan katliamlara ve siirglinlere ragmen her seferinde yeniden ayaga kalkmis, biraktiklart noktadan
Ozgiirlik miicadelelerini siirdirmiislerdir.
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Ikinci, Cegen-Rus savasi on binlerce Cegen’in Olimiine neden olmustur. Hemen her aile bircok ferdini
kaybetmistir. Son iki asirda Cegen tarihi adeta Rus-Cegen miicadeleleriyle yazilmistir. Cegen halkinin acilari
hala tazeligini korumakta, kendi kaderlerini belirleme arzusu bugiin yok gibi goriinse de gercekte sartlarinin
olusacag giinii beklemektedir.

Cecenistan'in durumu, iyilestirici hak teorilerinin zorba yonetim ve yabanci isgali kriterlerine uymaktadir. Hem
yabanci isgali altinda, hem de kg1, baskici, siyasete 6zgiir katilim imkaninin olmadigl zorba bir yonetim
altindadir. Ancak Rusya’nin bugiinkii giicii ve uluslararast alandaki konumu, niifuzu bagimsiz bir Cegenistan’
imkansiz kilmaktadir. Gergek ile iitopya arasindaki dogru tercih; Cecen halkinin i¢ islerinde kendi gelecegini
tam bir 6zgiirlikk icinde belirlemesidir. Giiniimiizde self-determinasyon hakkina sahip olmak 6zgiirliikk icin
yetmemektedir. Bu hakka sahip olmanin yaninda Cegenistan i¢in diger bazi sartlarin da bulunmasi
gerekmektedir. Bunlar; uluslararas1 konjonktiir, zayif bir Rusya ve kabilecilikten kurtulup ortak bir milli kimlik
olusturmus Kafkas halki.
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