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oz

Blaise Pascal 17.yy’da yasamis Unli bir Fransiz dugtunir ve bilim adami olarak
bilinmektedir. Pascal tzerine yapilan galismalarin bir kisminda akilcr bir filozof bir
kisminda ise fideist bir filozof olduguna dair dislinceler 6ne siiriilmektedir. Bir suje-obje
iliskisi olan Tman konusundaki diistinceleri tizerinde yeterince duruldugu takdirde onun
bir fideist mi yoksa akilct mi oldugu konusuna agiklik getirilebilir.

Pascal, iman, inang ve akil kavramlarini ayri ayri ele almakta ve her birinin igerik ve
fonksiyonunu ayri degerlendirmektedir. Bu baglamda onun imandan, inangtan ve
akildan bahsederken neleri kastettigi 6nemli bir konu olarak kargsimiza ¢ikmaktadir.
Ornegin akil denildiginde Pascal icin sadece tek bir akil tiiri anlasiimamakta
matematiksel akil, sezgisel akil, bilimsel akil, dogal akil, sahih akil gibi farkl tasnifler
karsimiza ¢cikmaktadir.

Bu galismada din felsefesinin problemlerinden biri olan akil-iman iliskisi Pascal’in
dislinceleri kapsaminda ele alinarak analiz edilmeye ¢alisilacak ve Pascal hakkinda
ortaya ¢ikan birbirinden tamamen farkli gérislerin sebep olduklar kafa karigikliklarina
bir ¢6zim aranacaktir.

Anahtar Kelimeler: Pascal, akil, iman, din felsefesi, bahis delili, akil-iman iligkisi.

AN ANALYSIS ON BLAISE PASCAL'S OPINIONS ON THE RATIONALITY OF FAITH
Blaise Pascal is known as a famous French thinker and scientist who lived in the 17th
century. Some of the studies conducted on Pascal suggest that he is a rational
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philosopher and in some others as a fideist philosopher. If his views on faith, a subject-
object relationship, can be sufficiently reviewed, it can be clarified whether he is a fideist
or a rationalist.

Pascal considers the concepts of faith, belief and reason separately and evaluates
the content and function of each one separately. In this context, what he means when
he speaks of faith, faith, and intellect is an important issue. For example, when he speaks
of reason, Pascal does not understand only one kind of mind, but different classifications
such as mathematical, intuitive, scientific, natural and correct reason/reasoning.

In this study, one of the problems of philosophy of religion, the relationship
between reason and faith will be analyzed within the context of Pascal's thoughts and a
solution will be sought for the confusions caused by different views about Pascal's
position.

Keywords: Pascal, reason, faith, philosophy of religion, betting evidence,
relationship between reason and faith

Bir suje-obje iliskisinde inanan suurlu bir varlik ile inanilan ancak
tecriibeye konu olamayan en Ustlin otorite, glic ve hakimiyet arasinda
bulunan iliski Tman olarak tanimlanabilir. Ancak Tman denildiginde kori
koriine bir kabulden bahsetmek miimkiin degildir. Buradaki suje-obije iliskisi
bir sekilde akilla iliski halindedir. Bu sebeple de imanin rasyonelligi problemi
din felsefesinin 6Gnemli konularindan biri olmustur.

1.iman-Rasyonellik Problemine Genel Bir Bakis

Tman nedir? inan¢ nedir? Akil nedir? Bunlarin birbirleriyle nasil bir
iliskisi vardir? Bu iliskiden kaynakli iman nasil bir rasyonellesme siirecinden
gecmistir? Blaise Pascal'in dislincesinde o6ncelikle bu sorularin ortaya
¢ikarmis oldugu problemlerin diger bilgi tirleri ile iliskisine bakilmalidir.

Ruh ve beden gibi iki farkli ydoni bulunan insanoglu, hem fiziksel hem
de metafiziksel 6zelliklere sahip olmasi sebebiyle siirekli olarak bu iki diinya
bilgisine dair merak icinde olmus ve bu meraki sonucu ortaya ¢ikan sorulara
cevap bulmaya cahsmistir. Herakleitos’'tan, Parmanides’e, Platon’dan
Thomas Aquinas’a kadar insanoglu bir goriingiiler ve hakikatler diinyasinin
varligina inanmis ve bu diinyalara dair bilgilerin nasil elde edilecegi ile ilgili
duslinceler 6ne siurmiuslerdir. Dislntrlerin bir kismi metafizik aleme dair
duslincelerin ancak akilla bilinebilecegini savunurken diger bir kismi da ancak
fizik dinyanin disindan gelen bilgiyle, vahiyle veya sezgiyle metafizik
diinyanin anlasilabilecegini savunmuslardir. Peki, akil ile bilme veya iman ile
anlama nasil mimkiin olacaktir? imanin akil ile nasil bir iliskisi vardir?
Gorisleri tGzerinde duracagimiz dislintrimizin Hristiyan olmasi sebebiyle
Hristiyanligin bu konudaki dislncelerine bakildiginda iki farkh goérisiin
ortaya ¢iktig1 soylenebilir.

1. Roma Katoliklerinin gorisu
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2. Modern Protestanligin gorisu

ilk gériise gére iman (faith), Tanri hakkindaki belirli Snermelerin akli bir
kabultidir. ikinci goriise gore ise iman, Tanriya giiven ve baglhlktir. Tmani,
given ve baglilik olarak degerlendiren bu yaklasim, imana ulasmada aklin tek
basina bir roliniin olmadigini ancak inancin (belief) yardimi ile ulasabilecegini
iddia eder.

Pascal’in dislince sisteminde inanci ve Tmani farkli kullanmasi da
bundan dolayidir. Pascal, “Diisiinceler” adli eserinde inang (belief) kavramini
yirmi bes defa kullanirken, iman (faith) kavramini doksan kere kullanmistir.
inanci; bir baglanti, bilgi dogurucu, siiphe uyandirici etken olarak ele alirken
dznelligini de vurgulamistir. Tmani ise inanci kapsayan onu asan bir bilgi tiiri
olarak ele almistir.* “inang, hem bilginin hem de imanin temelini olusturur...
inang, ulasilan bir diisiince derecesinin, bir zihni faaliyet neticesinde ulasilan
hiikmin bir sonucudur... inang, gercekte dogru da olabilen, yanlis da olma
olasihgl bulunan; dogru gorilen ve kesin olmamakla birlikte gegici olarak
kabul edilen seydir”? yani inang¢ hem bireysel bir yaklasimin kendinden makul
yapisi icerisinde var olabilmekle hem de bilgi ve imanin temelinde 6znel bir
gorev lstlenmektedir.?

Dislintrlerin Tman-akil problemi ile ilgili tahlilleri g6z 6niinde
bulunduruldugunda problemin iki sorun halinde ortaya g¢iktigini
soyleyebiliriz.

1. Akil ile iman hangi anlamda birbirine tezat, hangi anlamda birbiriyle
uyumludur? Buna bagli olarak hangi tir akil imana zitlik olusturur?

2. Akil, dini inang sisteminin gegerliligi konusunda ne kadar/nasil rol
oynar? Yani iman, inancin dogruluguyla ilgili olarak makul sebeplere
dayanmali veya rasyonel olarak dogrulanmal midir?*

Bu iki madde baglaminda Blaise Pascal’da, akil-iman iliskisi
incelenebilir.

! Bk: Blaise Pascal, Pensées, Translated: W. F. Trotter, Christian Classics Ethereal Library, Grand Rapids,
2002. s. 18, 39, 40, 90, 141, 157.

2 Aliye Cinar, Felsefeye Girig Mitolojiden Kuramlara, Emin Yayinlari, Bursa, 2010, s. 157-158.

3 Glizde Aynur Mirza, Yeni Dinsellesme Egilimleri ve Maneviyat Arayislari, Basiimamis Doktora Tezi,
Ankara, 2014, s. 101.

4 Tiizer, Bir Varolusgunun iman Savunusu Pascal’da Fideizm ve Gazali A¢isindan Bir Degerlendirme, s. 67.
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2. Blaise Pascal’da iman ve Rasyonellik

Bahis arglimanini 6ne slirmesi ile bilinen Pascal’in dislince yapisi da
bahis oynamak gibi risk icermektedir. Pascal’in fikirlerinde bahislere sik¢a yer
verdigi rahatlkla gorilebilir.

Bir filozof, bilim adami ve teolog olarak bilinen Pascal'in bu g
unvanina bagh kalarak her konumu icin farkl farkli konustugu gértlmektedir.
Bir yerde akil ve imani birbirinden ayirirken, bir yerde ikisinin ayrilmaz bir ikili
oldugunu dile getirmistir. Bir yerde akli delillerin bizi Allah’a gbtirmeyecegini
savunurken baska bir yerde akli delillerin bizi Allah’a gotirebilecegini dile
getirir. Bazi yazilarinda akli, bazilarinda imani yerer. Ozellikle “Disiinceler”,
ve “Tasra Mektuplari” adli kitaplarinda bu gibi celiskileri gormek mimkdnddr.
Bundan dolayi Tirkiye’de Pascal lzerine yazilmis ¢ogu makalede Pascal’in
fman-akil problemi hakkindaki distincelerinin tam ve net bir sekilde ortaya
konulamadigi gorilmektedir. Yapilan bircok c¢alismada Pascal’in farkl
sekillerde anlatilmasi da buradan kaynaklanmaktadir. Bazilari Pascal’i tam bir
fideist olarak ele alirken bazilari onu itliml fideist, bazilari da bir rasyonalist
olarak tanimlamiglardir.”

Pascal’in Tiirkge’ye terciime edilmis tek kitabi olan “Diisiinceler”i i.Z.
Eylboglu Say Yayinlarindan; Metin Karabasoglu ise Kaknis yayinlarindan
cikarmistir. Bu iki ¢evirmenin kitaba dair 6nsozleri yukarida degindigimiz
zithga giizel érneklerdir.® Eyiiboglu Pascal’t bir rasyonalist-deneyci olarak
tanitirken, Karabasoglu Pascal’t tam bir mistik olarak tanitmistir. Her iki
cevirmenin de kitabin tamamini ¢cevirmemesi bu kafa karisikhgindaki
etkenlerden biri olarak goriilebilir.

Dislinceler’in tek tam metin ceviricisi ise Devrim Cetinkasap’tir.
Tirkiye Is Bankasi Yayinlar’ndan ¢ikan bu ceviri, cevirmen Cetinkasap
tarafindan bir apolojetik (bir seyin lehinde o seyi savunmak amagli konusma)
kitap olarak okuyuculara sunulmustur. Cetinkasap’a gore Pascal'in
“distinceler” kitabi hem rasyonel hem de kuskucu bir sorgulama yontemi ile
tam bir Hiristiyan savunmasidir.’

5 Bk.Osman Murat Deniz, Akil iman iliskisi Agisindan Fideizm, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis,
Doktora Tezi, 2009; Hasan Tanriverdi, inancin Rasyonelligi Sorunu, Ankara, 2012; Zeynep Baktemur,
Dini Epistemolojide Ilmh Fideizm, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
istanbul, 2017;Abddllatif Tiizer, Pascal’da Fideizm ve Gazali Agisindan Bir Degerlendirme, 9 Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, izmir, 1999.

6 Bk: Pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu ve Pascal, Diisiinceler, Cev: i. Z. Eyuboglu.

7 Blaise Pascal, Diisiinceler, Cev: Devrim Cetinkasap, 1. Basim, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul,
2017, s. vi.
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Bu sorunlar ve zitlklar icinde Pascal’da imanin rasyonelligi konusunu
Pascal’in akil ile ilgili gorisleri ve Tman ile ilgili goriisleri olmak Uzere ayri ayri
ele almak daha uygun olacaktir. Clinki Pascal’da akil-iman iliskisi, Pascal’'in
akil veya iman derken kavramsal olarak neleri kastettigine dayanir. Bu iki
kavramin Pascal felsefesi icindeki yeri ve 6nemi; akil-iman iliskisinin de
onemini belirleyecektir. Bu baglamda Pascal’in akil, dolayisiyla rasyonellik
dendiginde neyi anladigi tizerinde durulmahdir.

2.1. Pascal’da Akil (Rasyonellik)

Pascal’in, “Duslinceler” adli eserinde aklin bes cesidinden s6z ettigi
gorilmektedir. Bunlar: “Bilimsel Akil”, “Matematiksel Akil”,® “Sezgisel Akil”,°
“Dogal Akil”,° ve “Sahih Akil”dir.!* Bu akillarin bilgiyi ti¢c kaynaktan aldigin
soyleyen Pascal, “Tasra Mektuplari” adli eserinde bu kanyaklarin
“duyular/gozler”, “akil” ve “kalp/iman” oldugunu dile getirir. Duyular,
olgular hakkinda dogru karar vermemizi saglarken, akil, idrak edilebilir ve
dogal seyler hakkinda dogru hikiim vermemize yardimci olmaktadir. Kalp ise,
dini hakikatler ve dogalstii seyler hakkindaki bilgiye dair hikimlerimize
karar vermeyi saglamaktadir.?

Pascal’a gore akil/akillar nedir? Aklin bizi ulastirdig: bilgiler ne dl¢lide
dogru ve guvenilirdirler? Bu akil/akillar ne tirden bilgilerin ortaya ¢itkmasina
imkan vermektedirler?

2.1.1. Matematiksel Akil: Pascal'in “Blylk bir prensipler dizisini
kavrayabilen” ve “Onlari birbirinden ayirabilen” akl ayni zamanda bize “Aklin
sinirlarinin genisligini gdsteren matematiksel akildir.” Bu akil en giivenilir, en
dogru bilgiyi verdigi gibi ayni zamanda en dogru ve en glvenilir yontemi de
vermektedir.'®

Pascal akli/akillari ayirirken aslinda hepsinin kendilerine ait alanlarinin
ve isleyislerinin farkh oldugunu anlatmaya calismaktadir. Bu baglamda onun
en glvenilir bilgiyi verdigini iddia ettigi matematiksel akil, sadece kendi
alaninda en giivenilir bilgiyi verirken, yontem olarak da kendi alaninda en
glvenilir ydnteme sahiptir.

8 Blaise Pascal, Diisiinceler, Cev: Devrim Cetinkasap, s. 3.

9 Blaise Pascal, Diigiinceler, Cev: Devrim Getinkasap, s. 3-4

10 pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, 4. Baski, Kakniis Yayinlar, istanbul, 2003, s. 116, 201.
1 sahin Efil, “Pascal Epistemolojisinde Akil”, Marife, Yil 9, Giiz 2009, Sayi 2, s. 187.

12 Efil, “Pascal Epistemolojisinde Akil”, s. 186.

13 Blaise Pascal, Diislinceler, Cev: Devrim Cetinkasap, s. 3; Efil, “Pascal Epistemolojisinde Akil”, s. 187.
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2.1.2. Sezgisel Akil: Descartes’in (1596-1650) rasyonalist felsefesini
birakip sezgisel felsefesinden kopmadig ifade edilen Pascal, sezgisel akh:
“seyleri ani bir aydinlanma sonucunda kavrayan ve kesfeden; dislinme ve
bilgi Gretme eylemini kalbe doguran, kalbin diisiinmesi veya kalpte dislinme
seklinde dogal bir refleks olarak tanimlar.”'* Ona gére sezgisel akil, bilimsel
akil ile cahisir ve bilimsel platformda bilimsel kesiflerin ortaya ¢ikmasina yarar.
Sezgisel aklin merkezi kalptir. Bu ylzden akil kalbin bazi sebeplerini
kavramakta aciz kalmaktadir.

Pascal’a gore sezgisel akil zihinde aniden bir aydinlanmanin olusumu
gibi calisir. Bir ice dogus/ilham olarak da tasavvur edilebilir. Tipki bir seyin
aniden hatira gelmesi, bir odanin aniden aydinlanmasi ve odanin igindekilerin
aniden bir anda kavranilmasi, gériinmesi gibi.

2.1.3. Bilimsel akil: Descartes’in felsefi diislincesinde sezgisel akil ile
birlikte calisan bilimsel akil, Pascal disiince sisteminde “Bize olgusal
gercekleri anlamak ve aciklamak”*® icin kullanilan bir akil olarak sunulur. Doga
bilimleri alaninda givenilir bir akil olan bu aklin, dini alani kavrayamayacagina
inanilir.

2.1.4. Dogal Akil: Bu akil, felsefi akil olarak da anlasilabilir. Pascal’in en
cok elestirdigi akildir. Filozoflar tarafindan kabul goérilen saf akli yontemin
kendisidir. Pascal, sadece bu akla givenen filozoflari su ifadelerle
elestirmektedir: “Diyorum ki, kalp duydugu sadakate gore, tabii olarak, kiilli
varhigi da, kendini de sevebilir; bunlardan birine veya 6tekine karsi katilasmak
da kendi elindedir. Siz ki, Allah sevgisinden uzaklasmis, kendi nefsinizin
diiskiinii olmussunuz. Acaba akil mi size kendinizi sevdiriyor?”1® Bu seslenis
filozoflara “dogal akil”in kisiyi enaniyete gotlirdiglinii bu ylzden
glvenilmemesi gereken bir akil oldugunu sdylemek icindir. Bu noktada
Pascal’in dislncesine dair bir dipnot dismekte fayda olacaktir. Cilnki
Pascal’in yaptigi bu elestiri aklin tamamina degil kisiyi yanlis yoénlendiren bir
bolimiinedir. Pascal’in, bir baska pasajdaki “Aklin emirleri, herhangi bir
efendinin emirlerinden daha ¢ok zorunludur, clinkii efendinin emirlerine
uymazsak mutsuz oluruz, fakat aklin emirlerine uymazsak aptal oluruz. Eger
her seyi aklin eline teslim edecek olursak dinimizin gizemli ve dogalisti hicbir
gizemi kalmayacak. Sayet aklin ilkelerini ihlal edecek olursak dinimiz sagma

14 Efil, “Pascal Epistemolojisinde Akil”, s. 190; Blaise Pascal, Diisiinceler, Cev: Devrim Cetinkasap, s. 3-4.
15 Blaise Pascal, Diigiinceler, Cev: Devrim Cetinkasap, s. 222-223.
16 pascal, Diisiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 116.
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ve giiliing olacaktir.”'” ifadelerinden aslinda aklin kendisini degil de belli
ilkelerini elestirdigi gortlmektedir.

Bu baglamla “Pascal’in dogal akla karsi ortaya koydugu tepki, daha ¢ok
dini kaygi ve hassasiyetten kaynaklanan bir tepkidir”’!® denilebilir. Pascal,
bunlara uyulup yasandiktan sonra mutlulugun kazanilabilecegini soyler.
Clinkl ona gore “Mutluluk ne filozoflarin fikrindedir, ne disindadir, ne de
bizim icimizde: mutluluk Allah’tadir.”?® Allah’a ulasmanin yolu ise séz edilen
akil/akillarin kurallarini ihlal etmeden hepsinin ortak gayreti iledir.

2.1.5. Sahih Akil: Pascal’a gore bu akil “En hizli ve en derin bir bicimde
prensiplerden sonuclara giden bir akildir”?® akil-iman iliskisi bu aklin
acilimindadir. Din akla aykiri degil bilakis saygi ve hiirmete layiktir.

Pascal, bu akillarin “birine sahip olmadan digerine sahip olmak
mimkindir” ve “bir akil genis ve zayif oldugu gibi, giiclii ve dar da olabilir”
diyerek bir insanin bu akillarin timiini kendinde barindirabilecegini isaret
ettigi gibi sadece bir kacini veya sadece birini de tasiyabilecegini ifade
etmektedir.?

Pascal, filozoflari bu akillardan sadece birini (dogal akli) kendilerinde
barindirdiklari i¢cin elestirmektedir. Onun filozoflara yonelttigi tim
elestirilerinin 6zel sebebinin bu oldugu sdylenilebilir. Lakin tim filozoflarin
ayni oldugunu dastnip hepsini ayni elestiriye maruz birakmasi da Pascal’in
elestirilmesi gereken gorislerindendir. Pascal’a gore tek bir akla
glvenilememesinin lg¢ nedeni vardir.

a. Diisiis Ogretisi

Kitab-1 Mukaddes’te yer alan ifadelerden olusan Hristiyan teolojisine
gore ilk insan Hz. Adem cennette yasak meyveyi yiyerek cignememesi
gereken ilk kurali cigneyip biiyiik giinah islemistir. Biiyiik giinaha Hz. Adem’i
tesvik eden Hz. Havva oldugu icin her ikisi da ayni sucgu islemis sayilmistir. Bu
ylzden cennetten kovulmuslar ve onlardan meydana gelen her g¢ocuk
glinahkar olarak diinyaya gelmistir. Ayrica bu giinah, miikemmel olan insani
mikemmellikten disirmuis ve eksik kilmistir. Pascal, bu disis Ogretisine

7 pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 201.
18 Efil, “Pascal Epistemolojisinde Akil”, s. 193.

9 Pascal, Diigiinceler, Cev: i. Z. Eyuboglu, s. 37.

20 pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 143.
2 pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 143.
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dayanarak, eksik kilinmis insan aklina tam olarak glivenilmemesi gerektigini
distndar.
b. Aklin Kapasitesi ve Sinirlihg

Her ne kadar “insanlik, hak ve hakikati, Allah’in varligi ve birligini
bulma ve anlama vyetisinin akla verilmis oldugu, hususunda ittifak
sayilabilecek bir sayiya ulasmis”?? olsa da Pascal, akla sinir gizerek evrenin
kendisini bir nokta gibi yuttugunu ve kendisinin ise onu kavrayamadigini
sdylemektedir.?®> Buradan yola cikarak aklin belli bir kapasiteye sahip
oldugunu; sadece saf aklin tek basina her seyi bilemeyecegini soyler.

Baska bir yerde ise aslinda aklin sinir kabul etmedigini “Kanunlar kimi
sinirlar empoze etmeye calisirlar, ama akil onu kaldirmaz.”?* Sézleriyle ifade
ederken bir celiskiye diismekten ziyade “Aklin degeri, 5nemiilime baghdir’®
seklinde ifadeleriyle konuya aciklik getirmekte ve aklin sinirlarinin bilgiyle
baglantili  olabilecegini, bilgisiz alanin akil igin sinir olabilecegini
anlatmaktadir.

c. Dis ve ig Etkenler

Pascal’in akla glivenmemesinin bir baska sebebi ise insanin kendi
icinde ve disinda yasadigi sorunlardir. Clinki kisinin bedeni Ustiinde etkisinin
maksimum oldugu bu kuvvetler, kisinin isleyecegi hatalarin en sagma sebebi
olabilmektedir. Pascal’a gore aklin eksikligini gosteren bir baska delil, insanin
duygulari ve akli arasindaki savastan dogabilecek sorunlardir.?® Yine baska bir
yerde aklin yanilabilecegini soyle dile getirir: “Aklin ne derece tefessiih ettigi
farkli ve asiri adetlerin sayisinda gérilebilir.”?’

Pascal’a gore; aklin bizi inanmaya sevk ediyor olmasina ragmen
inanmamamizin sebebi ihtiraslarimizdir. Oyleyse, Allah’in varligi hakkindaki
delillerin sayisini cogaltmakla degil, ihtiraslarimizin sayisini azaltmakla iman
ve itikad sahibi olunabilir.?® Akla giivenilmemesi gerektiginin bir baska sebebi
deirade ile bir olmamasindan kaynaklanir. irade degisik vecheler arasinda bir
tercihte bulunur. Boylelikle akh kendisinin tercih etmedigi bir vechenin

22 Erdem, Problematik olarak Din-Felsefe Miinasebeti, s. 38.

2 Kemal Ozmen, “Pascal’daki Montaigne”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Aralik 1993
cilt 10, Say1 2, s. 25.

24 pascal, Diisiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 153.

25 Naim Sahin, Bir Bilgi Kaynagi Olarak Kur’an’da Akil, 1. Basim, Adal Ofset, Konya, 2010, s. 80.

26 pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 85.

27 pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 166.

28 pascal, Diisiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 113.
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niteliklerini ele almaktan vazgecirir. Bu ylizden, iradeyle birlikte ylriimeyi
slrdiren akil, irade tarafindan tercih edilen vecheye bakar vaziyette kalir ve
dolayisi ile o vechede gérdiigiine gére hilkkmeder.?*

Pascal’a gére sebepler yalnizca akil tarafindan algilanabilir oldugu icin®°

metafizik alan akil tarafindan algilanmaz. Metafizik alanin algilanmamasi ise
bir eksiklik olarak degil tum akil/akillarin birlikte hareket etmemesinden
kaynaklananan bir durumdur. Pascal, bitin blytkliglimiz disincemizden
ibarettir derken de bu birlikteligi kastetmektedir.

Bunun icin onun felsefesi sadece gonil isi degildir, onun dini de sadece
imani olmayip aklin siizgecinden stiziilmds, elestirel ilkelerin denetimi altina
sokulmus bir 6zelliktedir.3?

2.2. Pascal’da inang ve iman

Etimolojik olarak glivenmek ve samimiyetle inanmak anlamlarina
gelen iman, Pascal’'in diisiincesinde énemli bir yere sahiptir. Ozellikle son
zamanlarinda hayatinda daha ayri bir 6nem tasiyan iman, onun Hz.isa’ya
samimiyetle baghliginin gostergesidir. Pascal, bu baghligin “Akil, Alhskanlik,
ilham”3? olmak Uizere (i¢ yolunun oldugunu vurgular.

Ona gore bu (¢ yoldan sadece akl rehber edinenler iman olmadan
kendilerini bulmakta mutsuz olanlardir. Bu kisiler Allah’in onlarin diinyasini
aydinlatmadigini gosterirler; fakat digerleri, bize onlari kérlestiren bir Allah’in
var oldugunu gésterirler.®® Bu baglamda “Sadece Akla sahip olan Hiristiyanlik,
sezgisiz insanlari, gercek cocuklari kabul etmez; bu aksine onun gelenegi ve
akli dislamasi degildir; fakat zihnini kanitlara agmasi gerekir, gelenekle onu
dogrulamasi gerekir; fakat tam teslimiyetle kendisini, gercek ve emniyetli
sonuca tek ulastirabilen sezgilere acar.”®*

Pascal’in inangsiz insana sundugu bu Urkitlci tablo, ilgingtir. Clinki
insanin  tim acizliginin, kuc¢ukliginin, degerinin inanca bagh olarak
degistigini dile getirmektedir. Bu dile getiris insanin aklina din duygusu ve
inanma hissi fitridir®® séylemini getirse de inancin ve imanin birbirinden farkli

2 pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 153.

30 pascal, Diisiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 159.

31 pascal, Diigiinceler, Cev: i. Z. Eyuboglu, s. 10.

32 pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 216.

33 pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 164.

34 Bayraktar, Pascal Oyunu, s. 89.

35 Erdem, Problematik Olarak Din-Felsefe Miinasebeti, s. 38.
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olmasindan dolayr imanin bizim elimizde olan bizim bulacagimiz bir sey
olmadigini; fakat inancin imani bulmak icin akla bir képri olusturabilecegini
soyler.

Tman Allah’in bir ihsanidir. Onu aklin bir ihsani olarak tarif ettiginizi
tahayydl etmeyin. Diger dinler imanlari hakkinda bunu sdéylemiyorlar. Onlar
fmana giden bir yol olarak, akildan baska higbir sey sunmadilar ve yine da akil
insanin imana erismesine dncilik etmez.®

Pascal’in imani bu sekilde akil disi géstermesi Allah’in istedigine Tmani
verecegini istemedigine ise vermeyecegini gosterir. Bunun bodyle olmasi ise
kisinin yaptigi fiilleri, 6zgir iradesi, tanrinin sifatlari meselesi vb. problemleri
ortaya cikarir. Zaten Tmanin rasyonellestirilmesi ¢abasinin arka planinin
geneli bu problemleri ¢ozmek icin verilen bir ugras degil midir?

Pascal, imani sosyolojik hayatta da 6nemli bir 6zellik olarak goérip,
fmanin inangla kuvvetlenmemesinden kaynaklanabilecek sorunlara dair
endiselerini soyle dile getirir: “Imansiz bir insan, hikmetmek istedigi
diinyanin ekonomisini hangi temele dayandiracak? Birilerinin kaprislerine
mi? Ne biyik kesmekes!”® insanin imansizinin ¢ok tehlikeli oldugunu
gOsteren bu pasaj bize soyle bir 6glitte bulunur. “Zevk pesinde kostugunuz
bir hayattan vazgecerseniz, hemen iman sahibi olursunuz.”>®

Bilindigi gibi insanda din duygusu ve inanma hissi fitridir®® Pascal bu
soyleme katildigi halde Tmani saf akilsiz ele almayarak, akli da saf imansiz
disinemeyerek felsefesini olusturur. Clinkii onun i¢in iman-akil birlikteligi
onemlidir. O halde Pascal’da iman-akil iliskisinde durum ne olmalidir?

2.3. Pascal’da TIman ve Rasyonellik iliskisi

Rasyonel iman ne demektir? iman ve rasyonellik arasindaki iliski nedir?
Rasyonellik nedir? gibi sorular distndldigiinde aklini kullananlar igin, bir
olasilik da olsa iman akillica bir istir. Cink( Pascal’a gére akil iman etmeye
yatkindir.®

Tman-akil iliskisi, yani manin rasyonelligi antikcag Yunan
filozoflarindan giinimiiz Dogu ve Bati felsefi dislincesine kadar orijinleri
yoniyle tartisma konusu olmus ve birbirinden farkli tanimlarin ortaya

36 pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 162.

37 pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 34.

38 pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 216.

39 Erdem, Problematik olarak Din-Felsefe Miinasebeti, s. 38.
40 Bayraktar, Pascal Oyunu, s. 98.
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¢ikmasina neden olmustur. Ginlimuzde Radikal Fideizm, Stpheci Fideizm,
Wittgensteinci Fideizm olarak tanimlanan bu gorisler Hiristiyanhgin bu
pozisyonu tersine cevirmesiyle Ihmli Fideizm kavramini da tliretmistir.
Bdylece giinimiizde Tman-akil iliskisi dort farkli sekilde incelenebilmektedir.

imana dair Kati Akilcilik ve Fideizm bigiminde ift kutuplu bir ayrimi
yeterli bir yaklasim olarak gormeyenler ikisi arasinda vaatkar olan orta bir
zemin olusturmaya c¢alismislardir. Bu orta zemin ¢esitli kesimler tarafindan
“Elegtirel  Akilcilik”,  “lliml Akilcilik”  veya “Elestirel Diyalog” gibi
tanimlamalarla farkli bigimlerde isimlendirilmistir. Bu goriis, ne tam kati
akilcilik kurallarini benimser ne de kati fideizmin kurallarina baghdir.*!

Ilimh Fideizm: Kesin nihai hakikatlere ulasmada Tmanin akildan énce
geldigini, fakat aklin da bu asamada atil kalmadigini savunan goristr.
Fideizmin tam karsiti olarak bilinen bu goris akil ve Tmani iki kognitif glic
olarak ayiran Thomizm ve Descartes’e karsi Augustinus ve Pascal gibi akil ve
imanin, felsefe ve teolojinin simullii ve tam bir birligini savunur.*?

Ihmli fideizm Tmanla akh karsi karsiya getirmez ve akla, inang yoluyla
kabul edilecek durumda olani formiile etmek, agikliga kavusturmak ya da
aydinlatmak gorevi yiikler.*

Pascal’da Tman ile akil arasinda bu baglamda dogrudan degil dolayli bir
iliski oldugu gorilmektedir. Ancak bu akhmiza Pascal'in  dini
epistemolojisinde aklin hi¢ mi etkisi ve rolii yoktur? sorusunu getirmemelidir.
Elbette ki, vardir. llimh fideizm, 6zl itibari ile “akil ile Tman arasinda dengeli
bir iliskinin varligl esasina dayanmaktadir. “Din, distan gelen bir akil; akil da
insanin icinde bulunan icten gelen bir dindir.** Buna benzer bir sekilde Kur’an
da duyularla akli birbirine pek siki baglamistir. “Sagirdirlar, dilsizdirler,
kérdirler bu vyizden akledemezler.”* Denilerek duyusu olmayanin
disiinemeyecegi ifade edilmistir.

Pascal’a gore Tanri’nin varligini ve mahiyetini bilemememizin bir baska

sebebi, Tanr’nin zaman ve mekanla sinirh  olmamasindan
kaynaklanmaktadir. Peki, iman bu zaman ve mekandan nasil siyriliyor da

41 Bk. Ferit Uslu, “iman, Akil ve Bilgi iliskisi”, Din Felsefesi, Ed.Recep Kilig&M.Sait Recber, Grafiker Yay.,
Ankara, 2014, s.31-56.

“2 T{izer, Bir Varolusgunun iman Savunusu Pascal’da Fideizm ve Gazali Agisindan Bir Degerlendirme, s. 28.

4 Ahmet Cevizci, Felsefe Terimleri Sézliigii, Paradigma Yayinlari, 2. Baski, istanbul, 2003, 5.157.

4 Sahin, Bir Bilgi Kaynagi Olarak Kur’an’da Akil, s.57.

4 Bakara, 2/18.
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akildan farkli olarak Tanrr’yi bilmeye muktedir oluyor?*® iste bu soruya
antikcag yunan filozoflarindan beri birgok cevap verilmis ama hicbir zaman
tek dogru cevap budur denilememistir. Zaten Pascal’in “bahis” delilinde dahi
fmani bir bilgi olarak tanitma denemesine girismesinin sebebi bu degil
midir?*” iman delilden farkhdir. Delil insanidir; Tman ise Allah’in bir ihsani.
Allah’in cogunlukla delili bir alet olarak kullanan kalbimize yerlestirdigi iman,
iste budur. Tman isitmek ile gelir. Fakat bu iman kalplerdedir ve “biliyorum”
degil, “inaniyorum” dedirtir.*® Béylece insanlar Allah’in varhgini ve birligini
bilmekle sorumlu olduklari halde O’nun zatini bilmekten sorumlu
degillerdir.*® Tam bir 6zgiir irade alani olarak gériilen bu sdylemlerin aslinda
icinde gizli bir paradoksu da tasidigi unutulmamalidir. Madem ki Allah Tmani
diledigine veriyor o zaman bizim 6zglr irademiz ve segimimiz nerede kaliyor?
Boyle bir durumda kul, yaraticinin kendisine vermedigini nasil alabilir ve
yaptiklarindan sorumlu tutulabilir?

Tim bunlara ragmen Pascal'in duyu ve akla tam teslimiyetle
glivenmiyor olmasinin®® sebepleri vardir. Kendisi bu sebeplere ¢ok takilmasa
da Tman ve akl birlestirme cabasina girisenler felsefe tarihi boyunca sorun
olarak bilinen bu tartismanin sebeplerini irdelemislerdir. Dislince tarihinde
bir problem olarak ele alinan akil ve imani birlestirme ¢abasina girismenin
Hiristiyan diinyasinda iki nedeni vardir.

1. Tmanin objesine yani Tanri’ya dair varlik ve icerik paradokslarinin
giderilmesi.

a. Teslis: Uge ¢ikarma, Ugleme... Hiristiyan dininde, Tanri’nin (g
unsurdan olustuguna, Baba, ogul ve kutsal ruhun 6zdes olduguna
inanilmasidir. Bu inanisa gore birin lglemesi akla uydurulmaya calisiimis,
boylece Tmanin rasyonellesmesi denemesine girisilmistir.

b. Tanrinin isa’da kendini géstermesi: metafizik bir varlik olan Tanri’nin
nasil olur da kendini fiziki bir bedende go6sterdigine dair dislinceyi
aklilestirme amaci da bir diger neden olarak sayilabilir.

2. Ampirik veya metafizik delillere dayanarak dini inang sistemini
rasyonellestirme ¢abasi®! ise dini gretiye inanlar icin bir gerekliliktir. inancin

“ Tlizer, Bir Varoluggunun Tman Savunusu Pascal’da Fideizm ve Gazali Agisindan Bir Degerlendirme, s.29.
47 Tlizer, Bir Varolusgunun iman Savunusu Pascal’da Fideizm ve Gazali Agisindan Bir Degerlendirme, s. 59.
“8 pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s.18.

49 Sahin, Bir Bilgi Kaynagi Olarak Kur'an’da Akil, s. 67

0 Bayraktar, Pascal Oyunu, s. 58.

51 Tlizer, Bir Varolusgunun iman Savunusu Pascal’da Fideizm ve Gazali Agisindan Bir Degerlendirme, s. 33.
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guinlik hayata yansiyan yonlerini somutlastirma/fizik diinyada karsilik bulma
gibi araclarla akla/mantiga yakinlastirma ihtiyaci vardir. Uygun benzetme ve
te’villerle en sagma inang bile bu sekilde birlikte yasanilabilir hale gelir.

Aklin degeri ve énemi ilme baglidir.>2 iimin erisemedigi seyler oldugu
icin akhn da bilemeyecegi konular olacaktir. Aklin bilemeyecegi konular
olarak; ruhun mahiyeti, kiyamet saati ve ahiret hayati, kaza ve kader, hazreti
Musa ve Hizir yolculugu ve diger tim mucizeler sayilabilir. Tim bu
bilinmezliklere “Vahiy bilgisinin kaynaginin kesin olarak Allah oldugu bilindigi
halde, sezgi, iman ve inan¢ yoluyla elde edilen bilginin kaynaginin ne
oldugunun tam olarak bilinmemesi”*® neden olmaktadir. ilahi vahiy/mucize
ile buna karsilik gelmesi beklenen insani, inang/itikad/sezginin ayni dizlemde
olmamasi, kaynaklarin farkli olmasi dolayisiyladir. Bu noktada Tmani

aklilestirme bir gikis yolu olarak goriilebilir.

Pascal’in akla glivenmemesi veya iman ile akil iliskisinin farkliigina dair
soylemleri, felsefesi bir bitiin olarak incelendiginde higbir tarafin —ne aklin
ne imanin- tam olarak reddine rastlanmamaktadir. Ona gére iman bir yerden
sonra aklilesir. Akil da bir yerden sonra imana zemin hazirlar. Bu nedenle
Pascal’'t “iImani anlamakta akla hig sans tanimamistir”>* veya tam kati akilci
veya mutlak Tmanci gibi kategorilere indirgemek uygun gériinmemektedir.
Onun ifadelerinden cikarilabilecek diisiince daha ¢ok akil-iman birlikteligi ve
ikisinin uygun dozdaki dengesi bigciminde olabilir.

Bu nedenle diyebiliriz ki, Pascal Tmana mutlak rasyonellik
atfetmemistir. Bununla beraber belirgin bir sekilde imani rasyonellestirme
cabasinda bulundugu da inkar edilemez. Bu da demektir ki ne iman; ne de
akil tek basina her seyi bilme giliciine sahip degildir. Ancak birlikte hareket
etmeleri onlara her seyi bilme/kavrama olanagi verir.

Pascal’in Tmani rasyonellestirme ¢abasina girdigi bir baska yer de bahis
delilidir. Peki, bahis delili nedir? Ortaya atilmasinin sebebi nedir? Tmanin
rasyonellestirilmesinde nasil bir etkisi vardir?

Bahis Delili: Pascal, bu delille, irade ve aliskanhga dayali bir inang
teorisi gelistirmek istemistir. Onun bu delili ortaya atmasinin asil amaci kiside
bir inang istegi uyandirmak, daha sonra da bu inancin temelini olusturacak
argliman ve yontemler konusunda yol géstermektir.

52 sahin, Bir Bilgi Kaynagi Olarak Kur’an’da Akil, s. 80.
3 Erdem, Problematik Olarak Din-Felsefe Miinasebeti, s. 72.
% Erdem, Problematik Olarak Din-Felsefe Miinasebeti, s. 73.
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Sayilarin kesinliklerinden bir sonuca varamayan biyik matematikgi ve
fizikci Pascal, Dislinceler (Pensees) adi altinda toplanan notlarinda Tanri’'nin
blyUkluglnu belirtmek icin insan'in kiiclkliglni anlatmaya calismaktadir.
Hangi yone donse karsilastigl sonsuzluk, ylicelik onu korkutmaktadir.

Bu sonsuzlugun icinde insanin degeri nedir? Her sey bir hiclikten ¢ikip
sonsuzluga dogru stiriiklenmektedir. Esyanin ne ilk nedenini ne de son eregini
taniyamamak umutsuzlugu icinde ancak gelip gegici birtakim belirtileri
seyretmekten baska ne yapabilir insan? Bu akil durdurucu akisi kovalamaya
kimin giicii yetebilir? Oyleyse haddimizi bilelim.

Aklimizi yitirten bu sonsuzluk Tanri glcinin en biylk niteligidir.
Pascal, insanin ancak bir seyi: “Yakinda 6lecegini” bildigini ifade etmektedir.
insan bundan baska hicbir seyi kesinlikle bilemez. Olime karsi gozleri
kapamaya calismak neye yarar, gercek su ki, ister aciklayalim ister
actklamayalim, bu 6lim hepimizi korkutmaktadir.

Su halde Tanri'ya inanarak bu korkudan kurtulmak daha karh degil mi?
Tutun ki bir kumar oynuyorsunuz, ya yazi atacaksiniz ya tura. ikisinden birini
se¢cmek zorundasiniz. Tanri’nin yoklugunu secerseniz bir iki gecici mutluluk
elde edebilirsiniz ama émriniz de 6lim korkusu icinde kivranmakla gecer.
Tanri’nin varhgini se¢cmek her bakimdan daha yararlidir, cikarinizi diisiintiniiz.
Pascal bu distlincesiyle bir ¢esit faydacilik, pragmacilik yapmaktadir. John
Stuart Mill (1806-1873)'den 6nce faydalidan yana olmak gerektigini, William
James (1842-1910)'den 6nce pratik ise yararligi savunmaktadir.

Bu ylizden Pascal'in “Bahis Delili”, Allah’in var olduguna dair delil
ortaya koymak icin degildir. Daha c¢ok Allah’t varmis gibi
distinmenin/inanmanin veya en azindan buna gore davranmanin neden iyi,
arzu edilir, akillica veya sagduyulu olduguylailgili sebepler ortaya koymak igin
tertip edilmistir.

Allah ya vardir ya da yoktur. Acaba hangi goriise meyledecegiz? Akil bu
meseleyi karara baglayamaz. Sonsuz kaos bizi ayirir. Bu sonsuz mesafenin en
sonunda neticesi yazi veya tura olacak bir sans oyunu oynaniyor. Nasil bahse
gireceksiniz? Akil size bunlardan birisini tercih ettiremez, akil hangi sikkin
yanlis oldugunu ispat edemez.>®

%5 pascal, Diisiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 150.
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Allah’in varhigi veya yoklugu meselesinde aklin eksikligini dile getiren
bu pasaj yapilacak secimin bir bahis olacagini yani kesinliginin
bilinemeyecegini bundan miitevellit bize dayatilan bu segimde hangi tarafi
sececegimize dair sorular yoneltiyor. Bu sorularin paralelinde Pascal
sdylemlerine soyle devam eder:

Allah’in var oldugunu tura dememize bagh olarak kazancimizi ve
kaybimizi tartalim. iki durumu belirleyelim: eger kazanirsan her seyi
kazanacaksin, sayet kaybedersen hicbir sey kaybetmeyeceksin. Hic tereddiit
etmeyin o zaman; Allah’in var olduguna bahse girin.>®

Bahis oyununda yapacagimiz secimden karh ¢ikmak icin her iki
durum/secenegi ve sonuglarini tartisip 6lcmemiz gerektiginden sdz eden bu
pasaj, karli olarak distnilen tarafin tereddiitsiiz segilmesini 6gltler. Eger
boyle bir durumla karsilastigimiz halde yani kazan¢h durumu gérdiagiimiz
halde kumar oynamaya devam ediyorsak Pascal’a gore:

Akil sizi inanmaya sevk ettigi halde yine de inanmadiginiza gore,
inanmiyor olmaniz, ihtiraslarinizdan dolayidir. O zaman kendini, Allah’in
varligi ile ilgili deliller toplayarak degil fakat ihtiraslarini azaltarak ikna etme
hususunda yogunlastir. Tmani bulmak istiyorsun fakat yolu bilmiyorsun.
inangsizlik hastaligindan kurtulmak istiyor ve bunun devasini ariyorsun: bir
zamanlar senin gibi eli kolu bagh olan ve simdi sahip olduklari her sey
pahasina bahse girenlerden 6gren. Bunlar, takip etmek istedigin yolu bilen,
kurtulmak istedigin elemden kurtulmus olan insanlardir: onlarin takip
etmeye basladig yolu takip edin. Onlar kutsal suyu icerek, ayinlere katilarak
vb. sanki inaniyorlarmis gibi davrandilar. Bu sizi olduk¢a dogal olarak inangli
kilacak ve sizi daha halim selim yapacaktir.”’

Pascal burada inancin fmana ulasmak i¢in kullanilmis bir yol oldugunu
ve bunu deneyimleyenlerden 6grenmek gerektigini, aksi takdirde Tman icin
baska bir yolumuzun olmadigini séylemektedir.

fman Allah’in bir ihsanidir. Onu aklin bir ihsani olarak tarif ettiginizi
tahayyul etmeyin. Diger dinler imanlari hakkinda bunu soylemiyorlar. Onlar

%6 Pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 151.
57 Pascal, Diigiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 151.
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fmana giden bir yol olarak, akildan baska hicbir sey sunmadilar ve yine da akil
insanin imana erismesine dnciliik etmez.®

Eger Pascal’'in dedigi gibi iman/inanma Allah’in insanlara bir litfu ise
bahis analojisiyle insanlara anlatmak istediginin ne degeri var? Madem ki
lGtuf Allah’tan o zaman inancgliyl ve inangsizi da O latfetmis olmuyor mu?
O’nun lutfuna karsi gelmek ne haddimize! Denilebilir ve itirazda bulunulabilir.

Sonug olarak Pascal’in bahis delili pek ¢cok agidan elestiriimekle birlikte
iman-akil iliskisi bakimindan incelenmeye degerdir.>® Ciinkii Pascal’in
etkilendikleri etkiledikleri ve aldigi tim elestiriler bu delilin akil
yuridtmesinden kaynakhdir. Ayni delilin bir baska bicimi W.James tarafindan
“inanma arzusu”® kavramiyla ifade edilmektedir. Bu tip delillendirmelerle
insanlarin inanmayan biriyken inanan biri olmasi elbette beklenemez. Ancak
bu tip bir delil ortaya koymak da kati bir fideistin takinamayacagi bir
tutumdur. Bu delilden beklenen elde higbir veri olmasa bile inanmak veya
inanmamak gibi zorunlu bir tercih durumunda kalindiginda inanmanin daha
rasyonel bir tutum oldugunu ortaya koymaktir. Nitekim (dini sebepler
disarida tutuldugu taktirde) on milyon lira 6dalli bir piyangoya bir lira
vererek %50 sansi olan birinin bu bahse girmemesi rasyonel bir durum olarak
algilanamaz.

SONUC

Pascal émriiniin son on yilina kadar pozitivist-rasyonalist bir bilim
insaniyken yasadigl dini tecriibe sonucunda Omrinin son alti yilinda
fikirlerinde degismeler goriilmistir. O, yasadigl bu dini tecriibeden dolayi
ortacagin mistik bilgesi gibi gorilebilir, ancak insan aklini (sahih akh) bitin
inanislarin, distincelerin biricik yargilayici yetisi olarak gormesi onu ortacagin
Ustline tasimis matematiksel bir inanca yoneltmistir.

Boylelikle “Pascal’in felsefi epistemolojisinde akil ve duyularin, dini
epistemolojisinde ise kalbin son derece énemli bir yeri ve vardir. Ona goére
“Iman ve akil, teoloji ve felsefe i¢ icedir. Aslinda insan inaniyorken

%8 pascal, Diisiinceler, Cev: Metin Karabasoglu, s. 162.

%9 Richard Dawkins, Tanri Yanilgisi, Cev: Melisa Miller ve Barbaros Efe Giiner, 14. Baski, Kuzey Yayinlari,
istanbul, 2006, s. 106-107.

% William James, Selected Papers on Philosophy, Toronto, 1947, s. 100-121; William James, The Will to
Believe and Other Essays In Populer Philosophy, New York, 1912, s. 1-31.
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disinmekte ve dislinliyorken de inanmaktadir. Ona gore akil olmaksizin
fman, Tman olmaksizin aklin yaptiklari anlasiimaz.

Pascal, dogruluga ve bilimsel gergeklere imanla, ice dogusla, bilimsel
sezgi ile varilabilecegini soylerken ne akli devre disi birakmis, ne de bitin
sorunlarin dinden kaynaklandigini, dinle ¢o6zilebilecegini savunmaktadir.
Onun benimsedigi sezgi felsefe- matematik baglaminda olup salt duygusal
bir eylem olarak gorilmemelidir.

Pascal, Tanri’'nin bizim tecriibe alanimizda olmamasi sebebiyle, O'nu
kanitlayan deliller olarak sunulan tim delillerin yetersiz kalacagi
dislncesindedir. Ancak burada “yetersiz” ifadesi irdelenmelidir. Deliller
Tanr'ya gotirebilir ama hali hazirdaki deliller ispat konusunda “yetersiz”
gelmektedir seklinde bir sonuca da gidilebilir.

Pascal felsefesinde Timan—akil iliskisi bir terazinin kefelerine
benzetilebilir. Nasil ki kefeler dengede durunca hesap ¢o6ziliyor; aynen akil-
fmanman iliskisinde de durum bdyledir. Bir insanda akil ve imanin dengede
olmasi insanin yasam sorunlarina dair ¢éziimlerinin daha kolay ¢6zilmesi
demektir.

Pascal, imani rasyonellestirme denemesinde akil ile Tmanin, inang bagi
ile birbirine baglanmasiyla rasyonellesmenin mimkiin olabilecegi sonucuna
ulasir. Bu durum ise Pascal’i teoloji ve felsefe skalasinda ihml fideizmin
savunucusu yapar.
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