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Kitabin yazar1 olan Bayram Sakalli 1955 yilinda Kirikkale’de dogmustur. Lisans egitimini Ankara
Universitesi’nde tamamlamis, 1983 yilinda ise Hacettepe Universitesi inkilap Tarihi Enstitiisii'ne
arastirma gorevlisi olarak girmistir. 1993 yilinda “Milli Miicadele 'nin Teskilatlanmasi Diisiincesi ve
Midafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin Sosyal Yapisi” baslikli teziyle doktorasini tamamlayan Bayram Sakalli
bir donem Kirikkale’nin Keskin ilgesinin belediye bagkanligini da yapmistir. Tanitimima konu olan
“Milli Miicadele’nin Sosyal Tarihi — Midafaa-i Hukuk Cemiyetleri” isimli kitab1 iz Yaymcilik’tan
¢ikmustir. Kapagindaki fotograf ise arka kapakta soyle anlatilmustir: “27 Agustos 1922°de Ankara’da
binlerce kisi Biiyiik Taarruz’da muzafferiyet icin dua ederken” Bu clmleler esasinda kitabin 6zeti
mabhiyetindedir. Kitap genis bir bibliyografyaya sahiptir; doneme dair belgeler incelenmis, ¢agdas
gazeteler kullanilmis ve donemin incelemesinin yapildigi birgok yerli ve yabanci makale/kitaptan

yararlanilmustir.

Kitabin kaynak olarak danistig1 metinlerden 6zetle s6z etmistim. Eserin bibliyografyasina bakildiginda
yazarin adaletli bir okuma yaptig1 goriiliir. Yazar, eserde konu aldig1 donemi bes béliimde inceler. Bahsi

gecen donemde milli ve milli olmayan, Mustafa Kemal’in Istanbul basmina verdigi beyanatta sayilari
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altmisa varan cemiyetler bulunmaktadir. Sakalli, bir biitiinliik i¢erisinde bu cemiyetleri incelemeye ve
bu cemiyetlerin Milli Miicadele’deki motivasyonlarini irdelemeye ¢alismigtir. Daha 6zelinde soylemek
gerekirse Milli Miicadele nin islami saikleri ispatlanmaya ¢alisilmistir. Bayram Sakalli’nin kitabinin ilk
béliimii Mondros Miitarekesi Dénemindeki Iktisadi ve Siyasi Genel Durum bashgini tasimaktadir. Bu
boliimde evvela miitareke dénemine girmeden Osmanli Imparatorlugunun XIX. yiizyil sonlart ile XX.
ylizyilin baglarindaki sosyo-ekonomik yapisina deginir. Bu bolimii en ¢ok mesgul eden olgu ise
kapitiilasyonlardir. Osmanli’nin bir tarim imparatorlugu olmasinin yaninda sanayide diinyanin gerisinde
kalmas1 ve héalihazirdaki sanayideki payinin nerdeyse %75’inin gayrimiislimlerin elinde olmasi da
Miisliiman tebaanin ekonomik durumu hakkinda fikir vermektedir. Siyasi durumun incelendigi boliimde
ise itilaf devletleri ve Amerika ile olan iliskiler ayr1 alt basliklar halinde incelenmektedir. Her biri igin

tarihsel bir perspektif ¢izilmeye ve donem ig¢i iligkiler agiklanmaya c¢aligilmistir.

Bayram Sakali ikinci boliimde ise Teskilatlanma Diisiincesinin Ortaya Cikisi’ni irdelemektedir.
Teskilatlanma meselesini aktarirken Sakalli, ‘’miicadeleyi omuzlayacak, onun esas yukund’ ve
“zorluklarimi tasiyacak olan ulema, esraf ve koyliiniin davaya kazandiriimast nasil saglanacak? ™’
sorusunu referans almaktadir (s. 85). Mustafa Kemal’in s6z konusu miicadelede tabii lideri olmasini
saglayan Ozelligi ise bu ihtiyaci kesfetmis olmasidir. Yazar bu bilgiyi paylastiktan sonra Milli Miicadele
doneminde manevi cephenin giiclenmesinde énemli tesiri bulunan “Dar-il Hikmet-i/ Islamiye”ye de
ayrica serh diiser. Boliimiin devaminda manevi cephe olgusundan ¢okg¢a séz eder, Mustafa Kemal’den

de ozellikle alintilar yapar.

Kitabin tiglincii bolimii “’Midafaa-i Hukuk Cemiyetlerinde Genel Durum’’ basligin1 tagimaktadir.
Birgok alt baslik barindiran bu béliimde Miidafaa-i Hukuk cemiyetlerinin lokal érgitlenmelerinin her
biri ayr1 ayn incelenmektedir. Giris kisminda kitabin ana bahsi olan Milli Miicadele’nin ne zaman
bagladigina iligkin tartigsmalara yer veren Sakalli; bu tartigmalarin savunularina deginmekte ve esas
aldig1 tarihin Birinci Meclis’te onaylanan tarih oldugunu sdéylemektedir. Buna gére milli hareketin
baslangic tarihi 21 Tesrinievvel 1334 (21 Ekim 1918)’dir. Boliimiin devaminda Vilayat-1 Sarkiye, Sarki
Anadolu, Trabzon, Trakya-Pasaeli, izmir, Denizli, Kilikya (Adana), Maras, Antep, Urfa ve Ankara’da
kurulmus olan cemiyetlerin hepsinden ayrica bahsedilir. Bayram Sakalli, cemiyetlerin bu bolgelerde
hangi siireglerden gecerek, hangi tarihlerde ve kimler tarafindan kurulduklarinin yani sira bu

cemiyetlerin yerel 6zelliklerinden de s6z ederek bu boliimii sonlandirir.

“Mudafaa-i Hukuk Cemiyetlerinde Sosyal Yap:” adini tasiyan dordiincii bolimde Milli Miicadele’de
toplumsal agirlig1 olan gruplarin Milli Miicadele’de aldiklari roller incelenmektedir. Sivil memurlar
(birokratlar), askerler (subaylar), din adamlar (ulema), esraf, halk ve koyliiler seklinde siniflandirilan
bu gruplarin her biri i¢in ayr basliklar acan Sakalli, ilk olarak bu gruplandirmay1 neye gore yaptigini
aciklar. Devaminda her bir grup i¢in ayn bir bashik ayiran Sakalli, bu gruplarn aldiklari olumlu yahut

olumsuz rolleri ¢esitli olaylar {izerinden 6rneklendirir. Ancak bunu yaparken 6zellikle din adamlariyla
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halk ve koylilerin roliine ayrica bir énem veriyor ve geleneksel anlatida bu gruplara haksizlik

yapildiginin altim 6zellikle ¢iziyor.

Son bolim olan “Cemiyetlerdeki Degisiklikler, Gruplasmalar ve Partilesmeye Dogru Gidis” kisminda
Milli Miicadele’de bilfiil gorev almis cemiyetlerin tek bir ¢at1 altinda toplanmasi girisimlerinden s6z
ediliyor. Sivas’ta, kongre karariyla bir ¢at1 altinda toplanan bu cemiyetin beyannamesinden s6z eden
Bayram Sakalli, “Tahsis Kilinan Miidafaa-i Hukuk Cemiyetine Ait Teskilatin Sureti Tatbiki” baglikli bir
belgeden bazi alintilar yapiyor. Yazar, bu belgedeki bazi noktalari pek ¢ok kaynak eserin teget gectigini
de ekliyor. Buna gore cemiyetin basartya ulasmasinda Islam’m ve Islamligin rolii biiyiik ve miihimdir.
Bu maddeler Miislimanlarin devlet kademelerinde, ticarette vs. alanlarda ne sekilde ve nasil rol
alacagina yonelik tasarilari igeriyor. Devam eden kisimda Kuva-y1 Milliye’yi ve cemiyetleri otoriteye
baglama girisimlerinden bahseden Sakalli, bahsi gegen donemde yapilan tartigmalara deginirken tiim
farkli goriislerden alintilar yapiyor. Son olaraksa Biiyiik Millet Meclisi’nde gruplasma ve partilesme

cabalarina deginiliyor ve kitap sona eriyor.

Millet kavrami igerdigi anlamla beraber sosyal, sinifsal bir grubu ihtiva eder. Millet¢ce var olma
miicadelesi veren topluluklarda ortak hareket edebilme becerisi ise ayrica bir nem kazanir. Kitabin esas
aldig1 doneme baktigimiz zaman miitareke sonrasi dagilmis bir Osmanli goriiriiz. Payitahtin islerligi ve
giivenilirligi ortadan kalkmig, Anadolu’daki lokal 6rgiitlenmeler ise miicadele karari almiglardir. Biilent
Tanor bu dénemi “Kongreler Iktidar” olarak tanimlar. Bayram Sakall1 ise bahsi gegen ddsnemde mevcut
siniflarin aldiklari rolii 6zel olarak inceler. Ancak buna girismeden evvel fert, grup, toplum ve sinif gibi
kavramlar1 agiklamaya ¢aligir. Bu noktada Karl Marx’dan, Emile Durkheim’dan ve Pierre Laroque’dan
alintilar yapar. Devaminda Laroque’un sinif ayrimina dair formiiliinii (toplumda oynanan rol, hayat
tarzi, psikolojik davranis ve miisterek suur) 6zetleyerek, Milli Miicadele’de rol alan siniflari tarif etmede
kullanmigtir. Buna gore karsimiza ¢ikan sosyal gruplar sunlardir; sivil memurlar ve biirokratlar, askerler,

din adamlar1, esraf, halk ve kdylUler...

Sunu sdylemeden gegmeyelim ki, kitap baslik olarak sosyal tarih kavramini 6ne ¢ikarsa da bir sosyal
tarih 6rnegi olmaktan uzaktir. Kitabin igerigine baktigimizda kapakta vaat edilen sosyal tarih anlatisiyla
kargilasmamaktayiz. Daha ziyade donemin sosyolojik bir ¢éziimlemesini yapmaktadir. Tarih yazimi
giinceli ilgilendiren ve simdide gergeklesen bir olgu olmasindan 6tiiri donemin politik atmosferi, metnin
sahihligini yakindan ilgilendirir. Tiirkiye ise bu meselenin canli bir laboratuvari sayilabilir. Zira 6zellikle
Cumhuriyet tarihi boyunca, iktidar farkli odaklarin elinde olmus ve bu da tarih yazimina dogal olarak

yansimistir. Milli Miicadele donemi ise bu agidan baktigimizda hassas bir i¢erik barindirir.
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Ozellikle Sultan Vahdeddin’in ve din adamlarinin aldiklar1 roller hakkinda ¢ok cesitli sdylemler
meydana gelmis, bu durum miifredatin tarih kitaplarinda donem donem degisiklikler arz ederek yer
almis ve hatta birgok politikaci tarafindan tartismaya da agilmistir. Tanitimima konu olan kitap da bu

noktayi kendi zaviyesinden aydinlatmak amaci giitmektedir.
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