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Cumhuriyet Ideolojisi ve Fuat Kopriilii adli eserinde Halil Berktay Tiirk tarihinin belki de en debdebeli
yillar1 olan erken Cumhuriyet doneminde kendi tabiri ile bir “Istanbul miinevveri’ni ve onun Turk tarih
yazimu ile iliskisini ele aliyor. Ge¢ donem Osmanli siyasi akimlarindan Tirkgiiliik, Turancilik,
Anadoluculuk cizgisinde seyredilen politik bir ortamda Milli Miicadele ve ardindan Cumhuriyet
devrinde Tiirk Tarih Tezi’nin nasil sekillendigi {izerine diisiinmemizi sagliyor. Oryantalist diigiiniirlerin
dogu hakkindaki kaliplasmis gériislerini irdelerken Osmanli Imparatorlugu’nun son devrinde Ziya
Gokalp ve Yusuf Akgura gibi isimlerin Tiirkgiiliik anlayislarini tizerinde duruyor. Berktay bu caligmada
modern Tiirk tarih¢iliginin kurucusu olan Fuat Kopriilii’niin politik diislincesi, batili tarihgilerin Tiirkler

hakkinda one siirdiikleri tezleri tekzip etmesi ve ilmi metodu {lizerine tartistyor.

Osmanli son déneminin etkili isimlerinden olan Yusuf Akgura Berktay’a gore Tiirkgiiliik iizerine olan
diisiincelerini Bolsevik ihtilali sonrasinda degistirerek Rusya’da ki Miislimanlart gozetici daha
demokratik bir Turkclluk anlayisim benimsemistir. Ziya Gokalp ise “Tiirklesmek, Islamlasmak,

Muasirlagmak” gerekliligini giiden bir ideolojik diislinceye sahiptir. Fakat her diisiince zamanin
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gerekliliklerini tatmin ettigi 6l¢iide kiymetlidir. Nitekim Berktay’a gére erken Cumhuriyet’in goriisii
Orta Asyaci ve Anadolucu bir Tiirkgiiliiktiir.

Berktay eserinde sik sik gorecegimiz gibi farkli yerlerden yaptigi1 alintilarla Batida Tiirkler hakkinda
iiretilen bilgilerin hatali bir bi¢imde ele alindig1, modern teoriye gore ¢evre-geper iliskisinin bir “i¢ ve
dis grup” olusturdugu, ilerlemeci tarih anlayisinin, aydinlanma ve diyalektik diisiincenin bir sonucu
oldugu anlasilmaktadir. Berktay kitabi kaleme alirken bu anlayisa ge¢cmiste kendisinin de sahip
oldugunu soyler ve yer yer ideolojik aforizmalarinin, sivri uglarinin ve ideolojik korliiklerinin oldugu
boliimlere kasten isaret ederek bizce kendisi hakkinda hakkaniyetli bir elestiri gelistirmis olmaktadir.
Nitekim 6nsézii okudugunuz takdirde Berktay’in agiklamalarinin ne denli énemli oldugu sorusuna

cevap bulacaksiniz.

Oryantalistlerin tezlerinin yalniz ilmi bir faaliyet, kalmayip aslinda politik, siyasi, sosyal ve askeri
amaglarmin da oldugu, hatta bu ilk siirecin ikinci faaliyeti beraberinde getirdigi bir tablo ¢izmekten
kendini alamiyor. Bati1 diisiincesinde “disariliklar’1 gelismemis veya gelismekte olanlar olarak taksim
edilmektedir. Tiirklerin “asag1” sar1 irktan olduklari gibi diisiinceleri ile zamanin furyasi olan Fiziksel
Antropolojik tahlilleri kullanmaktaydilar. Berktay batili tarih¢ilerin Tiirk tarihinin safhalarinin kendi
ideolojik ¢ercevelerinden ¢izmelerinin bir nedeni olarak Batida gelisen Bizantinistik g¢aligmalari
oldugundan bahsediyor. Nitekim Osmanlilarin barbar gogerler olarak tasvir edildigi bir tarih algisinda
zaten ge¢ Miisliiman olduklari, yerel miihtedilerden bazi gelenekleri devraldiklari ve Konstantinapol’iin
fethinden sonra ancak Dogu Roma mirasi iizerine yiikselebilecekleri algisinin genis bir ¢evreye yayilan
ve birbirini tamamlayan bir denklem oldugu iizerinde duruyor. Berktay dénemin siyasal kosullar1 g6z
oniline alindiginda bu tezlerin aslinda Tiirklerin erken Cumhuriyet devrindeki kaderini tayin hakkin
kendilerinde goren batililarin askeri ve politik ayagin onciilii ilmi nazarda ise giristiklerini ortaya
koymaya calisir.

Cumhuriyet’in resmi tarih goriisiiniin temelleri konusunda yazar, Yusuf Akcura’nin Bolsevik devrimi
sonras1 diisiince farkliliklar1 ve daha demokratik Tirkgiliik ile Ziya Gokalp’in 1924’lerdeki
Tirkiyeciligi diigiincesini esas alarak igledigi boliimlerinde bu diisiincelerin Atatiirk’iin Misak-1 Milli
tavrini takinmasi ve Tiirk Ocaklarinin Anadolu Tiirkgiiliigii programina uymasinin neleri degistiginin
ardindan Ziya Gokalp’in de “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” diisiincesinden epeyce
“ilerledigini” soylemektedir. Fakat bunlarin ¢izgisel, ilerlemeci bir siyasanin, ¢ok daha ileri gidersek bir

diyalektigin iiste ¢ikan ciimleleri olmadigini sdylemek zordur.

Berktay ilerleyen sayfalarda Tiirkgiiliik tezlerinin neredeyse son noktasi olan Stimerler ve Hititler gibi
kadim medeniyetlerin Tiirklestirilme c¢abalarinin daha heniiz Kurtulus Savasi’nin son yilinda ortaya
atildig1 goriisiinii aktarir. Afet Inan’in Atatiirk’iin tavsiyesi ile basladig1 calismasinda savundugu gibi
brakisefal irk ve Asya’dan iklimsel nedenlerle go¢ hareketi Anadolu’ya yerlesmek i¢in mesrulugu
azaltic1 bir etken olarak goriilmemelidir. Berktay’in anlatimina gore Atatiirk’iin tarih tezi orta Asyacidir,

Aydinlanmaci bir yan1 vardir ve gogebe donemdeki barbarlik tezlerine karsi ¢ikmaktadir. Berktay bu
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konuda tarih yazarlarimin “Atatiirk iin sahsina mal edilemeyecegi”, boyle bir resmi tarihgiligin var
olmadig1 gibi iddialarin iizerini ¢izer. Fakat Berktay Cumhuriyetin tarih goriisiiniin neden olumlu

oldugunu da agiklar.

Berktay’a gore bu yerlesmesi saglanan yeni diizenin ileride torpiilenecek olan tabii sivri uglaridir.
Elbette yakin donemde pek c¢ok taninmig simanin Osmanli mirasini redd hakkinda agiklamalari
olmustur; Yeni diizeni oturtmak ve Oncekilere nazaran biz yeni ve daha ileriyiz imaji vermek gibi
segeneklerin Vigizm’e varan sonuglari olmustur. Fakat Berktay burada eser dilini sertlestirerek
“Gegmisin pisligini siiptirme igleminin zorunlu bir parcasidir bu” ibaresini her ne kadar yeni baskiya
yazdig1 6nsoziinde ¢ok¢a kendisini elestiren ibareler kullansa da belki yine ilk yayim yillarinda oldugu
gibi yazar bizleri yonlendirmek istiyor olabilir mi? kullanmistir. Fakat mazur goriilebilecek bir sey varsa
o da yazarm anilan donemde —kendisinin de bahsettigi gibi- Marksist, ilerlemeci, diyalektik sistemi
benimseyen bir bilinci olusudur. Nitekim ¢atismalar ardindan beklenilen —her ne kadar srekli
olumsuzlugu beraberinde yasatsa da- olumlu degisimlerin pesinde kosmak belli yerlerde ideoloji
korliigii yaratmis olabilir mi? Halil Berktay’in eserlerini okuyup onu anlayanlar bu elestirinin sebebini

net bir sekilde kavrayacaklardir.

Ikinci olarak yazar Tiirk Tarih Tezi icin Georgeon’un “Tiirklerin tarihinin laiklestirilmesi ve diinya
tarihine daha fazla entegre edilmesi” gériisiine katildigin1 belirtmektedir. Darwinist teorinin 1931’in
lise kitaplarinda yer bulabilmesi yazar i¢in “devrimci” hareketin zor kisimlar1 olmaktaydi, hatta bunun
“milliyet¢iligin getirdigi simwrliiga ragmen” yapildigr goriisiindedir. Bunun o doénem igin diger
milletlerin ve belki de zikretmek gerekir ki Almanlarin Ahnenerbe oOrgiitiiniin diinya c¢apindaki

faaliyetlerine kiyasla ufak capli bir iddia oldugunu sdylemek aslinda yersiz degildir.

Fakat tiim bunlara ragmen Berktay’in belirttigi gibi Tiirkiye’de Atatlirk’{in tarih tezi toplumda biricik
olmaktan ¢ok uzakti. Hatta tersi yonde Tiirk Tarih Kurumu’nun iddiaya goére “cemiyetler kanununa
gore” kurulmasi “tarih biliminin ozgiirce gelismesine olanak verdigi” iddialar gergeklikten uzak olmasa
gerektir. Tiirk Tarih Tezi ilmi bir ¢atisma meydani kurmus, bunun {izerine eklenen veya bizzat sahs-1
manevisine yapilan ithamlar ilmi tarihgiligin gelismesine imkan saglamistir.

XX. ylizy1l batil1 tarihgilerinin 6niinde kristallesen Bizantinistik ¢alismalar1 ve Anadolu’da Selcukilerin
hala ¢ok az malum olusu Tiirk tarih¢iliginin 6niindeki biiyiik engellerdendi. Buna karsin Tiirk tarihini
biittinciil ve Orta Asya’dan yola cikarak islam etkisi ve Anadolu cizgisi lizerinden siirekliligi aktaran bir
eser meydana getirilmis degildi. Yabanci arastirmacilarin tezleri bu konuda -Tirk Tarih Tezi kadar taraf
olmayi, iizerine gitmeyi gerektirdiginden —yine Berktay’in diyalektik anlayisina atifta bulunarak
soyliyorum ki- “olumsuzlugu olumsuzlama” g¢erg¢evesinde bir ilmi hareketlilik meydana getirmistir.
Képriilii’niin yayimladig1 “Tiirk Tarihinde Ik Mutasavviflar” Orta Asya Medeniyetinden hareketle o
aktarimin dogal olarak kisilerde somutlagmis zatin1 ortaya koymaktadir. Kopriilii bunlar1 yaparken Tiirk
Tarih Tezi’nde var olan Siimer ve Misir gibi u¢ yaklagimlardan uzak durmakla birlikte digsal bir agkinlik

yerine i¢sel bir 6zgelikler silsilesinden ilerlemeyi tercih etmistir. Burada tlizerinde durulmasi gereken
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nokta Batili tezlere kars1 goger kabile tiplerinin farkli formlarinin “daha yiiksek bir tekdmul merhalesi”
meydana getirebilecegini belirtmesi Alfoldi ve Rasyoni gibi arastirmacilar tarafindan da aktarilmisgti.
Fakat bu kabilden belki bahsetmek gerekir ki ibn Haldun’un iklimlere gore yaptig1 tasnifte I Asya
halklar1 —yine Ibn Haldun’un yasadigi- Kuzey Afrika’nin kiyiya uzak i¢ kesimler goz 6niine alinirsa
bozkir yagam tarzi bedevilere gore ¢ok daha farkli bir ortamda nesv ii nema bulmustur. Elbette
Kafesoglu'nun kapsamli eseri incelendiginde ne gibi yonelimler olacag: efradini cami agyarini mani

sekilde nazariyelerce irdelenecektir.

Berktay’in Kopriilii’den yaptig1 alintilarla ilk Tiirk-Islam devletlerinin kendi kiiltiirlerini i¢kin olarak
Islami gelenegi sahiplendigini ve bunun bir sigrama tast oldugunu sdylemektedir. Elbette Orta Asya
gelenekleri Tiirk kimligini belirleyici unsurlar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Anadolu Tiirk-Islam
geleneginin askeri, biirokratik, sosyal ve hatta maddi unsurlarinda bu kimligin ¢iktilarim gérmek
miimkiindiir. Bozkir geleneginin imar etmis oldugu “eski ve kuvvetli hukuki kiltir” islami yapr ile
birlesmis, buna baskin olmak yerine icererek asmak yolunda ilerlemistir. Tiirklerde devlet gelenegini
tastyan irade askeri-biirokratik gelenektir. Yazar Kopriili’niin Selgukilerin yerlesik kesimlerin disindaki
gocer unsuru Anadolu’ya kanalize etmeleri, 1243’te Mogol tazyiki ile gelen irsi reislerinin idaresi
altindaki topluluklarin Tiirk-islam kesretini olusturduklari, hatta Garp alemi i¢in bile XIII. asir
Anadolu’sunun ‘Turquie’ haline gelmesi tezlerini aktarmaktadir. Elbette donemin batili kaynaklarinin
bile dile getirdigi bu yansimalardan isgal altinda bulunan Anadolu’nun nasil Tiirk yurdu haline geldigini
ve bunun bir Turk devletinin kurulmasi i¢in mesruiyet kaynagi olmasinin tabii oldugu ¢ikarilabilir.
Kopriili’'niin yaptig1 aslinda Anadolu’nu bir Tiirk yurdu haline geldigini gozler 6niine sermek ve daha
Once de bahsettigimiz gibi bu konudaki yabanci tezlerin ¢arpitmalarina karsi erken Cumhuriyet’in

sorunlarina maddi bir karsilik bulmaktir.

Osmanlilarin kiiciik bir agiretten nasil bu kadar genis bir maddi medeniyet sahasina yayildiklarinin
temelleri aslinda burada yatan sirkiilasyon ve tasinan geleneklerin yogurdugu hamurda saklidir. Dénem
kaynaklarinda siklikla bahsedilen Alp ve Gazi’ler gog ettikleri topraklarda tutunmaya calisan st bir
kiiltiirtin somutlagmig ifadesi olarak goriilmek yerine batili yazarlarca korii koriine savasan bedeviler
olarak nakzedilmektedir. Berktay’a gore donemin Bizans yerlesiminde koyliilerin asirt
vergilendirmeden dolay1 yeniden iiretim yapamaz hale geldikleri i¢in Osmanli yayilmasi igeriye olan
tepkiden bir firsat olarak dogmustur. Berktay’in dipnotta bahsettigi bir sey dikkati ¢eker: Inalcik’in din
degistirmeden askeri sinifa gecislerin oldugunu saptamasini Kopriilii’den edinilen bir sezgi oldugundan
bahseder ki bu sasilacak bir sey degildir. Fakat eserin sonlarinda kalemle aldig1 gibi yazar Kopriilii’niin
kendi talebelerinin bile onun metodunu terk ettikleri seklindeki agiklamalari ile bu ve benzeri 6nermeler

ne kadar saglikli siirdiirtilebilir?

Inalcik’tan yapilan alintiya gére “Garp her tiirlii tistiinliigiiniin temeli saydigi silahin, ilmi metodun,
simdi bir Tiirk dlimi tarafindan ustalikla ve hdkimiyetle kullanildigini teslim ve itiraf etmek zorunda
kalmistir” sozlerinden sonra Koprili’niin 6grencileri Berktay’in ifadesi ile onun metodunu neden
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reddetmislerdi? Koprilii XIX. Asirdan beri Garp Orta zaman tarihi taktiklerinde takip edilen yeni
usullerin Orta zaman Tiirk ve Islam tarihi tetkiklerinde de kullanilmas: ihtiyacindan bahsetmektedir.

Berktay’a gore “Tek&mil” Koprilii’niin tarihi akista temel aldigi “tip”tir.

Yazar, F. Kopriilii’niin tarih¢i annaliste, hikdyeci tarih, terkibi tarih tasnifi ile Barkan’in Miisabehetlerin

ictimaiyat¢inin meselesi olup tarihgi i¢in lazim gelen nokta, zamana ve mekana ait hususiyetlerdir

gOriiglinii son olarak aktarmaktadir.
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