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OZET

Bartin, Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde denizden 12 km iceride kurulmus eski bir Anadolu yerlesimidir. Bartin, 1920 yilinda
mutasarrifliktir. 1924 yilinda il olan Zonguldak’a baglanmig, 1991 yilinda il olmustur. Niifus artis1t Tiirkiye
ortalamasinin altindadir. Ancak merkez ilge aldig1 yogun go¢ nedeniyle hizli kentlesme sorunu ile kars1 karsiyadir. ilk
kez, 1957 tarihli imar plani ile imarli yapilasma siireci baglamis, ancak mevcut kent dokusunun organik diizeni bu imar
plant ile oldukca yogun bir bicimde bozulmustur.

1980 tarihli nazim plani ile bu bozulmay1 engellemek amaciyla dogal sit sinirlari belirlenmis, koruma amagli imar plant
yapilarak, 6zellikle kent merkezinde yapilasma durdurulmustur. Ancak 1982 yili onayli Bartin Kentsel Sit Alan1 imar
Plani’na ragmen c¢esitli donemlerde ilave ve revizyon plan istekleri olmus ve ¢ok sayida plan degisiklikleri yaptirilmistir.
Merkez ilge, farkli donemlerde ortaya c¢ikmus 12 mahalleden olusmaktadir. Ozellikle kent merkezinde yer alan
mabhallelerle, dogal sit alan1 kapsamina alinan Bartin ve Kozcagiz ¢aylari ve boylarindaki kiy1 evleri bir yandan rant, 6te
yandan deprem ve diger dogal afetler nedeniyle hizl bir bigimde yok olmaktadir.

Calismanin amact 6zellikle kentsel tasarim agisindan kentin gelenekselligini kaybetmemis bir dokusunun tanitilmasidir.
Amaglanan diger hedefler, bir daha bu 6l¢ekte yakalanamayacak olan, farkli geleneksel bir yol dokusunu kaybolmadan
bir nebze belgeleyebilmek, bu konu ile ilgili kisi ve kuruluglarin dikkatini Bartin’a ¢ekebilmek, uzak bir umut olsa da bu
dokunun bozulmadan korunmasini saglayabilmektir.

Anahtar Kelimeler: Bartin, kent dokusu, kentsel planlama, geleneksel yap1

RESEARCH ON THE TRADITIONAL STRUCTURES FORMED BY URBAN SPACE
LAYOUT: THE CASE OF BARTIN CITY

ABSTRACT

Bartin is an old Anatolian settlement that has been established 12 km away from the sea in the West Black Region.
Bartin was a starboard principality in 1920. Bartin affiliated to Zonguldak which is a province in 1924 and it has been a
province since 1991. Bartin’s population growth is below the Turkey’s average. However, due to migration the Central
District is faced with the problem of rapid urbanization. For the first time, the construction process of reconstruction
began in 1957 with the development plan, but quite intensively with the organic layout of the development plan has been
degradated the existing urban texture.

The natural sites have been specified with the 1980°s master plan in order to prevent this distortion; to protect the
development plan especially in the city center the construction has been halted. However, despite the Bartin Urban Sit
Development Plan approved in 1982, additional and overhaul plan have been demanded at various times and a large
number of changes have been built. The Central District has been consisted from 12 districts which have emerged in
different periods. Especially the neighbourhoods in the city center, the houses on the Bartin and Kozcagiz streams and
lengths have been disappeared quickly on the one hand annuity and on the other hand due to the earthquakes.

* Yazisma yapilacak yazar: byilmaz@inonu.edu.tr
Makale metni 11.02.2011 tarihinde dergiye ulagmig, 09.03.2011 tarihinde basim karari alinmigtir.
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The purpose of this study is to introduce a texture of a city that did not lose the traditionality of the city, especially in
terms of urban design. Intended other goals, to be able to document the different tradional texture of a way captured on
this scale again before it got lost, to be able to attract the attention of people and organizations on this issue of Bartin,
although this is a distant hope to be able to provide protection of intact texture.

Keywords: Bartin, city texture, urban planning, traditional structure

1. GiRIS

Kentlesme olgusu, kentin yayilmasi ve genislemesinin yani sira kentin yapisal 6l¢eginin degismesi ve daha biiyiik ve ¢ok
katli yapilar ve genis yollarla donatilmasi, baska bir deyimle kentin biiylime siirecindeki sosyal ve ekonomik
degisimlerin etkisi ile eski kente kiyasla, infrastriiktiir ve diger donatimlarin teknik asama ve endiistrilesmenin yardimi
ile yogun bi¢imde organizasyonudur. Bu nitelikler kuskusuz teknik ve ekonomik gelisme ve eskiye kiyasla daha fazla
uygarlagmanin belirtileridir (Acay, 1997). Kentlesme, kentlesme siirecine kaynaklik eden bir dizi ekonomik, sosyal ve
siyasal nedenlerin bir araya gelmesinin triiniidiir. Bu nedenle kentlesme ile kentlesme siirecini, aym siirecin iki degisik
goriiniis bigimi olarak ele almak gerekir. Kentlesme siireci kentin yapilanisinin, gelismesinin, igeriginin, diizeyinin ve
dogrultusunun belirlenmesini saglar (Goger, 1992).

Ekonomik ve sosyal kalkinmanin verimli, saglikli ve kalici bir bi¢cime girdigi Bat1 Avrupa iilkelerinde kentlesme siireci,
ekonomik ve sosyal gelismeye uyarlanmis bir plan gergevesinde olusturulmustur. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra,
kentlesme biraz geligmis iilkelerin kendi sorunlarimi aktardiklari biraz da az gelismis yapilarindan dolay1 az gelismis
tilkelerde, bat1 iilkelerinden farkli bir bigimde, diizensiz ve carpik olarak gelismistir. Asirt niifus artisi, kirdan kente
gocilin denetlenemez diizeye c¢ikisi, bolgelerarast ekonomik ve sosyal farkliliklarin biiyiimesi, ticaret ve sanayi
merkezlerinin belli bélgelerde yogunlasmasi ile bu iilkelerde diizensiz ve g¢arpik bir kentlesme hareketi kendisini
gostermistir (Yavuz vd., 1973).

Tiirkiye'de kentlesme, ikinci Diinya Savasi yillarinda baglamustir. Fakat ikinci bes yillik kalkinma planinin kabuliine
kadar iktisadi ve sosyal kalkinmanin bir unsuru gibi almmamistir. Daha ¢ok kentlesmenin durdurulmas: tezi
savunulmustur. Bu amagla koylerde kent faaliyetleri yaratmak, kente girigi 6zel bir izne baglamak gibi dnlemler dahi
diistiniilmiisttir. Kentlesme hareketinin baglica nedenleri arasinda tarim topraklarinin yetersizligi, teknolojik gelisme ve
kentlerin cazibesi gosterilebilir (Cubuk, 1990).

Bir kente gelindiginde dikkati ¢eken tiim islevler, kentin merkezinde yer alir. Bir kent, kentte yasayanlar ve disaridan
gelenler i¢in daha ¢cok merkeziyle vardir. Kentin biiyiikliigii, kentlesme hareketi, diger iilkelerle olan iliskilerinin bigimi,
kentte ne tiir bir sosyal tabakalagmanin varoldugu kent merkezine bakilarak anlasilabilir. Kentlerin merkezi 6zellikleri
sanayi Oncesi ve sanayi sonrasi kentlerde farklilik géstermektedir. Ancak ikisinde de ortak olan kirsal alanda yaratilan
artik {irlinii kontrol yetenekleriyle orantili biiylimeleridir. Sanayi oncesi kent; kirsal alanini, sanayi kenti hinterlandini,
giiniimiiziin global kentleri ise giderek diinya cografyasini kontrol etmektedir. Tiim bu kontrol fonksiyonlari, merkezde
yansimasini bulmakta, kent merkezi fiziksel olarak da bigimlenmektedir. Ayrica kent merkezinde art1 {iriinii denetleyen
siniflar ve kirsal kesim igin hizmetler iretilmektedir (Aslanoglu, 2000).

Tiirkiye'nin en kiigiik illerinden biri olan Bartin, degisik nedenlerle geleneksel yapisini olduk¢a korumus ender kentleri-
mizden bir tanesidir. Son yillarda kentlesmenin hiz kazandigi Bartin kenti, tarihi 6zellikleriyle on plana ¢ikan geleneksel
dokusunu kaybetme tehlikesi ile karsi karsiya bulunmaktadir. Sivil mimariye ait eserler hizla azalmaya baglarken, tek tip
yapilar kent dokusuna egemen olmaya baslamugtir. Eski kent dokusunun yer aldig1 bolge, 6zellikle insan dlgegine ¢ok
yakin dzellikler tasimaktadir. Iste bu 6lgek ve geleneksel yapiy1 sunmak amactyla kentin en islek ve yogun caddesi olan
Hiikiimet caddesi ve yakin ¢evresi incelenmistir.

Kiiltiirel mirasin 6nemli eserlerini barindiran bu dokunun korunmasi ve bu yonde plan kararlarini alinmasi, kent
kimliginin gelecek kusaklara aktarilmasi bakimindan 6ncelik tasimaktadir. Gerek yerel yonetimlerin gerekse sivil toplum
kuruluslarinin koruma kullanma dengesini gozeterek gergeklestirecekleri bilingli faaliyetler, kent kimliginin en 6nemli
giivencesidir.
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Calisma Alani: Bartin

Bat1 Karadeniz Bolgesi'nde denizden 12 km igeride kurulmus olan Bartin; tarihi, turistik unsurlari, ormanlar1 ve dogal
giizellikleri yoniinden ¢ok 6nemli degerlere sahiptir. Bartin ili, dogusunda Kastamonu, giineyinde Karabiik ve batisinda
Zonguldak illeri ile ¢cevrelenmistir. Kuzeyinde Karadeniz yer alir (Sekil 1). Bartin, 32° 22' dogu boylamlar ile 41° 40'
kuzey enlemleri arasinda yer almaktadir. 11 yiizolgiimii 2143 km?dir ve iilke topraklarinin % 0,3’{inli kaplamaktadir.
Bartin, Karadeniz'de 59 km'lik sahil seridine sahiptir. Ayni ad1 tagiyan merkez ilge, Bartin ¢ayini olusturan Kocagay ve
Kocanaz ¢ay ile ¢evrelenmistir. Merkez ilge yiiz6lgtimii 1151 km? dir. Ilgenin 13-110 m arasinda degisen topografik
yapist kent siliietinde oldukga estetik gorsel 6zelliklerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
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Sekil 1. Bartin ilinin Tiirkiye'deki konumu

Bartin, M.O. 14. yiizyildan bugiine kadar bir¢ok uygarlig1 iizerinde agirlamistir. Bu nedenle il, Roma, Bizans, Ceneviz
ve Osmanli donemlerinin izlerini tasiyan ¢ok sayida tarihi esere sahiptir. Kale, tiyatro, han, hamam, koprii, kilise ve
camiler tarihi mirasin bazi 6geleridir. Bartin evleri ise, geleneksel sivil mimari 6rnekleri olarak yapi1 diizeni iginde yogun
bicimde yer almaktadir. Ayrica, kent merkezindeki pekcok kentsel donamim da gegmisin izlerini tasimaktadir. Ozellikle
tas doseli yollar, kisa ara sokaklar, ¢ikmaz sokaklar bu izlerden bazilaridir.

1920 yilinda mutasarriflik olan Bartin, 1924 yilinda il olan Zonguldak'a baglanmig, 1991 yilinda il statiisiini
kazanmugtir. Bartin'in halen merkez ilge, Amasra, Ulus ve Kurucasile olmak tizere 4 ilgesi, Arit, Kumluca, Kozcagiz,
Abdipasa ve Hasankadi beldeleriyle birlikte 260 kéyii bulunmaktadir.

Bartin’da 1970-2000 yillar1 arasi niifus degisimi, {ilke genelinde oldugu gibi kentsel niifusun artisi ile devam etmektedir.
1991 yilinda il statiisiine gegcen Bartin’da asil kentsel biiyiime bu tarihten sonraya rastlamaktadir. 1970 yilinda niifusun
%14.92’si kentte oturmakta iken, bu oran 1990 yilnda %21.21°e, 1997 yilinda %24.23’e, 2000 yilinda ise %26.06’ya
ulasmustir (Y1ilmaz et al., 2010). Giiniimiizde ise Bartin kent merkezi niifusu 27.40 %’a ulasmstir (TUIK, 2009). Buna
gore Bartin, kentlesme oram diisiik bir ildir. Giin gectikce yogunlasan ilge merkezinin niifusuna en biiyiik etken
goclerdir. Ancak son zamanlarda kent niifusunda gog¢ hareketlerine bagl olarak belli illere bir akim devam etmektedir.
Bunun nedeni, halkin Zonguldak, Karabiik ve Istanbul' da gelismekte olan ticaret ve sanayi yasantisma ilgi
gostermesinden kaynaklanmaktadir.

Tarihi ve dogal degerleri yoniinden zengin olan Amasra ilgesi, il turizminin en 6nemli merkezidir. Tlgenin kent
merkezine uzakhigi 16 km'dir. Ayrica inkumu, Giizelcehisar ve Mugoda plajlar1 denize yénelik rekreasyon ve turizm
acisindan pekgok olanaklar tasimaktadir. ilin en énemli yaylasi, Ulus ilgesi smirlari igerisindeki Uluyayla'dir. Buranin
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kent merkezine uzakligr 60 km'dir. Ortalama 1000 m rakimda olan Uluyayla, 86000 hektarlik el degmemis bir orman
varligina sahiptir.

il iilkesel ana ulasim yollarina (E-5 ve TEM) yaklasik 130 km uzakliktadir. Kuzey-giiney ekseninde yer alan iki ayri
giizergah ile Ankara-istanbul karayoluna baglanmaktadir. Bu giizergahlardan daha ¢ok kullamlani, Bartin-Mengen-
Yenigaga giizergahidir. Digeri ise, Bartin-Safranbolu-Karabiik-Gerede gilizergahidir. Ulagim yollari, ilin engebeli arazi
yapisindan dolay1 oldukga virajli ve inisli-¢ikighidir. Bu husus da giizergahlar boyunca ¢ok etkili peyzaj 6zelliklerinin
ortaya ¢tkmasina neden olmaktadir.

Bartin merkez il¢enin, diger ilgelere ve bazi illere uzakligi sdyledir:

ILCELERE BAZIILLERE

Bartin-Amasra 16 km Bartin-Istanbul 358 km

Bartin-Ulus 40 km Bartm-Ankara 293 km

Bartin-Kurucasile 63 km Bartin-Zonguldak 89 km
Bartin-Karabiik 80 km

Bartimn ili, yeriistii ve yeralt1 su potansiyeli bakimindan olduk¢a zengindir. Bu zenginligi, il topraklarinin yaklasik
yarisimin ormanlarla kapli olmasi ve bu nedenle bol yagis almasindan kaynaklanmaktadir. 11 simirlart igerisinde birgok
dere ve cay bulunmaktadir. Bunlar siirekli bir rejime sahip olmadiklari icin dzellikle ilkbaharda taskinlara neden
olmaktadir. Bunlardan en etkilisi 21 Mayis 1998 tarihinde yasanan sel felaketi olup, kent merkezinin %80’ini sular
altinda kalmistir (Ascioglu, 2001; Yilmaz ve Cengiz, 2003).

Bartin'da tipik deniz iklimi goriiliir. Yazlar serin, kislar 1lik ve yagislidir. Hemen her mevsim yagis vardir. Bartin'a
Tiirkiye ortalamasindan iki kat daha fazla yagis diismektedir. Yagis miktari merkezde 1000 mm'dir. Yiiksek kesimlerde
bu deger 1200 mm'ye ulagmaktadir. Kentin denize yakinlig1 ve yiiksek olmayan dag siralarinin kiyiya paralel olusu, kiy1
seridi lizerinde sicaklik farklarinin azalmasina neden olmaktadir. Ayrica bu durum nemin etkisini arttirmaktadir.
(Yilmaz, 1998). Bartin Meteoroloji Istasyonu’nun 1968-2000 arasi yillik dlciimlerine gore yorede yillik ortalama
sicaklik 12.5 °C, yillik ortalama yagis miktar1 1032 mm, yillik ortalama riizgar hiz1 1.4 m/sn ve yillik ortalama bagil nem
% 78’dir (Y1lmaz et al., 2010).

Iklim o6zellikleri nedeniyle oldukca zengin bitki ortiisiine sahip olan Bartin, Tiirkiye'nin baslica orman bélgelerinden
birini olusturmaktadir. Ormanlar yer yer ¢ok yogunlasir. i1 yiizélgiimiiniin % 56'sim1 ormanlik alanlar kaplamaktadir. Or-
man alanlarinin toplami 125280 hektardir. Kiy1 kusaginda yaprakli agaglarla baglayan orman 6rtiisii yiikseklere dogru
ibreli ormanlara doéniisiir. Sahilden 600 m yiikseklige kadar olan kesimin karakteristik agaglari Mese (Quercus sp.),
Kayn (Fagus sp.) ve Giirgen (Carpinus sp.) tiirleridir. i¢ kesimlerde ise Kayin (Fagus sp.), Kestane (Castanea sp.) ve
Cam (Pinus sp.) agaglar1 yaygindir.

Bartin kenti ve yakin ¢evresi i¢in gerceklestirilen biyotop haritalama ¢alismasinda 101 familyaya ait 384°ii otsu ve
156’s1 ise odunsu olmak tizere 540 bitki taksonu saptanmustir. En yiiksek tiir sayis1 52 tiir ile Compositae familyasina
aittir. Bunu Leguminosae (51 tiir), Gramineae (43 tiir), Rosaceae (34 tiir), Labiatae (28 tiir), Cruciferae (16 tiir),
Scrophulariaceae (16 tiir), Umbelliferaec (16 tiir), Boraginaceae (14 tiir) ve Liliaceae (14 tiir) familyalar1 takip
etmektedir. Bu nispeten yiiksek degerdeki tiir sayisi, kent ve gevresinde ¢ok sayida bitkinin yasama imkani oldugunun
gostergesidir (Yilmaz et al., 2010).

Yorenin cografi konumu, iklimi, jeolojik ve jeomorfolojik yapisi gibi 6zellikleri nedeniyle iilkemizin genis kesiminde
yer alan flora elemanlarim1 ve vejetasyon tiplerini temsil etme 6zelligine sahip oldugunu ve bu 6zelligiyle biyolojik
cesitlilik agisindan bilyiik 6nem tasidigi kesin olarak ifade edilebilir. Ayrica, Ferulago plathycarpa Boss. and Bal.,
Allium olympicum Boiss., Crocus ancyrensis (Herbert) Maw, Veronica multifida L., Onobrychis armena Boiss. and
Huet, Galanthus plicatus Bieb. subsp. byzantinus (Baker) D.A. tiirlerinin yore i¢in endemik oldugu saptanmistir
(Yilmaz et al., 2010).



Geleneksel Yapilarin Kentsel Mekanda Olusturdugu Diizenin Bartin Kenti Orneginde Incelenmesi

2. MATERYAL VE YONTEM

Bu ¢alisma kapsaminda materyal olarak geleneksel dokunun yogun olarak hissedildigi Hiikiimet caddesinin iginde yer
aldig1 Bartin kent merkezi incelenmistir. Hiikiimet caddesi kentin ana aksin1 olusturmaktadir (Sekil 2). Ozellikle kent
ticaret hayatinin yogunluk kazandigt bu bolge farkli donemlerde ortaya ¢ikmis bir c¢ok tarihi eseri iginde
barindirmaktadir. Birer kiiltiirel miras olan bu yapilar, diizenin en 6nemli pargalar1 olarak da ayrica ele alinmistir.
Tescillenmis bu eserler, kent merkezinin organik dokusunun bozulmasimi engellemistir. Ancak buna ragmen cadde
tizerindeki baz1 binalar modern sekilleriyle geleneksel dokuya aykiri goriintii sergilemektedir.

Sekil 2. Bartin kentinin ana aksi1 olan Hiikiimet caddesi

Arastirmanin yontemini tarihi ve kiiltiirel 6zelliklere sahip kentsel mekanda yer alan unsurlarin ayrintili analizleri ve elde
edilen bulgular 151nda degerlendirmeleri olusturmaktadir. Bu amagla kent imar planlar1 incelenmis ve alan gdzlemleri
gergeklestirilmistir. Yogun ve kontrolsiiz kentlesme faaliyetleri nedeniyle geleneksel dokusunu kaybetmekte olan kentin
en islek ve yogun caddesi olan Hiikiimet caddesi ve yakin gevresi, insan 6lgegine yakin ozellikler tasidigi i¢in hem
0lciisel hem de konumsal bigimde ele alinarak incelenmistir.

3. ARASTIRMA BULGULARI

Bartin, ilk kez 1957 tarihli imar plani ile imarh kapilasma siirecine baslamis, ancak mevcut kent dokusunun organik
diizeni, bu imar plani ile olduk¢a yogun bir bicimde bozulmustur. 1980 tarihli nazim plani ile, bu bozulmay1 engellemek
amaciyla dogal sit sinirlari belirlenmis, koruma amagli imar plani yapilarak, ozellikle kent merkezinde yapilasma
durdurulmugtur. Ancak, 1982 yili onayli Bartin kentsel sit alan1 imar planina ragmen ¢esitli donemlerde ilave ve
revizyon plan istekleri olmus ve ¢ok sayida plan degisiklikleri yaptirtlmustir.

Bartin ilinin merkez ilgesi, farkli dénemlerde ortaya ¢ikmig 12 mahalleden olusmaktadir. Ozellikle kent merkezinde yer
alan mahallelerle, dogal sit alan1 kapsamina alinan Bartin ve Kozcagiz ¢aylar1 ve boylarindaki kiy1 evleri, bir yandan
rant, 6te yandan da deprem ve diger dogal afetler nedeniyle hizli bir bigimde yok olmaktadir. Buna ragmen geleneksel
yapisi hala dikkati ¢ekmekte olan Bartin kentinin baz1 bolgeleri, 6lgek bakimindan eski kent dokusununun 6zelliklerini
tagimakta ve korumaktadir. Bu 6zelliklere sahip en 6nemli bolge olarak ise Hiikiimet caddesi ve yakin ¢evresi karsimiza
¢ctkmaktadir.



Yilmaz vd. iU Sanat ve Tasarim Dergisi

Kent merkezinde ana ulasim arterini olusturan Hiikiimet caddesinin bir boliimii hem tasit, hem de yaya akisini saglayan
en onemli akstir. 2002 yilinda bir boliimii tasit trafigine kapatilarak yayalastirilan caddeye cephesi olan tarihi binalarin
bakim, onarim ve boyamayla kiiltiirel peyzajin giiclendirilmesi saglanmaya calisilmigtir. Yayalagtirilmadan 6nce tasit
trafigine acik olan bu aks, ayn1 zamanda kent merkezinin, kuzeyde yali bolgesi ile, giineyde de Kemerkoprii'den ve
Kozcagiz istikametinden kente giren araglar ile baglantisini saglamaktadir. Hiikiimet caddesinin uzunlugu yaklasik 300
m'dir (Sekil 3).

Sekil 3. Bir boliimii yayalastirilan Hiikiimet caddesinden goriinim

Eski kent dokusunun yer aldig1 cadde, 6zellikle insan 6lgegine ¢ok yakin zellikler tagimaktadir. Burada, dar ve kisa ara
sokaklar ile, yoresel mimariyi yansitan konutlarin olusturdugu organik bir doku yer alir. Caddede, geleneksel konut
mimarisinin tek tek ¢ok carpici érnekleri bulunmakla beraber, doku olarak tiim 6zelliklerini koruyabilmis eser sayisi
oldukga fazladir (Sekil 4).

Sekil 4. Cadde iizerinde geleneksel konut mimarisine ait 6rnekler

Bugiinkii durum itibariyle kentsel sit bolgesi igindeki geleneksel yapilarin ¢ogunun yapisal durumunun bozuk, iginde
yasayanlar acgisindan konut standartlariin diisiik oldugu gézlenmektedir. Bunun en dnemli sebebi ise, geleneksel yasam
bicimi ve tercihlerin degismesi sonucunda bir¢ok binanin el degistirmis ve sahipleri tarafindan terk edilmis olmasidir. Iyi
durumdaki yapilarmn bazilar ise, mekansal kullanim kapasitelerinin altinda kullanilmaktadir.

Tarihi doku sit alani ilan edilerek koruma altina alinmig olmasina ragmen, gegen yillarda sivil mimari 6rneklerinin sayist
hizla azalmigtir. Bunda kullanicilarin ve kamu kurumlarinin duyarsizligi kadar, tarihi dokunun yogun olarak yer aldigi
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Hiikiimet caddesindeki baz1 islevlerin koruma alanina yaptig1 olumsuz etkiler de rol oynamustir. Ozellikle bu bélgede yer
alan bazi depolama ve ticaret faaliyetleri, hem yapisal, hem de ¢evresel yipranma ve eskimeyi hizlandirmaktadir. Ayrica
yikilan bazi binalarin yerine yapilmug olanlari, geleneksel tarihi dokuyu bozmaktadir. Karakteristik 6zelliklerini
kaybetmeden yeniden restore edilmis olan bazi binalar ise bu dokunun devamliligma sinirli da olsa katkida
bulunmaktadir.

Hiikiimet caddesi, kisa ve dar ara sokaklarla kiigiik birimlere ayrilmistir. Kentsel sit alani i¢indeki odaklar1 birbirine
baglayan yollarin her iki tarafindaki bitigik diizende olusmus binalar, en belirgin sinir 6geleridir. Bu binalarin yiiksekligi
orantil1 ve insan Olciisiine uygun bir yap1 sergilemektedir. Genellikle dar, siirprizli ve hareketli mekanlar olusturan kisa
ara sokaklar tarihi Tiirk sokaginin yasayan 6rneklerindendir.

Hiikiimet caddesi {izerinde bulunan ve kentsel sit kapsamindaki Sadirvan, Tashan, belediye binasi, Asagi cami ve Arap
cami gibi anitsal ve dini yapilar birer "landmark" niteligindedir. Tarihi eserlerin yer aldig1 plan Sekil 5'te ve bu plana
iliskin perspektif goriiniim Sekil 6'da belirtilmektedir.

1 HAMAM
2 BELEDIYE

3 TASHAN

4 MEHMET OKUR HAN
5 YUKARI CAMI

6 ORTA CAMI

7 HACI MEHMET CAMI
8 ASAGI CAMI

9 SADIRVAN

10 ARAP CAMI

Sekil 5. Hiikiimet caddesi ve tarihi ticaret merkezi yerlesim plani (Celikyay, 1995'den degistirilerek)

Asagi Cami yanindaki Sadirvan 1912'de yapilmustir. Yuvarlak sekiz mermer siitun tizerine oturtulan kubbesi yarim kiire
seklinde olup, ¢ap1 5.50 m'dir. Sadirvan 6niindeki yol kavsagi bir ulasim odagidir (Sekil 7).

Hiikiimet caddesindeki tarihi Taghan, ice doniik mimari tarzindan dolayir ve mevcut kullamimda farkedilmeyecek
diizende oldugu icin ii¢iincii boyutta dikkat ¢ekmeyen bir binadir (Sekil 8). 1932-1935 tarihlerinde yapilmis olan
Tashan, iki katlidir. Boyu 24.25 m, eni ise 23.70 m'dir. Avlunun biiyikliigi ise 11x12 m'dir. Ortasinda biiyiik bir
thlamur agaci vardir. Tkinci katta revakli ve tavani tonozlu koridorlar bulunmaktadir. Koridorlardan agilan kapilardan
odalara girilmektedir. Bu odalarin sayist on sekiz olup bazilar1 kullanilmaktadir. Digerleri bakimsiz ve bostur.
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Sekil 6. Tarihi dokunun perspektif goriiniimii (Celikyay, 1995'den degistirilerek)

Caddenin tam ortasinda bulunan belediye binasi, iki katli kargir bir yapidir. Ozgiin kullanimi Riistiye (orta okul) olan
yapinin bazi boliimleri diikkan olarak kullanilmaktadir.

=

Sekil 7. Sadirvan Sekil 8. Tagshan

Cepheleri ve boyutlar1 insan dlgegine yakin birer yiiz olusturan tarihi ticari alandaki binalarin yiikseklikleri, genellikle
iki kattan olusmaktadir. Iki veya ii¢ katli olarak olusmus yap1 adalarindaki binalarin kdse déniislerindeki kirilmalar,
insan1 zorlamayan ve yonlendirici organik bir doku sergilemektedir. Cogunlukla restore edilmis olan kdse noktalarinda
yer alan bu yapilar, cadde dokusu igerisinde oldukga estetik bir goriiniim olusturmaktadir.
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4. SONUC VE ONERILER

Gegmisin yapitlar1 arasinda hala yasayanlar1 tanimak ve digerlerinden ayr1 tutmak gerekir. Ayni zamanda tarihe taniklik
eden bu eserleri korumak bir gérevdir. Korumak igin sectiklerimiz hem tarihi, hem kiiltiirel deger tasiyan tek tek eserler
oldugu gibi, bir parga, bir bolge ya da bir biitiin de olabilmelidir. Bu kapsamiyla tarihi eserler, nesiller arasindaki
devamlihigi saglayan birer bilgi hazinesidir (Arel, 1994). Giiniimiize kadar gelebilen tarihi eserleri, kendi
olusturdugumuz eserlerle birlikte gelecek kusaklara aktarmak, vazgecilmez bir sorumluluk, bir gérevdir. Tarihi ¢evreleri
korumak, onlart ilk sekillerine uygun, ancak giinimiiz kosullarinda kullanilacak bigimde onarmak gerekmektedir
(Madran, 1994).

Erken donemlerde olusturulmus kentsel gelismeler daha ¢ok ydresel malzeme ile olusturulmus, bolgesel ihtiyaclara
cevap veren ve bunun sonucu olarak da bolgesel ve toplumsal farklilagmalarin ortaya koydugu dokulardir. Bu eski
yerlesimlerin korunmasi, giiniimiizde bdyle 6zgiin dokularin algilanip gelecek nesillere aktarilmasi igin gereklidir
(YYazgan ve Erdogan, 1992).

Calisma alani olan Hiikiimet caddesi iizerindeki olumsuz etkilerin giderilmesi ve geleneksel yapi diizeninin gliniimiiz
kosullarina uygun olarak saglikli bir duruma getirilmesi i¢in kapsamli bir rehabilitasyon galigmasina gerek vardir. Boyle
bir ¢aba ile tarihi yapi diizeninin daha verimli bir sekilde kullanilmast miimkiin olabilecegi gibi ge¢misle giiniimiiz
arasindaki kiiltiirel siirekliligin saglanmas1 yoniinde de onemli bir adim atilmus olacaktir. Ozellikle ¢agin gereklerini
karsilamayan pek ¢ok tarihi bina ve dis mekan 6gesi ortadan kalkmaktadir. Ancak hi¢ olmazsa bazi tipik ve degerli
ogeleri korumak gerekir. Bu nedenle, koruma amaciyla restore edilecek yapilarda cephe giydirmesi ve onarim sirasinda
dokuyu olusturan elemanlarin 6l¢i, renk, bigim ve fonksiyon agisindan biitiinliik saglamasina dikkat edilmelidir. Ayrica,
tarihi doku igerisinde ortaya ¢ikan i¢ sokak siluetleri giiclendirilmeli, binalara sokaklari tanimlayacak sekilde bir onarim
getirilmelidir. Yeniden yapilacak binalarin da bu dokunun karakteristik niteliklerine uygun yapida olmasina &zen
gosterilmelidir.

Bartin, iklim ve kiiltiir birikimi yoniinden ilkemiz kentleri arasinda ayricalikli bir yere sahiptir. Bu 6zelliklerin
sonucunda olusan fiziksel yapmnin da benzersiz olacag: kesindir. 11 6l¢eginde km®ye yaklasik 95 kisi diiserken, bu deger
kentsel alanda km?ye yaklasik 45 kisidir (Y1lmaz, 1998). Baska bir ifade ile kirsal kesim, kentsel kesimden daha kalaba-
liktir. Kentsel alandaki konutlarin kapladigi alan, yaklasik kentsel alan yiizolgiimiiniin % 20'lik kismini olusturmaktadir.
Geriye kalan alan kentin acik ve yesil alanlarini olusturmaktadir. Buna gore Bartin merkez ilgede kisi basina diisen agik
ve yesil alan miktar1 belki de diinyadaki biitiin kentsel yerlesim degerlerinin yaklasamayacaklar1 bir degerdir. Iklimin
getirdigi Ozelliklerle bu degerler birlesince, Bartin kenti diinyaya ornek gosterilebilecek bir yapi-gevre diizeni ortaya
koymaktadir. Biitiin bu degerlendirmeler sonucunda Bartin't bir Eko-Kent veya siirdiiriilebilir yerlesim olarak degerlen-
dirmek yanlis olmayacaktir.

Bartin kentinin yukarida belirtilen unsurlara ragmen tarihi ve geleneksel dokusunun en yogun sekilde sergilendigi
Hiikiimet caddesi ve bu caddeye bagli sokaklar, yesil alandan tamamen yoksundur. Cadde boyunca gelisigiizel dizilmis
birkag yol agaci ise yetersiz olan yaya kaldirimlarinda ikinci bir engel olarak yer almaktadir. Bu bolgedeki yesil alan
miktarmim dikkate deger nitelik ve nicelikte olmasi gerekmektedir. Bu nedenle cadde iizerinde bina cephelerini ve
caddenin sillietini kapatmamak iizere fazla boylanmayan bitki tiirleri ile bir yol agaglandirmasi yapilmalidir. Ara
sokaklarda ise geleneksel dokuyu zedelemeyecek dekoratif saksi elemanlar i¢indeki bitkiler ile dogala yakin bir ortam
sergilenmelidir.

Bir bolimii yayalastirilan cadde, sadece geg¢is amaglh kullanilmaktadir. Bu bolgenin yogun ticari faaliyetler iginde
bogulmasini engellemek tizere islevselliginin degerlendirilerek bu yonde plan kararlari iiretilmelidir. Bu nedenle
caddenin biitiiniinde yayalagtirma yapilmalidir. Kent merkezinin tarihi dokusunun devamlilig1 i¢in buradaki ticari
faaliyetlerin bir kismimin bagka bolgelere yonlendirilmesi biitiinciil plan yaklasimlar1 bakimimndan 6nem tasimaktadir.
Ayrica yerel yonetimin geleneksel dokuya aykiri nitelikte inga edilmis bazi binalarin tasfiyesi konusunda karar verme
siirecini etkin bicimde ortaya koymasi da 6nemli bir sonu¢ olacaktir. Kararlilikla uygulanmasi gereken bu Oneriler,
geemisin izlerini tagiyan bir ¢ok tarihi kent i¢in ilham kaynag1 olacaktir.
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