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Özet

Bu çalışmada yoksulluk ölçüm alanında Dünya genel�nde yaşanan gel�şmeler çerçeves�nde d�kkate alınarak, 
Türk�ye'dek� kırsal yoksulluk farklı ve yen� b�r yaklaşımla hesaplanmıştır. Mevcut yoksulluk ölçüm 
yaklaşımlarına kaynaklık eden “Tek Boyutlu” bakış açısı yer�ne “Çok Boyutlu” b�r bakış açısı �le Türk�ye'dek� 
kırsal yoksulluk yen�den ele alınmıştır. Elde ed�len sonuçlara göre �ncelenen dönem �ç�n çok boyutlu yoksulluk 
değer� Türk�ye genel� �ç�n ortalama 0.41 olarak bulunmuştur. Çok boyutlu kırsal yoksulluk değer� �se ortalama 
0.51'd�r. Bölgeler, hane büyüklükler� ve hane re�s�n�n eğ�t�m sev�yes�ne göre hesaplanan çok boyutlu yoksulluk 
değerler�, hemen hemen her değ�şkende tek boyutlu yoksulluk değerler�nden yüksek bulunmuştur. Hem Türk�ye 
genel�nde hem de kırsal alanda 2.5 kat daha fazladır. Hem Türk�ye genel� hem de kırsal alan �ç�n, haneler�n en 
büyük çok boyutlu yoksulluk neden� konuta da�r ödemeler�n� aksatmalarıdır. Ayrıca �ncelenen dönemde, hem 
Türk�ye genel� hem de kırsal alan �ç�n bütün çok boyutlu yoksulluk göstergeler�nde azalışlar gözlemlenmes�ne 
rağmen, “Hane halkının 2 günde 1 et, tavuk veya balık y�yememe”, “Konut har�c� ödemeler� aksatma” ve 
“Hanede çalışab�lecek durumda olan en az 1 �şs�z b�rey olması” göstergeler�nde artışlar tesp�t ed�lm�şt�r.
Anahtar kel�meler: Çok Boyutlu Kırsal Yoksulluk, Türk�ye

Mult�d�mens�onal Rural Poverty �n Turkey

Abstract

In th�s study, the poverty measurement area w�th�n the framework of cons�der�ng the developments �n the world, 
rural poverty �n Turkey �s calculated w�th a new and d�fferent approach. The source of the current poverty 
measurement approach "one-d�mens�onal" po�nt of v�ew �nstead of "Mult�d�mens�onal" �s d�scussed aga�n �n 
Turkey w�th rural poverty perspect�ve.Overall and rural mult�d�mens�onal poverty �nd�ces for Turkey were 
found to be 0.41 and 0.51 respect�vely for the research per�od. Both overall and rural mult�d�mens�onal �nd�ces 
est�mated based on var�ables of reg�on, household s�ze and educat�on level of the household head were found to 
be more than 2.5 t�mes h�gher than the one-d�mens�onal �nd�ces �n almost all of them. The greatest determ�nant of 
both overall and rural mult�d�mens�onal poverty �s hous�ng payment arrears. Although there are some general 
�mprovements �n overall and rural �nd�ces dur�ng the per�od, deter�orat�ons were also observed �n "to eat meat -or 
another adequate source of prote�ns- regularly", "Have payment arrears (excl. hous�ng)" and "l�v�ng �n a 
household w�th at least one unemployed �nd�v�dual" parameters.
Key words: Mult�d�mens�onal Rural Poverty, Turkey

1.GİRİŞ

Günümüzde �nsanlığın geld�ğ� sev�yeye rağmen gel�şm�ş, gel�şmekte olan ve azgel�şm�ş b�rçok ülke yoksulluk sorunu �le �ç 

�çe yaşamaktadır (Şenses, 2001). Böyles�ne yaygın ve önem ver�len yoksulluk konusunda karşılaşılan en büyük engel, 

yoksulluğu tanımlamak ve ölçmekt�r. Yoksulluk olgusunun �ncelenmes�ne, onu tanımlama ve ölçme sorunundan başlamak 

gerekmekted�r.

Yoksulluğu tanımlamaya ve ölçmeye yönel�k �lk b�l�msel çalışmalar 20. yüzyılın başında ortaya çıkmıştır. Dünya 

l�teratüründe b�l�nen �lk yoksulluk tanımı, 1901 yılında Seebohm Rowentree tarafından yapılmıştır (Aytaç and Hat�pler, 2013). 

Rowentree'n�n yaptığı bu tanıma göre “yoksulluk, b�reye a�t toplam gel�r�n, onun b�yoloj�k varlığının devamı �ç�n en alt düzeyde 

gerekl� olan y�yecek, g�y�m vb. maddeler� karşılamaya yetmemes� hal�d�r” (F�eld, 1984). Ancak zaman �çer�s�nde, yoksulluk 

çalışmalarının gel�ş�m� �le b�rl�kte yoksulluk tanımı da değ�şm�şt�r. Günümüzde yoksulluk; “m�n�mum yaşam standartlarına 

er�şememe durumu (DB, 1990), “refah unsurlarından yoksun olma durumu” (Haughton and Khandker, 2009) olarak 

tanımlanmaktadır.

 20. yüzyıl �t�bar�yle başlayan yoksulluk çalışmaları yoksulluğu tanımlamak ve ölçmek �ç�n öncel�kle hane halklarının 

gel�rler�ne veya tüket�mler�ne odaklanmıştır. Ancak bu yaklaşım 1970'l� yıllardan �t�baren eleşt�r�lere tab� tutulmuştur. 

Eleşt�r�ler�n merkez�nde hane halklarının refah düzey�n�n sadece gel�r veya tüket�m �le yan� ekonom�k (tek boyutlu) değerler �le 

bel�rlenemeyeceğ� vardır. 1970'ler�n sonu 1980'ler�n başında, refah kavramını tanımlamada sadece ekonom�k etkenler değ�l 

ekonom� dışı etkenler de yaygın olarak kullanılmaya başlanmıştır. Bu durum yoksulluğu tek boyutlu (sadece ekonom�k olarak) 

değ�l, çok boyutlu tanımlama çabalarının doğmasına neden olmuştur. Özell�kle 1980'lerde Amartya Sen tarafından gel�şt�r�len 

“yetenekler yaklaşımı” böyle b�r yaklaşım ve çabanın ürünüdür (Sen, 1992).
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 1990'larda B�rleşm�ş M�lletler Kalkınma Programı'nın (BMKP) etk�s� �le yoksulluk olgusu b�r hayl� d�kkat çekm�şt�r. 

Bu program dâh�l�nde, Mahbub ul Haq öncülüğünde yayımlanan İnsan� Gel�şme Raporlarında kalkınmanın öncel�kl� amacının 

�nsanlara fayda sağlamak olduğu ve gel�r�n, �nsan yaşamının bütününü �fade etmed�ğ� öne sürülmüştür (Uğur, 2017). Böylece 

yoksulluğu tanımlamada ve ölçmede daha “�nsan” odaklı b�r yaklaşımın �lk c�dd� adımları atılmıştır.

 2000'l� yıllarda �se B�rleşm�ş M�lletler�n yanı sıra Dünya Bankası (DB) g�b� kurumlarında yoksulluk çalışmalarına 

�lg�ler� artmıştır. Bütün bu yoksulluk kavramını tanımlamak ve ölçmek �ç�n göster�len b�l�msel çabaların sonucunda pek çok farklı 

tanım ve ölçüm yöntem� gel�şt�r�lm�şt�r. Günümüzde özell�kle B�rleşm�ş M�lletler Kalkınma Programları dâh�l�nde yoksulluğun 

farklı boyutlarını ele alan pek çok endeks gel�şt�r�lm�şt�r. Bunlar, �nsan� özgürlükler endeks�, pol�t�k özgürlük endeks�, c�ns�yete 

dayalı yetk�lend�rme endeks�, c�ns�yet eş�ts�zl�ğ� endeks� ve çok boyutlu yoksulluk endeks� vb. endekslerd�r. Bütün bu endeksler 

arasında son yıllarda gel�şt�r�len “Çok Boyutlu Yoksulluk Endeks�” (ÇYE), yoksulluğu eğ�t�m, sağlık ve yaşam standardı g�b� 

boyutları da göz önünde bulundurarak ölçtüğü �ç�n günümüzde üstünde önemle durulması gereken b�r olgudur.

ÇYE'n�n günümüzde b�l�msel alanda yaygınlaşmasının temel sebeb� yoksulluk olgusunun tanımında yaşanan 

değ�ş�kl�klerd�r. Yoksulluk olgusunun tanımı yukarıda özetlend�ğ� hal� �le �kt�sad� b�r tanımdan daha sosyoloj�k b�r tanıma doğru 

evr�lm�şt�r (Zeumo et al., 2011). Bu nedenle yoksulluk ölçüm yöntem�nde de haneler�n sosyoloj�k özell�kler�n� göz önüne alan 

tekn�kler gel�şt�r�lm�şt�r. Gel�r ya da harcama temell� tek boyutlu yoksulluk ölçüm yöntemler�nde paranın, haneler�n yoksul veya 

varsıl sayılmasında temel unsur olduğu varsayımı yer alır. Ancak haneler�n yaşam standardını bel�rleyen pek çok temel unsur; 

kamu yatırımları, �ç�nde yaşadıkları toplumun sosyoloj�k yapısı, yaşadıkları ülken�n pol�t�k �st�krarı vb. “para har�c�nde” k� 

etkenler �le doğrudan �l�şk�l�d�r (Rodr�k, 2012, Sen, 1999, Deaton, 2013). Bu nedenlerden ötürü yoksulluk üzer�ne yapılan 

araştırmalarda daha gen�ş perspekt�fler sunan ÇYE g�b� yöntemler terc�h ed�lmeye başlanmıştır.

Kırsal yoksulluk �le kentsel yoksulluk arasındak� farkların başında her ne kadar gel�r farklılığı gelse de, bu �k� yerleş�m 

alanındak� temel farklar çok çeş�tl�d�r. Bu nedenle kırsal yoksulluğu daha sağlıklı ölçmek �ç�n ekonom�k unsurlar dışındak� 

parametreler�nde dah�l ed�lmes� gerek�r. Ancak her ülken�n ve toplumun sosyoloj�k yapısı farklıdır. Bu nedenle uluslararası 

alanda gel�şt�r�len ÇYE, Türk�ye'n�n sosyo-ekonom�k yapısına adapte ed�lmel�d�r. Bugüne kadar l�teratürde Türk�ye genel�ne 

ÇYE'n�n adapte etmeye çalışıldığı (Alk�re and Foster (2011) yaklaşımının kullanıldığı) üç araştırma bulunmaktadır (Acar and 

Başlevent, 2014, Uğur, 2015, Karadağ, 2015).

Bu araştırmada ÇYE, Türk�ye'ye uyarlanmıştır. Daha öncek� uyarlama çalışmalarından farklı olarak bu çalışmada en 

yüksek parametre (gösterge) sayısına ulaşılmıştır. Bu araştırmanın temel amacı Türk�ye'de kırsal yoksulluk olgusunu �k� farklı 

ölçüm yöntem�ne göre hesaplamak ve çok boyutlu yaklaşım çerçeves�nde daha der�nlemes�ne anal�z etmekt�r. 

2. MATERYAL ve YÖNTEM

2.1. Materyal

Haneler�n “Çok Boyutlu Yoksulluk Endeks�” (ÇYE) değerler�n�n hesaplanmasında, Türk�ye İstat�st�k Kurumu tarafından 

yayımlanan “Gel�r ve Yaşam Koşulları Araştırması” m�kro-kes�t ver� set� kullanılmıştır. TUİK her yıl tesadüfi olarak Türk�ye'y� 

tems�l edecek sayıda ve özell�klerde haneler� bel�rlemekte ve bu haneler �le düzenl� görüşmeler yapmaktadır. Hanelerden gel�rler� 

ve yaşam koşullarına da�r b�lg�ler ed�nmekted�r. Bu b�lg�ler� �çeren ver� set� TUİK tarafından, her yıl düzenl� olarak 

yayınlanmaktadır. Bu araştırmada da bu ver� set�n�n 2006-2016 yılları arasında yayınlanan 11 yıllık kısmı kullanılmıştır. Ver� 

set�nde, �ncelen yıllar �ç�n� toplam 177.162 hanen�n b�lg�ler� yer almaktadır. 

Söz konusu ver� set� �çer�ğ�nde 2006 �le 2013 yılları arasında görüşülen haneler�n yaşadıkları yer değ�şken� bulunmaktadır. 

Ancak 6 Aralık 2012 tar�h�nde Resm� Gazete'de yayımlanarak yürürlüğe g�ren “Bütünşeh�r Yasası”  neden�yle 2013 yılı 

sonrasında hane halkının yaşadığı yer değ�şken� ver� set�nde yer almamaktadır (TBMM, 2012).  Bu sebeple hang� haneler�n kırsal 

bölgelerde, hang� haneler�n kentlerde yaşadığını ayırt edeb�lmek �ç�n, �çer�s�nde tarım sektöründe çalışan fertler�n bulunduğu 

haneler �le bulunmayan a�leler ayrımı kullanılmıştır. Ayrıca ver� set�nde yer alan finansal ver�ler 2003=100 bazlı TÜFE değerler� 

�le reelleşt�r�lm�şt�r.

2.2. Yöntem

2.2.1. Çok Boyutlu Yoksulluk Hesabında Kullanılan Yöntem

ÇYE'n�n hesaplanmasında farklı yaklaşımlar mevcuttur. Bu yaklaşımlardan en yaygını Alk�re and Foster (2011)'n�n 

gel�şt�rd�ğ� yöntemd�r. Bu ÇYE hesaplama yöntem�ne göre, �nsan hayatı �ç�n vazgeç�lmez sayılan alanlar bel�rlenerek, bu alanlar 

dâh�l�nde ülkelere da�r ver�ler derlenmekted�r. Boyut olarak adlandırılan bu alanlar, BMKP raporlarında sağlık, eğ�t�m ve yaşam 

standardı olmak üzere 3 adett�r. Her boyut kapsamında haneler �ç�n ver�ler toplanmıştır. Bunlar; sağlık boyutunda beslenme ve 

çocuk ölüm oranı, eğ�t�m boyutunda eğ�t�m yılı ve okula kayıtlı çocuk sayısı, yaşam standardı boyutunda y�yecek �ç�n yakıt, 

tuvalet, su, elektr�k, yer döşemes� ve varlıklar göstergeler�d�r (BMKP, 2011). Her boyut �ç�n toplamları 1 olacak şek�lde, eş�t 

ağırlık oranları (1/3) bel�rlen�r. Her boyutta yer alacak göstergeler kend� boyutları �çer�s�nde eş�t oranda ağırlıklandırılır ve her 

gösterge �ç�n yoksun olmama eş�k değer� normat�f olarak bel�rlen�r. Ülkeler�n seç�len gösterge değerler�, ağırlık katsayıları �le 

çarpılır, sonuçta bütün ağırlıklandırılan göstergeler toplanarak, o ülke �ç�n 0 �le 1 arasında değ�şen ÇYE değer� hesaplanır (BMKP, 

2010). Ülken�n endeks değer� 1'e yaklaştıkça yoksulluğunun arttığı anlaşılmaktadır. 



L�teratürde Türk�ye �ç�n ÇYE hesaplamaya çalışan üç çalışma mevcuttur. Bu çalışmalardan Acar and Başlevent (2014) 

yaşam standardı boyutunda 7 gösterge, sağlık boyutunda 2 gösterge, konut boyutunda 4 gösterge ve �şgücü p�yasası durumu 

boyutunda 2 gösterge �le toplamda 4 boyut ve 15 gösterge �le Türk�ye �ç�n, 2007-2010 yıllarını kapsayan ÇYE değerler� 

hesaplamışlardır. Bu çalışmada eğ�t�m boyutuna yer vermem�şlerd�r. Uğur (2015) �se eğ�t�m ve sağlık boyutunda 2 gösterge, 

ekonom�k durum ve varlıklar boyutunda 6 gösterge ve konut ve yaşam standardı boyutunda 6 gösterge �le toplamda 3 boyut ve 14 

gösterge �le Türk�ye'n�n sadece 2010 yıllı ÇYE değerler�n� hesaplamıştır. Karadağ (2015) temel tüket�m boyutunda 4 gösterge, 

eğ�t�m boyutunda 2 gösterge, sağlık boyutunda 3 gösterge, çalışma durumu boyutunda 3 gösterge ve konut koşulları boyutunda 4 

gösterge �le Türk�ye �ç�n, 2006-2012 yıllarını kapsayan ÇYE değerler�n� hesaplamıştır.

Bu çalışmada 2006-2016 yılları �ç�n, 4 boyut ve 17 gösterge �le Türk�ye'n�n ÇYE değerler� hesaplanmıştır. D�kkate alınan 

göstergeler, ağırlıkları ve �ncelenen dönem �ç�n göstergeler�n ortalama ve standart sapma değerler� Ç�zelge 1'de yer almaktadır. 

Ancak boyutlar �çer�s�ndek� göstergeler�n seç�m�nde Türk�ye toplumunun sosyoloj�k özell�kler� de değerlend�r�lm�şt�r. Örneğ�n 

Türk�ye'de haneler, çamaşır mak�nasını temel b�r ev eşyası olarak görmekted�r. Bu nedenle bu varlığın hanede bulunmaması 

hesaplamaya dâh�l ed�lm�şt�r. Benzer b�r şek�lde hanede �şs�z b�rey olup olmaması d�kkate alınmasına rağmen, kayıt dışı 

çalışanlar da ayrıca değerlend�r�lm�şt�r. Çünkü Türk�ye'de kayıt dışı çalışma oldukça yaygındır. Araştırma kapsamında kullanılan 

ver� set�nde, �ncelenen dönemde, haneler�n yaklaşık %37's� hanede en az b�r kayıt dışı çalışan olduğunu bel�rtm�şt�r. Özell�kle son 

yıllarda artan göçmen nüfus, yaygın b�r şek�lde kayıt dışı çalıştırılmaktadır (ILO, 2015). Benzer hassas�yet ÇYE ölçümüne dâh�l 

ed�lmeyen göstergelerde de göster�lm�şt�r. Örneğ�n, uluslararası l�teratürde yaygın olarak kullanılan ev zem�n� gösterges�, 

Türk�ye �ç�n hesaba dâh�l ed�lmem�şt�r. Çünkü Türk�ye toplumunda yaygın b�r halı kullanma kültürü vardır. Özell�kle Türk�ye'n�n 

doğu �ller�nde yaygın olarak, a�leler �mkânları olsa b�le ev zem�nler�n� değ�şt�rmemekte, çeş�tl� halılar kullanmaktadırlar.
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Boyutlar Göstergeler Tanım Ağırlık Ortalam
a 

Std. Sap. 

Ekonom�k 
durum ve 
varlıklar 

Sıcak su Hane halkının sıcak suya er�ş�m� yoksa 1, 
varsa 0 

1/28 0,20 0,40 

Çamaşır mak�nes� Hane halkının çamaşır mak�nes� yoksa 1, 
 

1/28 0,07 0,26 

Et, tavuk veya balık 
y�yeb�lme 

Hane halkı �k� günde b�r et, tavuk veya balık 
y�yem�yorsa 1, y�yeb�l�yorsa 0 (vejetaryenler 
�ç�n et eşdeğer�) 

1/28 0,51 0,50 

Beklenmed�k 
harcamalar 

Hane halkı beklenmed�k harcamaları 
karşılayamıyorsa 1, karşılayab�l�yorsa 0 

1/28 0,52 0,50 

Isınma  Hane halkı ev� ısıtamıyorsa 1, ısıtab�l�yorsa 0 1/28 0,28 0,45 
Yen� kıyafetler 
alab�lme 

Hane halkı yen� kıyafetler alamıyorsa 1, 
alab�l�yorsa 0 (�k�nc� el har�ç) 

1/28 0,35 0,48 

Mahallede suç ve 
ş�ddet 

Hane halkının yaşadığı çevrede yoğun suç ve 
ş�ddet olayları yaşanıyorsa 1, yaşanmıyorsa 0 

1/28 0,10 0,30 

Konut Konut �ç�nde banyo 
olması 

Konut �ç�nde banyo yoksa 1, varsa 0 1/20 0,06 0,24 

Konut �ç�nde 
tuvalet olması 

Konut �ç�nde tuvalet yoksa 1, varsa 0 1/20 0,12 0,33 

Konuta da�r 
ödemeler 

Konuta da�r ödemeler (k�ra, konut kred�s� vb.) 
aksıyorsa 1, aksamıyorsa 0 

1/20 0,82 0,38 

Konut har�c� 
ödemeler 

Konut har�c� ödemeler aksıyorsa 1, 
aksamıyorsa 0 

1/20 0,55 0,05 

Konutun �nşaat 
sorunları 

Konutta sızdıran çatı, neml� duvar, çürümüş 
pencere g�b� problemler varsa 1, yoksa 0 

1/20 0,40 0,49 

Eğ�t�m ve 
sağlık  

Kron�k sağlık 
problem� 

A�lede en az b�r k�ş�n�n kron�k hastalığı varsa 
1, yoksa 0 

1/12 0,40 0,49 

Son 6 ay �çer�s�nde 
sağlık problem� 

A�lede en az b�r k�ş�, son altı ayda, günlük 
akt�v�tes�n� engelleyecek b�r sağlık sorunu 
yaşadıysa 1, yaşamadıysa 0 

1/12 0,48 0,50 

Okuma-yazma 
b�lme 

A�lede en az b�r okuma-yazma b�lmeyen b�rey 
varsa 1, yoksa 0 

1/12 0,27 0,44 

İst�hdam  İşs�zl�k A�lede çalışab�lecek durumda olan en az 1 
�şs�z b�rey varsa 1, yoksa 0 

1/8 0,70 0,46 

Kayıt dışı çalışma A�lede en az b�r kayıt dışı çalışan b�rey varsa 
1, yoksa 0 

1/8 0,36 0,48 

Kaynak: TUİK Gel�r ve Yaşam Koşulları Araştırması M�kro Ver� Set�'nden hesaplanmıştır.  

Ç�zelge 1. Çok Boyutlu Yoksulluk Hesabında Kullanılan Göstergeler

varsa 0



2.2.2. Tek Boyutlu Yoksulluk Hesabında Kullanılan Yöntem

Yoksulluk ölçüm yöntemler�nden en yaygını tek boyutlu (parasal) ölçüm yöntemler�d�r. Tek boyutlu (parasal) ölçüm 

yöntemler� gel�re veya harcamaya dayalı olmak üzere �k� türlüdür. Yoksulluğun ölçülmes�nde tek boyutlu yaklaşımlarda, çok 

boyutlu yaklaşımlardan farklı olarak, eşdeğerl�k ölçekler� kullanılmaktadır. Eşdeğerl�k ölçekler� haneler�n car� gel�r veya 

harcamalarının, o hanen�n refah düzeyler� bağlamında karşılaştırılab�l�r duruma get�r�lmes�n� sağlayan (FAO, 2005) ve referans 

alınan b�r a�le yapısı �le kıyaslama yapılab�lmes�n� sağlayan b�r endekst�r. Temel dayanağı tüket�c� kuramı ve ölçek ekonom�s�d�r 

(R�o Group, 2006). 

Türk�ye'de b�l�msel araştırmalarda ve resm� kuruluşların hesaplamalarında OECD ölçeğ� adı ver�len eşdeğerl�k ölçeğ� 

kullanılmaktadır. Söz konusu ölçek Hagenaars et al. (1994) tarafından gel�şt�r�lm�şt�r (Chanfreau and Burchardt, 2008). Bu 

eşdeğerl�k ölçeğ�nde hane re�s�ne 1, her b�r yet�şk�ne 0,5 ve her b�r çocuğa 0,3 değer� ver�lmekted�r (OECD, 2012). Ölçek 

kapsamında yet�şk�n tanımı 14 yaş ve üzer� şekl�nde yapılmaktadır. 

Bu araştırma kapsamında tek boyutlu yoksulluk değerler�n�n hesaplanmasında OECD eşdeğerl�k ölçeğ� kullanılmıştır. 

Y�ne bu yöntem kapsamında hane halkının kullanılab�l�r eşdeğer medyan gel�r�n�n yarısı yoksulluk sınırı olarak hesaplanmıştır. 

Bu sınırın altında kalan hane sayısının, toplam hane sayısına oranı, o yıl �ç�n yoksulluk oranı olarak bel�rlenm�şt�r.

3. ARAŞTIRMA BULGULARI 

Türk�ye genel�, kent ve kır �ç�n �k� farklı yönteme göre de hesaplanan yoksulluk değerler� Ç�zelge 2'de ver�lm�şt�r. Bu 

hesaplamalara göre 2006 yılında Türk�ye'n�n tek boyutlu yoksulluk oranı %19 �ken, çok boyutlu yoksulluk oranı %46'dır. 2016 

yılında �se bu oranlar sırasıyla %14 ve %38 olmuştur.

Kır özel�nde �se 2006 yılında tek boyutlu yoksulluk oranı %28 �ken, çok boyutlu yoksulluk oranı %54'tür. 2016 yılında �se 

bu oranlar sırasıyla %17 ve %48 olmuştur. Benzer şek�lde kent özel�nde 2006 yılında tek boyutlu yoksulluk oranı %16 �ken, çok 

boyutlu yoksulluk oranı %44'tür. 2016 yılında bu oranlar sırasıyla %14 ve %36'tır.

 Türk�ye �ç�n yoksulluk olgusuna çok boyutlu yaklaşım �le tek boyutlu yaklaşım arasında yaklaşık 2,5 kat farklılık 

bulunmaktadır. Ancak çok boyutlu yaklaşımın araştırmacılara sunduğu başka avantajlarda bulunmaktadır. Haneler�n 

yoksulluğuna kaynaklık eden göstergeler�n der�nlemes�ne anal�z ed�lmes� bu avantajların en öneml�s�d�r. 

 Buna göre �ncelenen dönemde, Türk�ye'dek� haneler�n çok boyutlu yoksulluklarına en çok neden olan gösterge 

“Konuta da�r ödemeler” gösterges�d�r. İncelenen dönemde haneler�n ortalama %82's� yılda en az b�r kez k�ra, konut kred�s� vb. 

konuta da�r ödemeler�n� aksatmaktadırlar. Çok boyutlu yoksulluğa neden olan �k�nc� en öneml� gösterge �se “İşs�zl�k” 

gösterges�d�r. İncelenen dönemde haneler�n ortalama %70'�nde çalışab�lecek durumda olup da çalışmayan b�r b�rey 

bulunmaktadır. Bu �k� göstergey� tak�p eden d�ğer yoksulluk göstergeler� �se ortalama %55 �le “Konut har�c� ödemeler”, %52 �le 

“Beklenmed�k harcamalar” ve  %51 �le “Et, tavuk ve balık y�yeb�lme” göstergeler�d�r.

 Kırsal yoksulluk �se farklı nüanslar barındırmaktadır. Türk�ye'dek� çok boyutlu kırsal yoksulluğa en çok neden olan 

gösterge Türk�ye genel� �le aynı gösterged�r. İncelenen dönemde kırsal haneler�n ortalama %84'ü yılda en az b�r kez k�ra, konut 

kred�s� vb. konuta da�r ödemeler�n� aksatmaktadırlar. Ancak çok boyutlu kırsal yoksulluğa neden olan �k�nc� en öneml� gösterge 

Türk�ye genel�nden farklı olarak, “Beklenmed�k ödemeler” gösterges�d�r. 
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Yıllar 
Türk�ye Genel� Kır Kent 

ÇYE TYE ÇYE TYE ÇYE TYE 

2006 0,46 0,19 0,54 0,28 0,44 0,16 

2007 0,44 0,16 0,52 0,25 0,42 0,14 

2008 0,44 0,17 0,53 0,26 0,42 0,14 

2009 0,44 0,17 0,52 0,31 0,42 0,14 

2010 0,43 0,17 0,51 0,28 0,41 0,13 

2011 0,43 0,16 0,52 0,25 0,41 0,14 

2012 0,42 0,16 0,51 0,27 0,40 0,14 

2013 0,42 0,15 0,52 0,24 0,40 0,14 

2014 0,40 0,15 0,50 0,23 0,38 0,13 

2015 0,40 0,15 0,49 0,23 0,38 0,13 

2016 0,38 0,14 0,48 0,17 0,36 0,13 

Ort.  0,41 0,15 0,51 0,25 0,40 0,14 

 

Ç�zelge 2. İk� Farklı Yönteme Göre Yoksulluk Değerler�

Kaynak: TUİK Gel�r ve Yaşam Koşulları Araştırması M�kro Ver� Set�'nden hesaplanmıştır.   
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Ç�zelge 3. Konut Kred�ler� �le Yapı Ruhsatı İstat�st�kler�

Kaynak: (TUİK, 2018, TCMB, 2018)   

Yıllar 
Konut Kred�ler� 

(M�lyon TL) 

Konut Kred�ler� 

(K�ş�) 

Kanun� Tak�ptek� Konut 

Kred�ler� (M�lyon TL) 

Yapı Ruhsatı Ver�len Da�re 

Sayısı 

2006 15.604 268.274 47 600.387 

2007 15.535 240.799 180 584.955 

2008 15.360 237.283 387 503.565 

2009 21.222 337.203 791 518.475 

2010 31.821 452.477 690 907.451 

2011 29.756 414.033 560 650.127 

2012 28.469 372.802 359 771.878 

2013 50.400 595.772 244 839.630 

2014 36.524 383.432 186 1.031.754 

2015 46.786 438.167 178 897.230 

2016 57.096 475.132 283 1.000.368 

İncelenen dönemde kırsal haneler�n ortalama %71'� beklenmed�k harcamaları karşılayamamaktadır. Bu �k� göstergey� 

tak�p eden d�ğer kırsal yoksulluk göstergeler� �se ortalama %66 �le “Kron�k sağlık problem�”, %60 �le “Kayıt dışı çalışma” ve y�ne 

%60 �le “Son 6 ay �çer�s�nde sağlık problem�” göstergeler�d�r.

 Hem Türk�ye genel�nde hem de kır özel�nde haneler�n çok boyutlu yoksulluklarına en çok neden olan göstergen�n 

“Konuta da�r ödemeler” olması d�kkat çek�c�d�r. Çünkü Ç�zelge 3'ten anlaşıldığı üzere, �ncelenen dönem olan 2006-2016 yılları 

arasında Türk�ye'de yılda ortalama 755.000 yen� da�reye yapı ruhsatı ver�lm�şt�r. Bu ver�den anlaşılmaktadır k� �ncelenen 

dönemde her yıl yaklaşık olarak Türk�ye'dek� hane sayısının %4'ü kadar konut üret�lm�şt�r. Ayrıca kullanılan konut kred�s� m�ktarı 

yaklaşık 4 kat, konut kred�s� kullanan k�ş� sayısı yaklaşık 1,5 kat artmıştır. Kanun� tak�ptek� konut kred�s� m�ktarı yaklaşık 5 kat 

artmasına rağmen, 2016 yılı �t�bar�yle kullanılan konut kred�s� m�ktarı �ç�nde kanun� tak�ptek� kred� m�ktarı oldukça azdır (%0,4). 

Bu durum, Türk�ye genel�nde konut kred�s� kullanan haneler�n kred�ler�n� ödemekte pek sorun yaşamadıkları �zlen�m�n� 

doğurmaktadır. Bu durumda k�ra ödemeler�n� aksatan haneler�n, bu göstergedek� etk�ler�n�n daha fazla olab�lme �ht�mal� vardır.

4. SONUÇ

Araştırma kapsamında Türk�ye'de yoksulluk olgusunu ele alış yaklaşımının, olgunun boyutlarını öneml� ölçüde 

farklılaştırdığı tesp�t ed�lm�şt�r. Türk�ye �ç�n hesaplanan çok boyutlu yoksulluk değerler�, tek boyutlu yoksulluk değerler�nden 

bütün yıllar �ç�n yaklaşık 2,5 kat daha fazla bulunmuştur. İncelenen dönemde tek boyutlu yaklaşıma göre Türk�ye'n�n %15'� 

yoksul �ken, çok boyutlu yaklaşıma göre %41'� yoksuldur. Kır özel�nde �se tek boyutlu yaklaşıma göre haneler�n dörtte b�r� yoksul 

�ken, çok boyutlu yaklaşıma göre haneler�n yarıdan fazlası yoksuldur. 

Çok boyutlu yaklaşıma göre gerek Türk�ye genel�nde gerekse kır özel�nde haneler�n yoksulluğuna en çok neden olan 

gösterge “Konuta da�r ödemeler” gösterges�d�r. İncelenen dönemde konut üret�m�n�n her yıl nüfusun yaklaşık %1'�ne tekabül 

edecek düzeyde olmasına rağmen, bu göstergen�n en öneml� sorun olduğu hesaplanmaktadır. Bu çel�şk�l� durum, konut 

sektöründek� faal�yetler�n mot�vasyonun, haneler�n barınma �ht�yacının karşılanması kadar, yatırım ve spekülasyon amaçlı konut 

alımları olab�leceğ� �ht�mal�n� d�kkate almaya neden olmaktadır.

Kırsal alanda haneler�n çok boyutlu yoksulluklarına neden olan d�ğer göstergeler �ncelend�ğ�nde �se Türk�ye genel�nden 

farklı b�r tablo ortaya çıkmaktadır. Türk�ye genel�nde �şs�zl�k, beslenme ve finansal problemler ön plana çıkarken, kırsal alanlarda 

�se kayıt dışı çalışma, sağlık problemler� ve finansal problemler ön plandadır. Bu durum Türk�ye'de sağlık h�zmetler�n�n kırsal 

alanlarda daha az etk�l� olduğu �ht�mal�n� akıllara get�rmekted�r.
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