Din Egitiminde Temel Sorularin Tekrar Belirlenmesi | Abdulkadir CEKIN

DIN EGITIMINDE TEMEL SORULARIN TEKRAR BELIiRLENMESIi!
Margaret Ann Crain
Ceviren: Abdulkadir Cekin™
Oz

Her bilim insaninin, calisma alani hakkinda bazi temel sorulari cevaplamasi
gerekmektedir. Bu sorularin ilki, bilim adaminin calistigi alanin gercekliginin ne
oldugudur. Bu soruya verilecek cevaplar ontoloji ile ilgilidir. Bilim adaminin
cevaplamasi gereken diger bir soru, Uzerinde calistigi gercekligi bilmesinin mimkin
olusu, yani bu gerceklik ile kurulacak epistemolojik iliski problemidir. Bilim adami
ltzerinde calistig1 gerceklik ile ilgili bilgi sahibi olduktan sonra kendisinin bilgi ile nasil
bir iletisime gececegi de 6nemli bir catisma konusudur. Bu soru ise sosyal konumu ile
ilgilidir. Kendisinin sosyo-kultiirel kimligini belirleyen bir bilim insani, artik calisma
alaninda bilgi Uretme asamasinda kendi kimliginin arastirmalarina ve arastirma
sonuclarina nasil yansiyacagini belirlemek durumundadir. Uzerine konustugum bu
problemler alani, din egitimi bilimi ile ilgili olmasi durumunda ise butin bu
faaliyetlerde teolojinin (6zellikle Tanr1 diistincesi) yeri ve konumunun ne olacag: ise en

temel soru durumundadir.
Anahtar Kelimeler: Bilim, Din Egitimi, Arastirma, Temel Sorular

REDEFINING THE FUNDAMENTAL QUESTIONS IN RELIGIOUS EDUCATION
Abstract

Every researcher must answer some fundamental questions. What is the nature of the
reality that I wish to study? (ontology) How will I know it? (epistemology) What must I
do to know it? (methodology)? A new question has emerged as critical for qualitative
researchers as well: Who am I? (social location). How does my social location and
world view impact the research? For those of us in religious education, I would add yet

one more, Where is God in this? (theology)
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1 Bu yazi, “Crain, Margaret Ann (2006). “Redefining the Fundamental Questions”, Religious
Education, 101:4, 438-442.” klinyeli makalenin c¢evirisidir. Makale baslhigina “din egitiminde (in
religious education)” ifadesi ceviren tarafindan eklenmistir. Makalenin orijinal metninde yer
alan dipnotlar, ceviride koseli parantezler icerisinde verilmistir.
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Arastirmak Istedigimiz Gercekligin Ozelligi Nedir? (Ontoloji)

Din egitimi alaninda calisan bilim adami ve arastirmacilar, muhtemelen
bu sorunun cevabi konusunda hemfikirdirler. Din egitiminde bu soruya
verilecek en dogru cevap, toplumda var olan din ve inan¢ olgusunun sosyal
olarak olusturuldugudur. Toplumdaki bu olgusal durumu anlayabilmek icin
arastirmaci, kendini inanan ve dindar olarak niteleyen kisilerin olusturdugu
anlam dinyasini incelemek zorundadir. Bu anlam dunyasi, kisilerin icinde
bulundugu zamanin baglamina kuvvetli sekilde baghdir ve dolayisiyla son
derece karmasik ve cok boyutludur. Bu toplum icerisindeki din egitimi olgusu
da aym sekilde sosyal olarak olusturulur ve kendi zamaninin ve toplumunun

izlerini tasir.

Mark Chaves’in “Congregations in America” adli eserinde, dini
organizasyonlarin (congregations) genelde insanlara kendi dini anlam
dinyalarint aktarma amach kultirel faaliyetler duizenlendikleri ifade
edilmektedir (Cahves, 2004: 8). Chaves’in bu calismasi, Amerika’da Kkilise,
cami, sinagog ve diger ibadet yerlerini temsil eden belirli bir 6rneklem tizerinde
yapilmis ulusal 6lcekte bir calismadir. Bu farkli dinlere ait ibadethaneler din
egitimi faaliyetlerinin gerceklestirildigi yerlerdir ve biz buralari inceleyerek bir

seyler 6grenebiliriz.

Gercekligin sosyal olarak olusturulmasi ve icinde bulundugu baglama
siki sikiya bagli olmas: dolayisiyla, bir kultlire ait egitim uygulamalari, diger
bir kiltire nakledilmez. Cok uzun zamandir din egitimi arastirmalar1 Amerika
baglamina yogunlasmistir ve bu baglamin disinda normlar tiretme cabalar1 da
g6z ard:1 edilmektedir. Bu konuda bizim, diger uygulamalar: ve pedagojileri de
incelememiz gerekmektedir. Din egitimi arastirmalarinda, Din Egitimi Birligi
(The Religious Education Association) Protestan ve Katolik merkezli arastirma
bakis acisinin 6tesine gecmeli, farkli kilttirleri ve inanc sistemlerini incelemeyi

iceren cogulcu bir yaklasima sahip olmalidir.

Bu Gercekligi Nasil Bilebilirim? (Epistemoloji)
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Sosyal bilimlerde son 50 yilda bilimsel metodolojide énemli degisimler
yasanmistir. Nitel arastirmalar daha bilimsel ve glvenilir gériltirken,
gintmuzde artik nicel arastirmalar ktilttirel olaylar1 aciklamada en iyi araclar
olarak gorulmektedir. Kisilerin sosyal olarak olusturulmus kulttirel anlam
dunyalarini incelemede, o kiiltlir icinde yetismis insanlarla yapilan gértismeler

ve o insanlar1 gbzlemleme yontemleri daha dogru sonugclar verecektir.

Diger taraftan, nitel arastirmacilar, kendi bilgi edinme yollarini
tanimlamaya calismaktadirlar. Pozitivistler ile nattiralistler arasinda yasanan
cekisme 1988 yilina kadar sUrmustiur. [Egitim arastirmalarinda nattralist
bakis acgisini benimseyen Yvonna S. Lincoln’un bu konuda nasil elestirildigini
ve marjinalize edildigini hatirliyorum.] Bu iki yaklasim arasindaki farkli bakis
acisinl en iyi sekilde su o6rnek aciklamaktadir: Pozitivist arastirmalar; bir
baykusu yakalayarak onun nasil uc¢tugunu, nasil yedigini ve diger
faaliyetlerini anlamak icin onu parcalara ayirmay:r éngdérmektedir. Nattiralist
arastirmalar ise; bir baykusu incelemek icin agacin yanina oturarak baykusun
nasil uctugunu, nasil yedigini ve diger faaliyetlerini anlamak icin onu
gozlemlemeyi Onermektir. Pozitivist anlayis, objektiflige odaklanmasi ve
onyargilart yok etmesi yonuyle bilimsel yaklasima daha cok benzemektedir.
Kulttrel baglama 6nem vermesi sebebiyle de nattiralist yaklasim daha cok
antropoloji, sosyoloji, egitim ve din egitimi arastirmalarinda kabul

gormektedir.
Bu Gercekligi Bilmek Icin Ne Yapmam Gerekir? (Metodoloji)

Din egitimi alaninda arastirma yapmak isteyen bir kisi, pozitivist ya da
naturalist yaklasimdan birini tercih etmek zorunda degildir. Ancak, farkli
kulttirel baglamlarda inceleme yapmak isteyen bir kisi, ktiresel bir arastirma
yapacagindan, din egitimi alaninda natliralist yaklasimi benimsemesi bizce
daha dogrudur. Ancak, bir toplumdaki yaygin dini gruplari anlamaya déntk
daha genis cerceveli bir yaklasim secilmesi yerine dar kapsamli bir arastirma
metodolojisi de secilebilir. Hicbir arastirma toplumdaki farkli gruplar1 dikkate
almadan din egitimi biliminde dogru sonuclara ulastigini iddia edemez. Din
egitiminde yapilacak olan arastirmalar, toplumdaki farkli gruplarin anlam

cercevelerini icerecek sekilde dizayn edilmelidir. [Vietnam koékenli Amerikali
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kadinlar inceledigi arastirmasinda Dr. Mai Anh Tran, kimlik sekillenmesi ile
ilgili birtakim teoriler gelistirmistir. Dr. Tran dilin ve kultirel yeteneklerin
kimlik sekillenmesinde tek baslarina yeterli olmadigini iddia etmektedir. Bu
noktada din egitimcilerinin Dr. Tran gibi farkli arastirmacilarin bulgularinm
dikkate almalarn ve bu bulgulart kendi c¢alismalarinda kullanmalarn
gerekmektedir.] Bu tlr arastirmalar kiltir ve baglami dikkate alarak, tist bir

anlama yontemi gelistirebilirler.

Nattiralist arastirma yaklasimi inan¢ gruplarinin icine girerek bu
gruplar icin dogru bir anlam cercevesi yakalayabilir. Bu gruplarin din egitimi
alanindaki tecrtibeleri ancak kisiler ile yapilacak kisisel goértismeler
sonrasinda anlamli olacaktir. Bu goérismelerde din egitimleri ile inang
gruplarinin kullandiklar1 farkli dilsel metaforlar, yaklasimlar ve amaclar 6nem
arz etmektedir. Buitin bunlar, inan¢ gruplarinin din egitimine yukledikleri
anlam sistemini ortaya cikaracaktir. Bu gériismelerde deneklerin kullandiklari
ifadeler, din egitiminde o grubun kendi sosyal konumunun izlerini tasimasi
dolayisiyla mistik ve gizemli bir 0Ozellige sahiptir ve manevi konulardaki
kisilerin duistincelerini tasimaktadir. Ancak bu sekilde ve interaktif bir
dizenleme icinde bireylerin yasamlarindaki ve dini hayatlarindaki din

egitimleri hakkinda daha genis kapsaml teoriler gelistirebiliriz.
Ben kimim? (Sosyal Konum)

Nattiralist bakis acis1 arastirmaciyr ve arastirdigi konuyu, arastirdigi
alanin bir ferdi (arastirdigi alanin icinde) olarak degerlendirir. [Nattralist
arastirma yaklasimi, kisileraras1 anlamsal iligkilerle bilginin olustugunu
savunan feminist epistemolojiye cok sey borcludur.] Bu ikisi (arastirmaci ve
arastirma konusu) dikkate deger seylerdir. S6z konusu gercekligin bir parcasi
olan bir kisi, arastirdigi konuda kendi duistincelerine paralel arastirma
sonuclarini da onaylama egilimindedir. Ancak, arastirmac: kendi inanclarinin
ve kabullerinin arastirmasinin sonuclarini nasil etkileyebileceginin farkinda
olmalidir. Bu konuda bazilari herhangi bir arastirmanin, arastirmacisinin
izlerini tasidigini distnmektedir. [Bu konu ile ilgili tartigsmalar yeni bir
kategori de dogurmustur. Bu kategori, bir arastirmanin analizinde

arastirmacinin yasami ve tecribelerinin de bir veri oldugunu ifade eden
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otoetnografidir. Ornek olarak Jane Tompkins’in égrencilik ve 6gretmenlik
yillarini anlattigi kitab:1 “A Life in School: What the Teacher Learned (1996:
Addison-Wesley Publishing)”, Amerikan egitim sistemi hakkinda bizlere zengin
bilgiler sunmaktadir.] “Ben kimim?” sorusu din egitimi ile ilgili arastirmalarda

hayati 6neme sahip bir soru durumundadir.
Bu Konuda Ilahi Alan Nasil Konumlanacaktir? (Teoloji)

Din egitimi arastirmalarinda, arastirilan konu teoloji alanindan cok
uzak olmasa gerektir. Sonucta arastirma yaptigimiz alan inang¢ alanidir.
Teoloji alaninda pratige donuk arastirma yapan bireyler olarak bizler, sosyal
bilim anlayisina ne kadar yakin da olsak, teolojik bakis acisini kullanmak
zorundayiz. Bu noktada teolojik kabullerimizi ve sosyal bilimlerin metot ve
yaklasimlarini kendi agimizdan gdzden gecirmeliyiz. Ornek olarak, Hiristiyan
cemaati Uzerinde yapilan arastirmalar (Congregational Studies), 6zellikle
Hiristiyan cemaatin pratikleri ve arastirmacinin kabulleri konusunda kilisesi
arastirmalarini (ecclesiology) nasil g6z ardi edebilir? Thomas E. Frank’in
degerli eserinde (The Soul of the Congregation, 2000), bir dini cemaatin
kendine has ruhu oldugu ve bunun manevi bir gercekligi ifade ettigi ortaya
koyulmaktadir. S6z konusu bu ruhu nasil kesfedecegiz ve tasvir edecegiz?
Sosyal yapiy1 ve kulturti dikkate alarak net bir sekilde bu ruhun kendine has
farkliliklarini nasil ifade edebiliriz? Din egitiminin manevi boyutunu genelde
g0z ardi ettigimiz teorik bakis acimiz ve elestirel diistincemiz bu konuda eksik
gozikmektedir. Cogunlugumuz, manevi konulara karst etnografik ve
natliralist arastirma yaklasimini tam anlamiyla kullanamamaktayiz. Bu
noktada ne yapabiliriz? Bana gbére bu soru, din egitimi arastirmalarinin
gelecegi acisindan 6nem arz eden 6nemli bir sorudur. [Din egitimi ile yakindan
iliskisi olan Hiristiyan cemaati arastirmalari, teolojiyi kendi alaninda daha

merkeze tasimak zorundadir.]
Sonuc

Din egitimi bilimi calismalari, sadece insanlarin dini teslimiyetleri
konusunda bir seyler soOyleyebildiginde daha etkili olacaktir. Din egitimi
calismalar1 her zaman su sorulara cevap bulma arayisinda olmalidir: Din

egitimi bilimi hangi gercekligi incelemektedir? Bu gerceklik bilgisi nasidwr ve
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hangi yoéntemlerle bu gercekligin bilgisine ulasilacaktur? Arastirmact, uygun
yoéntemler bulmast halinde kendi stibjektifligini ne 6l¢tide arastirmalarinda
engelleyebilecektir? Blitiin bunlar sonucunda ortaya konan bilimsel veriler
karsisinda teoloji nasu konumlandirlacaktir? Blitlin bu sorular, cok yonlia ve

analitik olarak tizerinde durulmasi gereken énemli problematik konulardir.

Kaynaklar

Chaves, M. (2004). Congregations in America. Harvard University Press.

Frank, T. E. (2000). The Soul of the Congregation. Abingdon Press.

148

Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar:1 Dergisi
Journal of the Human and Social Science Researches | 2014 | Cilt.3, Say1:1 — Volume: 3, Issue: 1




