Otomobillerimiz var, Pizzalarmiz da...:
Deirde McCloskey ile Bir Soylesi

Altug YALCINTAS"

I

University of [llinois at Chicago ve Erasmus Umiversity Rotterdam "da iktisat ve
tarih profesorii olan Deirdre McCloskey 'in iktisatgilar ve tarihgiler hakkinda anlattig
hikaveler birgoklan tarafindan ivi bilinir. Lawrance R. Klein. Paul Samuelson ve
Jan Tinbergen gibi tinlii iktisatgilar hakkinda yazdigi sivri dilli elestirilerini igeren
The Vices of Economists, the Virtues of the Bourgeoisie (1996) adh kitabinda da
bu hikavelere rastlayabilivoruz. Son birkag vildir erdem felsefesi ve iktisatta ahlak
alaninda g¢alisan McCloskey bu kitabinda — diger baska birgok verde oldugu gibi -
iktisatgilarin bugiine kadar savisiz giinah isledigini 6ne siiriivor ve bunu vine
hikayelerle anlativor.

Benzer hikayeleri iktisatgilar bugtine kadar defalarca dile getirmisti ve hala da
getirmeve devam edivor. McCloskev™1 digerlerinden farkh kilansa, her sevin
digerlerinden farkim olusturdugunu disiindigii yaz: iislubunda gizli, iktisat, tarih
ve felsefe alaninda vaptigi katkilar hep bu dogrultuda bilinir McCloskey in. Aynen
sovle vaziyor McCloskey:

* AU Sivasal Bilgiler Fakiiltesi [ktisat Boliimii
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Iktisadin bugiinkii durumu, karanhk bir gecede bir sokak lambasmnin
altinda sarhos sekilde strinmekte olan arkadasina rastlavan su adamin
hagina gelenlere benzivor: “Ne vapivorsun burada?” “Anahtarfarum
artvorum.” “Istersen ben de sana vardim edebilirim. Tam burada mi
ditgttrditn anahtarfaron?” “Hawir burada degil, su karsida, karanlikta

ditgiirdiim. Ama 151k burada daha ivi, o viizden burada ariverum”
(McCloskey 1996: 33).

Gergekten de, uslup — icerikteki aynihiga ragmen — farkh olami digerlerinden
avirabiliyor ve onu yine digerlerinden daha 6neml yapabiliyor. Fark: fark eden
okuyucu metni okurken ayn bir keyif alivor. Bévlelikle, vazan otorite (author-ity)
olmaktan ¢ikarivor ve onu da okuvuculardan biri vapivor — her okuyucu gibi
gozlemlerken hata yapan. diger metinleri okurken eksik ve yanlis okuyan, en ucuz
kitabin korsanda oldugunu bilen okuyucu gibi. Metin artik Kristal Kule'nin en
tepesinden biz 6liimliilerin arasina iniyor,

McCloskev'e gore sosyal bilimciler arasinda iisluba en kavitsiz olanlar
iktisatcilardir. Ve iste tam da bu nedenle Tanr nin g6ziinde en giinahhilar onlardir,

Kendisi de bir Chicago iktisatgisi — dolayvisiyla giinahlarin ¢ogundan sorumlu -
olan McCloskey. How to he Human, though an F-conomist adh kitabinda kendisini
mitolojideki Cassandra’va benzetmisti (McCloskey 2003: 238-245). Mitolojive gore,
Cassandra Truva krali Priam " in kizlarimin i¢inde en giizeliymis. O kadar glizelmis ki
Cassandra. Tann Apollo ona asik olmus ve onu bir Tann¢a yvapmis. Hedive olaraksa
ona gelecegi 6ngorebilme vetenedi vermis. Tim bunlann karsihiginda ise
Cassandra’dan bir takim cinsel tavizlerde bulunmasim istemis. Ama reddetmis
Cassandra. Apollo da bunun iizerine Cassandra vi lanetlemis. Lanet: de
Cassandra nin giinahi 6l¢tisiinde biiviik olmus. Apollo, Cassandra”dan istegi tavizleri
alamavinca, verdigi hediveyi geni almamis ama ona bir hedive daha vermis. Cassandra
hala gelecegi 6ngoérebilivormus. ama artik kimse ona inanmivormus. Asagidaki
hikave McCloskev'in The Secret Sins of Economics (2002: 58) adh kitabindan:

Cassandra [Kenie hedive edilmis tahia ati igeri sokmaya hazirlanan
Truva 'l iktisat¢ivla konugurken/: Durun! Bu atin 1¢1 diigman askerlenyle dolu.
Eger igeri ahirsamz biitiin Truva disecek. Litfen! Yapmayin!

Truvah iktisatci /Alayc: bir taviriaf: Tabii. tabii. ne demek istedigini ¢ok ivi

anliyorum, sevgili Cassandra. Haklisin. Diigman askerleri, éyle degil mi? Igeriye
oirecekler, kent disecek, falan filan... Iktisatta niteliksel vontemlerin vararsiz
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oldugunu da sévliiyordun sen. vanhs mi hatirhvorum? ( ok tesekkiir ederim éngériin
icin, gergekten! Biiyiik bir katki bu. Her zaman dinlemisimdir seni, Cassandra,
bilirsin. ..

[Ardindan meslektaslarina doner. |

Tamamdir millet! Hayvdi agin kapilan da alalim su tahta cenabeti iger!
[Ve kapilar agilir. ]

I11.

Deirdre McCloskey 11 vasinda bir erkek gocugu oldugu giinlerden 53 vasina
kadar her gece vatmadan 6nce hayatinda i1ki sevin degismesi i¢in dua edermis.
Birincisi ertesi giin uvandiginda kekeme hastalizindan kurtulmus olmavi. digeri ise
uzaklarda bir giin bir kiz ¢ocugu olarak uyanmayi. Simdi vakin g¢evresine ve
akademideki 6@rencilerine bu hikavevi anlatirken iki dileginden sadece bir tangsinin
gergeklestigini soylitvor. Bunu sévlerken de kekelemeyve devam edivor.

McCloskey in gegtigimiz avlarda Chicago University Press tarafindan Bourgeois
Virtues: Ethics for an Age of Commerce (2006) adh dort ciltlik kitabinin ilk cildi
vayimlandi. Hollanda da 2004 yilinin Mayis avinda diizenledigimiz bir konferansta
McCloskev’in savundugu goriisii tartismava agmistik (bkz: Yalgintas ve Klamer
2004). A¢ilis konusmasi vaparken. vukanidaki hikayeyi anlattiginda dinleyicilerin
i¢inde bulundugu saskinliga bir yenisini daha eklemisti McCloskey.

McCloskey iktisatgilar ve tarihgiler arasinda tanmidik bir 1sim. Ancak kendisi
hakkinda bilinenler ve akademiye katkisi sadece vazdiklanyla simirli degil.

Akademide vasadiklan disinda. hayatinda 6nemli bir dénemi Crossing: A Memoir
(1999) kitabinda vazivor. Ancak bu kitab1 ve kendi hayati hakkinda yazilip ¢izilenler,
modellemelerden baska ilging hemen hemen higbir insani yam kalmayan birgok
iktisatgiva ulasamadi anlasilan — McCloskey bunu How fo be Human, though an
Economist (2003) kitabinda da belirtivor. Gériinen o ki. kendisi hakkinda bilinenler
ancak vakin g¢evresinin digerlerine anlattigi birer sehir efsanesi olmanin Gtesine
gitmemis,

Deirdre McCloskey. bir Chicago okulu iktisatgisidir ve bunu her firsatta tekrarlar.
“Chicago Okulu™ denilince iktisatgilar muhatazakarligi ve ultra-liberal doktrini
akillarina getirirler hep. Gergekten de su anda Chicago Universitesi nin iktisat
béliimiinde bulunan Garv Becker ve Milton Friedman gibi isimler — bu okulun
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kuruculan arasinda bulunan Thorstein Veblen ve John Dewey gibi akla pragmatist
felsefe gelenegini getiren 1simlerin aksine — “neo-liberal ideoloji " nin temsilciler
arasinda sayilir (bu konuda bkz: McCloskey 1997). Deirdre McCloskey bu viizden
birgoklari i¢in hem bir muhafazakar hem bir ilerici. eskiden bir demokrat simdi ise
bir cumhurivetgi, gegmiste bir sosyalist bugiinlerde bir neo-liberal - ve 33 une kadar
bir erkek 64 vasinda ise bir kadin iktisatgi, tarihgi ve son vazdig kitapla da bir
felsefecidir. Entelektiie]l diinvanin verlesik kelime ve ciimlelerivle anlasilmasi
gergekten ¢ok zor kigisel tarthi. retorik alanindaki ezben zorlayan calismalan ile
bir¢ok kisi i¢in rahatsizlik verici bir durum.

V.

“Havatimda bir¢ok sevler oldum.” divor Deirdre McCloskey, “bir sosvalist. bir
pozitivist, bir erkek — ve derken simdi de bir kadin.” Ardindan da devam edivor:

Ancak onceki hallerimin hichirinden pismanlik duymuyorum. Hepsini
olmak, ovle zannedivorum, bana Oteki icin sempati duymam sagladh.
Ortaokul caginda bir futbolcudan kolejdeki sosvaliste, finiversite
willarinda bir sosval mithendisten koca, baba ve ardindan da su vahut da
bu alandaki iiniversite profesoriiigiine kadar devam eden maceram
kesinlikle ¢ok enteresandi. Hatwrlivorum da ortaokul sekizinci simif
agrencisivken babam nasil da sasirip ve etkilenmisti danigman dgretmenim
benim hem edebivatta hem de matematikte ¢ok kabilivetli oldugumu ve
dolavisivla bu [ki Kiltiri! basarivla bir arava getirebilecegimi
soviediginde ... Yavas vavas eski halime dondiim ve donmeve de devam
edivorum — dnce birkag on villigina edebivat yvontimi bir kenara bwraktm,
ardindansa bilimde [iktisadi kastedivor| niceliksel vontemler konusunda
kendimi vetistirdim ve su anda kendimi ikisini de incelemeve adadim. [ Evet,
avle sarmvorum kif birlik vardir ... Birlik iste bu parcalanmighikiadir (Ziliak
2001: xxviii).

1942 yilinda “Donald™ ismivle dogan Deirdre McCloskey simdive kadar iktisat,
iktisadi tarih. iktisadi diisiince tarihi. feminizm. hukuk ve ahlak felsefesi alaninda
20 nin iizerinde kitap ve 300 {in tizerinde makale vayimladi. Crossing: A Memoir
(1999) adli kitab1 1999 yilinda The New York Times tarafindan “The Most Notable
Book™ segilen McCloskey'in The Rhetoric of Economics (1988) bashkh kitabi,
alanminda bir klasik olarak biliniyor. Birgok dile ¢evrilen bu kitabin Donald ve Deirdre

! MeCloskey burada iki kiltir derken, Gvle sanivoruz ki, Charles P.Snow un 1959 tarihli Two Cultures
adli kitabina atif vaprvor, Snow bu kitabinda fen bilimlen (sciences) ve begent bilimler (humanities)
arasindaki kopusun bilimlerin en biivitk sorunu oldugu goriisiini savunuvor. MeCloskey 'in bu alintisinda
Snow un ¢alismasina atl bulunmuvor. (Cok dnemli olan bu noktayi 1saret ettigi igin Ergun Tarkean’a
tesekkiir ederim, )
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McCloskey ismivle iki edisyonu bulunuyor. Su anda tam zamanh profesér olarak
bulundugu University of Illinois at Chicago™da iktisat, tarih ve Ingiliz dili ve edebiyati
derslert veren McCloskey. 1980°den bu vana var zamanl olarak Erasmus University
Rotterdam "da retorik ve erdem felsefesi derslen veriyor. McCloskey halen tamanu
dort cilt olan Bourgeois Virtues: Ethics for an Age of Commerce (2006) kitabi
i¢in Amsterdam "da vasivor.

V.

Asagidaki gériisme Deirdre McCloskey in Amsterdam “daki evinde Aralik 2003
tarthinde vapildi. (Metinde, sévlesinin tarthi ile bu yazinin yavim tarthi arasindaki
fark g6z 6niinde bulundurularak bir iki kiigiik degisiklik vapildi.)

Altug: Hatirladigim kadanyla tizerinde ¢ahistigimiz kitabin ilk cildi ge¢tigimiz bahar
aylarinda ¢ikmis olacakti. Bunda bir degisiklik oldu mu?

Deirdre: Havir degisiklik vok. Gegtigimiz Mavis avinda kitap pivasava gikti.
Kitabin basligi da. bildigin gibi. Bourgeois Virtues: Ethics for an Age of Commerce
(2006).

Altug: Pekala. 6vleyse sovlesimize sovle bir soruyla baslavalim isterseniz. Ahlaki
bir kapitalizm ivi bir sev midir bizler igin?

Deirdre: Evet, ahlaki bir kapitalizm herkes i¢in 1vi bir seydir. Diistindiigiim sev
kabaca su: Kapitalizmin isleyig sekli buviik olgiide ahlak. yani i¢imizdeki ivivi
kullaniyor. Buradaki kilit nokta su gibi gériiniivor bana: Kapitalizm — bizim Ingilizee de
dedigimiz gibi — ahlakr ve i¢imizdeki iyivi tilketmez: onlan bizden alip gétiirmez.,
Adam Smith ve Montesque gibi 18. viizyil diisiiniirlerinin dedigi gibi, kapitalizm
insanlan guizellestirir. Elbette bu. agik¢a 1848 de insanlarin dediginin tam ziddi bir
sey. 1848 de insanlar kapitalizmin bizi aggdzlii ve obur yapacagim diistiniiyorlardi.
Ben hig de bovle diisiimmiivorum. Kisisel goriisiime gore aggozlilitk ve oburluk
hep vardi zaten. Omegin Osmanl Imparatorlugu’'nda da aggézliilitkk ve oburluk
vardi. Atatiirk zamaninda da. Bugiin de var.

Altug: Benim uzun zamandan beri merak ettigim bir konu var: Su an tizerinde
calistgimz kitabimiz ile The Rhetoric of Exconomics (1988) kitabimiz arasinda bir
bag var mi? Benim kendi okumalanima gére daha éneeki calismalannizda — 6zellikle
Knowledge and Persuationda (1994) — Bourgeois Virtues un dogusuna dair
birtakim ipuglan vardi. Ama ben sizin bu konuda ne distindiigiiniizii merak ediyorum.
Sizee 1ki galismamiz arasinda bir siireklilikten séz edebilir miyiz?
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Mayis 2004 tarihinde Erasmus Universitesi'nin ev sahipligindeki Dutch Identity: Virtues and Vices of
Bourgeois Sociefy baghkl sempozyumun ardindan dilzenlenen aksam wvemegdi sirasinda:
Deirde McCloskey, Alug Yalgmntas ve Arjo Klamer
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Deirdre: Evet. muhtemelen var, ama agikgas: bu konuda net bir diisiincem
vok. Knowledge and Persuation kitabimda (1994), bilimde tek korumanmizin erdem
oldugunu savunmustum. Bu va da su metodolojivi savunmak ve uygulamak maalesef
ivi bilimi garanti etmivor. Gergekten de. kurallan takip ederek kétii bilim vapivor
olabilirsiniz. Ovle saniyorum ki buna bizim iktisatta fazlaca tanik oluyoruz.

Bu scbeple — soruya hizli bir cevap vermem gerekirse — evet. felsefede “erdem
epistemolojisi” divebilecegimiz kavrami bu iki ¢alismam arasindaki bag olarak kabul
edebiliriz. Bana gore. retorik insan havati i¢in énemlidir. Aym sekilde kapitalizmin
de retorige — 1vi retorige — bagimli oldugunu disiiniiyvorum. Kapitalizm agik soyvlev
cemaatine (open speech community) bagimhdir. Bu konulara. kitabimin heniiz
bitimmedigim ikinei cildinde deginiyorum. Orada 6megin divorum ki, modemizasyon,
sanavilesme. Sanayi Devrimi, bunlann timi bireysel 6zgirliiklere ve dzellikle de
ifade 6zgiirligine bagimhivdi. Dolayisiyla, suan elimde bulunan ¢alismayla retork
alanindaki daha énceki ¢alismalanim arasindaki bagin, 18, viizyilda ingiltere’de
teknolojik buluslarn ¢ilginca birikimine vol agan sprachethik oldugunu séylevebilirnm.,

Ama bunlar zayif baglantilar ve su anda daha saglam bir bagi nasil kurabilinz
emin degilim. Retorige ilgi duydum ¢iinki sunu 6grenmek istivordum:
Meslektaslarimin ¢ogu 6ziinde valan soyliivordu. Bu durumda. acaba iktisatgilar.
ulastiklan sonuglara nasil ulasivorlar dive merak ettim. Dediklerine gore bu sonuglara,
iste ne bilevim, ekonometrik testleri vanhslavarak ulagsmislar. Bunun agik¢a dogru
olmadigim goériiyordunuz. Elbette. bu duruma cevaben, ideoloji diyvebilirdim. Ama
bu. ¢ok aydinlatici olmazdi. Ben de argiimanlarinin iginde oldugu hikayelere daldim.
Modermn iktisadi havatin ivi mi voksa kétii bir sev mi oldugunu merak ettim. Ve sunu
gordiim: Zenginiz biz! Bakin pizzalanmiz var. Otomobillerimiz de. Ruhumuz yozlasti
mi1? Daha da koétiisii. modem hayat bizleri dinen ve manen alip gotiirdii mia? Tam
olarak degil. Bakin bunlar Hiristivan ve Miisliiman kokten dincilerin dile getirdigi
argiimanlar.

Altug: Tiim bunlar gergek de ¢ok ilging. Arjo (Klamer) da su anda yeni bir
kitap tizerinde ¢alisivor. Kitabimin ismu Speaking of Economics: How fo be in the
Conversation (2006). Bu kitabin birgok boliimlerini su ana kadar verdigi derslerde
ve seminerlerde okuduk. O da avm sekilde sizin gibi “ethos™tan ve “karakter den
bahsediyor, ki bence bu gekilde Arjo nun kastettigi sizin iktisatta “erdem™ ve “erdem
ahlaki™ derken kastettiklerinize gok vaklasivor. Bu viizden ikinizin de gegtigimiz
onyillarda ¢okga kullandigimiz “retorik™ ve “sohbet™ metaforlarindan vola ¢ikarak
ve farkh patikalan takip ederek “ahlak.” “erdem ahlaki,” “ethos.” ve “karakter.”
gibi kavramlara ulastigimizi goritvoruz. Dolavisiyla aklima sovle bir soru gelivor:
Sizce. su anda tizerinde galistiginiz Bourgeois Virtues ile Arjo nun tizerinde ¢ahistig
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Speaking of Economics kitaplar1 The Rhetoric of Economics ve Conversations
with Economisis (1984) kitaplarinin iktisatta varattig etkiyi varatacak mi?

Deirdre: Iktisatgilarin bize dikkat edeceklerini pek sanmiyorum. (Giiliiyor)
Ama yine de umutluyum! Aslina bakarsaniz, iktisat bu kavramlara agik bir pozisvonda
bulunuyor. Bildigin gibi. Amartva Sen gibi iktisatgilar, sosval bilimlerde ahlak
diisiincesine agik insanlar. Psikolojik iktisat da genel olarak iktisatgilan bir bigimde
karakter kavramina agik hale getirdi. Yine aym sekilde Harvard Universitesi 'nden
Benjamin Friedman vakinlarda bir kitap vayimlanmus. Gegenlerde kitapgilan gezerken
gordiim (Franklin 20035).

Altug: Yeni mi bu kitap?

Deirdre: Evet veni. Kitap kapitalizmin ahlaki sonuglan tizerine, Tabii, Fiedman
sorunu, kendisinin sadece bir iktisatg1 olmasi. iktisadi bakis agisina sikisip kalmis
demek 1stiyorum. Bunlardan baska. birgok baska iktisat¢i da, 6rnegin Fray ve Frank
gibi, George Akerlof gibi, iktisadin kapsaminin gercek hayatta kigilen de igermesi
i¢in ugrag verivorlar. Biz de iktisadin “Max U”dan kurtulmas taraftariviz. Dolayisiyla
her sartta. Arjo nun kitabr ve benim kitabim bir 6lgiide kabul gorecektir. Siiphesiz.

Altug: Bundan iki yvil 6nce Arjo’vla beraber Erasmus Universitesi nde
duzenledigimiz sempozyumdan da bahsetmek istivorum. ..

Deirdre: Evet. harka bir toplantivdi. ..

Altug: Tesekkiir ederim. Biz de aym kevfi almistik ... Sempozyumun baslig:
Dutch Identity: Virtues and Vices of Bourgeois Society idi ve Hollanda dan
tahminimizin ¢ok ¢ok tizerinde, bu alanda otorite savabilecegimiz bilimei ve felsefeci
katilmisti toplantiva (bkz: Yalgintas ve Klamer 2004). Bu toplantinin diizenlenme
amaci sizin su anda tizerinde ¢alistigimiz kitabimzdi. Bu toplantiva siz de katildimz ve
olumlu tepkiler aldimz. Ama hatirlivorum da konusmacilar arasindan birisi kalkip bir
soru sormustu. Bana, salonda sizin bakis aginizdan rahatsiz olan tek kisi oymusg gibi
gelmisti. Sorulan soru. ¢alismamzin tglincii diinya tilkelerine dair doguracagi
sonuglarla ilgilivdi. vanhs hatirlamivorsam. Size bu soru daha 6nce soruldu mu
bilmivorum, ancak vine de vamtinizi merak edivorum. Projenizin vogun olarak Pagan
ve Hiristivan erdemlerine dayandigini gz éniinde bulundurdugumuzda, kitabinizin
ilkesel olarak Avrupa ve Amerikan kiltiiriine hitap ettigi izlenimine kapiliyorum
ister istemez. Sizce vanihivor muyvum? Kitabimizin diger dinler ve iigiincii diinva
tilkelerine bakisi nedir?

Deirdre: Evet dogru diisiiniivorsun. Ilkesel olarak bu i boyle. Bunun birgok
nedeni var. Ben Avrupa kékenleri olan bir Amerikan vatandasivim ve genelde bu
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teolojik gelenckten gelen insanlarla sohbet ve etkilesim igindevim. Ama kitabimin
birgok verinde Islam ve diger Dogu dinlerine gondermelerde bulunuyorum. Ciinkii
kisisel olarak verviiziindeki her toplumun cesarete. basirete. ve bunun gibi diger
birgok erdeme 1htivact oldugunu diisiiniivorum. Her toplumun adalete ihtivaci vardir.
Evet adalet Hiristiyan orijinli bir kavramdir. ancak kisisel olarak ben bunun Bati'nin
entelektiiel gelisim siireci iginde sadece bir rastlanti oldugunu diisiintiyorum. Ve bu
durum, erdemin pivasa iliskilerine igkin oldugunu ve pivasalarin diizgiin galisabilmesi
i¢in erdeme ihtivag duvdugu gergegini degistirmivor. Eger bir yerde erdem voksa
pivasalardan s6z edilemez. Eger etrafimzda hep kétii insanlar varsa pivasalar ortaya
¢itkmaz. Bu isin bovle oldugunu iktisatgilarin vaptigi denevlerde ve diger birgok
verde rahatlikla gorebilivorsunuz, Eger etrafinizda sadece kotii insanlar varsa, bunlar
her zaman probleme vol agacaklardir. Birbirlerini dolandiracaktir bu insanlar. Ve
dolayisiyla pivasa dedigimiz sev ¢itkmayacaktir ortaya. Eger falanca kisinin énceden
bert hursizlik vaptigini bilivorsaniz. o kisi size ne satarsa satsin. dolandiracaktir sizi.
Ve bakiniz. bu argiiman ¢ok yavginlasti son giinlerde. Birgoklar benimle avii sckilde
diisiiniiyor. Oregin simdi suradan 18. viizyilda vasamis ve yazmis birinin kitabim
alalim ve okuvalim. Gérecegiz ki pivasalar erdeml davramigla varatilir — ve piyvasa
erdemin kendisini varatir,

Omegin, ben de agip Atatiirk iin diisiincesinde bu dediklerimi bulsaydim inan
sagirmazdim. Ciinkii gergekten de Tirkive 'nin modemlesmesi, giiniimiizdeki piyasa
toplumlarina — 6megin Avrupa iilkelerine — benzer bir pivasa toplumu yaratmasi,
Tiirkler i¢in ¢ok yerinde bir se¢imdir. Bu, sizler ilk etapta daha zengin yapmayabilir;
ancak sizleri daha ivi insan yapacaktir, inamin bana. Iste tam da bu nedenle — kimilerine
paradoks gibi gelen — diigiinceme gére ahlaki bir kapitalizm herkes igin 1yi bir sey
olacaktir.

Altug: Atatiirk hakkindaki goriislerinizi bilmivordum. Ama hatirlayacaksimz, daha
once de sovlemistim. Sizin de 6nceki galismalarinizda bakis agimizi biviik 6lgiide
etkileven ve belirleven Amerikan pragmatist felsefesinin kurucularindan John Dewey.
Atatiirk "tin davetlisi olarak Turkive ve gelmisti (bkz: Wolf-Gazo 1996). Bilivorsunuz,
John Dewey. diger bir¢ok alanla birlikte. egitim felsefesi alaninda ¢alisiyordu. Bu
nedenle 1930 lann Tirkiyve 'sinde yeni veni sekillenmekte olan egitim politikalarina
von verecek goriislerim belirtmesi i¢in davet edilmisti iilkeve.

Deirdre: Bak Altug. su konuda net olmaliviz: Zenginlesebilir ve ayvni zamanda
manen yozlasabilirsin. Bizim Hiristivanlik ta— ve biiyiik ihtimalle sizin de Islam"da
—dedigimiz gibi, ruhunu seytana satnus olabilirsin. Inan bana, eger Atatiirk bu konuda
disiinmemis olsaydi ¢ok sasirirdim. Cok akill bir 6nderdir Atatiirk: ve eminim kendi
kendisine su soruvu sormustur: Tiim bu Cumhuriyet politikalan Tiirkive toplumunun
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ruhunda ne gibi bir déniisiime vol agacak? Modernlesme Tiirklerin ruhunda her
hangi bir vozlasmaya vol agmis olsaydi, ben Tiirkive nin modemizasyonuna kesinlikle
karsi olurdum. Ama buna inanmivorum ben. Tam tersine, modemizasyon bu sonuca
vol agmaz zorunlu olarak. Aksini diisiinenler. modernlesmeve olumsuz reaksiyon
gosterenlerdir. Bu insanlar sévle diistiniirler: “Bakin, bizler ne yaparsak vapalim,
13, viizyildan daha 6teve gegemeyviz. Dolavisiylaen ivisini istivorsak, o anki durumu
—vani 13, viizyil kosullarim — gergeklestirmeli ve bunu korumaliviz.”™

Altug: Son olarak, siz iktisadi tarith ve 6zellikle de “veni iktisadi tarith™ va da
cliometries dedigimiz alanda vaptigimz ¢cahismalarla da bilinivorsunuz (McCloskey
1973. 1976, 1978. 1991). Aslinda veni iktisadi tarih konusunda gok sevler vazilip
¢izildi (bkz: North 1997 ve Grief 1997). Ben vapilan tartismalan ve gelinen son
noktayi da géz éniinde bulundurarak ¢ok spesifik bir soru sormak istiyorum. Eh.net
adli Internet sitesi 1999 vilinda “patikaya bagimhihik™ va da “izlek bagimlhihi™ (path
dependence) tizerine uzun soluklu bir e-seminer diizenlemisti (bkz: Rosenbloom
1999). Tartismalar sirasinda. bu literatiirde en ¢ok taninan isimlerin arasinda bulunan
Paul David e — ama 6zellikle de Paul David in patikaya bagimlilik konusunda bir
etiket haline gelmig QWERTY 6megine — ciddi elestiriler yoneltmistiniz. Paul David
bu e-seminere katilmamisti ama daha sonra bagka bir vazisinda size cevap verdi
(bkz: David 2000). Oyle saniyorum ki bu konuda soéylevecekleriniz vardir. Ciinkii
benim anlavabildigim kadanyla Paul David sizin iizerinde vurgu vaptigimiz noktayi
bir parga iskalamis gibi. ..

Deirdre: Bu soruyu sordugun iyi oldu. Evet. biraz évle oldu ashinda. Ciinkii
Paul un dedigine kalsa benim patikava bagimhhgin énemli olmadigim sévledigim
sonucuna ulagivorsunuz. Oysa ben bunu sévlemiyorum. Ben divorum ki, kendisinin
QWERTY omegi ampirik olarak hatali. Ciinki benim bildigim kadanvla—ve aym
sckilde onun bildigi kadariyvla — bu konuda aksi bir kanit yayvinlamadi heniiz. Yani,
hala vogun olarak daktilo vapan herhangi bir sirketin — ki boyle savisiz sirket var
diinvada— QWERTY "1 birakip da bunun altematifi baska bir daktilo sistemini. 6megin
Dwvorak sistemini. kullanmaya baslayip baslamadigini bilmivoruz. Sigorta sirketlerine
gidivorsunuz, 6rnegin. Etrafa bakiyvorsunuz. Ve herkesin QWERTY kullandigini
gdriivorsunuz. Bence bu, sunu gosteriyvor: QWERTY "den Dvorak gibi baska bir
klavve sistemine gegmekle clde edecegimiz kazang gok ¢ok diisitk olmali. Cilinkii
bugiiniin teknolojisivle QWERTY ‘den Dvorak’a gegis vapmak ¢ok kolay: her
klavyeviistediginiz sekilde degistirebilirsimiz. QWERTY vernine ABCDEF klavye
vapabilirsiniz dmegin. Ben bunu kendi bilgisavanimda bile kolaylikla vapabilirim . .
Dolayvisiyla. Paul 'un bu émegine iliskin bir problem olmali diye diisiiniivorum.
Patikayva bagimhligin ekonomilerde 6nemsiz oldugunu sévlemek degil bu elbette.
Pekala olabilir. Ve ger¢ekten de. senin de tezinde gosterdigin gibi (Yalgintas 2006b).
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patikaya bagimlilik. hepimizin ikinci en-ivilerin diinvasinda vasadigimizi sévlemenin
baska bir yoludur. Ronald Coase gibi. James Buchanan ve daha birgok baskalan
gibi, ben de bovle dustiniyvorum. Tabii bunu dile getirmek, baska bir ifadevle.
ckonomilerde ve toplumlarda kurumlarm énemli rol oynadigimi dile getirmektir. Ben
bu gériise sonuna kadar katilivorum. Bence kurumlar 6nemlidir. Bence aile havati
onemlidir. Bence birgok seyv optimaliteyi kisithivor — onu ver ver imkansiz hale
getirivor, Ama bu demek degildir ki aile kurumunu va da erdem kurumunu, dini
vesaire terk etmeliviz. Bu sadece su anlama gelir: bizler kurumlarin olmadig bir
diinyada vasamiyoruz.,

Altug: Oyleyse sizin patikaya bagimhlik tartismalar konusunda QWERTY
omegine getirdiginiz elestiniyvi, Ronald Coase un deniz fenerleri 6rnegine vapilan
elestiriye benzetebilir miyiz?

Deirdre: Muhtemelen. Ama tek farkla: QWERTY o6rnegi, Paul’a gore.
pivasalann islemediginin bir kanitiydi. Ovsa Coase un 6megi. islemeven pivasalardan
bir dercceye kadar uzak durabileceginizi gosteriyordu. Coase kesinlikle ingiltere
ve Iskogva’daki deniz fenerlerinin sayisinin optimum oldugunu séylemedi. Ama
Coase. tahtanin 6niine gegip. soyut birtakim yéntemler kullanarak. bu tiirden deniz
fenerlerinin olamayacagim sévlemenin vanhs oldugunu séyvledi. Gergekten de. belli
bir 6l¢iide, 15lem malivetlerinin iistesinden gelinmisti, Deniz fenerinin oldugu bir
limana vaklastigimizda, tasidiginiz vitke oranla bir tiir harg 6diivordunuz deniz fenerinin
sahibine: ve bu harg kar amaci giiden bu girigimler igin veterli miktardaydi. Senin
soruna geri donersek, Paul “McCloskey miimkiin olan diinyalar iginde en ivisinde
vagsadigimiza inanivor” diverek benim dediklerime cevap vermis sayilmaz. Ciinki
bu benim George Stigler gibi digiindiigiim anlamma gelir. Oysa Stigler benim
dismammdir; Stigler gibi diistinmiivorum ben! Dedigim gibi miimkiin olan en iyi
diinya degil iginde vasadigimiz diinva. Ama diger taraftan, kara tahtanin 6niinde
sovut bir takim matematiksel yontemleri kullanarak va da denk gele ve uygunsuzca
se¢ilmis drnekler tizerinden — ki gergekten de Paul QWERTY tizering higbir tarihsel
arastirma yvapmamistir— bu dedigimin aksini ispat edemezsiniz. Ben bir Coasean im.
Yani, bir kurumun va da belli bir diistinsel tavrnin va da ideolojinin va da belirsizligin,
aligkanliklann va da cehaletin vol agtigi malivetlerin ne oldugunu bulmak ve bunu
kismen de olsa bertaraf etmek i¢in, bizzat o spesifik 6rmegi ele almak gerektigine
inamyorum. Higbir genel teon voktur ki 1slem malivetlen viiziinden en kotii (va da
en ivi) bir diinvada vasadigimizi kisa voldan bize ispat etsin. Bu kamiva ancak tek
tek 6zel 6rneklere bakarak ulasabilinz.

Altug: Cok tesckkiir ederim. Deirdre. Birgok konuyu aydinlattigimiz
diistiniiyvorum,

Deirdre: Ben tesekkiir ederim. Biiyiik zevkti.
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Deirdre McCloskey, Alessandro Lanteri ve Ajo Klomer Hollanda’min Delft kentinde dizenlenen bir
seminer sirasimda. (Temmuz 2003)

VI.

Deirdre McCloskey, Arjo Klamer in editorligiint vaptig: Value of Culture: On
the Relationship between Economic and Arts (1996) kitabmna yaptigi katkinin
sonunda. editorle vaptigi kisa sovleside sovle demektedir:

McCloskey: Ben Deirdre Tevze gibi davranivorum — en ¢ok da iktisat meslegini
viiriitenlere. Iktisat, kotii zamanlar yvagivor: ve iktisatgilarin yaptigi hatalar gogunlukla
bevefendilere ait. Nasil ki tevzeler bahgedeki cigeklerin iizerinde tepinip duran
¢ocuklar azarlarsa, ben de teyzeler olarak iktisadi bu hale getiren bu beyefendilen
azarlivorum.

Klamer: Ve iktisatgilarin, iktisadin ahlaki bovutlart konusuna itinah
vaklasmalaniyla daha ivi sonuglar alacagini diistiniivorsun . ..
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McCloskey: Evet. iktisat bu sekilde. basladigi vere — Adam Smith e — dénmiis
olacak. Ashton adli iktisadi tarth¢inin dedigi gibi. iktisat boylece her iki ayag iizerinde
birden durabilivor olacak (Klamer 1996: 200).

Deirdre McCloskey "in, metaforik olarak, Adam Smith’i dirilttigi ve bunun da
daha ivi bir iktisat okumasina vol agacagi konusunda bugiin hemen hemen herkes
aym goriiste. Jack Amarglio. David Ruccio ve genel olarak Rethinking Marxism
cevresinin vazarlarinin yazip ¢izdiklerinin satir aralarinda dahi — kimi zaman gizli
kimi zaman agik¢a — bu kabulii gérmek mumkin. Bu literatir Marx'1, metaforik
olarak, diriltmek ister mi ve bunu nasil vapar. tiim bunlar McCloskey"in veni kitabinin
varatacag: tartismayla birlikte kesinlesccek. Simdiden gorebildigimiz ve
sdvlevebilecegimiz ise sudur: Deirdre McCloskey daha ivi bir iktisat okumasinin —
omegin Smith okuyarak— miimkiin oldugunu gésterdi. Daha 1v1 bir elestirel iktisat
vazininin — 6megin Marx okuyarak— miimkiin olup olmadig: ise McCloskey in
ogrencilerinin bu alandaki basansina bagh.

Deirdre MeCloskey'in Kisisel Web Sayfasa:
http:/ www.uic.edu/-deirdre2

Arjo Klamer'in Kisisel Web Sayfasi:

hitp:/fwww klamer.nl
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