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Oz
Octavianus ve Lepidus ile birlikte tc¢lt birligi (II. Triumvirlik) kuran
Marcus Antonius’u kisilik olarak inceledigimizde iki farkli insandan
bahsedebiliriz. Ilki, askerlerine olabildigince armaganlar veren, hosgoruli,
onlarin dertlerine ortak olan, onlardan biri gibi davranarak saygi gbéren
Antonius. Ikincisi ise zevke, eglenceye diisklin, vergi ve benzeri yollarla
edindigi geliri savurganca harcayan, insanlara ait olani haksizca yanindakilere
6dul olarak veren sorumsuz ve zorba Antonius... Bu calismamizda Antonius™u
tanitmaya calisacagiz.
Anahtar Kelimeler: Marcus Antonius, Plutarkhos, Cicero, Iktidar,
[ltimas.
ABOUT NEPOTISM OF MARCUS ANTONIUS
Abstract
We can discuss two different people when we consider Marcus
Antonius, who started the Triumvirate with Octavianus and Lepidus as a
figure. The first one is Antonius who gives presents to his soldiers, shares
their trouble tolerantly, is held in high estimation as he behaves closely. The
second one is Antonius who indulges in fun and pleasure, spends gaining
uneconomically which he earns by means of tax and etc., gives unfairly
anything which belongs to people to his supporters as an gift, is a despot and
irresponsible person. In our work, we are going to introduce Antonius.

Keywords: Marcus Antonius, Plutarch, Cicero, Power, Nepotism.

* Sanat Tarihcisi, nafizetatar@hotmail.com
** Arkeolog, cimini66@gmail.com
*** Yrd.Doc.Dr., Balikesir Universitesi Ayvalik MYO, yakdin@yahoo.com

Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar: Dergisi

Journal of the Human and Social Science Researches | 2012 | Cilt.1, Say1: 4 — Volume.1, Issue: 4.

216


mailto:cimini66@gmail.com
mailto:cimini66@gmail.com
mailto:yakdin@yahoo.com

Marcus Antonius’un iltimas¢ligi Hakkinda | Nafize TATAR
Ersah CAKIR

Figen ERDOGDU

Giris

M.0.43 yilinda, Octavianus ve Lepidus ile birlikte ticlti birligi (II.
Triumvirlik) kuran, Plutarkhosun dedigi gibi btitiin imparatorlugu baba
miras1 paylasircasina aralarinda paylasan,! Roma Cumhuriyeti'nin son
donemindeki i¢ savasin bir tarafindaki Marcus Antonius’a
odaklandigimizda, konumuz dis1 olmakla birlikte, siyasi dlizenlemeleri,
kralliklar1, payeleri, unvanlari, belki zamaninin ruhuna uygun olarak,

ekonomik, duygusal, gtivenlik ve/veya baska bir nedenle dagitan,? belki

1 Mestrius Plutarkhos, Marcus Antonius (cev. Mehmet Ozaktiirk, Ankara: TTK, 1992),
XIX vd.; Ersah Cakir, Nafize Tatar, Figen Erdogdu, “Marcus Antonius ve Lejyoner
Denarii”, History Studies IV/2, (2012): 54 vd.

2 Anadolu, Kibris, Misir, Libya, Suriye gibi Euphrates ve Armenia’dan Ion Denizi’ne ve
lllyria’'va kadar uzanan, Kyrene ve Armenia arasindaki tim topraklar ve bolgedeki
yoneticilerle ilgili dtizenlemeleri icin bkz.: Plutarkhos, XXXVI, LIV, LXI; G.F.Hill,
Historical Roman Coins From the Earliest Times to the Reign of Augustus (London:
Constable Co. Ltd., 1909), s. 132-133; Mehmet Ozsait, “Anadolu’da Hellenistik
Dénem”, Anadolu Uygarliklart Gérsel Anadolu Tarihi Ansiklopedisi, (Istanbul: Gérsel
Yayinlar, 1982), c. 2, s. 370-372; Strabon, Antik Anadolu Cografyast (Geographika: XII-
XIII-XIV) (cev. Adnan Pekman, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 1993), XIV-V-3,
6, 10, VI-6; Bulent Iplikcioglu, Gtiler Celgin, A.Vedat Celgin, “Dogu ve Kuzeydogu
Lykia-GuUneybat1 Pisidia Epigrafik-Tarihi Cografi Ylizey Arastirmalari Projesi 1999
Calismalar1”, 18. Arastirma Sonuclart Toplantist 1.Cilt 22-26 Mayis 2000 Izmir icinde
(Kalttr Bakanligi Yayinlari, Ankara 2001), s. 243; Seton Lloyd, Tiirkiye’nin Tarihi Bir
Gezginin Géziiyle Anadolu Uygarliklart (cev. Ender Varinlioglu, Ankara: TUBITAK,
2003), s. 226; Mehmet Ali Kaya, “Romalilar, Parthlar ve Armenia Kralligi”, Tarih
Incelemeleri Dergisi XIX/1, (2004): 78 vd.; Mehmet Ali Kaya, “Anadolu’da Roma
Eyaletleri: Sinirlar ve Roma Yo6netimi”, Tarih Arastirmalart Dergisi 38, (2005): 19,
dn.35; Ahmet Unal, “Hitit Imparatorlugu’nun Yikilisindan Bizans Dénemi’nin Sonuna
Kadar Adana ve Cukurova Tarihi”’, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi XV/ 3 (Arkeoloji Ozel Sayisy), (2006): 82-83; Bilge Hiirmtizld, “Pisidia’da “Gémii
Geleneklerinin” Isiginda Kulttirler Arasi iliskiler”, Stileyman Demirel Universitesi Fen
Edebiyat Fakliltesi Sosyal Bilimler Dergisi 15, (2007): 4; Hamdi Sahin, “Dogu Daglik
Kilikia: Polis-Khora Iligkileri Uzerine Ilk Dtstinceler”, Colloquium Anatolicum VI,
(2007): 135; Mehmet Ozsait, “Arkeolojik Verilerin Isig1 Altinda Burdur”, I Burdur
Sempozyumu Bildiriler, Burdur, 16-19 Kasim 2005 icinde (Mehmet Akif Ersoy
Universitesi Rektérltigti Sempozyum Dizisi:1, Burdur 2007), s. 705-706; Mustafa H.
Sayar, “Historical Development of Urbanization in Cilicia in Hellenistic and Roman
Periods”, Tra oriente e occidente. Indigeni, Greci e Romani in Asia Minore. Atti del
convegno internazionale Cividale deld friuli, Pisa, 28-30 Settembre 2006 icinde (Tra
oriente e occidente. Indigeni, Greci e Romani in Asia Minore, Pisa 2007), s. 254;
Mehmet Oktan, “Roma Cumhuriyet Dénemi'nde Pontos’da Yapilan Diizenlemeler”,
Anadolu/Anatolia 34, (2008): 65, 70-72, dn.179, 183; Mehmet Kurt, “Marcus
Antonius’un Kilikya Politikasi, Tarih Incelemeleri Dergisi XXIV/2, (2009): 32 vd.;
Mehmet Kurt, “Roma Cumbhuriyeti Yonetiminde Kilikya Bélgesi ve Yerel Gucler”, Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi XI/1, (2009): 127 vd.; Mehmet Kurt,
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de yaptim olducu bir Antonius gértiyoruz. Plutarkhosun aktardiklarina
baktigimizdaysa kisiligi acisindan, Roma’daki cift yuzli Ianus’us

aklimiza getiren, en az iki farkli Antonius’tan bahsedebiliriz.
Seviliyordu Ciinkii...

Egitimlerine katildigi askerlerine olabildigince armaganlar verip,
onlarin géntllerini kazanan Antonius, M.0.48 civarinda, ordu icerisinde
Caesar’dan sonra en cok konusulan kisi, M.0.44 yilinin da
konstillerinden biriydi. Bu durumdan birka¢ yil kadar sonra, M.0.36
civarindaki Parth Seferi sirasinda da benzer bir durumun s6z konusu
oldugu gortilmektedir. Antonius’un ailesinin soylulugu, onun hatipligi,
ictenligi, acikligl, comertligi ve bol bol armaganlar dagitmasi, eglence ve
sohbetlerindeki hosgoértisti, askerlerinin dertlerine ortak olmasi gibi
ozellikleri, askerlerinin ona kayitsiz bagliligina neden olmustur. Yine,
onun bazilarinda hi¢ onaylanmayacak gibi duran éviinmelerinin, alayh
ve igneli sakalarinin, yaninda acikca boynuzdan kadeh tasimasinin,
karavanasindan yemek yiyen askerin yanina ¢okip oturmasinin ya da
masasindan yemek alip yemesinin de, askerler arasinda ona sasilacak

oranda sevgi ve sayg1 yarattig anlasilmaktadir.4

Cok fazla 6n planda degilken, J.Caesar’in da arkadasi, sefaya
diiskiin Curio ile olan yakin arkadasligi, Antoniusun basini belaya

sokacakti. Curio, onu elinde tutabilmek icin icki ve kadinlarla dolu bir

“Roma Egemenliginde Kilikya ve Roma I¢ Savaslarinin Bélgedeki Yansimalan®, Tarih
Incelemeleri Dergisi XXV/2, (2010): 494-495; Mehmet Kurt, “M.O. 1. Ylizyll Roma-Parth
lliskilerinin Kilikya Eyaleti'ndeki Yansimalar”, Uluslararast Avrasya Sosyal Bilimler
Dergisi 1I/ 2, (2011): 9 vd., dn.18; Mehmet Kurt, “Ovalik Kilikya’da M.O. 1. Ytizy1l Roma
Yénetim Olgusu ve Tarkondimotos Kralligi”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi 31, (2011): 436-439.

3 Buradaki tesbih, elbette sadece bir cagrisimdir. Roma’nin en eski ve en cok 6énem
atfedilen tanrilarindan Ianus, ge¢cmis ve gelecegi gorebildigi icin iki ylizle tasvir edilirdi.
bkz. Pierre Grimal, Mitoloji Sézliigii Yunan ve Roma (cev. Sevgi Tamgtic, Istanbul:
Sosyal Yayinlar, 1997), s. 312-313; Azra Erhat, Mitoloji Sézliigii (Istanbul: Remzi
Kitabevi, 1999), s. 150.

Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar: Dergisi

Journal of the Human and Social Science Researches | 2012 | Cilt.1, Say1: 4 — Volume.1, Issue: 4.

218



Marcus Antonius’un iltimas¢ligi Hakkinda | Nafize TATAR
Ersah CAKIR
Figen ERDOGDU

yasama itiyor, Antonius, asir1 masraflara giriyordu. Curio ona kefil olsa
da, toplam borcu iki ytiz elli talent kadar olmustu.5> Bunlari, onun 6zel
hayatindan kirintilar olarak gorebiliriz ancak kamu kisiligi agisindan
baktigimizda, gbérintse gbére Antoniusun ikinci yUzUnun, deyim

yerindeyse evlerden irak bir kisilige sahip oldugunu sdéyleyebiliriz.

Sevilmiyordu Ciinkii...

Antonius’tan nefret ettigi bilinen Cicero, onu “yabani hayvan”
olarak nitelemektedir.® Cicero'nun nefreti nedeniyle her ne kadar nesnel
olamayacagini distinecek olsak bile, tarihin onu hakli ¢ikardig: olaylar
vardir. Aslinda, Marcus Antonius’'un M.0.43 yilindaki Mutina Savasi’

hakkinda, daha o sirada senatorlere verdigi soylevde sarf ettigi,

“(...) Bu adamun kentte konstilliik yaptigt sirada devletin
parast  carcur etmek, stirgtindekileri yasa olmadan 219
cagumak, ayricaliklart satmak, eyaletleri Roma halkiun
egemenliginden ¢ikarmak, kralliklart parayla satmak, devlete
zorla yasalar koymak, senatoyu silahlarla ya kusatmak ya

da kapatmak gibi isledigi sayisiz suglart bir yana {(...)”
gibi sozlere bakildiginda,® Cicero’nun gelecegi gérdtigti anlasilmaktadir.

Insanlarin, M.0.48 civarinda, Caesar Pompeius’un pesindeyken,

Magister Equitum (Atlilarin Baskani, diktatérden sonraki ikinci adam)

4 Plutarkhos, IV, VI, VIII, XI, XIII, XXXVII vd., XLIII, dn.29, 83; F.Gul Ozakturk,
“M.Tullius Cicero’nun Sekizinci Philippica Séylevi”, A.U. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergisi XL/ 3-4, (2000): dn.6, 34.

5 Plutarkhos, II, V. Ayrica talent, yaklasik 26 kg degerli madene tekabtil etmektedir.
Bkz. Ahmet Semih Tulay, Genel Niimizmatik Sézliigii (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, 2001), s. 195.

6 Ozakturk, “M.Tullius Cicero'nun Sekizinci Philippica Séylevi”, s. 165, dn.19.

7 Ozakturk, “M.Tullius Cicero’nun Sekizinci Philippica Séylevi”, s. 159 vd.; Lawrence
Keppie, The Making of the Roman Army From Republic to Empire (London: Routledge,
1998), s. 102 vd.

8 F.Gul Ozaktuirk, “M.Tullius Cicero'nun Yedinci Philippica Séylevi”, A.U. Dil ve Tarih-
Cografya Fakliltesi Dergisi XL/ 3-4, (2000): 153. Ayrica bkz. Remzi Oguz Arik, “Ankara
Anit1’ Uzerine”, Ankara Anitiicinde (Cumhuriyet, Istanbul 1999), s. 54-56.
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olarak Roma’nin basinda olan Antonius’tan nefret ettigi gérilmektedir.
Daha 6nce degindigimiz gibi onu sevenler varken, sevmeyenler de varda.
Tembelliginden dolayi, haksizliga ugrayanlara ilgisiz davraniyor, onlara
kars: sabir gdstermiyordu. Ustelik baskalarinin kadinlariyla kurdugu
iliskilerden dolayr adi kétiiye cikmisti. Insanlar onun, zamansiz
sarhoslugundan, asir1 savurganligindan, giinduzleri bas agrisiyla deli
gibi dolasmas1 veya uyumasindan, geceleri eglence ya da gosterilerle
gecirmesinden tiksinti duymuslardir. Misal, Sergisius isimli sahne
oyuncusu en yakinindakilerden idi. Yine bu oyunculardan, ufak tefek
bir kadin olan, pek cok kadin hizmetcinin eslik ettigi Cytheris’i kentten
kente tahtirevanla goéttirtiyordu.® Cicero’ya goére de mim sanatcilarina,
zar oyuncularina, muhabbet tellallarina 6zen gostermekteydi.l0

Antonius’un bu konudaki derdi, belki de yalnizca sanatti(?)

Antonius, Octavianus ve Lepidus arasinda yapilan triumvirlik
pazarligi ise baskalarinin kiyameti olmustur. Bu pazarlik, Plutarkhos

tarafindan su sekilde tarif edilmistir:

“(...) ben yerytiziinde simdiye kadar bu degis tokustan daha
acimasiz ve daha barbar bir seyin olduguna inanmiyorum,
clinkti onlar kiyima karst kiyim pazarligt yapmakla hem

aldiklart hem verdikleri kisilerin canina kwynuslardir (...)”

Bu sekildeki bir pazarlik, bizlere acimasizlik acisindan belki bir
fikir verebilir. Bunun sonucunda, Antonius Octavianus’a dayist Lucius
Antonius’u, Lepidus kardesi Paulus’u, Octavianus ise Antonius’a
“babam” dedigi Cicero’yu teslim etmistir. Antonius, Cicero’yu

oldurmekle kalmayip, utanc¢ verici olarak basini ve séylevlerini yazdig:

9 Plutarkhos, VI, VIII-IX; Ozaktiirk, “M.Tullius Cicero'nun Yedinci Philippica Séylevi”,
s. 154.
10 Ozaktiirk, “M.Tullius Cicero’nun Sekizinci Philippica Séylevi”, s. 170.
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sag elini  kestirerek  forumdaki  konusmacilar  kurststnde

sergiletmistir.1!

Romalilar, bu Utc¢ld yonetimden cok nefret etmislerdir. Antonius
ise islerini yoluna koyar koymaz, o eski savurgan yasamina tekrar
donmuistiir. Uc kez zafer téreni kutlamasi yaninda él¢tilii diistince ve
davranislariyla, demokratik yasam bicimiyle halkin sevdigi Buyuk
Pompeius'un evinde oturmasi, bu evi bir yandan oyuncu, hokkabaz,
dalkavuklarla doldurmasi, en buyuk kaba glic ve dismanlikla elde
edilen bu zenginligin buytuk kismini, bunlar ugruna har vurup harman
savurmasi, 6te yandan bu evi genellikle komutan, burokrat, elcilere
kapali tutulmasi ve bunlarin kapidan kovulmasi, halk acisindan o6fke

kaynagi olmustur.12

Oyle ki, Antonius, Octavianus ve Sextus Pompeius arasinda
M.0.39 civarinda gerceklesen Misenum’daki anlasma sonrasinda baba
Pompeius’un evi, Antonius’un karsisina, onu suclayici bir bicimde
cikacaktir. Antonius, Sextus Pompeius’a anlasmayi kutlamak icin
yapilacak sélenin nerede olacagini sordugunda Pompeius, Ust Uste alt1
kuirek dizili amiral kadirgasini géstererek “orada” deyip, devam etmistir:

“Ctinkti Sextus Pompeius’a babasindan miras kalan tek ev odur.”3

MO.41 yilinda, Octavianus, Roma’da savas ve ayaklanmalarin
ortasinda kalmisken, Antonius Asia’ya gecmis ve oradaki servetlere el
koymakla mesguldir. Bu sirada, buytk bir baris ortaminin ve
tembelligin tadini c¢ikarmakta, o eski bilindik yasam bicimine
donmektedir. Italya’dan onun pesinden gelen acgézliilerden daha
acgodzli olan, “Anaksenor” adli calgicilar, “Ksuthos” adl flutcuiler,

“Metrodoros” adli dans¢i ve Asyali gostericiler de onun sarayina

11 Plutarkhos t¢ yuz kisilik kara listeden bahseder. bkz. Plutarkhos, XIX-XX; Arik, s.
55; Gregory S. Aldrete, Daily Life in The Roman City Rome, Pompeii and Ostia
(Westport, Connecticut, London: Greenwood Press, 2004), s. 51-52.

12 Plutarkhos, XXI.
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yerlesmistir. Antonius, Ephesos’a girerken, ona “litufkar Bacchus” diye
sesleniliyorsa da o, pek cok kisi acisindan ¢ig et yiyen vahsi bir Bacchus
olarak gorulmektedir. O, soylu kisilerin malini, mulkiint ellerinden
almakla kalmayip, dalkavuklarina armagan etmistir. Bazilar1 da
gercekte yasayan pek c¢ok kisiyi o6lmus gostererek, mallarini
Antonius’tan isteyip almistir. Yine burada bir baska ev meselesi daha
karsimiza cikmaktadir. Bu ev, Antonius'un tek bir aksam yemegiyle
Unlenen ascisina armagan ettigi, Magnesiali bir adamin evidir.14 Bu
acidan bakildiginda, Cicero'nun bu olaylardan birka¢ yil 6nce verdigi

soylev dikkat cekicidir:

“(...) senatérler, sizi uyariyyorum: Roma halkinin sizin elinize
birakilmus 6zgilirliigli séz konusudur. Antonius’un uzun
zamandir stursiz bir istek ve acimasizlikla géziint diktigi her
bir iyi adamun malt miilkii s6z konusudur!® (...) Antonius'un
ilkin evlerimizi (¢ctinkii kenti béliistiirecegini dogruluyor)
haydutlarina, sonra da onlart tim kapdardan nereye
isterlerse gdnderecegine s6z vermesi son derece ylirek
parcalayict bir durumdur. (...) Antonius'un ardindan giden {...)
bas belalart en iyi evlere, bahcelere Tusculum ve Alba

yakwinlanindaki ciftliklere kendileri icin géz dikiyorlar {(...)”"16

Antonius, Ephesos’da Caesar gibi dogunun komutanligini ele

aliyor, daha dogrusu yeni bir tiranlik kuruyordu. Lloyd bu durumu,
“(...) Vergi 6demekten zaten perisan olmus tilkeden on yulik
vergiyi pesin istemesini, siyasal gtictin yeniden dagitimini

agurdan alistni, destekcilerine, gdézdelerine avantalar

13 Plutarkhos, XXI, XXXII.

14 Plutarkhos, XXIV, dn.53, 55; Arik, s. 56.

15 Ozaktiirk, “M.Tullius Cicero’nun Yedinci Philippica Séylevi”, s. 157.
16 Ozaktiirk, “M.Tullius Cicero’'nun Sekizinci Philippica Séylevi”, s. 164.
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sagladigini, basina buyruk ve savurgan yasam tarzini

gérmezden gelsek (...)”

seklinde 6zetlerken, Antonius'un Kucuk Asya’da kalis éykistintn her
anini, karartici bir tablo olarak nitelemektedir.l?” Bununla birlikte, iki
yuUz bin talent vergi vermis Kuiciik Asya sehirlerine vergi yuku eklemek
istemesi Uzerine, burada da Hybreas adindaki muhatabindan ders

niteliginde bir cevap almistir:

“Eger sen iki yillik vergiyi bir anda alabilirsen, kuskusuz bize
de iki yaz ve iki hasat zamant verebilirsin (...) Eger bu toplam
parayt almadiysan, vergi toplayicilardan hesabwni sor; ama
aldiysan ve hepsini harcamissan, bizler mahvolmusuz

demektir (...)”

Bunlar, olup bitenden habersiz Antonius’un duruma bakisini
oldukca degistirmistir. Cinku, Plutarkhos’a goére o, cogu olup bitenden 223

habersiz, etrafina safca glivenen biridir.18

Ancak Strabon’un aktardigi bir olayla yetinip, bu 6rnek ltizerinden
gidersek, durumun pekte &yle olmadigini sdéyleyebiliriz. Antonius
Tarsus’a, bir gymnasion goOrevlisinin yerine Boethos adli bir kisiyi
atamis, bu kisi ise zeytinyagi soygunu gerceklestirmistir. Ancak
Boethos, bu durum anlasildiktan sonra da Antonius’a seslenerek

yagciliga devam etmis ve aralarinda su konusma gecmistir.
Boethos:

“(...) Tipkt Homeros’un Akhilleus’'u Agamemnon ve Odyseus’u

ilahilerle évdiigii gibi ben de seni évdiim. Bu nedenle senin

17 Lloyd, s. 225-226.

18 Plutarkhos, XXIV. Ayrica yine Hybreas1, M.0.40 civarindan itibaren bir muddet
Anadolu’ya egemen olan Parth imparatoru unvanli ve Antonius’un komutanlarindan
Ventidius tarafindan yenilgiye ugratilan Labienus’a karsi gormekteyiz. bkz. Hill, s.
129-130; Strabon, XIV, 1I-24; Kaya, “Romalilar, Parthlar ve Armenia Krallig1”, s. 78,
dn.27.
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oéntine iftira tirtinden bir suclama ile getirilmis olmam

hakswizliktir (...)”
Antonius:

“...) Evet ama Homeros ne Agamemnon’un, ne de
Akhilleus’un yaginu ¢aldi. Sen ise bu isi yaptin ve bu nedenle

cezalandirilacaksn (...)”

Sonucg olarak  Boethos’un, nazik  iltifatlarla  durumu
savusturdugu, eskisinden az da olsa Antonius yenilinceye kadar, kenti

soymay1 surdurdigi anlasilmaktadir.19

Actium Savasi éncesi M.0.32 civarindaysa Antonius ve Kleopatra
ikilisi, buitin gucleriyle birlikte, Samos’a dogru yelken acmis ve orada
buytuk senlikler duizenlemislerdir. Ayni zamanda tim kral, prens,
tetrakhia yoOneticileri ve Suriye, Maiotis gb6lli, Armenia, Illyria sinirlari
arasina duisen buittin ulus ve kentlerin, savas icin gereken ihtiyaclar: ya
kendilerinin getirmeleri ya da géndermeleri buyrulmus, butin sahne
oyuncularinin da Samos’da hazir bulunmalar1 zorunlu kilinmisti.
Hemen her yer agitlara bogulmusken, bir tek bu ada gunlerce fltit ve
telli calg: sesleriyle cinladi, tiyatrolari doldu. Antonius’un daha savas
basindaki senlige bu denli harcama yaptigini géren halk, kazanilacak
yengiyi kutlamak icin nelerin yapilabilecegini kendi kendine
sormustur.20 Daha o6nce Ephesos’da ascisina ev armagan eden
Antonius, senlikler bitince, kendisini eglendiren sahne oyuncularina

yerlesim yeri olarak Priene’yi vermistir.2!

Actium  Savasi 6ncesinde, Iskenderiye’de Antonius ve
cevresindekilerin tiye oldugu ve her giin inanilmayacak 6l¢ctide buyuk

harcamalarla birbirlerini eglendirdigi, “Taklidi Olanaksiz Bicimde

19 Strabon, XIV-V-14.
20 Plutarkhos, LVI, dn.99.
21 Plutarkhos, LVII; Arik, s. 56; Oktan, dn.179.
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Yasayanlar” isimli dernekleri, yerini savas sonrasinda “Birlikte Olenler”
adindaki dernege birakmistir. Debdebe acisindan 6ncekinden elbette
asagl kalir yani yoktur. Birlikte o6leceklerini sdyleyerek Uuye olan
Antonius ile Kleopatra’nin arkadaslari, zamanlarini sélenlerle eglenerek

geciriyorlardi.?2

Sonuc

Kleopatra’y1 yuceltmek icin bir cok Unlti tapinagin en nefis
adaklarini ona sunan da, Judaiali Kral Antigonos’u halkin 6niine
cikararak kafasini vurdurtan (6ncesinde hicbir kral bdyle
cezalandirilmamaisty)) da, Octavianusun yandaslarindan Calvisius
tarafindan Kleopatra ile ilgili olarak iki yltz bin ciltlik Bergama
Kutiphanesi'ni Kleopatra’ya armagan etmekle suclanan da yine
Antonius olmustur.23 Oyle ki Antonius, Cicero acisindan Roma siyasal
tarihinde cok kott bir diktatdér ve kisilik olan Sulla’dan bile asagida

gortulmektedir.24

Belki de, senatorler ve kapitalistlerin cumhuriyetin son ytzyilinda
cok buyuk servetler biriktirdigini2> bilen Antonius, eline gecen firsati
degerlendirmek istemistir. Ancak Antoniusun eline gecirdigi guc

nedeniyle bir tur iktidar sarhoslugu ya da zehirlenmesi yasadigini

22 Plutarkhos, XXVIII, LXXI, dn.114.

23 Plutarkhos, XXXVI, LVIII; Strabon, XIII, 30.

24 F.Gul Ozaktuirk, “Cicero'nun Genc¢ Pompeius ile Sulla Konusundaki Tutum ve
Diistinceleri (1.0. 89-78 Yillar1 Arasi) 17, A.U. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi
XXXIX/ 1-2, (1999): 305.

25 Ornegin, Pompeius’'un 11000, Crasssus’un 7500, Brutus’'un 1700 talent serveti
vardi. bkz. Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu (cev. Mete Tuncay-Alaeddin Senel,
Istanbul: Alan Yayincilik, 1998), s. 220.
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soyleyebiliriz. Aslinda, Amerikali devlet adami Henry Kissingerin 1973
yilinda soyledigi soézler, olan biteni aciklar niteliktedir: “Gti¢, en ytiksek

afrodizyaktur. 726

Yirmi iki yil kralicelik yapan ve Antonius ile birlikte on dort
seneden fazla kralligi yoneten Kleopatra 39 yasinda, Antonius ise 53

veya 56 yasinda 6lmustir.27
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