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Geoerges Corm, 21. Yiizyiulda Din Sorunu (La Question
Religieuse Au XXI Siecle: Géopolitique et crise de la
postmodernité), cev. Sule Sénmez, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2008, s.
246.

Yazar Geoerges Corm, Beyrut Saint Joseph Universitesi’nde
ekonomi ve tarih profesorligi ve farkli uluslararas: kuruluslarda
ekonomi danismanligl yapmistir. 1998-2000 yillar1 arasinda Libnan’da
Maliye Bakanlig1 gorevinde bulunmustur. Kitaplar: farkl dillere cevrilen
yazar bu kitapta sonuc¢ kismi hari¢c din-siyaset iliskisi hakkinda tarihi
bir malumat vermektedir. Sonu¢ kisminda diger dinlere pek
deginmeden Islam dini ekseninde cikarimlarini sunmaktadir.
Dolayisiyla guincel bir konudan bahsediyor gibi gbéziikse de genelde

tarihi bilgiler icermektedir.

Kitap genel olarak, kimlik, kultir ve medeniyet fikirleri
cercevesinde dolanan dil ve kavramlarin; din, tarih, felsefe ve siyasal
alan orglitlenmesinin algi ve kavramlariyla olan iligkisi icinde ele
almaktadir. Ilk tic béliimiinde yasamaya zorunlu kalinan yeni goriis ve
hayat modelleri incelenmekte, daha sonraki béltimlerde modernlik ve
postmodernligin dinle ve uluslararasi krizle baglantisi ele alinip ve
nihayet gelecekteki evrim potansiyelini veya yonelimlerini ¢éziimleme
denenmektedir. Sonuc¢ olarak kitapta “birka¢c asirdan beri dinyanin
yakasina yapisan ve hem cekici hem de itici bir cokkulttirliltige neden
olan kuresellesme dalgasinin icinde ne 6lctide cumhuriyet¢ci nefes
alanlar1 yani kimlik, din ve koéken kaynasmasindan kurtulan siyasi

ahlak ve yurttaslik alanlar yaratip koruyabilecegimiz incelenmistir” (s.
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22). Fakat Corm, herhangi bir dinin degil butin dinlerin/dini
distncelerin/dini hayat sekillerinin glclenmesine karst olmasina
ragmen kitapta daha ziyade cagdas doénemdeki Musliman
fundamentalistleri ele almaktadir. Bu da eserin tarafsizligina zarar
vermektedir.

Yazara gore Sovyetler Birligimin c¢oéktisinden sonra farkh
yonetimler ortaya c¢ikan savaslari, sosyal travmalari, fanatizmi,
barbarliklar ve zulimleri onaylatmak icin Tanri'y1 yardima
cagirmislardir (s. 13). Ornegin Yahudi-Hiristiyan medeniyetin
korunmasi Amerikan yeni siddet duizeni taraftarlarinin sdéylemlerinin
temelindeki tehdidi éteki ve dtekine duyulan nefreti yaratmistir. “Oteki
artik asi Bolsevik degil 4. Diinya savasinin Islamci muritleri haline
gelmistir” (s. 27). Bu noktada yazar su soruyu sormaktadir: “Siyasetin
sonuna mi tanik oluyoruz yoksa siyaset dine ve kutsala burtnerek
kendini daha iyi gizleyebilmek, dehseti ve terérii bilincaltimiza daha iyi
yerlestirebilmek icin dinyamiza ve kutsalimiza el mi koydu? Eger
boyleyse tehlikeli ve sinsi bir ideolojiyle kars:1 karsiyayiz. Ciinkt kutsala
cagrida bulunarak ancak entelektiiel terére hizmet edebilir. Bazilar1 da
dine geri dénlisliin, eski sistemlerin —Marksist, irkci, laik diktatorltikler-
cokmesiyle erisilen gercek Ozglrlik ortaminin belirtisi oldugunu
soyleyebilir” (s. 19). Genel bakis acisina gore de Sovyetler Birliginin ve
Dogu Avrupa diktatérltiklerinin yikilmasiyla diinyadaki devrimci daire
kapanmis ve Marksist-Sosyalist degerlerin savunuculariyla liberal ve
kapitalist degerlerin taraftarlar1 arasindaki muicadele son bulmustur.
Dolayisiyla bu olay dine déntistiin kapisini acarak ideolojilerin sonuna
hatta tarihin sonuna isaret ediyordu. Yani bu teze gére Marksizm’in
cokmesiyle birlikte laik diistiincelerin eriyip gitmesi, dogal olarak dinin
geri donusune izin vermekteydi (s. 32). Fakat yazara gbére bu olayla
isaret edilen daha ziyade temel degisikliklerin somutlanmasi olarak

kabul edilen yeni bir ideolojinin, kuresellesmenin ortaya cikisiydi.
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Cunku kuresellesme bugtine dek birbiriyle rekabet ve saldir1 halindeki
uluslar Ustline insa edilmis insanligin sinirlarini kaldiracak, bireyi
ozgurlestirecek, onu gercek kimligine, kurucu kalibina yani 6zetle
koken dinine, temel etnik karakterine kavusturacakti (s. 38-9). Fakat
bu degerlendirme dunyanin sinirlarini  didstindigimutizde dogru
gorunmemektedir.

Yazar, René Descartes sonrasi1 disunsel yonelimler, Aydinlanma
donemi ve sonrasi ve cagimizda bu dusutncelerin karsisinda yer
alanlarin bir degerlendirmesini yaparak su sonuca varmaktadir: “Hangi
bicimde olursa olsun Hegel-Marx mirasiyla uzlasabilecek bir diistinceyi
benimseme fobisi, Universite yo6netimini ve entelektiiel platformu
aralarinda paylasan su veya bu oranda kendini aciga vurmus yeni
muhafazakarlarla su veya bu oranda kapali postmodernler arasinda bir
Ucluncu ifadeye yer birakmamaktadir” (s. 31). Yazar degerlendirmesine
soyle devam etmektedir: “Bilginin ve gelenegin temelini sarstig:
gerekcesiyle Descartes’i ve onun akilciliga cagrisini ipe ceken René
Guénon’un gelenekselciligi Uzakdogu dinlerinde ve Islam’in cesitli gizli
tarikatlarinda yasanan, duUnyanin kozmik ve mistik olarak
kavranmasidir, ancak gelisime ugramadan ve faydaci amaclarin sinirh
ve dar kullanimina diismeden Once, Ortacag Avrupa Hiristiyanligi da
diinyayr boéyle kavriyordu. Guénon, bir anlamda Louis de Bonald,
Joseph de Maistre ve Charles Maurras gibi karsi devrimin buyutk
teorisyenlerinin gelenegini surdurmektedir” (s. 37-8). Dolayisiyla yazar
icin bu durum Gelenekselciligin elestirilmesi icin yeterlidir. Hatta
psikanalizi yapisalci dilbilim acisindan degerlendiren Jacques Lacan’in
dinin psikanalizden daha Ustiin oldugunu beyan etmesi de yazarin
elestirdigi bir diger noktadir. Cunkti Lacan’a gore: “Din sadece
psikanalize karsi degil, daha bircok seye kars: zafer kazanacaktir. Dinin
ne buyuk bir glct oldugunu tahmin bile edemezsiniz. Oysa din,

ozellikle gercek olan din, kusku duyulamaz kanitlara sahiptir. Su an
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nasil fokurdadigina bir bakin. Kesinlikle buytleyici. Baslangictan beri,
din olan her sey, eskiden sadece dogal olan seylere bir anlam vermeye
dayaniyordu. Hentlz, gercek sayesinde seyler daha az dogal hale
gelmediler ki anlam Utretmeyi birakalim. Ve din, bilginlerin hakli olarak
bir parca endiseyle basladiklar1 deneylere anlam verecektir. Bu
deneylerde g6z alict anlamlar bulacaktir. Bunu simdi nasil
duzenleyecegini, nasil ifade edecegini gérmekten baska yapacak bir
seyimiz yok.” Lacan’a gbdre analist fazla uzun stUrmeyecek ve geriye
itilecek bir semptomu anlamin elbette dini anlamin icinde unutmanin
glcuyle tedavi eder ancak. Lacan icin bir tek gercek din vardir o da
Hiristiyanliktir ve her seyde anlam bulma kapasitesi sayesinde
Hiristiyanlik galip gelecektir (s. 17-18).

Fakat kitapta genel icerikle uyusmayan soéyle bir degerlendirme de
vardir: “Din hicbir zaman kimligin en belirleyicisi olmadi. En dindar
toplumlarda bile birey hicbir zaman soyunun, dil 6zelliginin ve cografi
ortaminin bilincini kaybetmedi. Bunlar kimligin i¢c temel bilesenidir ve
6zel durumlar disinda, 6érnegin bireyin rahip, haham, ulema veya molla
olmak icin hayatini dine adamaya karar vermesi disinda yerlerine dinin
gecmesine izin vermezler. Hatta kendini dine vakfetme durumunda bile
etnik karakter yani kimligin bu tic temel bileseni baki kalir” (s. 45). Bu
degerlendirmeye gore eger dinin etkisi sinirli ise o zaman onu 6zellikle
yuzyil icin bir sorun olarak ele almak gerekli degildir. Fakat yazarin
kitapta anlattiklar1 tarihsel strecten giiniimutize dinin sorunsal olarak
ele alinmasidir.

Bir diger elestiriye acik degerlendireme de sudur: “1945 yilindaki
Arap devletlerinin hepsi Musliman olmasina ragmen aralarindaki din
bag1 gindeme bile getirilmemistir” (s. 29). Burada s0yle bir soru sormak
gerekir: Somurgeden yeni kurtulmus kendi kimliklerine
yabancilastirilmis ve baslarindaki kukla idareci veya Baas zihniyetli

yoneticilerin emri altinda bulunulurken béyle bir sey séylenebilir miydi?
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Dolayisiyla bu degerlendirme en hafif nitelemesiyle olay1 kasitli olarak
yanlis gdostermek icin basvurulan bir yorum gibidir.

Son olarak yazara gore “ylzyilimizda ortada dinin geri
dontisinden ziyade son derece dindisi politik ve ekonomik cikarlarin
hizmetinde bir “dine basvuru” dénemi icindeyiz. Bu durumda, yapilacak
olan sey, Aydinlanma mirasinin yeniden sayginligina kavusturulmasi ve
cumhuriyetci ilkelerin uluslararasi 6lcekte uygulamaya konulmasidir.”
Fakat yazarin degerlendirmesi baska bir sorunu icinde
barindirmaktadir. Séyle ki; Aydinlanmanin insana sundugu seyler
nelerdir? DlUnyanin her tarafinda bunun uygulanmasinin imkani nedir?
Cumbhuriyetci ilkelerin uygulanmasi1 butlin sorunlar1 ¢ézer mi?
Dolayisiyla bu noktada c¢6zim olarak ortaya konulan dustince kendi
icerisinde baska sorunlar1 barindirmaktadir. Bu durum bir yoénuyle
yazarin politik ve tarafgir bakis acisina sahip olmasindan kaynaklaniyor
gibidir.

Sonuc olarak eserin giris ve ilk bélimu ve sonug¢ kismi guincel
degerlendirmeleri diger kisimlar tarihsel bilgileri sunmaktadir ve
okunmaya deger olan bélimleri de glincel olaylari ele alan kisimlaridair.
Bundan dolay: kitabin adi ile iceriginin tam olarak birbiriyle uyumlu
olmadig1 soOylenebilir. Kanaatimizce yeni seyler sdylemekten uzak olan

kitabin bakis acimiza katkisinin sinirli olacaktir.
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