DUVER ATLI-GRIFFON LEVHASI'NIN IKONOGRAFISI, TARIHLENDIRILMESI VE
KULTUREL KiMLIGI UZERINE DUSUNCELER

THOUGHTS ON ICONOGRAPHY, THE DATING AND
CULTURAL IDENTITY OF THE DUVER RIDER-GRIFFIN TILE

TARKAN KAHYA"

Oz: Asagida detayh bir sekilde ele alinan Diiver Ath-Grif-
fon Levhast bu satirlarm yazarmm Istanbul Universite-
sinde tamamladigr Diiver Pismis Toprak Mimari Kapla-
ma Levhalar: ve Cati Elemanlar: bashkli doktora tezinin
onemli bir bolimiinii olusturmaktadr. Pisidia Bolgesi, Ya-
nish Golii, Yarm Ada orijinli bu mimari terrakottalar ne ya-
zik ki 19601 ve sonraki yillarm yogun kagak kazilari nede-
niyle kontekslerinden koparilmuslardir. Malzeme, Diiver
Yerlesim Tarihi Aragtirmalari Projesi kapsaminda, yazarin
terrakottalarin kontekstini tespite yonelik post doktora
calismasina da konu edilmistir. Makale bagta A.B.D. ol-
mak tizere Avrupa'da dagildig: bir diizine koleksiyondaki
ve Ttirkiye miizelerindeki tiim terrakottalar: detayl bir se-
kilde inceleyerek ve arazide yapilan tiim arastirmalari da
gz dniine alarak birtakim sonuglara ulasmaktadir. Once-
likle levhanimn bir ¢atr elemani olarak fonksiyonu, bina tize-
rinde yerlestirildigi konumu ve ait oldugu catu tipi tespit
edilmistir. Bilinen mevcut 6rneklerden yola ¢ikarak levha
tizerinde yer alan ti¢ figiir 6nce tek tek ele alinmis, benzer
ornekler iginda stilistik kargilastirmalart yapilmug, bir-
birleri ile iliskileri ve sahne icindeki rolleri incelenmis ve
sahnenin ikonografisi yeniden yorumlanmustir. Birgok
aragtirmact tarafindan farkli yorumlanan tarihlendirilme,
kiltarel kimlik sorunsali gibi konulara agiklik getirilmeye
calisilmis ve de tiretildigi atolye tartigilmustir.

Anahtar Kelimeler: Mimari Terracotta « Duver Ath-
Griffon Levhast « Arkaik Pisidia

Abstract: Research on the Diver Rider-griffin tile (a gei-
son-sima-spouted tile) forms the major part of the au-
thor’s PhD dissertation at the Istanbul University with the
title, Diver Architectural Terracotta Revetments. Unfor-
tunately, these architectural terracottas from Yarsl: Goli,
Yarim Ada in Pisidia have been ripped out of their archae-
ological context from 1960 onwards due to repeated illegal
excavations. This material has been the subject of the au-
thor’s post-doctoral research, which aims to re-establish
the context of these terracottas within the Diiver Settle-
ment History Research Project. This paper presents sever-
al conclusions from field survey results and froma detailed
analysis of all the terracottas today scattered in many col-
lections, mainly in the USA and Europe, as well as those in
Turkish museums. First, the tile’s function as an architec-
tural element in the roofing system, its position on the
structure, and the roof genre to which it belongs have been
identified. Three figures on the plate have been individu-
ally examined; stylistic comparisons have been made in
the light of the other existing examples and the iconogra-
phy of the scene has been re-interpreted. Furthermore,
this paper discusses the production workshops and en-
deavors to cast a clearer light concerning the dating that
has been proposed by various scholars for these architec-
tural terracottas and on the question of cultural identity.

Keywords: Architectural Terracotta « Diver Rider-
Griffin Tile « Archaic Pisidia
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Bu yazinin konusunu MellinK'in Griffon kovalayan Anadolu kiyafetli binici' tanimuyla arkeoloji litera-
tiriine giren ve bugtin daha ¢ok Atli-griffon levhasi olarak bilinen Diver kaynakli Geison-sima-¢or-
tenli kiremit'i olusturmaktadir. Pigmis toprak cati elemani olan bu levha simdiye dek iki ytizyil gibi
genis bir zaman dilimi icerisine tarihlendirilmis®, Anadolu’nun Phrygia, Lydia, Ionia ve Pers kiiltiirii
gibi farkl kiiltirleri ile iliskili goralmiis ve ikonografisi igin farkli yorumlar yapilmistir’. Bu satirlarin
yazarinin Diiver mimari terrakottalarini konu edinen doktora ve post doktora galigmasinda levha
hakkinda ulastig: detayli sonuglar paylasilmaktadur.
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Levhalar Pisidia Bolgesi, Diiger Koyii, Yarish
Goli Yarim Adast'nda (fig. 1) 1960l yillarda ya-
pilan yogun kagak kazi faaliyetleriile basta A.B.D.
olmak tizere birgok Avrupa iilkesine dagilmustir.

A o Turkiye miizelerindeki toplam 19 fragmanm 8
ey o (Practorial [stanbul Arkeoloji Miizelerinde (fig. 2), 11’
prem : Burdur Miizesi depolarinda bulunmaktadir (fig.
3)*. Caligmada tiim bu malzemeler incelenmistir.
Farkli amaglara hizmet eden ve farkli formdaki
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ol S A  harfi seklinde oldugu anlagilmaktadir. Birbirine
Fig. 1. Pisidia Haritast. Yarish Golii ve Cevresi(R.].  hemen hemen dik agiyla birlesen iki ayr1 levha-
Talbert [Ed.] Barrington Atlas of the Greek and dan olusur. Bu formuyla Diver friz levhalarim
Roman World. Princeton — Oxford 2000, 65) hatirlatmaktadir. Kiremitin yatay olan kismi as-
linda bir ucuna ¢orten eklenmis Korinthos kiremitidir’. Levhanin tst kismi bu nedenle Diver ¢or-
tenli ¢at1 kiremitine benzemektedir. Yatay olan bu levha higbir 6rnekte tam korunmamustir. Bu
nedenle 6l¢iileri tam olarak bilinmemektedir® (fig. 4). Formu ayni diger ¢ortenli kiremitlerde oldugu

gibi dikdortgen seklinde olmalidir. Kisa kenarinda uzun U sekilli bir ¢ortene sahiptir. Akerstrom,

! Mellink 1964.

MO VIL yiizyil ortast - MO V1. yiizyil ortast (Merhav 1974, 10); MO VL. yiizy1l ilk yarisi (Thomas 1965, 70); MO
V1. yiizyll ortast (Mellink 1964, 159); yak. MO 550 (Hemelrijk 1982, abb. 17); MO VI. yiizyil ikinci yarist
(Hoffmann 1970, 289); MO 550-525 (Akerstrom 1964, 33; 1966, 221; Winter 1993, 244; Lulof 2007, 4); MO VL
yiizyll dordiincii geyrek (Greifenhagen 1966, 47); MO 525 ya da daha geg (Trichon 1967); MO V1. yiizyil sonu
(Akurgal 1966, 220; Noelke 1973, 164; Bastet 1982, 155).

Diver terrakottalarini ele alan iki yaymi krs. (Cummer 1970; Buzzi 1999).

)

2010 yih Diiver - Yarim Ada jeofizik aragtirmalar esnasinda tespit edilen bir fragman ile Tiirkiye'de levha tipine
ait fragman sayist 20'ye ulasmustir. Fragman Burdur Miizesi'ndeki binicinin yiiziint gosterir tek 6rnektir.
Tirkiye'de bulunan levha sayisinin sadece Virginia Miizesi nde bulunan atli-griffon levha sayisina denk olmast
tziicidir. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Mayo 1981, 31 dn. 10.

5 Lulof2007, 4.

Tirkiye'deki en iyi korunmus 6rnek istanbul Arkeoloji Miizeleri deposundaki 6567 envanter numarali levhadir.
Olgiileri gen. 43,7 cm - yiik. 35 cm - kal. 2,3-5,9 cm’dir.



Diiver Atli-Griffon Levhasinin [konografisi, Tarihlendilmesi ve Kiiltiirel Kimligi Uzerine Diigtinceler 23

Fig. 2. Geison-Sima-Cortenli Kiremit Levhas. Istanbul  Fig. 3. Geison-Sima-Cértenli Kiremit Levhast. Istanbul
Arkeoloji Miizesi. Envanter no: 6568. Gen. 43,2 cm - Yiik.  Arkeoloji Miizesi. Envanter no: 6567. Gen. 43,7 cm -
28.7 cm - Kal. 4,4-2,6 cm. Yiik. 35 cm - Kal. 2,3-59 cm

Fig. 4a-b. Buzzi 1999, Kat. 1.

Neandria’ 6rneklerini model alarak Diver geison-sima-¢ortenli kiremitlerin de oldukga kisa ¢orten-
lere sahip oldugunu ileri sirmiistiir. Sadece Burdur Miizesi'nde mevcut olan, yayimlanmamus bu lev-
ha tipine ait ¢értenler, Akerstrom ve Thomas'in énerdigi konstriiksiyonlarin aslinda hatali oldugunu
ortaya koymaktadir® (fig. 19-20). Cortenin tam kargisindaki diger kisa kenar ayni Diver ¢ortenli
kiremitlerinde oldugu gibi profilsiz olmahdir. Bu Korinthos kiremitinin ¢orteni dikey levhanin en st
kismina ve merkezine denk gelmektedir. Yani dikey levhanin en tst silmesi (taeneia) ashnda yatay
olan ¢ortenli kiremitin 6n kenarini olusturmaktadir’. Korinthos kiremitinin yatay olan diger iki uzun
kenarlarinda da zeminden dik agiyla yiikseltilmis profiller mevcuttur. Boylece yiikseltilmis kenarlarla

7 Koldewey 1891, 46 fig. 66.

§  Akerstrom 1966, 256 abb. 75.

?  Burdur Miizesinde bulunan meander bezemeli bir fragman bu silmeye ait olmalidir (Kahya 2012b, res. 347). Lulof,
Amsterdam APM'de bulunan Diiver fragmanlarinimn tanimiu yaparken torus'un (the front roll) meander motifi ile
dekore edildigini bildirmektedir (Lulof 2007, 4). Halbuki meander torus'un iizerindeki taeneia’da olmalidir.



bu alan yagmur/kar suyu igin bir hazneye dontismektedir. Bu alanda biriken su levhaya 90 derecelik
agyla birlesen basit ¢orten vasitastyla disarr atilmaktadir'®. 43,5 cm genislik, 35,5 cm yiiksekligi olan
dikey olan levha'! cephesinde ti¢ silmeye sahiptir. Ilki friz levhalarinda oldugu gibi en tstte ince diiz
kesitli bir silmedir. Hi¢bir 6rnekte olugu tam korunmamus, birlesme kisimlarindan kirilmistir. Bur-
dur Miizesi koleksiyonlarindaki bu levhaya ait oluk pargalart mevcuttur. Levha bu oluklu kare silme-
nin hemen altinda yine friz levhalarinda oldugu gibi yar: dairesel kesitli konveks silmeye sahiptir. Ugiin-
cii ve son silme alt kisimdaki ince silmedir. Bu silme levha yiizeyinden ¢ikintili bir forma sahiptir, kare
kesitlidir. Levhay1 alttan sinirlar ve levha boyunca devam eder. Tiim bu silmeler boya ile yapilmis geo-
metrik bezeklere sahiptir. Yan kenarlarda herhangi bir silme yoktur. Dikey olan levhanin alt ve tist
silmeleri arasinda kalan alan stisleme alani olarak kullanilmistir. Alanin sol tarafinda at' ve binicisin-
den olusan ikili figiir, sag kenarinda ise yiiriir pozisyonda betimlenmis bir griffon mevcuttur. Bu fi-
giirler yar plastik olarak verilmis ve boya ile bezenmislerdir.

Atli-griffon levhasi ya da teknik tanimiyla Geison-sima-¢ortenli kiremit bir kombinasyon levhadir.
Geison-sima kombinasyonuyla olusturulmus mimari terrakotta tipi Kita Hellas’ta Korfu ve Delfi’'den
bilinmektedir. Bu tip levhanin Sardeis'te de mevcut oldugu Akerstrém tarafindan éne siiriilmiistiir'”.
Daha once yakin bir benzeri gortilmemis olan Diiver geison-sima-¢ortenli kiremiti ise binanin sa-
cakliklarinda yer almaktadir. Kokeni Sardeis’e isaret etse de levha tipi kuskusuz yeni bir yaratidir.

Diiver atli-griffon levhasinin i figiirti saga yonelmislerdir ve profilden betimlenmislerdir'. Sah-
nede sakin bir halde saga dogru yiirtiyen bir griffon ve onun arkasindan kosan bir ath betimlenmistir.
Resimlere bakma sirasi bellidir. Sahne devam eden bir friz anlatimi seklinde degil de kendini tekrarla-
yan boltimler halindedir. Levhalar yan yana getirildiklerinde ise bu sefer sahne stirekli tekrarlanan bir
friz halini alir. Ve bir siire sonra izleyici kendini atlinin griffonu kovaladigy, griffonun ati takip ettigi
bir hikayenin icerisinde bulur® (fig. 20). Resim programinda askeri bir tema ya da motifin izine rast-
lanmaz. Binici'® sivil kiyafetlidir, bir stivari degildir yani bir askeri sefer konu edinilmemistir. Sahne
bir av sahnesi de degildir. Griffonun varlig salt gergek hayattan alint1 yapilmadigini gosterir. Konu-
nun mitolojik bir ge¢misi de yoktur. Sag tarafta tek basina betimlenmis griffon sahneyi tam doldu-
ramamaktadir. Figiirtin tist kisminda alan bos birakilmistir'”. Sol tarafi tam dolduran iki figiire karsin
sag tarafta tek bir figir vardir. Diizenleme asimetriktir. Figiirler homojen bir sekilde dagilmamuslar-
dir. Simetriye 6nem verilen dénemin Bat1 Anadolu atélyelerinin sanat anlayisindan uzaklagilmustir

10 Lulof 2007, 4.

" Mayo 1981, 31.

2 Atin cinsiyeti birkag levhada belirtilmistir. Ornegin, Lulof 2007, 6 pl. 1e.

13 Akerstrom 1961, 51; 1966, 78,94, 95 abb. 24: 1. Akerstrom Sardeis levhasini (abb. 24. 1). MO V1 yiizyilin tigiincii
ceyregine tarihlemistir. Bu levha ile iliskili gordiigii Larisa frizi ise Kjellberg tarafindan MO 540-500’e tarih-
lenmistir. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Kjellberg 1940, 105.

Saga yonelik figiirlerin oldugu baska levha fragmanlarinim olmayis, yani hareket yoniiniin degismeyisi, boust-
rophedon (6kiiz déntisit) bir diizenlemeyi akla getirmez.

Bastet'in atin griffondan tirkmiis oldugu seklindeki yorumuna katilmiyorum. Konuya iliskin olarak ayrica bk.
Bastet 1982, 154.

Silahli, migferli Phryg stivarisi i¢in bk. Young 1978 pl. 3, 8.

Isokephalie ilkesine uyulmamustir.



ve daha tasrali bir karakter sergilenmektedir'®. Ttim figiirler alt silme tizerine basarlar ve sahne derin-
liksiz olarak tasarlanmistir. Bu nedenle esere bakan gozler onlari ayn1 hizada algilamak durumunda-
dir. Zemin agik renk astar ile sanki bir perde vazifesini gormustiir. Yalin sahnede olaymn nasil bir cog-
rafyada gectigine dair bir ipucu yoktur. Batt Anadolu mimari terrakottalarinda goriilen doldurmaya
yonelik ya da tamamlamaya yonelik figtirlere rastlanmaz; 6rnegin olaymn hizina katkilar saglayan
kosan bir kopek ya da sahneye pike yapan bir kus yoktur.

1-At

Kiigitk ama kuvvetli bir yapiya sahip Diiver at1 ger¢ekten dengelidir® (fig. 2). Bas geriye gekilmis, agiz
agiktir. Buyiik sis gozlere, uzun kuyruga, alninin tizerinde kalin bir per¢em ve belirlenmis bir yeleye
sahiptir® (fig. 6). Binici ise sakin ve rahattir. At burada sanildiginin aksine gallop*' ya da dortnal”
degildir. Levad da olmamalidur.

Diiver atinin en iist seviyede egitimli oldugunun belirtisi atin arka bacagmin canli bir igtepi ile
enerjik hareket ederken aceleci olmayan bir sekilde yerden kalkma hareketi yapmasidir. Sagrist
alcalmistir. On ayaklar serbest kalmigtir. Heybetli bir adim ortaya ¢ikmistir. At topluluk seviyesinin
en tst derecesine ulagmistir. Oncelikle atin agirligi diizgiin bir sekilde arka bacaklara verilmistir. At
kalga ve diz eklemlerini bikmiis ve sagr1 kismi ve cidago'dan daha asagi kisma gelmis, boyun
kaldirlmis®, yani goreceli yiikselis elde edilmistir. Daha sonra boynun kaldirilmasi ile olusan durus
binici tarafindan korunmus, goreceli yiikselis binici tarafindan desteklenmistir. Yani levade (tam
yiikselis) dedigimiz asamaya getirilmeye ¢alistlmustir®. Diiver athi-gritfon levhasinda sanatginin, atin
birka¢ saniye bu konumda kalabilme anini resimlendigi ileri siirtilebilir. Ama atin pozisyonu tam
levad degildir. On bacaklar levad'in gerektigi gibi kivrilmamistir®. Hareketin yukarida deginildigi
gibi levad ya da pesad oldugu da ileri siirtilemez. At sanki pesad’t tamamlamis ve griffonun pesinden
kosar gibi tasvir edilmistir. Belki de sanatg1 sahneye sonradan eklendigi belli olan griffon ile at
arasindaki iliskiyi koparmak istememistir. Larisa kabartmalarinda goriilen ve kesinlikle pesad
diyebilecegimiz atin durusu tasrali bir tarzla yorumlanmis olmalidir’®. Diver atmmn hareketine

Mayo 1981, 31. Tam simetrik kompozisyonun Karatepe Neo-Hitit kabartmalarinda goriliir ve Anadolu sanat
geleneklerindendir.

Atin bu pozisyonuyla hig de rahat olmadig kuyrugun sallanmadan dik bir sekilde durmasindan anlagilr.

2 Lulof 2007, 4.

2 Akerstrom 1961, 41; “The horse is rearing as if it were starting a gentle gallop”.

Radtke 2010, 42 bk. Dértnal. Atlarin performans egitimi i¢in bugiin diinyaca temel kabul edilen Alman Atgilik
Fedarasyonu’nun Binici ve siiriiciiler igin egitim skalasmda belirtilen ilk asama ritimlerinden biridir.

Atin ensesi (tepe noktast) her zaman viicudunun en yiiksek noktasinda olmalidir. Atin egitim asamast icin bu
ilke gegerlidir. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Radtke 2010, 46.

2 Radtke 2010, 57.

XX. ytizyilda yerden ¢ok az yiikselip birkag saniye bu sekilde durabilme hareketine levad adi verilmisti. At levadda
ok egilir Gyle ki arka ayaklarina dayanarak 6n ayaklarni, viicudun zeminle 30 derecelik bir ag1 olusturacak bicimde
havaya kaldirir. Eger ag1 45 dereceden fazla olursa at saha kalkmis durumdadir ve bu klasik anlamda levad olarak
adlandirilmaz. Atin saha kalkmasi hem binici hem de at igin tehlikeli sonuglar dogurabilir. Levad, pesaddan ¢ok
daha zordur. Daha ¢ok denge ve kuvvet gerektirir. Ciinkii arka bacaklar ve bel daha ¢ok al¢alir. Atin levadda dort
saniye kalabilmesi i¢in incigin neredeyse dirsege kadar ac1 ¢izecek kadar durmasmni 6grenmesi gerekir. Konuya
iliskin olarak ayrica bk. Radtke 2010, 170.

% Akerstrom 1966, 233 abb. 72. 8.



benzer bir hareket olusturmak i¢in atin gergin bir sirtinin olmasi gerekmektedir. Arka ayaklar alcal-
mus ve orantilt olarak kalca ¢izgisine kadar ileri itilmis olmalidir. At, ayaklarinin ve sirtin bu konu-
muyla 6n kismi yukariya kaldirabilir. On ayaklarin serbest kalmasini saglayacak yiik dengesi boynun
dizginlere yaklagmasiyla arka tarafa kaydirilir”’.

Diiver at1 egitimli ve tecriibelidir. Clinkii geng bir at kendini diklestiremez. Viyana At Okulu'ndan
verdigimiz modern 6rnekte gorildiigii gibi ancak egitiminin ilerleyen asamalarinda arka bacaklart
tizerine ytik almay1 6grenir®® (fig. 16). Bu egitim esnasinda at yerden idare edilerek, binilmeden de
calistirilabilir. Daver levhast ata binilerek yapilan bir ¢alismanin resmidir. Binici ata hakimdir®. Le-
vad esnasinda binici kendi agirhg ile ata zarar vermemeye ¢alismalidir. Binici de boyle yapmus, viicu-
dunun st kismryla ok fazla one egilmemistir. Aksi takdirde at levadda dengesini kaybeder ve arka
ayaklar1 tizerinde duramaz. Viicudunun st tarafi her zaman yere dikey durmalidir. Binicinin at tize-
rinde dik durusu bu sekilde agiklanabilir. Modern levad figiirlerinde binicinin bacaklar1 izenginin
tizerinde yere dik bir agryla durmaktadir. Diiverli binici tizengisiz atinda ayaklarini ileri dogru uzat-
mustir. Ama betimlemede bir acemilik de s6z konusudur®. Atli sag elle dizginleri tutuyor gibi betim-
lenmistir (fig. 8). Ama parmaklar dizginleri kavrayamamis hemen dizginin altinda kalmistir. Sol kol
ise dirsekten bukilmiis, ileriye, yukartya dogru uzatilmistir. Oldukga primitif bir sekilde verilen el,
bilekten bitkiilmiis, parmaklar yine ileri uzatilmistir. Dogalindan uzun ti¢ parmak® atin yelelerini ok-
sar gibi atin boynunun hemen tizerindedir. Bu hareketle tam olarak ne anlatilmak istendigi ¢ok agik
degildir. Selamlama ya da atin yelelerinin oksanmast gibi yorumlar spekiilatif kalabilir. Hoffman’a
gore binici ati yatistirmaya ¢alismaktadir™,

Adana Miizesi koleksiyonlarinda bulunan MO 700’lere tarihlenen bir Urartu kemeri tizerindeki
binicinin el kol hareketleri Diiver ile bir noktaya kadar karsilastirilabilir. Binicinin bir tanr1 olmastyla
hareket dinsel igerikli bir anlam kazanmustir”. Klazomenai'dan bir hydria pargast tizerindeki Priamos
ve Hekabe'nin selamlama-hitap tarzindaki el-kol jestleri Diiverli binicininkinden daha farklidir*. Bir
at binicisi eger profesyonel ise uyguladigi istinat metodu goze carpmayacaktir. Diverli binicinin eli
ile atin agz1 arasinda sanki bir iliski yok gibidir. Diizgtin bir istinadin temel taslari burada goriilmez.
Atin bu pozisyonunda bir gesit dizgin idaresi mutlaka olmalidir. Ama ilging bir sekilde eller dizginleri
tutmamaktadir. Diiverli adamin kalkmus sol eli -eger istinat s6z konusu ise- ancak atin 6n ayaklarinin
yerden kalkmasini tesvik i¢in yukariya kalkmis olmastyla agiklanabilir. Akerstrém ise binicinin sol eli
ile atin boynuna ya da yelesine hafifce vurdugunu iddia etmistir”. Hatta elin burada dinlendirildigini

¥ Radtke 2010, 171.
% Radtke 2010, 47.
» lyiyapili bir dresaj atinin, yani fiziksel agidan eksikligi olmayan bir atin ézellikleri arasinda sunlar 6nemlidir; govde
kare degil, dikdortgen olmalidir. Sirti qukur olmamalidir. Sagri cidagodan yiiksek olmamalidir. Cikik bele, fazla kaslt
bir boyuna ve zayif kasl arka bacaklara sahip olmamalidir. Bu kriterler ele almir iken Diiver atinin bazi anatomik
eksikliklerinin donemi ile iliskili oldugu da unutulmamalidir. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Radtke 2101,27.

% Louvre 1937, 275. Benzer hamleler yapan atlar tizerinde oturan ve geriye dogru kaykilan binicinin bacaklart MO

VL yiizy1l keramik sanatinda hafif dizden kirilarak Diiver levhasindan daha dogal bir sekilde betimlenmistir.
31 Diiverli adamin parmaklari gibi orantisiz parmaklar MO VILI. ve VL. yiizyil lon heykelciklerinde goriiliir (Gsch-
wantler — Freiberger 2008, 167 res. 11; 168 res. 15).
32 Hoffmann 1970, 289.
33 Tagyiirek 2010.
3 Akurgal 1993 res. 58a.

3 Akerstrom 1961, 51.



bile ileri siirenler olmustur®. Elin bu seklini, yaptigr hareketi 6diil olarak ati oksamak, sevmek olarak
yorumlamak da zor gibi goriinmektedir.

Binicisi tizerinde betimlenmis gallop tarzi atlar MO VL. yiizyilin erken dénemlerinden itibaren
mimari terrakottalar i¢in konu edinilmislerdir. Ayn1 Diiverli binici gibi silahsiz betimlenmis figiirler
Poggio Bucco’de biiyiik bir yapinin alinligindaki kaplama levhalar tizerinde yer almislardir. Winter
tarafindan® MO 580’e tarihlenen bu plani bilinmeyen yap1 kerpi¢ duvarlara sahiptir. Kuskusuz bu
levhann tipi, 6l¢ileri (0. 215 x 0. 525 m), kullanim amac1 yani bina tizerindeki konumu, tarihi tama-
men farklidir. Uzerindeki birbirinden farkli oturus bi¢imlerine sahip binicilerin sayisinin birden fazla
olmas, st tiste cakisan atlarin gallop verilisi, en 6nemlisi levhanimn farkli bir temay islemesi morfolo-
jik agidan Diiver levhasiyla iliski kurmasina engeldir. Keza binicilerin ¢iplak olusu da bir diger ayrilik
noktasidir®.

Lydia Bolgesinde Giire-Basmaci timiiliisit buluntusu bir giimis alabastron tizerine kazinmisg
antitetik levad pozisyonundaki atlar (fig. 17-18), arka ayaklar: tizerinde yiikselmis Diiver atinin mor-
folojik agidan kuskusuz en yakin benzerleridir”. Greenewalt Diverli figiirtin bir Lydia stivarisi* ola-
bilecegini 6nermistir. Basmaci atlarinin perspektif verilisi Diiver atindan daha bagarilidir. Diiver ati-
nin 6n ayaklar beceriksizce tist tiste verilmis iken Lydiali 6rneklerde dogal bir sekilde, dizlere kadar
on ayaklar cakismis, ancak bu noktadan sonra bacaklarin birbirinden ayri bir sekilde betimlenmesine
gidilmistir. Anatomide bir takim hatalara Lydia atlarinda da rastlamilmaktadir. Ornegin saga yonel-
mis atin sol arka bacaginin goévde ile birlesimi hatalidir. Belleri ok incedir. Buna karsin gogiis kisim-
lar1 gok genistir. Baslar Diiver atina gore daha kiigiik iken boyunlarinin ¢ok kalin oldugu goriilmekte-
dir. Ditver at1 bunlardan daha oturakli bir yapiya sahiptir. Kompozisyon ve detaylardaki benzerlikten
dolay1 iki eser arasinda gok zaman farki olmamahidir. Tim bu nedenlerle Diver atlart MO VL. yiizy1-
lin ilk yarisina tarihlenen Basmaci atlarindan biraz daha geg olabilir.

Gordion terrakottalarinin Adalar, Bat1 Anadolu terrakotta siislemeciliginin ve Kita Hellas metal
eserlerinin yogun etkisinde kaldigi ileri stirilmustiir'. Diiver levhasinda betimlenen sahnede Lydia
metal eserleri tizerine islenen bir sahneden alint1 yapildigi cok agiktir. Bu islem bire bir kopya seklinde
olmamis gibi gérinmektedir. Diiver levhalarini yapan usta iyi bildigi sablonu belki de siparisi verenin
talebi tizerine degistirmis, yeniden yorumlamistir. Yani bir Anadolu terrakotta at6lyesi yine Anadolu
menseli bir metal atolyesinin konu repertuarindan faydalanmistir. Bu nedenle Anadolu terrakottalar
tizerinde kesif Hellen etkilerini ararken daha dikkatli olunmasi gerekmektedir. Kita Hellas kiigiik sa-
natlarinin Bat1 Anadolu terrakottalar1 i¢in ilham kaynag olarak gortilmesi birgok agidan tartigilabilir
bir konudur. Basmaci alabastronu tizerinde betimlenen sahnenin Anadolu’da sevilerek uygulandig:

3¢ Die linke Hand des Reiters ruht auf dem Pferdekoft; Bastet 1982, 154.
7 Winter 2009, 150, Cat1 3-7.

3% van Buren 1921, 59 pl. 24. Tarihlendirmelerinde hala biiyiik sikintilar oldugunu disiindégiim Anadolu mimari
terrakottalari icerisinde Poggio Bucci levhast kadar erkene tarihlendirilebilecek binici figiirleri yoktur.

¥ Akbiyikoglu 1991, 22 sek. 2; 1994, 6 res. 6; Ozgen — Oztiirk 1996, 238.

%" Herodotos, Lydia devletinin yikilmasi 6ncesi Perslerle yapilan son savasta Lydiali siivarilerin atgilikta olan mi-
kemmelliklerinden ovgiiyle bahseder (Hdt. L. 79). Sardeis'ten ele gecen boyali plastik vazo parcalary, ayrica gem,
dizgin eklentileri ve Bintepeler Ttimiiliisi'nde ele gecen tag kabartma Lydialilarin at¢iliga verdigi onemi gosteren
onemli arkeolojik kanitlardir. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Greenewalt 2010, 217-221.

4 Glendinning 1996a, 83. Mimari terrakottalar tizerinde kullanilan siisleme semalarinin esin kaynaginm Hellen

kiigiik sanatlar1 ve ozellikle metal eserler oldugu hakkindaki goriis igin bk. Akerstrom 1966, 247; Winter 1993, 235.



Larisa terrakottalari, Klazomenai lahitleri tizerinde tekrarlanmasindan bellidir*. Bu nedenle bu sah-
nelerdeki etki doguda, Lydia’da aranmalidir. Iddia edilen Kita Hellas iizerinden Anadolu iglerine
yayilimu stiphelidir®. Bu goriisiimiizii Sardeis’te ele gecen ve 6nceki eser gibi MO V1. yiizyiln ilk yari-
sina tarihlenen bir mimari terrakotta fragmani da desteklemektedir. Viicudunun st kismi koruna-
mayan atlarin alt kismi 6zellikle karsilikl duran Basmaci atlarini andirmaktadir. Bu fragmanin Diver
atinin arka ayaklari ile de gok yakin benzerligi vardir. Sardeis fragmani da ayni Diiver levhasi gibi
oluklu sima levhasidir*’. Bu nedenle Diver atinin tarihi MO V1. ytizyilin ilk yarisinda aranmalidir®.
Akerstrom, Sardeis, Diiver ve Caera atlarinin tip benzerliklerine deginerek hepsinin “ayn: ahirdan”
olduklarini ama farkh pozisyonda betimlenmis olduklarmna isaret etmistir*. Ona gore Caera ati sirk
at1 gibidir, Sardeis at1 zarif, Diiver at1 tagraliligi nedeniyle agirdir. Genel olarak Anadolu terrakottalar:
icin 6nerdigi kronolojisini dogru bulmadigim Akerstrom’e, Diiver atinin, Caera atinin -dolayli ola-
rak- atast oldugu seklindeki yorumu nedeniyle katiliyorum. Diiver atinin prototipi MO V1. yiizyilin
ilk yarisi Sardeis'indendir.

Saarlandes Universitesi Koleksiyonu'nda bulunan bir Kuzey Ionia-Aioliali mimari terrakotta
pargasi Diver atiyla analojik kargilagtirmalar yapmak icin giizel bir 6rnektir”. MO 540/530’a tarih-
lendirilen fragman tizerinde yan yana kosulmus iki at kanathdir. Yar: plastik yeleleri* ve atin baginin
genel goriintimi Diver’i animsatir. Genel benzerlik detaya inildiginde farklilasmaktadir. Diver ati-
nin basinin boyuna baglanmast hig basarili degildir. Ciinkii 6zellikle boyuna baglandigi noktada ¢ok
kalin ve biiytik verilmis bas, govdeye ¢ok ince bir boyunla baglanmaktadir. Ayrica goziin bas tizerin-
deki konumu da dogal degildir. Sanat¢1 Diiver atnin goziinii goz bosluguna yerlestirmemistir. Sa-
arlandes fragmant ise bu sorunlari agmistir. Diiver atinin bag detayr da MO 540’dan énceki bir tarihte
yapimis oldugunu kanitlar. Baglantilar bir kez daha Aiolia Bolgesi ne kadar gitmektedir.

Belli ki MO V1. yiizyilin ilk yarisinda Lydia sanatinda sevilerek kullanilan bu sablon daha sonra
lonia sanatina da aktarilmis olmalidir. Satis kataloglarinda, gelis yeri belirtilmeyen ve “East Greek”
olarak tanimlanan levha tipine ait iki 6rnek® Diver levhasina benzemektedir. iki atht figiir, Ditver
levhast tizerindeki atlinin tersine sola yonlendirilmislerdir ve levha yiizeyini tam doldurmaktadirlar.
Ayni Diwver levhasinda oldugu gibi levha tizerine tam oturtulamamustir. Levhada iki figiir iginde

2 Akerstrom 1966, 56 abb. 16 ve taf. 27.
# Lydia'nin bu etkileri nereden aldigy ise ayr1 bir konudur ve bu sefer dikkatler Phrygia tizerinde odaklanmaktadr.
Gordion Megaron 4'tin kazis esnasinda ele gegen olasilikla bir mobilyay: siislemek i¢in kullanilmis ajur teknigin-
deki fildisi fragman koken konusunda bazi ipuglari sunar. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Young 1964 pl. 89 tig. 22;
Prayon 1987 taf. 26d, 213. Gallop tarzindaki iki at1 idaren eden binicinin viicudundan ne yazik ki sadece alt kisnu
kalmis ve ayaklarin durusu Ditverli biniciyi, atin kosumlari ve atin genel gortintisii ise Diver atint animsatir. Kusku-
suz farkli teknik ve malzemelerle yapilmus ve farkli dénemlere ait bu eser direkt etki i¢in kanit teskil etmese de bu
tirde kiigiik esyalarin Lydia kiiltiirtinti olusturan eserlerin yaratiimasinda gorsel katkilar saglamus olabilecegi olasi-
dir. Taginmast kolay ve ticari degeri olan bu kiiciik esyalar iki toplum arasinda kiiltiirel etkilesimin elgileri olabilirler.
# Cahill 2010, 455.

% Kibris Adast'ndan yak. MO 550’e tarihlendirilen bir Attike siyah figiir amphoras iizerindeki atli figiir de Diiver
terrakottast ile bazi yakinliklar kurmaktadir. Diiver atindan detayda farkli da olsa Diiver atinin MO V1. yiizyilin
ikinci ¢eyregine tarihlenebilecegi diisiindiirmektedir. Konuya iligkin olarak ayrica bk. Gjerstad 1977, 52 lev. LV.
% Akerstrom 1961, 51.

¥ Braun 1998, 46-47 taf. 43.
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On yelesi bir Iran gelenegi icabr kiilah gibi baglanmis Tatarl ati igin bk. Summerer 2010, 165 res. 21.
# Eisenberg 1995 no. 78; 2003 no. 63.



ashinda yeterli bosluk olmasina ragmen iki figiir kismen st tiste bindirilmistir. Bu ¢akisma Diiver
levhasinda olmayan derinlik olgusudur. MO 520’ve tarihlenen levhanin binicilerinin sag kollarinin
govde ile birlesmesi Diiverli biniciye gore daha dogaldir. Bu kol Diiver levhasinda, 4/3 verilen viicutta,
cepheden verilmeye ¢alisilmustir. Diverli binicinin kolunun eklenti seklinde durusu MO V1. yiizyilin
ortasina tarihlenen Sardeis'ten bir mimari terrakotta tizerindeki benzer bir figiiri cagristirr®. MO
VL ytizyihin son geyregine tarihlenen Antalya Elmali-Kizilbel boyali mezari giiney duvarinda yer alan,
profilden verilmis, Chrysaor figiirti de Diverli biniciden anatomik agidan daha gelismistir’'. Bu ve
yukaridaki 6rnekler isiginda Akurgal'in Diver terrakottalart igin énerdigi “MO VL. yiizyilin sonlarina
dogru” seklindeki tarihlendirme gegerliligini yitirmis goziikmektedir™.

Diiver atinin sagrisinda daglanarak yapilmis damga bir triskeles motifidir (fig. 14). Attik siyah ve
kirmizi figiir keramikleri tizerinde at damgasi olarak mevcuttur. Kerameikos'ta ele gegen bir dizi kur-
sun tablet 57 farkli at damgasindan bahsetmektedir. Atin sagrisindaki bu harf olmayan damga eger
bir at damgasi ise at sahibinin isareti olarak yorumlanabilir. Nitekim benzer isaretler Diiver atlari ile
eszamanli oldugu iddia edilen Caera atlarinda da mevcuttur™. Bu isaretin Diiver atinin sagrisinda hep
ayni yerde betimlenmesi bir doldurma bezeginden fazla anlam ifade ettigini diistindiiriir. Geleneksel
Anadolu sembol repertuarinin en iinliilerinden biri olan triskeles, Gordion’da ele gecen bir¢ok kera-
mik pargast tizerinde tespit edilmistir™. Bu triskeles seklindeki isaretler yerel yapim bazi mallar tize-
rine firinlanma oncesi yapilmaktadirlar ve Diiver levhasindan daha geg bir doneme aittirler. Boya ile
yapimus triskeles bezeginin Diiver mimari terrakottalar: icerisinde mahya kiremitleri tizerinde de
gortilmesi bu isaretin salt at damgasi olarak ele alinmasini zorlastirmaktadir. Bir atolye isareti olmasi
da bitytik olasiliktur.

Diiver atinin bashgy, dizginleri Pers atlar1 gibi gorkemli degildir. Tatarli tamilasiintin atlarinin
kosumlar1 atlarin omuzlari ve arkalarinda kirmizi kemer ve yuvarlak disklerden olusur. Bu atlar bir
solen i¢in hazirlanmistir ve parlak kirmizi bantlari ve sallanan paskilleri vardir. Bu piiskiiller baslari-
nin arkasinda durur ve baglarinin seviyesinden daha yiiksektedir™. Diiver atinin siisi ise gogiisltigiin-
den asilan birtakim stislemeler ve bogriindeki hashas sekilli ponpondur (fig. 15). Bu da Pers atlarinda
yoktur. Gégisliigiiniin bir noktaya kadar benzerlerini Yunanistan ve Bati Anadolu Anadolu’da ele
gecen cagdas arkeolojik malzemeler izerinde betimlenen atlarda bulmak mimkiindiir. Ornegin Vir-
ginia Miizesi ndeki Diiver levhalardan birinin piiskiillii gogiis siislemesi Kyzikos kabartmasindaki
atin” ya da Larisa mimari terrakottalarindan birinin tizerinde betimlenen bir diger atin siislemesine”®
ok benzer. Diger bir Diiver levhasinin diiz bantlar seklindeki gogiis stisleri MO VL yiizyihn ilk yarist

%0 Ramage 1978, 16 fig. 4.

51 Hanfmann 1975, 20; Mellink 1998, 55.

52 Akurgal 1966, 222 abb. 68.

5 Triskeles motifi bir horse brands olarak Chart B'de Marks which appear on other Anatolian Objects listesinde yer
almaktadir. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Roller 1987, 15.

5 Lulof 2007, 4. Cok yakin olmasa da benzer ama daha erken bir érnek i¢in bk. Akurgal, 1966, 199 fig. 137. MO
VIL yiizyil sonu.

5 Roller 1987, 74.

% Summerer 2010, 159.

5 Akurgal 1961, 238.

3 Akerstrom 1966 taf. 25.
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Fig. 5. Fig. 2'den Detay

Fig. 7. Fig. 2'den Detay

Fig 9. Fig. 2'den Detay

Fig. 11. Myrina Amphorast. Louvre Miizesi. MO Fig. 12. Candarli Amphorasi. MO 575-550
560. (Akurgal 1987 pl. 21b; Iren 2003, 170 kat. no. 81) (Akurgal 1993 res. 119a)
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Fig. 14. Fig. 2'den Detay

Fig. 13. Sardis Mimari Terrakotta Fragman:
(Akerstrom 1966 Taf. 40.2).

\ Ax
Fig. 16. Viyana Ispanyol Binicilik Okulu Fig. 17. Giire-Basmaci Tiimiiliisii Buluntusu Giimiis Alabastron
Brogiir Kapagi Uzerine Kazinmis Antitetik Levad Pozisyonundaki Athlar (Ozgen -
Orztiirk 1996, 238)

Abb. 17 Traufsima-Geisonplatten (Rekonstruktion)

Fig. 18. Giire-Basmact Tiimiiliisii Buluntusu Giimiis Fig. 19. Rekonstriiksiyon 1
Alabastron Uzerine Kazinms Antitetik Levad (Akerstrom, 1966, 256 Abb. 75)
Pozisyonundaki Athlar (Ozgen - Oztiirk 1996, 238)
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Fig. 20. Rekonstriiksiyon 2 (Thomas 1965 fig. 5)

bir Attika hydrias: izerinde betimlenen atlarinki gibidir®. Ama Diiver atinin gogstindeki ponponun
tam benzerini sunmak zordur. Bunun nar sekilli oldugu ileri siriilebilir. Nitekim British Museum
koleksiyonlarinda boynunda nar sekilli siisleri olan Boiotia orjinli ge¢ VII. ytizyila ait bir sphinks hey-
kelciginin varhgini biliyoruz®'. Diver atinin boynundakinin Pisidia Bélgesimin iklim sartlari nede-
niyle nardan daha ziyade Burdur'da tarimi yapilan hashas olmast daha mantiklidir®. Bu sirin ponpo-
nun amaglarindan biri sinekleri kovmak olabilir. Ama aslinda stis amagclidir. Ne Geg Hitit, ne Urartu
ne de Phryg'den ¢ok yakin bir benzerini bildigimiz bu detay Anadolu Demir Cag1 at kosum takimla-
rina yoresel bir katki olabilir®.

9

w
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Louvre 1936, 281d. Ornekler arttirilabilir. Arias — Hirmer 1960 res. 63; Exekias'm MO 530/525 tarihlenen am-
phorast tizerindeki atin boynundaki siis benzer amaglhidr.

MO VIL yiizy1l Artemision buluntular arasinda kolye ucu ya da igneleri siisleyen fildisi narlar i¢in bk. Seipel 2008,
247 kat. no. 151, 248 kat. no. 153; Ayrica Usak Miizesinden MO V1. yiizyil sonu - V. yiizy1l bagi nar basli igne icin
bk. Cahill 2010, 542 no. 180.

Higgins 1954, 45 no. 1678.

Uyusturucu 6zelligi ile eski bir ilag olan atyon bitkisi yagi ¢ikarildiktan sonra kiispe seklinde degerli bir hayvan yemi-
dir. XIX. yiizyll ihracat degerleri agismdan Osmanli tarim mallari siralamasinda 7. sirada afyon gelirdi. Burdur,
Anadolu'nun énemli afyon tiretim merkezlerinden biridir hatta Afyonkarahisar ve Cal afyonlarmdan tistiin bir se-
kilde piyasada ragbet gormistir. Burdur Ticaret ve Sanayi Odasmin 1923-1933 yillari arasinda hazirladig biiltene
gore okkasinin 45-50 liraya ¢iktig zamanlarda bu mahsulii gok ekenler mithim servetler kazanmuglardir. 1930’larda
yasayan diinya ekonomik buhrani bu tiriiniin okkasini 6 liraya indirmistir. (Burdur 1933, 12-13). Bu yillarda Ttrki-
ye'de afyon ekimi ve ticareti ile ilgili alinan kararlar ticaretini olumsuz yonde etkilemistir (Colak 1999, 528). Arkaik
Dénem’de Yarish Goli ¢evresi arazilerinde hashas tarimi yapildigi diisintilebilir.

Atlarin gogiislerine asili puskiillerin kokeninin Dogu’da oldugunu MO VIIL yiizyil ikinci yarisina ait Sakgago-
zi'nden basalt kabartmali bir levha kanitlar gibi goriinmektedir (Akurgal 1961, 87 abb. 23b). Nitekim MO VIIL
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Sakalli olgun bir erkek figtiriidiir (fig. 5). Boyast dokiilmiis fragmanlarda ytiziin anatomik 6zellikleri da-
ha net goriilebilmektedir; geriye dogru ¢ekilmis alina, alinla diiz bir dogrultuda birlesen, alnin devamuy-
mus gibi verilen ucu ileriye dogru sivrilmis bitytik bir buruna®, yari plastik olarak belirgin bir profille
yanaklardan ve eneden ayrnlmiskii¢iik dudaklara, vurgulu bir yanak ¢izgisine, kisa tutulmus bir geneye,
uzun bir boyuna, profilden verilmis surata, cepheden verilmis bir goze ve tist kismu yuvarlak bir basa
sahiptir.

Levha tipinin boyast korunmamis 6rneklerinde (fig. 3) yar: plastik olarak verilmeyen sakal, boya
ile belirtilmistir. Sag, sakal siyah renkle boyanir®. Uzun kaslar kalin boyanmus hatta uglar sakakla
birlesmistir. D1s hatlar1 boya ile ¢izilmis goz yatay verilmis ve badem seklindedir. Goz bebegi, bu bos-
luk igerisinde bir nokta seklindedir. Burnun kanatlar1 boya ile detaylandirilmistir. Burnun altinda
boya ile verilen detayin brytk m1yoksa dudaklar mr olduguna karar vermek zordur®. Bu genel 6zellik-
ler MO VIL. yiizyil ve V1. yiizyl Ion insan figiirlerinin 6zelliklerini gostermektedir®. Sardeis 6rnekle-
riyle karsilastinldiginda tagrali ozelikler gosterir®®. Bu da atélyenin Ionia sahillerinden uzakta, Lydia
territoryumunda aranmast gerektigi fikrini teyit eder. Sag enseyi asarak sirta kadar uzanmaktadir.
Sagin sekillendirilmesinden bantla baglandigi anlagilmaktadir. Bu bant, siyaha boyali sag tizerinde se-
gilememektedir. Ciinkii sanat¢1 bu bandi belirtmek igin sa¢ renginden farkli bir renkte boya kullan-
mamustir. Ama basin arka kisminda sag, bandin sekillendirdigi ok agik bir sekilde anlagiimaktadir.
MO VL yiizyilin ilk ¢eyregine tarihlenen Dodona’dan bronz bir heykelcikte oldugu gibi sa¢ ucunun
ayr1 bir bantla baglanmis olmasi stiiphelidir®. Sardeis'ten MO V1. yiizyilin ortasina tarihlenen bir mi-
mari terrakotta fragmanin tizerindeki erkek figiirtiniin sagi ile Diiverlinin sag1 tam olmasa da bazi
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yakinliklar kurmaktadir. Sardeis figiirtiniin sag1 etagenperiike (kathperuka) stilindedir™. Bu sag sekli

yiizy1l Till Barsip (Tel Ahmar) saray1 duvar resimlerinden aslan avi sahnesinde gok siislii bir atin boynunda asilt bir
puiskiil meveuttur. MO VIL yiizyll Ninive kabartmasinda ise atin gogsiine degil de dizginlere asil bir piiskiillere
ornek verilebilir (Akurgal 1961 abb. 16 ve 4). MO V1. yiizyilin ikinci yarisina tarihlenen bir Kiklat amforast tizerin-
deki kanatl atlarm boynunda asili siis sekil agisindan oldukea farklidir. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Akurgal
1961, 210 fig. 152a.

Bu burun alin iligkisi 6rnegin MO VIL. yiizyilin ikinci geyregi Erythrai'dan pismis toprak vazo kulpu iizerinde
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betimlenmis yiizde gorilebilir. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Akurgal 1987 abb. 62a.
6 Bastet'in iddia ettigi gibi Diiverli binicinin basini saran siki stkiya saran kirmizi bir takke yoktur. Cenenin
altindan takkenin baglandigini diisindiigti bant binicinin sakalidir (Bastet 1982, 154). “Sein Haupt ist mit einer
straffen, roten Kappe bedeckt, die mit einem Band unter dem Kinn festbedect”. Bastet, Akerstrom’iin su ciimlesini
sanirim goz ardi etmistir: “The only thing is the cap” (Akerstrdm 1961, 53).
% Buna ragmen Leiden’de bulunan Rijksmuseum’da, I 1975/12.1 envanter numarali levhada binici biyiklidir. Bu
kabartma binicinin elbisesinin siyah olmasiyla da digerlerinden ayrilir. Bunlar daha sonraki miidahaleler olabilir.
Nitekim bazi kabartmalar orjjinalliklerini oldukea yitirmislerdir.
& Eleusis'ten ele gecen MO 670/660 tarihli Polymphem ressamina ait protoattik amphoranin boynu tizerinde be-
timlenmis figiirler (Simon 1976 taf. IV/15).
8 Lulof 2007, 4.
% Richter 1960, 68 fig. 168.
7 Akerstrom 1966, 50. Akerstrom fragmani MO 550-540"a tarihlemektedir. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Aker-

strom 1966, 95 abb. 29. 2; Cahill 2010, 452 no. 56.



Larisa’dan bir sima par¢asi iizerinde boyali olarak betimlenmis sphinksin sag yapisina benzemekte-
dir”". Anatomik agidan sphinksin baginin arkasindaki yuvarlaklik, sa¢in bogum yapisi, genel goz, kas
ve kulak yapis1 Diver i¢in karsilastirma 6rnegi teskil etmektedir”. Ama Duverlinin uca dogru sivrile-
rek biten uzun saginin en yakin benzeri kuskusuz yine Sardeis’ten bir mimari terrakkotta tizerinde
betimlenmistir. Boga adamu 6ldiiren Bey sag i¢in 6rnek alinmugtir”. Alnin hemen tizerindeki sag kiit-
lesi de ayni sa¢ bandinin alin {izerine kakiil seklinde biraktigi sag pergemidir. Akerstrom bunu Do-
gulu bir 6zellik olarak gormiistiir. Bununla birlikte Akhaemenid Dénemi'nden verdigi karsilastirma
orneginin Diverlinin sagiyla ilgisi yoktur. Ciinkii bu 6rnegin sa¢ pergeminin forumunu bagini sikica
saran kiyafeti belirlemektedir™. Diiverlinin sag kuyrugu ayrica dort bogum olacak sekilde baglanmus-
tir. Benzer bir sag bicimine ve sozii edilen sa¢ bandina en giizel 6rnek bugiin [zmir Arkeoloji Miize-
si'nde korunan, MO 560’a tarihlendirilen bir destekli krater parcasi iizerindeki erkek basi tasviridir™.
Diiverli binicinin kafasinda da benzer bir sag bandi olmalidir. Binicinin sakali da bahsi gegen bu tasvir
de oldugu gibidir ama kisa tutulmustur’. Diiverlinin sakali ise Larisa araba-frizi VIIT'e ait mimari
terrakotta tizerinde boyanarak betimlenmis erkek figiiriinden farklilik gosterir. Gergi yanak kisminda
sakalin dalgalanmasi Diiverliyi andirmaktadur. Larisal erkek figtiriin sakalinin ucu Villa Giulia lahiti-
nin kapaginda esiyle uzanmis olarak betimlenmis adamin sakalina daha ¢ok benzemektedir”.

Arkaik Donem’in plastik sanatlarinda da Diaver athsinin suratinin genel goriintsii igin paraleller
sunmak zor degildir. Korinthos plastik vazolarinda betimlenen ¢omelmis erkek tasvirleri Diiverli bini-
cinin yiiz uzuvlari agisindan kargilastirilabilir 6rneklerdir’®. Kamiros'ta ele gecen erken MO V1. yiiz-
yila tarihlendirilen kalip yapimu plastik vazo”™ Diverli binici ile yakin paralellikler kurmaktadir. Figiir
lonia, Attika satirlerinin karsiligi olan bir komasti canlandiran bir aktordiir. Diverli gibi kirmizi ren-
ge boyanmug bot giymektedir (fig. 9). Duverli binici Korinthos yakinlarindaki Tenea’dan gelen MO
550 yillarina tarihlenen bir kurosa benzerligi nedeniyle de MO V1. yiizyilin ilk yarisina rahatlikla ta-
rihlenebilir®. Boyast dokiilmiis Diiver levhalart ile (fig. 3) karsilastirilabilecek Anadolulu yari plastik
orneklerde mevcuttur. Kyzikoslu atli araba siiriiciisti bunlardan biridir®'. Bu siiriciiniin sagina gore
Diiverli binicinin sag1 kafasinda bir kiitle halinde, sanki peruk gibi durmaktadir. Ciinkii Kyzikoslu

' Akerstrom 1966, 46-48, 50 taf. 18. 1.

MO VL yiizyilin ikinci geyregi gibi tarihlendirme onerilebilir. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Le Roy 1967, 129;
Winter 1993, 241.

7 Akerstrom 1966, 70 taf. 37.

7 Akerstrom 1961, 53 dn. 13.

7 Akurgal 1993 res. 17a. Vazo “Dogu Hellen” siyah figiir stilindedir.

76 Columbia, Missouri Universitesi Sanat ve Arkeoloji Miizesi koleksiyonlarinda bulunan Diiver binicisi restoras-
yon ¢alismast sonucunda sakalsiz birakilmustir. Levhayr bilgilerime sunan miize midiirti saym Dr. Alex. W.
Barker’a tesekkiirlerimi sunarim. Mayo'nun (1981, 35 dn. 6) bahsettigi levha bu olsa gerektir. Restorasyonla ayni
levhaya ait olmayan iki ayr1 parca bir araya getirilmis, atin ayaklar griffona ¢ok yaklagmustir.

7 Akerstrom bu adamin gozlerini Sardeis terrakottast ile kargilastirarak ayn1 déneme tarihlemektedir. Kanimca
Larisali erkek figiirii daha geg olmalidir. Ayrica bk. Akerstrom 1966, 53 abb. 15. 1-2.

% MO VIL yiizyilin sonunda plastik vazo yapimi Rhodos'ta oldugu gibi Korinthos'ta da ana endiistri sahas
olmustur. En popiiler tiplerin biri de ¢gomelen komastlardr.

7 Higgins 1954 lev. 26, no. 1665, 1667.

% Boardman 1994, 94 abb. 121.

8t Akurgal 1961, 239 abb. 208.



arabacinin sag1 buklesiyle ¢oztilmustiir. Diiverli usta boynu acemice uzun tutmus ve geneyi diger uzuv-
lara gore oranlayamamustir. Benzer bir acemilik viicutta da sergilenmektedir. Ust viicudu 4/3 verilirken
sirt kismui yapilan harekete uyum gostermistir. Kollari gereginden fazla uzundur, ézellikle sol kolun
omuzla baglantis1 dogal degildir. Ayak ve elleri kiigiik ve narin el ve parmaklari ise dogal olmayan
sekilde tagralidir®?. Hal boyle iken Akurgal tarafindan MO V1. yiizyilin sonuna tarihlenen Diverli bi-
nici yine Akurgal tarafindan MO 520’ye verilen Kyzikoslu arabacidan daha erkene tarihlenmelidir®.
Anadolu mimari terrakottalari icerisinde Euromos da Diiver Atlist i¢in karsilastirma 6rnegi sunar®.
Tannlar toren alayindaki erkek figtirlerinin 6zellikle alinla ayni dogrultuda birlesen sivri uzun burun-
lary, profil yiizde cepheden verilen sis gozleri ve yiizde bir gukurluk icerisine yerlestirilmis dudaklar
benzerdir. Diiver’den daha ge¢ ve Miletos atolyesi tiriinii olan bu terrakottalar yaklagik olarak MO
VL yiizyilin ortalarina tarihlendirilmektedirler.

Yukarida bahsi gegen Sardeis terrakottasi Diiverli i¢in tiim sayilan drnekler icerisinde stilistik ve
kronolojik agidan en yakin olan 6rneklerden biridir. Hanfmann tarafindan® “Bir Lydialiya ait gen¢
erkek portresi” olarak tanimlanan figiir, asagida bahsi gegen Myrinali erkek figtirii (fig. 11) ve Diiverli
adam, suratlar agisindan birbiriyle yakin iliskilidirler ve atolye baglantilarini giindeme getirmek-
tedirler*. Diiver’e ulasan Aiol etkilerinin Lydia tizerinden oldugunu distindirebilir. Orta ve Kuzey
Phrygia'da Aiol bolgesinden 6diing alinan motiflerin ¢ok az bir kaliteyle tekrarlandig: bilinmekte-
dir¥. Duver iginde benzer bir durum s6z konusu olmalidir®.

Yine Lydia Bolgesinden Stk Lydialimin (fig. 10) tek ya da birbirine bakan iki atlidan biri olma olasi-
lig1 mevcuttur®. Ramage onun gegit toreninde tinlii Lydia siivarilerinden bir subay olabilecegini bil-
dirmektedir. Bir stivari olmasi Diiver-Sardeis baglantilarini gostermesi bakimimdan 6nemlidir ve bu
bilgi ikonografik agidan Diiver aragtirmalari i¢in degerlidir. Ayrica fragmanin bir sima veya geison’a
ait oldugu disintilmektedir. Boylelikle sadece levhalar tizerindeki figiirlerin gok yakin benzerligi
degil, mimari terrakottalarin bina tizerindeki kullanim yerinin birbiriyle kismen iliskili oldugunu
soyleyebiliriz. Ama bu olgu sanat tarihi arastirmalarinda ikonografik acidan ele alinmasi gereken bir
etkilesim fenomeninden ¢ok da 6teye gidecek gibi goriimmemektedir. Diver'in levha tipi Phrygia
Bolgesi'nden gelmektedir®. Sagaklikta kullamlan ve sadece Diiver'de tespit edilen levha kanimca bir
Diiver atolyesi triintidiir. Diiver'de Phryg karakteri sergileyen bir ¢atida kullanilmis olmalidur.

Ayrmtilara inildik¢e Ditver-Sardeis benzerlikleri ¢ogalmaktadir. $oyle ki; Stk Lydialmin (fig. 10)
sakali yanak tizerinde “tarak kabugu seklinde bir kenara” sahiptir’'. Cenesinin alt kismi tiraglanmugtur

82 Lulof 2007, 4.
8 Uzun parmaklarin yakin benzerini cografik agidan en yakin Kizilbel mezarinda bulabiliriz (Mellink 1998, 55 pl.
XXVIII). Kizilbel mezarinda insan figtirlerinin oranlar oldukea standartlagmus iken uzuvlardaki bazi uzamalar
gorilebilmektedir.

8 Ateglier 2006, 66 res. 12, 13.

% Ramage (1978, 16) tarafindan Sik Lydiali olarak adlandirilir. Hellenlerin goziinde Lydialilar litks sever ve erkekli-
gini yitirmig/bitkindir.

S Walter-Karydi 1973, 12.

8 Greifenhagen 1966, 45 ff.

8 Ozsait 1980, 5; Waelkens 1998, 5.

% Ramage 1978, 16; Cahill 2010.

% Akerstrom 1961, 49.

' Ramage 1978, 16.



ve biyiksizdir. Daverli de bryiksiz olmalidir. Deginildigi gibi, bryik olarak algilanan, dudagin ¢izimin-
den arta kalan boya kalintisidir. Diiverli adamin Sardeisli adamdan farkli olarak ¢enesinde sakali var-
mus gibi goziikmektedir. Bu kaba bir iscilikten kaynaklanmaktadir. Diiverlinin de yiiztiniin kabartma
seklinde verilen hatlar1 bir boya ¢izgi ile konturlanmustir. Cenenin alt kismia denk gelen ve aslinda
tiraslanmis olmasi gereken yerde bu kalin boya hat ile kismen kapanmustir. Bir bryik olusmasina sebep
olan gortintii de bu boyanin kalintisidir. Diverli binicinin yanak tistlerinde benzer bir sekilde tiragin
izi kabaca vurgulanmaya galisilmistir. Bunun bir Lydia modas: olma olasiligi olduk¢a 6nemlidir. Dii-
verli adamun kulag: tist tiste duran iki boya halka ile ifade edilmistir. Alttaki halkanin kulagin memesi
mi yoksa Stk Lydialida (fig. 10) oldugu gibi kiipe mi olduguna karar vermek zordur. Diverlinin kula-
ginin da ayn1 bu figtir gibi kiipeli oldugu varsayilabilir. Ksenophon, Anabasis adli eserinde MO V.
yiizyilda Lydial erkeklerin yaygim bir sekilde kiipe taktiklarini yazmaktadir™. Sardeis ve Diverli fi-
giirlerin yiizti diger Bat1 Anadolu terrakotalar gibi agik renk astarlanmustir. Antik kaynaklara gore
Lydiali erkekler giines 1s1gindan korunma ihtiyaci hissetmislerdi. Mimari terrakottalar tizerinde de
bu soylulugun bir isareti olarak gorilebilir ve figiiriin elit tabakadan birini, belki Diiver'de bir Bey'i
temsil ettigi dustiniilebilir. Binicinin yiiz detaylart ve bas yapist i¢in verilebilecek Anadolu keramik
sanatindan yakin 6rnekler de mevcuttur. Bunlardan biri Candarli Nekropolisi nde ele geen, Candar-
It Girtint, Oryantalizan Dénem’e ait, MO 575-550’ tarihlenen bir amphora tizerinde yer alan adam
tasviridir” (fig. 12). Diverli binicinin profilden verilen gozii igerisinde nokta halindeki goz bebegi
Candarli adamina benzerdir. Diiverli binicinin bas ve sa¢ yapisina vazo siislemeciligi ierisinde en
yakin drneklerden bir digeri Louvre Miizesi koleksiyonlarinda yer alan Myrina amforasi tizerindeki
adam figiradir®™ (fig. 11). Geg Orientalizan stildeki bu amfora Akurgal tarafindan MO 560’a tarih-
lenmigstir. Hemelrijk'in 6nerisi yak. MO 550'dir”. Diiver terrakottasinin tarihi de bu nedenle MO VL.
yiizyilin ikinci ¢eyreginden olmalidir.

Diverli binicinin kiyafeti levhadan levhaya bazi degisiklikler gostermektedir. Tam levhalar goz
ontine alindiginda kiyafetin elemanlari pelerin, tiinik, kusak, pantolon ve ¢izmedir. Bu kiyafet parca-
larinin bazi levhalarda goriildugii bazilarinda goriilmedigi séylenebilir. Bu nedenle eserleri gruplara
ayirmak miimkiindiir; ik grup iyi korunmugluklariyla Istanbul (fig. 2) ve Canberra 6rnekleri®® tara-
findan temsil edilirler. Grubun bir diger 6rnegi Stockholm MM1964:17 envanter numarali levhada®
binici dizlerine kadar uzanan bir elbise giymektedir. Elbise kisa kolludur ve dirseklere gelmeden
sonlanmaktadir. Duverli binicinin giydigi bu tiinigin bir benzerini British Museum’da bulunan MO
560-550ye tarihlenen bronz bir heykelcikte, binicinin tizerinde gormek miimkindiir’®. Italya’da
Chiusi’de bulunmug MO 560-550ye tarihlenen bir vazonun tizerindeki bir figiir de benzer bir elbise
giyer. Bele kemer takilarak kullanilmis bu elbise chiton olarak adlandirilmugtir®. Sardeis’te de MO VL.
yiizy1l ortasina tarihlenen mimari terrakottalar tizerinde belinden kemerli kisa tiinikli erkek figtirleri

92

“kulaklarinmn Lydiallar gibi delinmis oldugunu gordiim™; Anab. 3. 1. 31.
% Akurgal’a gore one egilerek kollarini iki yana agmus, bezekler arasinda ¢igek toparlarmus gibi goriinen bu adam
tasviri Candarli ustalarinim mizah dolu yaratilarmin trtiniidiir ve bir karikattirdiir; Akurgal 1993, res. 119a.

% Akurgal 1987, pl. 21b; iren 2003, 170 kat. no. 81.

% Hemelrijk 1982.

% Green 1981, 86-87.

97 Kahya 2012b, res. 366.

% Carratelli 1996, 543, 544, 687.

% Marangou 1995, 107 res. 16.
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mevcuttur'®. Duverli binicinin tzerindeki bu elbise kesinlikle Karaburun tumulustunde kline tze-

rinde betimlenen elitin giydigi Pers tipi kisa ama genis kollu kiyafetten (kypasis) farklidir™".

Istanbul Arkeoloji Miizesi' ndeki 6568 numarali levha iizerindeki binicinin kiyafetine bir ekleme
yapimus, bele bir kusak baglanmustir (Figs. 2, 8, 9). Kusagin baglanip baglanmamasi herhangi bir gru-
bun ozelligi degildir. Her gruptan kusag: bagh ya da bagsiz 6rnekler mevcuttur. Bu grup igerisinde
bazi 6rnekler bizleri kuskuya diisiirecek detaylara sahiptir. Canbera ve Istanbul 6rneklerinde tiinigin

etekleri dylesine uzundur ki kisa ¢akgir gorintma almistir'

. Kisa don (pantolon) giysisi geleneksel
Anadolu kiyafetleri arasinda Lydia Bolgesine has bir kiyafettir ve bir siire éncesine kadar Bati
Anadolu Tarkmenleri tarafindan kullanilmistir'®. Sardeis te ele gegen MO VIL. yiizyila ait kabartmali
keramik parcalar Gizerindeki binici Diverli adamin pantolonuna benzer bir kiyafet giyer'*. Lulofa
gore bu oriental giysiler torba gibi bol pantolon ve tunik tizerine dar kesim kolsuz bir cekettir'”. Hoff-
mann pantolondan pek emin degildir'®. Ama asagida gortilecegi gibi bu kisa pantolondan ziyade tii-
nigin etegi olmalidir. Ciinkii diger levhalarda bunun altina uzun pantolon giyilmektedir. Yani kisa
bir pantolonun altina uzun bir pantolonun giyilmesi pek de mantikli degildir. Pantolon Phryg kiiltii-
riinde de mevcuttur. Gordion'dan bir fildisi savaset levhast tizerinde bir tiir kisa pantolon gorilir.
Hatta Devries'in belirttigine gore Korinthos vazolarinda goriilenin aynisidir ve Hellenlerin ve Phry-
gialilarin ortak bir elbise modasina sahip olmalarini yansitiyor olabilir'”. Isik’a gore Tel Halaf ortho-
statlar1 tizerinde Geg Hititli Bey'in ve bir Gordion mimari terrakottas: tizerinde betimlenmis boga
adam ile miicadele eden Bey'in pantolonlari sozii edilen fildisi levha tizerindeki savagginin pantolonu
ile benzesir'®. Stockholm levhasi'® ayni Istanbul levhasinda oldugu gibi (fig. 2) elbisenin bitiminde
puskiile sahiptir'’. Levhalar tizerinde baz1 detaylar farkl elleri hissettirmektedir. Canbera ve Stock-
holm levhalarinda bacagin biikiiliimii boya firgast ile ustalikla sergilenirken Istanbul 6rneginde boya-
mada kaliba sadik kalinmustir. Bu grubun belirleyici 6zelligi tiinigin etegi ile ayaktaki ¢cizme arasinda
bacagin ¢iplak birakilmasidir. Yani viicudun bu kismini 6rten bir giysi yoktur. Bu grubun tyeleri
Canbera'"!, Istanbul (fig. 2), Leiden'"?, Stokholm, Berlin'”®, Birmingham'*, Virginia'"* ve Briitksel'"®
ornekleridir. Orneklerin hi¢biri pelerin takmamaktadir.

10 Ramage 1978, 17, kat. no. 5. Kusaksiz bir érnek i¢in bk. Lydos ressamu, Karinli amphora, MO 540 (Simon 1976
abb. 67).

101 Miller 2010, 323.

192 Trkoglu 2002, 55.

103 Ozel 1992, 72; Erden 1998, 71.

104 Greenewalt 2010, 219 res. 2.

105 Lulof 2007, 4-5.

1% Hoffmann 1970, 289.

107" Devries 2006, 48.

108 Tsik 2008, 278.

19 Stockholm, Medelhausmuseet, Env. no. MM1964:17. Kahya 2012b, res. 366.

10 Akerstrom 1961, 51.

U Green 1981, 86-87.

112 Bastet 1982, abb. L.

113 Greifenhagen 1966, 46, abb. 1.

114 Thomas 1965 fig. 4.

15 Mayo 1981, 3, 6, 16.

"o Briiksel Miizesi nde (Musées royaux d’Art et d'Histoire) bulunan 0.3304 envanter nolu eser.



Ikinci grup pelerinsizdir. Bazi 6rneklerde Diiverli binici tiinigin altina bir pantolon giymistir. Bar-
barlara 6zgii tipte oldugu iddia edilen dar pantolon bacaklari sikica sarmistir'”. Bacak boyunca uza-
nan birbirine paralel cizgileri vardir. Pers''® ve Iskit'"” ve hatta zenci tasvirlerinde'* pantolon goriilir
ve pantolon kostiimli stivariler genelde Pers-Med olarak adlandirilir''. Diiverlinin pantolonu Pers
ve Iskitlerin ¢apraz tekniginden kaynaklanan baliksirti desenli betimlenen pantolonlarindan farkli-
dir. Duverli Pers tiara’st da takmamaktadir'®. Sag-sakal sekliyle ve genel gortiniisiiyle Persepolis
Apadana kabartmalarinda betimlenen Perslilerden ¢ok farklidir'®. Kollarindan sarkan, uzun, pileli
bir elbise giymemektedir. Bu nedenle Pisidianin tartismali Pers devri eksik yapbozuna yeni bir par¢a
katmig olmaz. Her ne kadar Diiverli biniciye Persli diyen Akerstrém fikrini degistirip Pers panto-
lonlarinin Phrygia iginde giyilmis olabilecegini diistinse de diger bilimcilerin de belirttigi gibi kiyafet
Anadoluludur'*.

Ugtincii grup tiyelerinin hepsinin pelerini vardir. Pelerin binicinin ensesinden asag, sirttan uzak-
lagarak ve agilarak bel civarinda sonlanmaktadir. Bazen kavisli bir ¢izgi ile dalgalandigi gosterilmek
istenmistir. Bazen de diiz bir ¢izgi ile kat1 bir sekilde betimlenmistir. Pelerinin ucu sivri olarak bitmek-
tedir. Olasilikla yakadan bir fibula ile baglh olmaliydi. Milyashlarin pelerinlerini bir fibula ile bag-
ladiklarindan bahseden Herodotos'u (VII. 77) MO V. yiizyil Karaburun tiimiliisit duvar betimleri
hakli ¢ikarir'”. Grubumuzun en 6nemli temsilcisi Ziirih levhasidir'®. Binici tiinigin altinda bol bir
pantolon giymektedir. Pantolonun pagast genistir ve hemen ¢izmenin tistiinde sonlanmaktadir. Di-
ger tiim pelerinli levhalarda mutlaka bu pantolonun pagasi gosterilmistir. Bu nedenle Burdur Miize-
sinde korunan bir par¢anin bol bir pantolona'®, bir diger 6rnegin bir pelerine'*® sahip oldugu soy-
lenebilir. Bazen bu genis pantolon, testere disleri gibi verilmis hasanin altinda tiggen sekildedir. Ménil

Foundation'm sahip oldugu 6rnekteki gibi bacak konturunun yaninda saydam olarak verilmistir'®.

Altta atin ten rengi ve zeminin astar1 gortlebilmektedir'®.

"7 Eisenberg 2009 no. 87.

115 Blome 1999, 98 abb. 134. Uzerinde bir Hellen ile miicadele eden Persli'nin betimlendigi bu Attik kirmiz figiir
krater MO 460’a tarihlenmektedir. Basel, Antikenmuseum koleksiyonlarindaki kraterin én yiiziinde Hellen pi-
yadenin yaraladig Persli tizerinde dikine ¢izgili ceket-pantolondan olugan bir kostiim, gogiis zirhi ve tiara vardir.
Silah olarak bir elinde machaira (palaya benzer bir kilig) ve diger elinde yay tutmaktadir; Weltreich 2006, 162 res. 1.

19 Summerer 2010, 139.

120 Louvre 1938, 43.

12 Summerer 2010, 139.

“Perslerin kafalar: Gyle zayiftir ki kiiiik bir tas atilsa bile delinir. Bunun nedeni, baglarini korumak igin yasam boyu

tiara adi verilen kege baghklar giymeleridir”. Hdt. 111 12.

Med kiyafetitiara’dan, bir uzun kollu gémlekten, dar bir pantolondan, bir kemerden ve kemere asilan hangerden

olusur Weltreich 2006, 202 res. 1.

124 Bastet 1982, 154 dn. 13. Amazon pantolonlart igin bk. Simon 1976 abb. 200, 201, 202.

12 Bu detay Anadolu’da ge¢ donemdeki Phrygia izlerinden biridir. Bk. Coulton — Dobesch 1993, 81.

126 Buzzi 1999, kapak.

127" Kahya 2012b, res. 330.

128 Kahya 2012b, res. 331.

12" Hoffmann, 1970, 290.

Hellen yazili kaynaklarinda belirtilen 6nemli Lydia tirtinleri arasinda sandykes olarak adlandirilan ince ve seffaf

dokulu elbise i¢in bk. Giirtekin — Demir 2003, 88.



Farkli kiyafetli, belki de mevsimlik olarak adlandirabilecegimiz kiyafetlerle sergilenen bu levhala-
rin binalarin farkli cephelerinde oldugu ileri stirtilebilir mi? Atli-griffon levhasi aslinda ¢ortenli kire-
mit oldugu i¢in binanin sagaklik kisimlarinda olmaliyd: (figs. 18-19). Bu da binanin uzun kenarla-
rinda, sagaklikta, kullanilmis olmalarini zorunlu kilar. Bulevhann figiirlerinin bir friz levhasi tizerine
uygulanarak binanin 6n belki arka cephesinin de siislenmis oldugunu diisiinmemek igin bir neden
yoktur. Geison-simast boylesine siislii, prestijli bir yapinin 6n cephesinin yalin birakildigini varsay-
mak pek olast degildir.

Diiverli athnin Pisidia Bolgesi yoresel ve geleneksel kyafetleri giydigi ileri sirtilebilir. Uzun kollu
gomlek, bel kusag, pagast uzun gorabin igine sokulmus, dizlerin hemen agagisina kadar uzanan kisa,
bol salvari bir pantolon ve ¢ariktan olusan erkek kostiimii daha 1960’11 yillara kadar Pisidia Bolge-
sinde gortilmekteydi"'. Modern Diinya’da bat1 toplumlari/batihilasan toplumlarin giydigi pantolon

aslinda Antik Dénem’de dogulu bir giysi idi ve Hellen’e yabanci, “barbar”in sembolii idi.

Elbisenin yakasi, kollari, belindeki kusag ve etegin kenarr, igi noktali kareler veya meander moti-
fiyle ayrica bezenmistir. MO V1. yiizyilin ilk yarisinda yakasi, omuzu, kisa kollart meander bezekleri
ile stislii bir elbiseye sahip Ephesoslu altin yontucuk'* bu tiirden bir elbise siisii igin 6rnek verilebilir.
Meander bezegini MO VL. yiizyihn ilk yarisi Kuzey Ionia kiltir tabaklarinda da gormekteyiz'®.
Bezek ¢ortenin iki yanini yani st silmeyi de stislemektedir. Lydiali adamin da kirmizi elbisesinde re-
zerve alan olan yakasi ayni Diiverli adamda oldugu gibi geometrik bir bezekle bezenmistir. Kollarinda
geometrik bezeklerin kalintilar mevcuttur. Birgok sekilde Sardeisli soylunun Diiverli adam gibi tinik
giydigi iddia edilebilir'*. ici noktal kareler Phryg keramiginde MO VIIL yiizyilin son ¢eyreginde
mevcuttur. Bu motif Lydia geometrik vazolarinda ve olasilikla Lydial ephesos mallarmda gorilir.
Diiver'e de Lydia tizerinden aktarilmis olmalidir. Motifin bir tekstil orijinli bir motif olmasi ve Di-
verli binicinin elbise kenarinda yer almasi manidardir'. Tiiniginin etek uglari da bazen puskallidiir.
[stanbul (fig. 2) ve Stokholm 6rneklerinde'* bu piskiiller yan yana ¢izilmis kisa izgiler seklinde ve-
rilmistir. Ama genelinde piiskiilsiiz birakilmistir.

Diverlinin ayaklarina kisa konglu bir ¢izme giydirilmistir (fig. 9). Ucu sivri ¢izme topuksuzdur,
tabaninda ve topuk kisminda ayagin formunu tam almus gibidir. Kisa kongu, boya ile yapilmus bir
hatla V seklinde bitmektedir. Baz1 Diiver levhalarinda bu V'nin ortasinda yuvarlak bir baska stisleme
daha goriilmektedir. Ve ayrinti Pazarli askerlerinin ayagindaki daha uzun ¢izmelerde” de mevcut-
tur'®. Levhanin kalibinda, bilegin hemen tizerinde ne oldugu anlagilamayan bir kabart: vardir. Bu
yar1 plastik kabartinn tizeri sanatcilar tarafindan tamamen boyanarak kapatilmustir. Bunun bir kalip
hatasindansa, kalip da yapilip boyama esnasinda savsaklanan ¢ok kiigiik bir siisleme detay1 oldugu

yine Pazarli ornekleri 1s131nda séylenebilir. V'nin hemen altindaki birbirine paralel bu ii¢ ya da diger

11 Planhol 1958, 179 pl. XXIX no. 2.

132 Gschwantler - Freiberger 2008, 166 res. 5.

13 Hayes 1992, 205, 206.

13 Ramage 1978, 16.

135 [ren 2003, 116, 117 abb. 58a.

136 Stockholm Miizesi (Medelhausmuseet) Env. no. MM 1964:17; Kahya 2012b, 366.
157 Herodotos (V1. 72-73), Phrygialilarin askeri donanimlarinin Paphlagonialilarinkine ¢ok benzedigini bildir-
mektedir. Ona gore Paphlagonialilar savasa kiigiik kalkanlar, kisa kargilarla gidiyorlardi. Ayrica ayaklarina ba-
caklarmin yarisina kadar gelen kendilerine 6zgii pabuglar giyerlerdi.

138 Kosay 1941 lev. XXIL



Pazarli askerinin ayaginda oldugu gibi, iki ¢izgi ashnda kaliba islenmis olmalidir. Kuskusuz Pazarh
askerlerinin uzun botlart kullanim amacr ile iliskilidir. Ve iki merkezin botlarinin uzunluklarinin bir-
birinden farkl olmasi Diiverli adamin askeri bir tiniforma ile tasvir edilmemesinden kaynaklanmak-
tadir. Ayagindaki ¢izmenin kesinlikle Phryg orijinli oldugunu sdylemek zordur. Ciinkii Pazarli 6r-
neklerinden daha gece, MO 570-550’ye tarihlenen Syrakusai’dan olasilikla alinlikta kullanilmig mi-
mari bir terrakotta da Gorgon'un ayagindaki ¢izme Diiver ¢izmesi igin ornek teskil eder'”. Bu ¢izme
de tipki Diiverlinin ¢izmesi gibi V seklinde bitmektedir. Ustelik tipki Pazarli levhasinda oldugu gibi
birbirine paralel cizgilere sahiptir. Benzer bir erken MO V1. yiizyil Rhodos ¢izmesi, Diiver ¢izmesine
benzer ve yan taraflarinda V seklinde profile sahiptir. Hatta bir bantla stislenmistir'*’. Tung Ca-
grndan beri merkezi Anadolu’da bot sekilli vazolar ve heykelcikler bilinmektedir. Gordion’da ele
gecen, merkezi Anadolu tiretimi bot sekilli terrakottalar spesifik anlamlari ya da kullanim amaci bilin-
mese de'*' benzer tiirde bir kiyafet elemaninin Phrygia’da ok biiytik olasilikla kullanildigini goster-
mesi bakimindan énemlidir. Bu bot sekilli terrakottalarm ytikseklikleri tam korunmamustir. Bu ne-
denle botlarin ne kadar uzun olduklar bilinmemektedir. On kisimlarinda bagciklara sahip olanlar
daha geg tarihlidir ve MO V. yiizyildan daha erken tarihli degillerdir. Kimmer yikim katmanindan
olan en erken tarihli 6rnegin, Hitit'in yukar1 kalkik burunlu ¢ariklarini andirmasi bu tiirde botlarin
geleneksel bir bicimde MO I1. binden . bine Phrygia’ya da aktarildigini diisiindiirtir. Tatarh Tamiili-
sti savas frizinde de Persli Bey daha farkly, bileklerini 6rtmeyen, bagcikl kirmizi bir ayakkabi giymek-
tedir'. Ttim bu 6rnekler arasinda Diiver botu Pazarli levhalarindaki botlara bir ayrinti ile yakinhk
kurar. Diver-Pazarli arasindaki bu 6nemli ayrinti botlarin en yiiksek kisminda V sekilli profilin orta-
sinda daire formlu bir pargadir. Olasilikla bu botun hammaddesi -belki yumusak deri ya da sert kege-
ile benzer bir maddeden fakat ayr1 bir par¢adan yapilmstir. Belki de botun buradan ¢ekilerek rahat
giyilmesini saglayan bir fonksiyonu vardi. Diiverli binici yiiziiniin genel gorintimii ve kiyafetiyle ilk
bakista Sardeiste ele gegen bir terrakotta heykelcigine'’ bir nebze yakinhk kurmaktadir. Ama bu
yakinlik daha gok donem modasindan kaynaklanir. Ciinkii kiyafetler farklidir. Hanfmann’a gére bu
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Sardeis figiirii Lydia kumastyla yapilmis Pers kosttimii giymektedir'*. Terrakotta heykelciginin

1% Carratelli 1996, 405.

190 Higgins 1954, lev. 21.

41 Romano 1995, 61-63 pl. I1, 162-165.

2 Summerer 2010, 135 res. 3.

14 Hanfmann 1983, 73, 241 dn. 60, 247 dn. 31 fig. 142-143. Bazi resimlerde pargast oldugu sdylenen phallos’a re-
simlenen bu heykelcik Greenewalt tarafindan feghirci, Hanfmann tarafindan cin olarak tanimlanmistir. Kitapta
gorselin altinda ise Lydial: binici yazmaktadir. Zamansal olarak da MO 560 ila 540 arasinda gidip gelmektedir.
Hanfmann 1964, 11.

1 Hanfmann 1975, 14. Diiverli adamun elbisesi belki de Hierapolis civarmmda dokunmus olabilir. Denizli'de doku-

maciligin kokeni Antik dénemlere dayanir. Kentin bol kiregli suyu boyama isi icin uygundu. Oyle ki koklerle boya-

nan yunleri kirmizi béceginden elde edilen boyalarla renklendirilmis ytinlerden daha kaliteliydi. Ayrica bk. Strab.

630. Kentte haliciligin yaninda erguvan rengi boya endiistrisi meveuttu. Denizli, Buldan Ilgesine 6zgii Buldan bezi

Anadolu yoresel dokumlart iginde en bilineni ve gegmisi en eskiye uzananidir. Osmanli Sarayrnda Osman Bey do-

neminden itibaren kullanilmaya baglanan Buldan bezi sehzadelere elbise olmustur. Ditver levhasinda pantolon ha-

ricinde Dogu kiiltiird ile baglantr kurabilecek belki tek detay binicinin sagakl haga tizerine oturmasidir. Bu tip min-
derler kegeden yapilmustir ve “sabrak” adint almugtir (Summerer 2010, 139). Tatarli tiimiilistinde Iskitli ve Pers sii-
varilerialt kenarlari merdiven motifleriyle stisli eyer minderleri tizerindedirler. Benzer hasalar Pazirik halisi tizerin-

deki binicilerin atlarinda da vardir (Tekge 1993, 142 res. 19).



ayakkabilar1'* Diverliadamin botlarmi andirirama kuskusuz aynist degildir. Ciftlerden teki korunmus
terrakotta ayakkabinin bileklerinden tist tarafi Diver 6rneginden farkli olarak dalgali gizgilerle farkl: bir
desende boyanmustir. Bugiin Manisa Arkeoloji Miizesi koleksiyonlarindaki terrakotta heykelcigin kisa
olan ayakkabisinin ist kismint uzun dar bir pantolon 6rtityor olmayabilir. Bu figiiriin ata mu yoksa bir
deveye mi binen bir binici olup olmadig: tartismalidir. Diiverli binicinin ¢izmesinin (ya da botunun) 6n
kisminda bagcikli olup olmadigini soylemek profilden betimlenmesi ve fazla detaya sahip olmamast
nedeniyle imkansizdir. MO V. yiizyilin ilk yarisina tarihlenen bu heykelcigin botu ne V sekilli bir
profile ne de bu V'nin ortasindaki daire seklindeki halka detayima sahiptir. Tiim bu 6rnekler goz 6niine
alindiginda Pazarh levhalar tizerinde betimlenenlere benzerligi Diiverli adammn botunun bir Phryg
kostiim elemani olabilecegini ileri siirmemize olanak tanir ve bu bot levhanin tarihi olan MO VI.
yiizyihn ikinci ¢eyreginden daha erken bir gelenegin takipgisi olmalidir.

3 — Griffon

Sphinks, siren ve khimeiralar gibi karisik yaratik olan griffonlar mitolojik kuslardir. Bat dilinde grif-
fon, Hellence’de gryps olarak adlandirilirlar'*. Bu kus, kartal basly, aslan govdeli ve kanathdir'”’. Ka-
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natlar ozellikle giiglidtir'*®. Kulaklar at veya esekkulag: olup, tist ¢ene daima kartal genesi iken alt gene
149

kimi zaman kartal kimi zaman da aslan ¢enesi bicimindedir'®.

Diiver'in Lykia Bolgesi'ne yakinligi ve de atin sagridaki triskeles motifi levha tizerindeki sahnenin
Pegasus, Bellerephontes ve Khimeira igliisiintin birlikte betimlendigi ¢agdas sanat eserleri' ile 6z-
deslestirilmesine ve levha ikonografisinin hatali yorumlanmasina sebep olmustur. Diiver levhasi bir
sablondur ve ifade edilen konu Antik¢ag'in mitolojik bir hikayesinin kisaltilmus sekli veya 6zt degil-
dir. Antik¢ag mimarisinde saray vb. yapilarin cephelerini siisleyen mimari terrakottalarda griffon gibi
karisik yaratiklarin, koruyucu 6zellikleri nedeniyle betimlendikleri diisiiniilmektedir'. At ve at diis-
mant griffon' Diiver levhalarinda sembolik bir amag dogrultusunda bir araya getirilmislerdir. Bu-
rada griffon siyasi erk'in iktidar ve gii¢ sembolii olarak gortilmeli ve propogan aract olarak algilan-
malidir. Yani bir tir hanedan armasidir. Zaten Bastet de Diiver levhasindaki griffonun hanedan ar-
masina kattig1 asaletten bahseder'.

1% Dedeoglu 2003, 41.

146 Bu kuslar Apollona aittir. Skythia Céli'nde Hyperborealilar tilkesinde tek gozlit Arimaspeslerin (Hdt. I11. 116; IV.
13. 27). Herodotos un bildirdigine gore Arimaspes demekle bir Skyth sozctgii kullanmis oluyoruz. Skyth dilinde
arima tek, spu goz anlamma gelir; (Hdt. IV. 27) tasallutlarina kars1 Apollon'un kutsal altmlarina bekgilik ederler.
Dionysos un maiyetinde yer aldiklari da gériiliir. Tanrinm iki kulplu sarap kupasini korurlar. Lykia mezar sanatinda
karsit bicimde yerlestirilmis kartal basl: griffon motifi ise inang dinyasiyla ilgilidir.

47 Ozyigit 1998, 491.

48 Grimal 1997, 220.

9 Ozyigit 1998, 491.

159 Louvre 1937, 284; Lykia Bolgesinde Limyra'da ele gegen bir lahit kapag: tizerindeki griffon avi ise daha farkl

yorumlanmustir. Sahne diinyadan gociip giderken oteki diinya ile beklentiler olgusuna dayanir. Ayrica bk. Borch-

hardt 1999, 65 lev. 29.

151 Akurgal 1943, 15. Ornegin -bir Phryg istasyonu oldugu kanimca tartigmali- Gélliidag saraymnin avlusundaki

aslan heykelleri koruyucu tanrinin sembolii olarak yorumlanmistir. Ayrica bk. Tezcan 1992, 2.

152 Louvre 1938, 111D.

153 Bastet 1982, 154.



Diiver griffonu giigli bir aslan govdesine, adaleli govdesine gore hafif yiiksek bir bel kismina, bii-
yiik patilere sahiptir. Emin adimlarla vakur bir sekilde ytiriir. Sag 6n ayak ve onu takip eden sol arka
ayak ileri dogru atilmistir. Uzun dar boynu tizerinde “kugbasi” seklinde tasvir edilmis bas yiiksekte
tutulmustur™. Agzi, yani gagalar genisce agiktir. Gagalart arasindan sivri olan “kusdili” disartya dog-
ru uzanmustir. Griffonun basini boyundan olasilikla aslan yelesi olarak adlandirabilecegimiz bir bo-
yun halkasi ayirmaktadir. Iren, griffonlarin bu boyun halkast ile tasvir edilmesini bir Aiol dzelligi ola-
rak goriir'. Bazi Diver griffonlarmm boyun halkas: ¢izgili bazilarinin ise noktal verilmistir. Bu
ozellik MO VIL. yiizyilin ikinci yaris ila erken MO V1. yiizyl arasina tarihlenen Aiol keramigindeki
ornekleri animsatir'™”. Hayvan frizi stilinin diger hayvanlar nadiren boyun halkasinda nokta tagir.
Sardeis'ten MO 575-540 tarihlenen bir Orientalizan skypos'un tizerindeki bir balik buna giizel bir
ornektir'*®. Iren, ayrica Aioliali yerel ustanin lon griffonlarinin gelisimini anlamadi1 icin kopyalar-
ken baskalastirdigindan bahsetmektedir'. Bu nedenle Diver griffonunun bolgesel kokenini tespit
ederken dikkatli olunmalidir. Benzerlikler bizi yine Aiolia - Lydia - Diiver baglantisina gotiirmekte-
dir. Kamtlar ayrica Diiver griffonunun tarihinin MO V1. yiizyil sonunda degil daha erken bir tarihte,
MO VL yiizyithn ilk yarist igerisinde aranmasi gerektigini gosterir.

Diver griffonu tist gagasinda bir dizi dise sahiptir'®. Alt gagasi ise asagi dogru sarkiktir. Sanatgi
asagl dogru kivrilist bazen vurgulanustir. Orneklerin bazilarinda dik kulagin arkasindan baslayan ve
bagin arkasina dogru uzanan, ucu sarmal olarak kendi i¢ine kivrilan bir bas buklesi vardir. MO 600-
590'a tarihlenen Phokaia griffon protomlarinda da bukleler kulaklarin arkasindan baslar'®' iken
Olympia griffon protomlarinda bukleler topuzla iliskilidir'*%. Buklenin kulak arkasindan baslamast
bir Ion 6zelligi olarak goriilmemelidir. Keza bir Ephesos fildisi griffon protomunda durum Olympia
ornegindeki gibidir'®. Diver griffonunun buklesi uzun boyun ile kanatin sivri ucu arasindaki bos-
lukta yer almaktadir. Bu bicimiyle MO V1L ytizyihn ilk ¢eyregine tarihlenen Ankara orthostatlari iize-

rinde betimlenmis Geg Hitit rneklerinden ayrilmaktadir'®.

Diiver griffonlarinin bazilarinda basin tist kisminda uzun kulaga paralel olarak yiikselen bir topuz
mevcuttur. Bu topuzun sekli ve yiiksekligi eserden esere farkliliklar gostermektedir. Hepsi boya ile
yapimustir. Clinkii levhanin kalibinda topuza dair iz yoktur. Sekli bazen bir damla (ters vaziyette),
bazen kisa ya da uzun bir kaide tizerine yerlestirilmis daire bicimindedir. Hellen griffon protomlari-
nin da karakteristik 6zelligi olan topuzun kékeni Geg Hitit'in geg evresine gider'®. En erken 6rnekler

154 Lulof 2007, 4.

155 {ren 2003, 104.

1% Akurgal tarafindan MO VL. yiizy1l ikinci geyregine tarihlenen Pitane amphorast tizerindeki griffonun noktali

yelesi icin bk. Akurgal 1987 abb. 103a.

157 {ren 2003, 104 abb. 48 kat. no. 179.

158 Cahill 2010, 516 no. 147.

1% {ren 2003, 104.

190 Akurgal 1966, 182 abb. 54; Herrmann 1979 taf. 18.

161 Ozyigit 2008, 495.

102 Herrmann 1979 taf. 5.5.

165 Akurgal 1992 taf. 10. 6.

164 Akurgal 1992 taf. 9.1.

195 “Akurgal daha da ileriye giderek bu topuzun daha da eski 6rneklerinin Geg Hitit'in orta evresinde oldugunu ifade
eder”. Ayrica bk. Ozyigit 2008, 496.



yitksek olmayan kabartma ¢ikintilar seklindedir. Topuzun gelisimi kronolojik tarihlemede énemli-
dir. Baz1 Duwver griffonlarmin topuzlart MO V1. yiizyilin ilk ¢eyregine tarihlenen Olympia griffon
protomlarinin topuzlarinin yiiksekligi kadardir'®. Bu nedenle levhanin tarihi MO V1. yiizyihn ilk ya-
risinda aranmalidir.

Agik gagasi, kivrilan dili, uzun kulagy, basinin tistiindeki topuzu, kus tityti kanatlari, kivrilan kuy-

rugu ile Diver griffonu Ion griffonlarini kendine model almistir. Ciinki Pers griffonlart boynuzlu-
dur'”.

Griffon omuza monte edilmis gibi duran biiytk orak sekilli kanatlara sahiptir. Kus kanatlar boya
cizgilerle ile bolimlere ayrilmus ve tiilekler ifade edilmeye ¢alistimistir. Bu kanatlara donemin kera-
mik 6rneklerinden paraleller sunulabilir'®®
kuyruga sahiptir'®

. Yukar kalktiktan sonra S yaparak asagi donen kus bash
.Budetayin ilham kaynagi dogudur; MO 730°a tarihlenen Sak¢egozii ortastat tize-
rinde betimlenen erkek sphinx’in kuyrugu 6rnek verilebilir'”’. Bir diger karsilastirma 6rnegi ise Zin-
cirli gtiney kapisi orthostati tizerindeki kus basl: griffonun kuyrugudur.

En erken griffon tasvirlerinde batili ve dogulu sanat¢ilarin kargilikl etkilesimleri Akurgal tarafin-
dan ortaya konmustur. MO IL binin Miken ve Giritlileri Dogu diinyasindan aldiklar1 bu mistik hay-
vanin tasvirini 6zgiin bir bi¢cime kazandirarak geri vermislerdir. Fenike griffonunun esin kaynagi bu
Miken, Girit griffonudur. Suriye-Hitit griffon tipi ise Fenike etkisi altindadir. Hellenler ise Geg Hi-
tit'in ge¢ evresinde yaratilan griffon tipini taklit etmiglerdir'”". Diver griffonu MO ge¢ VII. yiizyilin
Ton vazo geleneginin ve de ayrica metal is¢iliginin 6rneklerine uyan temel bir tip sergilemektedir'”.
Griffonun govdesi gesitli renklere boyanmustir; [k tip siyah govdeli, ikinci tip kirmizi govdeli, Gigiincii
tip siyah-kirmizi govdelidir.

Griffonlarin, Gordion, Pazarli, Midas Kenti (?), Sardeis ve Lampsakos'ta ele gegen mimari terra-
kottalar tizerinde betimlendikleri goriliir. Phrygia hinterland: igerisinde Gordion'”, Midas'”*, Pa-
zarh griffonlar'” ¢esitli mimari terrakottalar tizerinde kabartma seklinde verilmislerdir'”®. Oyle an-
lagihiyor ki griffon bu topraklarda terrakotta bezemeciliginde sevilerek kullanilan bir figiirdii. Keza

Diver'de de rastlanir'””. Phrygia hinterland: i¢inde Gordion 6rnekleri Lakonia tipi son kapama

1% Herrmann 1979, 154 taf. 50-51 G86-G90 ve G91.
17 Hanfmann 1975, 19 fig. 43.

165 Korinthos atélyesinden bir amphora tizerindeki sphinksin kanadi. MO 575-560. Geg Korinthos Dénemi. Ayrica
bk. Marangou 1995, 42.

19 Noelke (1973, 163) kuyrugu yilana benzetmektedir.

170 Akurgal 1966, 54 abb. 15b.

7 Ozyigit 1998, 493.

172 Lulof 2007, 4.

73 Akerstrém 1966 taf. 69. 2 ve taf. 82. 2.

7 Levha fragmani iizerinde bir yirticinin arka ayaklarindan biri ve patisi kalmistir. Akerstrom bu hayvanin aslan
ya da griffon oldugunu diisinmektedir. Fragmanumn bir griffonu betimleyip betimlemedigine karar vermek gii¢-
tiir. Ayrica bk. Akerstrom 1966, 134 pl. 68. 2.

175 Akerstrom 1966 taf. 87.1-5 ve 94. 2-5.

76 Akerstrdm 1966, 167 taf. 73. 2 betimlenen kanadin tiimii, kuyrugu ve viicudunun bir kismi korunmus, boya ile
verilmis karigik yaratigin griffon olup olmadig: stiphelidir.
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Anadolu disinda talya’da iizerinde griffon betimi olan levhalar Poggio Buco'dandir. MO 580’e tarihlenen kap-
lama levhasinin erkek geyik ve griffonlari ilhamini Orientalizan sanattan almistir. Benzer tarzda Veii'den MO



kiremiti/antefiks plakalar1 Gizerinde tekil olarak, Pazarli antefiksleri ise antitetik olarak betimlen-
mislerdir'”®. Gordion griffonlart MO V1. yiizyihn ilk yarist icerisine tarihlenir'” iken Pazarli 6rnekleri
ise daha gece MO V1. yiizyil ortast ya da daha gege tarihlenmektedirler™®. Diiver griffonu bezemesiz
Gordion ve viicutlart geometrik bezeklerle kusatilan Pazarli 6rneklerinden daha farklidir. Dogala
daha yakin olmasi yozlasmis 6rneklerden ayrilmasina sebep olur. Ciinkii Gordion 6rnegi ince bacak-
lar tarafindan taginan uzun bir gévdeye sahiptir. Kiigiik bir bas ve gelismemis kanatlar onun oldukea
primitif géritnmesine sebep olur ve bunun nedeni Glendinnig'e gére Phrygia ve Bat: Anadolu arasin-
daki kilttirel ve cografik mesafedir. Ayrica Gordion griffonlarini yaratan sanatginimn kendine iyi bir
modeli 6rnek almamis olma olasiligr da ileri siiriilen gorisler arasindadir'™'. Bu beyan Akurgal'in
Pazarh griffonlar i¢in getirdigi oneriyi hatirlatir'® Diwver griffonu MO VI yiizyihn ilk yarist Gordion
griffon modelinden daha gelismis viicut oranlar1 ve detay1 ile ge¢ olmalidir. Diiver griffonu, kalibin
yogun kullanilmasindan levha iizerinde belli belirsiz ve acemice verilmis anatomik detayl ve ¢izgisel
boyali Phryg griffonlarindan farkhidir'®’. Midas Kentinin olasi griffonu ¢ok kiigiik bir fragman
halinde korunmasina ragmen Diiver griffonu ile oldukga benzerdir. Bacak ayni Diver griffonunun
bacag: gibi sag arka bacak olmalidir. Yine Diiver'inki gibi dizden biikiilmustiir. Sakin bir durus ser-
gilemektedir ve biraz sonra harekete gececek bir devinime sahiptir. Midas Kenti'nin terrakottalarinin
tarihlendirilmesi sikintilidir. Ciinka hepsi ¢ok kiigiik pargalar halinde korunmustur. Bu nedenle
tarihledirmeler tim MO VI. yiizyili kapsamaktadir. Gordion, Pazarli griffonlarindan anatomik
agidan daha basarili ve farkli bir goriiniim arz eden Midas griffonu? kentte ele gegen keklik figiirinli
diger terrakotta fragmanlarinda oldugu gibi Ion etkisiyle tiretilmis olmalidirlar'. Bu bir kez daha
Daver griffonunun Batili koklerine 1sik tutar. Diiver griffonunun viicut yapist ve oranlart Winter
tarafindan MO 540a tarihlenen'®® ama MO V1. yiizyilin ilk yarist icerisinde olmasi gereken Lampsa-
kos' griffonundan ge¢ olmahdir. Aradaki zaman farki gok degildir. Ciinkii Diiver ve Lampsakos
griffonunlarinin anatomik agidan bas detaylarinin benzerlikleri birbirlerinin takipgisi olduklarini
distndirdar.

Lydia Arkaik Donem mimari terrakotta figiir repertuvarinda gesitli mitolojik kanatl hayvanlara
rastlanir. Bunlar kanatl atlar, griffonlar ve sphinsklerdir'®’. Levhalar tizerindeki bu gesitli boyutlar-
daki ve tiplerdeki griffonlarin zamansal agidan tiim V1. yiizyila yayildig: gortiliir. Griffon figiirii igeren

580-575’e tarihlenen bir kaplama levhasinda ortadaki yirtict hayvanin griffon olup olmadig: tam belli degildir.
Winter 2009, 150, 182, 259-260, 551, 574, ill. 3. 6. 1. Griffon figiiriintin Poggio Civitate (Murlo)'da akroterde
kullanimi olasilikla daha erkendir. Ayrica bk. Winter 2009, 105.

178 Bu griffonlarla ilgili Lydia etkisi icin bk. Billot 1980, 294.

17" Glendinning 1996, 87.

180 Akurgal 1955, 80; Winter, 1993, 250.

181 Glendinning 1996, 86.

182 Akurgal 1995, 78.

18 Gagasinda balik tutan griffon betimine fildisi kabartmalar, ahsap heykelcikler ve keramik vazolar tizerinde

betimlenmis vazolar olarak rastlanir. Bu tamamen ayirt edici Phryg motifidir. Ayrica bk. Young 1978, 18.

18 Winter 1993, 239, MO VL yiizyilin Gigiincii geyregi; Haspels 1971, 104, 143, MO erken VL. yiizyil; Akerstrom
1964, 135-136, 240-241, MO VL. yiizyilin ikinci yarisi; Haspels 1951, 93, MO V1. yiizyilin ikinci geyregi. Midas
terrakottalarinin MO V1. yiizyilin ikinci yarisina tarihlenmesi icin hicbir sebep géremiyorum.

185 Winter 1993, 242.

186 Akerstrom 1966, 5-6 abb. 2-3.

187 Ramage 1978 fig. 4. 19 ve 28-30.



Sardeis terrakottalar: fragmanlar halinde olduklarindan griffonlarin levhalar tizerinde nasil bir sah-
nenin pargast olduklarini anlayabilmek giictiir. Bu nedenle ancak tipolojik birtakim analojiler yapila-
rak tarihlendirmeye gidilmeye calisilabilir. Sardeisten kiigiik bir terrakotta fragman tizerinde buyiik
olgekli olarak betimlenmis bir griffon, Ditver griffonun agik gagalar arasindan kivrilarak disariya
uzatilan dilinin en yakin benzeridir'*. Erken VI. ytizyila tarihlenen griffonunun diger viicut detaylart
korunmamustir. Bu 6rnek Diiver griffonunun hangi bolge ile etkilesim igerisinde oldugu sorusunun
ipucu olabilir. Sardeisten bir diger mimari terrakotta fragman tizerindeki griffonun boyasi yine
Diver'in Sardeis ile olan at6lye baglantisini giindeme getirir. Anilan fragman tizerindeki griffon ayni
Diver griffonu gibi kirmizi ve siyaha boyanmistir. Her ne kadar Diver griffonunu animsatsa ve onun
gibi saga yonelmis olsa da griffon basi levhanin ana figiirlerinden biri olamayacak kadar kiguktiir.
Keza geleneksel siisleme de stilistik agidan giivenilir kronolojik bir gosterge degildir'®. Parca MO
5507lere ya da daha gege tarihlenmistir. Bir diger Sardeis griffonu bir sima fragmani tizerindedir'.
Akerstrom tarafindan siskince yelelerinin Pontik kaplar iizerindeki griffonlara benzerligi nedeniyle
MO VL. yiizyiln ikinci yarisina tarihlenmistir. Daha yalin olan Diiver griffonundan kesinlikle ¢ok
farkli bir gortiniim arz eder. Griffon uzun boyunludur. Boynunu ve basini geri gekmistir. Kapali ga-
gaya, daha kiigiik bir basa, yari plastik olarak verilmis yelelere ve kanatlara sahiptir. Diiver griffonun-
dan daha ge¢ olmalidr.

Griffon figiirii ile bezeli bir diger mimari terrakotta fragmani Boston’dadir'". zmir'de ele gecen
levha'” Hellen Orientalizan sanatindan tiremistir. Ioniali ya da Lydiali olmalidir'®. Levha tizerin-
deki griffon en son anilan Sardeis griffonuna benzerdir. Diver griffonunun tarihlendirilmesi i¢in yar-
dimai degildir. Ust kismuni stisleyen yari plastik olarak verilmis yumurta dizisinin yardimiyla Sardeis

griffonundan daha erkene tarihlenmistir'*.

Griffon Tonia Bélgesi vazo sanatinda ¢ok goriliir. Figiir MO VII. yiizyilda giiney Ionia yaban ke-
¢isi stilinde yaygindir'. MO VL. yiizy1l Rhodos, Miletos, Samos, kuzey Ionia atolyelerinin repertu-
varlart igerisinde goriiliir'™. Anadolu mimari terrakottalari igerisinde tam benzeri bulunamayan Dii-
ver griffonunun analojisine Ion keramigi de ok yardimci olamamasina ragmen Louvre Miizesi nden
gelis yeri belli olmayan MO V1L ylizyilin son ¢eyregine ait bir vazo tizerindeki gagas: digli betimlenmis
bir griffon"” Diiver griffonunun kokeninin kuzey Ionia keramiginde olabilecegini distindirtir'.
Ciinkii bu Louvre Miizesi griffonu, Rhodos-Kameiros'ta ele gecen yiizyilin basina ait kuzey Ionia ko-

18 Ramage 1978, 20 kat. no. 17.

1% Ramage 1978, 18 fig. 40.

0 Akerstrom 1966, 90 taf. 42.

191 Akerstrom 1966, 42 taf. 16.

192 Ramage 1978, 30.

1% Glendinning 1996a, 86 dn. 137.
19 Akerstrdm Boston parcasini ge¢ V1. yiizyil'a yerlestirmektedir. Akerstrom 1966, 90; Ramage 1978, 30.
1% Cokay-Kepge 2009, 40.

1% Walter-Karydi 1973, taf. 66, 78, 83, 106, 107, 114, 115, 120, 136.

Y7 Dierichs 1981, 234-235, V3 abb. 124.

1% MO VILyiizyll ortasmna tarihlenen Aiginia’dan agzi bir griffon bast seklinde betimlenmis Kikladik bir vazo tizerinde
de hayvanin disleri betimlenmistir (Akurgal 1966, 184 abb. 55). Akurgal'n hakli bir sekilde belirttigi gibi Dogu’dan

alnan griffon betimlerinin yorumlanmasinda Geg Hitit Sanati, Hellen sanatgilarinin ilham kaynagidir.



kenli vazonun omuz kisminda betimlenen griffona, 6zellikle dislerinin varlig: ile gok benzemekte-
dir™. Diiver griffonu Kameiros griffonu ile ayrica kanat titylerinin bolimlendirilmesi, viicudunun
farkli bolumlerinin farkl renklerle boyanmast ile benzerdir. Diver griffonunun kokeni bu nedenle
yiizyilin basinda kuzey lonia keramigi repertuvarinda aranmalidir. Diiverli binicinin bas sekli de bizi,
kuzeye, Aiolia Bolgesi ne gotarmiistii. Cografi konumu ile Diiver'in giiney Ion etkileri altinda oldugu
tahmin edilmistir’™. Ulasilan bu sonug Akestrém’iin goriisleri ile uyusmamaktadir. Ciinkii Akerst-
rom palmet motifli antefiskler, svastika motifleri vb. goz ontinde bulundurmus, bu motiflerin 6rnek
modellerini Ion sahilinde aramustir®".

Diiver griffonunun Hellas'ta tretilmis ve Antik Diinya’ya yayilmis popiiler metal griffon pro-
tomlarinin®” etkisi altinda kalip kalmadiklarini Elmal Ovasi'nda, Bayindir C Ttmiiltsi'nde ele ge-
¢en buluntular yardimiyla anlayabiliriz. Bayindir'da griffon bash metalden kazan protomlar: ele
gecmistir. Phrygia Dénemi'ne ve MO geg VIIL. erken VII. yiizyila tarihlendirilen bu kazanlarin ne-
rede ve hangi atolyede tiretildigi bilinmemektedir*”. Bu griffonlarin baslari boyunlarina oranla kii-
cuktiir. Kisa kulaklara, alindan ¢ok yiiksek olmayan topuzlara, vurgulu alinlara ve yuvalari iginde sis-
kince duran gozlere ve ucu alt geneden tamamen ayrilmamus kisa dile sahiptir. Bu anatomi kanimca
ozellikleri Olympia’da ele gecen ve MO 690/680 tarihlenen griffon protomlarina benzerdir, hatta
biraz daha gectir’™. Diver griffonu bu metal griffon protomlariyla anatomik agidan analojik karsilas-
tirmalar yapmaya musait degildir. Zamansal agidan daha ge¢ olmalidir. Olympia ve Samos’ta ele
gegen Hellen sanatgilar tarafindan tretilmis dokiim teknigindeki bronz griffon protomlarinin stilleri
dovme tekniginde tretilmis bronz griffon protomlarindan farkhidir. Bu ikinci evredekilerin alinla-
rinda dik topuzlar ve bityiik kulaklar mevcuttur. Agizlart agiktir, ucu yukari kalkik dilleri, daha sivri-
lesmistir. Daver griffonu bu 6rneklere yakinlagmstir.

Uylupinar'da ele gecen bir oinokhoe Diver arastirmalarma Elmali timdilisi griffon protomlari-
nin sagladigr katkidan fazlasini saglar’®. Oinochoenin boyun frizinde antitetik oturan iki griffon
mevcuttur. Friz Diiver mimari terrakottalarinimn astar rengine benzer bir seklide kreme boyanmustir.
Uylupinar'n agzi agik ve dili disarda, uzun kulakl griffonlar: daha ilk bakista Diver griffonlarmiakla
getirir. Figtirlerin dis hatlarmin govde renginden farkli renk boya ile verilmesi de Diiver mimari
terrakottalarina uygulanan tekniktir. Griffonlarin boyanmasinda kullanilan kirmizi ve siyah renkler
ve de bu renklerin griffon viicutlarinda tipki Ditver griffonlarinda oldugu gibi bolge bolge kullanilmus

olmast ise bizim i¢in ayrica 6nemlidir. Sardeis'ten, MO VI. yizyihn ilk yarisina ait bir “bichrome

1% Dierichs 1981, 174, OVN25 abb. 83; Walter-Karydi 1973, 86, 142 no. 883.

200 Bastet 1982, 155.

21 Akerstrom 1966, 220.

22 Akurgal 1992, 42.

25 Ozgen - Ozgen 1992, 34, 187; Akurgal 1992, 42; Akurgal Antalya Miizesi griffon protomlarinin gercek birer
Hellen iiriinii olduklarmi, MO VIL yiizyilin ikinci geyreginde iiretildiklerini ve giiney Anadolu’ya ihrag
edildiklerine inanmakta ve protomlarimn keskin hatlari nedeniyle bir Hellen merkezinde tretildiklerini, Miletos
orneginden ¢ok Olympia 6rneklerine yakin oldugunu iddia etmektedir.

24 Herrmann 1979, 146-155 taf. 7, G13; taf. 10, G15; taf. 11, G. 25; taf. 12, G. 28. Tumiiliis D'de ele gegen ve isabetli
bir sekilde VIL yiizyil sonu - VL yiizyll basina tarihlenen heykelcikler (Istk 2003) diger tiimilasleri ya da
konteksindeki tiim buluntularinin ayni tarihe verilmesini zorunlu kilmamalidir. Oyle anlasiliyor ki metal griffon
protomlar heykelciklerden daha erken tretilmislerdir. Bu nedenle mezar konteksleri tiim malzemeleri ile ele
tekrar ele alinmalidirlar.

25 Cokay-Kepge 2009, 39-42.



dinos” tizerindeki aslanlarin govdeleri de parga parga, benzer bir sekilde farkli renklere boyanmugtir®®.

Tum bu benzerlikler Ditver'in Uylupinara cografik yakinhg: da dikkate alindiginda distindiirtici-
dir”. Iscilikteki bazi farkliliklara ragmen griffonlarin 6zellikle bas kisimlarinin benzerliginden
bahsedilebilir. Uylupinar griffonlarinda gogiis ve bacaklar ise Diiver griffonlarindan farkl olarak
tipki Ion yaban kegisi stilindeki griffonlar gibi kismen noktalr verilmistir*®. Kuskusuz bu Uylupmar
griffonlarinin zamansal agidan MO VIL. yiizyilin sonu - VI. yiizyilin bagt gibi bir erken tarihe ait
olmalaryla ilgilidir. Uylupinar vazosu tizerinde betimlenmis gocebe kiiltiire dair izler tasiyan, oturur
vaziyetteki geyik, Diver'de bulundugu séylenen yerel tiretim bir kantharos®” ve Philadelphia Mii-
zesinde bulunan bir diger oinokhoe iizerinde betimlenenlerle yakinlik kurar. Greenewalt'a gore
Philadelphia, Diiver ve Uylupimnar buluntulart hem dogu hem de bat1 etkilerine agik bir yerde
tiretilmistir. Ama Philadelphia 6rnegi Rhodos tipi formuyla Ion etkilerine Diver vazosundan daha
aciktir. Ug vazonun, bir ya da daha fazla, birbiriyle iliskili atolyenin tiretimleri olabilecegi ileri siirtl-
mektedir’™. Tim bu veriler Ditver mimari terrakottalarimn tiretim yerinin tespiti konusunda bazi
ipuglari sunar. Akerstrom'’iin de belirttigi gibi lon sahilindeki ustalar ath-griffon levhast {izerindeki

gibi bir dengesiz komposizyonu ortaya koymazlardr’''.

Biitiin atlhi-griffon levhalarmin ayni ya da benzer bir kalipla aretilip tretilmedigi Diiver mimari
terrakottalarin bir diger sorunsalidir'2. Bu sorunsalin iki tartismali Srnegi Burdur?"* ve Istanbul 6rne-
gidir (fig. 3). Boyast kismen ya da tamamen dokilmiis iki fragmanda dikkatleri ¢eken nokta griffonla-
rin dilleridir. Burdur érnegi kisa, ucu sivri bir sekilde biten bir dile, Istanbul 6rnegi daha uzun, ucu
belirgin bir sekilde yukariya dogru kivrilmis bir dile sahiptir. Birkag istisna disinda diger boyal Diiver
levhalarinda griffonun dilinin ucu hep yukar: kalkiktir. Bunlar dilsiz gibi gortinen Louvre 6rnegi ve
uzun, kivrimsiz uzun bir dile sahip Virginia 6rnegidir’'. Virgina 6rneginin Burdur 6rneginin boyal
sekli oldugunu disiinmek pek miimkiin degildir. Ciinkii alt gagaya paralel bir sekilde uzanmaktadir
ve neredeyse gaganin uzunlugunu asacaktir. Burdur fragmanu ise alt gagadan daha kisadir. Gaga ile
dil arasinda genis bir aralik vardir. Ve bu araligin sebebi de dilin daha biikiimlii gériiniiyor olmasidr.
Dillerin farkli olma sebebi asinmushklaridir. Dilin girtlaktan ¢ikist goriinmemektedir. Ucunun kop-
masina da bu asinma sebep olmus olmalidir.

Sonug¢

Yazili kaynaklar Pers Imparatorlugu’'nun uzak vilayetlerinde yasayan Perslerden bahsetmektedir.

26 Hanfmann 1964, 11.

27 Cokay-Kepge 2009, 40.

25 Smyrna igin bk. Akurgal 1983, lev. 108b, MO 630; Akurgal 1961, 178 abb. 613. MO VIL yiizyilin son ¢eyregi;
Samos ornekleri icin bk. Walter 1968, 69, 89 taf. 105; 70, 124 abb. 43. Katmana gore Samos érnekleri MO 570’den
oncedir ve stilistik agidan MO V1L yiizy1l ikinci yarisina aittirler.

29 Mermer taklidi bezemeli bu vazonun Diiver'de ele gegmis olmast MO VII. yiizyil'da Diiver'in Bati Anadolu ile

ticari, sanatsal vb. bir takim iliskiler icerisinde oldugunu géstermesi bakimindan 6nemlidir. Ctinkii vazo Greene-

walt'a gore Lydia, giineybat1 Phrygia, Kuzeybat: Karia ya da Pisidia bolgelerinden birinde tiretilmistir (Greene-

walt 1968, 144).

210 Cokay-Kepge 2009, 42.

21 Akerstrom 1961, 51.

212 Mayo 1981, 31.

213 Kahya 2012b, res. 339.

214 Mayo 1981, 31 res. 5 Acc. no. 78. 62. 6.



215 Kelainai'da oturan ve Kserkses'in Hellas

Ama bunu arkeolojik buluntularla kanitlamak zordur
seferine katilan Lydia kokenli zengin Pythios olayy, yerel elit kesimin Pers ordusunda oynadigi role
ornektir*'®. Resmi Akhaemenid ikonografyasindan alinmus savas sahnesi, Tatarli timilistintin bir
Persliye veya -etnik kokeni ne olursa olsun- Pers ordusuyla iliskili birisine ait olduguna kanittir*"”.
Karaburun timiliisinde gomiilen kisinin Pers yasam tarzini benimsemis bir Lykia yerlisi olma
olasihigy, bir Persli olmasindan daha fazladir’™®. Pisidia Bolgesi nde Pers hitkiimdarliginin varlig: he-
niiz netlesmemistir ve Pers kiiltiirel izlerini takip etmek zordur. Akerstrém énce Diiver Aths'nin Pers
kiyafeti giydigini belirtmistir*® ama sonra binicinin bir Persli oldugunu kabul etmekte acele ettigini
itiraf etmistir®. Diver mimari terrakottalarinda Pers unsurlari yoktur. Binici tiara’siz, kandys'sizdir
yani Med kaynakli gii¢ ve riitbe belirtileriyle donanmamustir. Levhanin gorsel programinda Pers
devlet ideolojisine dair hi¢bir iz bulunmaz. Dolayisiyla bir Akhaemenid etkisinden bahsetmek i¢in
neden yoktur. Diiver atinin kuyrugunun ucu, Tatarli timdliist ahsap duvarlarina boya ile resmedile-
rek betimlenen ya da Pazirik halisinda dokunan atlarda oldugu gibi, iran geleneginde diigiimlen-

memistir’'. Ozlticesi Diverli binici -Pers Donemi dncesi- yerel elit kesimin bir tiyesi olmalidir®.

Herodotos'un ozellikle bildirdigine gore Halys'tin beri yakasindaki hemen tiim topluluklar,
Kilikialilar ve Lykialilar harig¢ bu donemde Lydia egemenligi altinda bulunuyorlardi. Lydia siyasi ege-
menligi Diiver topraklarina kadar yayilmis, bir zamanlar Phrygia'nin olan topraklar Lydia'nin eline
gecmis olmalidir. Nitekim benzer bir durum Gordion iginde gegerlidir. Gordion’daki mimari terra-
kottalarin varligi Lyd isgaliyle ile iliskili gortilmustiir. Bu durumda Phrygia'nin yikilmasindan sonra,
dominant Orta Anadolu Phryg kiltiiriinii tantyan yerel Diiver halkinin Lydia hakimiyetini kabul et-
tigi varsayilabilir. Yerel yoneticinin kendini dénemin modasi uyarinca betimletmesi olagandir. Zaten
yukarida belirtildigi gibi Greenewalt da bu figiirii bir Lydia atlisina benzetmistir. Sahnede odak nok-
tast bu athdir. Sakaliyla betimlenmis bu adam yerel bir yonetici, sahne de onun aristokratik teza-
hiriintin cisimlestirilmis hali olabilir.

Diiver Athsinin Aiol keramigindeki benzerleri, Diiver griffonunun, kuzey Ionia’ya dayanan koke-
ni Ditiver mimari terrakottalarinin bezek ve bezeme programindaki etki alanlarmna isaret eder. Di-
ver'de Phryg tipi mimari terrakottalarla bezenmis yapilar MO V1. yiizyilin ilk yarisinda Lydia sanat
akimlarr etkisinde kalmustir. Terrakottalar tizerinde resmedilen Diiverli binicinin ikonografik agidan
oncisii Lydia kiigiik sanatlart ve Aiol keramigi tizerinde betimlenmistir. Bu figiir ve atinin durusu
Sardeis mimari terrakotta figiirii ile (fig. 13), Lydiali metal bir vazo tizerindeki atli figiirlerle yakinlik

223

kurar (figs. 17-18). Figiir sablonu Lydia’dan alinmugtir*>.

25 Tuplin 2010, 191.

216 Hdt. VII. 27-39.

217 Summerer 2010, 177.

28 Miller 2010, 329.

29 Akerstrom 1951, 53.

20 Bastet 1982, 154 dn. 13.

2L Tekge 1993, 123 res. 13; Summerer 2010, 125.
22 Lykia yaklagik MO 540 yillarinda Akhaemenid Kralliginin bir pargast olarak ona vergi 6deyen bir iilke duru-
muna gelmistir (Borchhardt 1999, 11). Pisidia’'da ise durum net degildir.
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Lydia kiltariintn, politik smirlart icinde kalmayip Batr'dan Orta Anadolu’ya kadar uzandig: bilinmektedir
(Cahill 2006, 88). Diiver'e ulasan etkiler kanimca salt Lydia’dan degil giiney Ionia’dan (Bastet 1982, 155), Kuzey



Lydia ve Phrygia kiiltiir etkileri sergileyen Diiver terrakottalarinin atolye usta/lar1 da iddia edildigi
gibi Hellash degil kanimca Anadoluludur®; sahne neredeyse tamamen Ion sanat: kaynakl arkaik
unsurlar tasimaktadir. Ama tagralihigi malzemenin Mellink'in iddia ettigi* gibi Ioniali olmadigini ve
atélyenin daha doguda aranmasi gerektigini diisiindiirtmektedir. Akerstrom, atolyenin yerinin Ionia
sahili ile Phrygia'nin i¢ kesimleri arasinda aranmasi gerektigini bildirmistir**. Lydia ve Diiver binici-
lerinin benzerlikleri Diiver terrakottalar tizerinde Lydiah 6zelliklerin tesadiifen kopyalanmig olma-
styla agiklanamaz. Bu Lydia kiltariiniin bolgeye niifuz etme derinligini ve etki sahasini gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Bolgeye gelen geziciatolyelerin varligr ileri siirtilebilir*””. Clinki 1 m'ye ulasan
olciileri ve tonlarca agirliklartyla mimari terrakottalarin daghk Pisidia’da ok uzaklardan getirilmis
olmasi olast degildir. Ditver mimari terrakottalarini tireten atolyenin, yoresel keramik tiretimi yapan
atolyelerden birinin selefi olmast da miimkiindir. Uretimin, inga sahasi yakinlari olmasi ustalarin
Diiverli olmasini gerektirmez. Atli-griffon levhasinin ikonografik arastirma sonuglari at6lyenin, Dii-
verli isverenin istegi dogrultusunda, bilindik sablonunu degistirdigini gostermektedir. Bu levha ve
Yarim Ada’daki tapmaklara ait diger terrakottalarin ikonografisinin belirlenmesi, tercihi yapan
otoritenin siyasi-dini kimligi ile iligkili olmalidir. Lydia kaltiirii ile dogrudan baglantili bu atélyenin
yeri Sardeis gevresi, Midas Kenti'nin batisi, Ditver'in kuzeyindeki bolgede aranabilir. Diiver'in iliskili
oldugu bu cografya en azindan MO VII. yiizyildan itibaren Bati Anadolu etkilerine agiktir ve yoresel
atolyelere ev sahipligi yapmaktadir. Diiver terrakottalari yerel begenilerin sekillendirdigi yogun ve ti-
tiz siislemelere sahiptir. Belki de bu nedenle tamamen benzerleri giiniimiize degin ele gegmemistir.
Bu terrakottalarin tiretildigi kaliplarla gogaltilmis benzer terrakottalarin heniiz ele gegmemis olmasi
atolyenin iiretim yerini ve sahasinin sinirlarini 6grenmemize engel olmaktadir.

Demir Cag1 Diver yerlesmesinin planina dair birtakim goriisler Larisa yerlesim kent planlari goz
ontine alinarak sunulabilir. MO 500 yillarinda Larisa akropoliiniin ana binalarinin ortaya koydugu
plan belki bir 6l¢tide Diiver i¢in 6rnek teskil edebilir. Akropoliin giiney bati kosesinde en erken tarihli
yap1 bir megarondur ve yonetici ailenin evidir. Bu megaron MO VL. yiizyihn ikinci geyreginde insa
edilmistir*®. Megaronun hemen yaninda ise ¢evresinde farkl tiplerde mimari terrakottalar bulunan
bir saray yapisi yer almaktadir. Alinlikli ve etkileyici bir fasada sahip binada geisonlart aym Diiver'de
oldugu gibi mimari terrakkottalar kaplamaktadir’”. Kybele Tapmnag: oldugu disiinilen MO 530’k
yillara ait tapmak yine mimari terrakotta frizlere sahiptir™. Larisa'nin farkli fonksiyonlara sahip ama
mimari terrakottalarla bezenmis bu prestijli yapilart Diiver’de de benzer bir yapilar toplulugunu
beklememize neden olur. Nitekim Diiver'deki olasilikla siyasi erkin himayesindeki Ana Tanrica

Tonia ve Aiolia’dan da ulasmaktaydi. Artan refah ve siyasi huzur Diver'de belki anilan bolgelerden gelen sanat-
¢ilarin faaliyetlerine izin vermistir. Bu binalar1 yaptiracak ekonomik giicti, hayvanciliga da elverisli, verimli Dia-
ver hinterlandi kolayca saglamis olmalidir. Bey'in silahsiz betimlenmesi (Akerstrém 1951, 53) ve imar faaliyetleri
bolgenin baris ortamu icerisinde oldugunu distindirir.

Akerstrom 1951, 53; Bastet 1982, 155.

Mellink levhanin giiclii Ion etkileri gosterdigini belirtmistir. Ayrica bk. Mellink 1964, 159.

Akerstrom 1951, 53. Akerstrom bu énerisini Ditverli binicinin sozde Persli karakterine gore yapmust1.

o
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Akerstrom de Diiver mimari levhalarinin geldigi yeri Ion sahili ile Phrygia i¢ bolgesi arasinda konumlandirmis-
tir. Ayrica bk. Bastet 1982, 154 dn. 13.

228 Betancourt 1977, 76.

2 Betancourt 1977, 77.

30 Betancourt 1977, 81.



Tapinag: giin yiiziine ¢ikarilmistir™'. Atli-griffon levhasinin stisledigi cati bir ¢in ¢atisidir (Knickgie-
bel) ve ana tanriganin tapinagindan farkl bir goriintime sahiptir. Atli-griffon levhali yapinin genel
232

goriiniimi hakkinda MO 540’a tarihlenen yine ¢in ¢atili Selinus C Tapimag; fikir verebilir?2.

Eklektik bir anlayisin triinii olan Diiver terrakottalar: Phrygia'nin artik siyasal giiciin yitirdigi
ama hala kiltiirel kimligini kismen korudugu, Lydia'nin ise giiciiniin dorukta oldugu bir déneme,
MO V1. yiizyilin ikinci ¢eyregine aittir’®. I¢ Anadolu ve Bati Anadolu etkilerini bir araya toplayarak
¢ok yonlii aligverisleri belgeleyen 6nemli arkeolojik veriler olan bu terrakottalar, Pisidia’ya dair bilgi-
lerimizin heniiz yeterli olmadigi MO V1. yiizyilini kismen aydinlatmakta, bolge kiiltiiriinti anlama-
miza da yardimcr olmaktadir.

31 Kahya - Ekinci 2015. Bu tapmaklar yerel siyasi erk tarafindan belki de Atli-griffon levhasinda betimlenen yonetici
ailesi tarafindan yaptirilnugtir. Orta Ronesans Urbino Diikii Federico'ya yakistirilan su cimleler Diverli Bey'in
Yarim Ada'da bir bey saray ile yapmak istedigini agiklar gibidir; “Urbino’nun buruk ve yavan durumuna bir saray
kazandirmustir ve cok kisinin diisiincesine gore bu saray Italya’dakilerin icinde en giizelidir. Yapiyr olabildigince giizel
seylerle donatmis ve sonunda bir saray degil, sanki saray bigiminde bir kent yaratmugstir. Yalnizca alisageldigi iizere
giimiis takimlar, altn simli ve zengin ipek kumagstan duvar kaplamalar: gibi benzer malzeme ile degil, ayn zamanda
ok sayida antik mermer ve bronz heykeller, ender rastlanan resimler... her seyin ender goriilenini ve en iyisini segmistir”
(Borchhardt 1999, 42). Diiver Yarim Ada’daki kabartmali ve boyali kaya mezarmin da yonetici sinifina ait olmast
gerekir (Kahya 2012a). Yarim Ada kurtarma kazilarinda giin 1s1gina ¢ikarilan bazi duvar parcalarinin bir Bey evine
ait olup olmadig1 ne yazik ki kagak kazilarla dagitilan kontekstleri nedeniyle tespit edilememistir.

22 Goldberg 1983, 308; Carratelli 1996, 325.

23 Haspels 1951, 93. Ditver terrakottalar: tarihi, Haspels'in Midas kenti terrakottalart i¢in onerdigi tarih ile uyus-
maktadir. Kanimca Midas kenti ve Diiver'in terrakotta triinleri atolye bazinda birbirileriyle iliskilidir.
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