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Oz

1970’1er ile liberal sistemin kriz yasanmasi sisteme ve ana
mantigina yonelik elestirileri beraberinde getirmistir. Ozellikle
1980’lerde Onemli bir elestiri cemaatci diisliniirler tarafindan dile
getirilmeye baslanmistir. Onlarin hem geleneksel hem de siyasal
liberalizme yo&nelttigi temel elestiriler su sekildedir: Kamusal — 6zel
alan ayrimi ile her tiirlii “kapsamli iyi” anlayisinin kamusal alanin
disina itilmesi liberal sistemin ortaya ¢ikan sosyal ve siyasal sorunlara
kars1 ¢oztim iiretebilme kabiliyetinin tiikendigine isaret etmektedir.
Daha otesinde liberal siyasal sistemin ¢ikar odakli birey anlayis1 ve
makul c¢ogulculuga dayandirdigi hakkin iyiye oOnceligi anlayis:
kamusal alanlar1 toplumsal baglamlardan kopuk bir “agora” haline
getirmis, dolayisiyla liberal siyasal sistem, sosyal ve siyasal krizlerin

bizzat iireticisi haline gelmistir.
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Bu makale liberal teori ile cemaatgi elestiri arasindaki kamusal
alan tartismasinm ele almis olup bu tartismay: dini boyut tizerinden
degerlendirmeye tabii tutmustur. Makalede oncelikle her iki siyasal
diisiincenin savunduklar1 goriisleri ve argiimanlar1 ortaya koymaya
¢almis, ardindan kamusal alanin insasinda ve isleyisinde dinin yeri
acgiklanmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Siyasal Liberalizm, Cemaatcilik,
Komiiniteryanizm, Makul Cogulculuk, Hakkin iyiye Onceligi, Ortak
Yarar, Din

Liberalism, Communitarianism and Religion: Common Good
or Right Prior to Good?

Abstract

The crisis of the liberal system with the 1970s brought criticism
towards the system and its main logic. Especially in the 1980s, an
important criticism began to be expressed by communist thinkers.
Their main criticisms of both traditional and political liberalism are as
follows: The distinction between public and private spheres and any
understanding of “comprehensive good” outside the public sphere
indicates that the liberal system's ability to produce solutions to
emerging social and political problems is exhausted. Furthermore, the
liberal political system's interest-oriented understanding of the
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individual and the right prior to good based on reasonable pluralism
have made public spaces an agora separated from social contexts.
Thus, the liberal political system has become the producer of social and
political crises.

This article deals with the discussion of the public sphere
between liberal theory and communitarian criticism, and evaluates it
from a religious dimension. In this article, first of all, the political ideas
and arguments advocated by both political ideas are tried to be put
forward and then the place of religion in the construction and
functioning of the public sphere is tried to be explained.

Keywords: Political Liberalism, Communism,
Communitarianism, Reasonable Pluralism, Priority to Right, Common

Benefit, Religion

Giris

Liberalizm, kokeni kimi kaynaklara gore milattan 6nce besinci
ylizyila kadar gotiiriilmekle beraber asil olarak 17. Ve 18 yiizyillarda
belirgin bir siyasi diisiince olarak kendini gostermistir. Liberalizmi
liberalizm yapan en belirgin temel fikirlerinden biri sahip oldugu
bireycilik fikridir. Yaklasik bir asirdir diinyanin “makbul” liberal

siyasal sisteminin, tek tek bireylerin toplamindan daha fazla bir anlam
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ifade etmeyen, toplum anlayisi ve buna bagl olarak cemaatin
oneminin de ancak bireyin ¢ikarina katkisi kadar oldugu yoniinde bir
diisiincenin tiriinti olmast kimlik, farklilik ve taninma kavramlari
tizerinden bir tartismanin ortaya ¢ikmasini da beraberinde getirmistir.
Biitiin bu farkli kavramlar iizerinden yiiriitiilen tartismalarin aslinda
temelde odaklandigi mesele, kapsamli liberalizmin “askin birey”
fikrine, siyasal liberalizmin “makul c¢ogulculuk olgusuna”
dayandirarak agiklamaya c¢alistigi hakkin iyiye/yarara oOnceligi
meselesidir.

Liberallerin hakkin iyiye/yarara onceligi savunusu 1980’lerde
Alasdair Maclntyre, Charles Taylor, Michael Walzer ve Michael J.
Sandel gibi cemaatgi olarak anilan isimler tarafindan elestirilmistir.
Onlarin tezine gore “Felsefi bir sorun olarak adalet hakkindaki
diisiincelerimiz, iyi yasamin dogasi ve en ylice insani amaclar
hakkindaki diisiincelerimizden makul bir bigimde kopartilamaz.
Siyasi bir sorun olarak adalet ve haklar hakkindaki diisiincelerimiz,
icinde olustuklar1 bir¢ok gelenek ve kiiltiirde ifade bulan iyi/yarar
kavrayislarina gonderme yapmaksizin bir yere varamaz.” (Sandel:
2014 s.220) seklindedir.

Biz bu makalede hak ve iyi gercevesinde sekillenen bu

tartismay tarihsel siireci icerisinde genel hatlariyla aktaracagiz ve bu
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tartismada odagimizi ise din kavrami tizerinden kurmaya galisacagiz.
Makalenin sonunda ise cemaatgilerin liberallere yonelttigi elestirileri,
arglimanlariyla birlikte, din kavrami agisindan degerlendirmeye
calisacagiz.

Kapsamli Liberalizm, Siyasal Liberalizm ve Hakkin Iyiye
Onceligi

Liberalizmin hakkin iyiye 6nceligi savunusunun ilk dayandig:
temel Immanuel Kant'in ahlak felsefesi gergevesinde ortaya koymus
oldugu birey fikridir. Kant'in ahlaki, faydacilarin maksimizasyon
fikrine sert bir sekilde karsi ¢ikar ve ahlakin, bireylerin kendi i¢lerinde
birer amacg olarak saygi gosterilmeyi hak etmesi sebebiyle olmasi
gerektigini sOyler. Ahlaki temeli ise “salt pratik akil” ile agiklar. Bu
durumda ahlaki sorumluluk, bu aklin yalnizca her tiirlii (dogal, sosyal
vs.) sinur ve kisitlamadan “6zerk” bir sekilde eyleme imkanu ile birlikte
olmasi durumunda s6z konusudur. Boyle bir durumda birey, kendine
dayatilan bir yasaya gore hareket etmek yerine, kendi akliyla
igsellestirmis oldugu kurallara gore hareket edecektir. Birey, kendi akli
ile yapacag: eylemin sonuglarindan bagimsiz bir sekilde, dogru olam
sadece dogru oldugu icin yapacaktir.

Kant igsellestirilmis bu yasanin kaynagini, hipotetik ve

kategorik buyruk olmak tiizere tanimladig: ikili ayrim {izerinden
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ortaya koyarak agiklar. Onun tanimina gore, bir eylemi bagka bir seyi
elde etmek ya da bagka bir amaca ulasmak amaciyla yapiyorsak bu
eylem hipotetik buyrugun bir sonucudur. Kategorik buyruk ise
herhangi bir amaca ulasmak sebebiyle yapilmayan ve kendi iginde
ahlakiligini barindiran eylemi olusturan buyruktur. Kant, bir eylemin
kategorik olup olmadig1 hususundaki muglaklig: ise getirmis oldugu
birka¢ standart ile ortadan kaldirir. Kant'in ilk standardi; sadece
evrensel yasa olmasini isteyebilecegin maksime (ilke ya da kural) gore
eylemde bulun, seklinde ifade ettigi “evrensellestirmedir”.
Eylemlerimizin bu sekilde evrensellestirme testine tabi tutulmasi,
onlarin iginde bulundugumuz baglamdan kopartilarak ve dolayisiyla
tizerindeki farkli etkiler kaldirilarak ele alinmasi demektir. Kant'in
getirdigi ikinci standart; “insanlara amag¢mis gibi davranma ilkesidir”.
Bununla kastedilen, Kant'in rasyonel ve mutlak degere sahip birey
anlayis1 goz oniinde bulunduruldugunda daha iyi anlasilacaktir. Ona
gore her bir birey, kendini gergeklestiren bir amagctir ve bu sebeple
saygl duyulmaya degerdir. Dolayisiyla kategorik buyrugun ikinci
standardi da aslinda bunun bilincinde olmak ve bireylere bu biling
cercevesinde davranmaktir. Kantgi anlamda saygi, hepimizin iginde
olan rasyonel kapasiteye ve insanliga gosterilen saygidir. Kant'a gore

adalet, insanlarin nerede yasadiklar1 ya da onlar1 ne kadar iyi
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tanudigimizdan bagimsiz olarak tiim insanlarin haklarimi korumamizi
ister. Clinkii onlar, akil kapasitesine sahip insanlardir ve bu nedenle
sayg1 degerdirler.

Kant'in bu rasyonel ve kendi kendinin amaci olan birey fikri,
faydaciliga karsi ¢ikisi da beraberinde getirir. Bu reddi hem ahlaki hem
de hukuki boyutta yapan Kant, insanlarin mutluluk amac ve
mutlulugun igerigi konusunda farkl diistincelere ve dolayisiyla farkl
iyi anlayiglarma sahip oldugunu dile getirerek, anayasay1 6zel bir iyi
anlayist tizerinde temellendirmenin yanlis oldugunu
dolayisiyla anayasanin amacinin, bireylerin 6zgiirltigiinii birbirleriyle
bagdastirmak olmas: gerektigini iddia eder. Bir baska deyisle adalet
ilkelerinin,  bireylerin = benimsedikleri dini ve ahlaki iyi
kavrayislarindan bagimsiz olarak ve farkli iyi anlayislar1 arasinda
tarafsiz olacak sekilde kurulmasi gerektigini soyler. Kisacas: Kant'a ve
sonrasinda onun “kapsamli liberalizmini” savunanlara gore bireylerin
haklar iyiye oncel olmalidir.

Liberalizmin 20. yiizyildaki 6nemli temsilcilerinden John
Rawls, A Theory of Justice (Bir Adalet Teorisi) adl1 kitabinda Kant'in birey
fikrini olumlayarak hakkin iyiye onceligini su sekilde agiklar:

" Ahlaki bir kisi kendi sectigi amaclara sahip bir 6znedir ve bu

oznenin temel tercihi, 0zgiir ve esit derecede rasyonel bir varlik
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olarak dogasini sartlar elverdigi dlciide ifade eden bir yasam

tarzim sekillendirmesini miimkiin kilan kosullardan yanadir”

(Rawls: 2018 s5.550-560).

Rawls hakkin iyiye 6nceliginin ahlaki 6nemini ise su ifadelerle
aciklar:

“Ozgiir ve esit derecede rasyonel bir varlik olarak dogamizi

ifade etme arzusu, yalnizca hak ve adalet ilkeleri en

oncelikliymis  gibi davranmakla  gerceklestirilebilir... Bu

oncelikten  hareket  ederek  olumsallik  ve  tesadiiften
bagimsizhigumzi  ifade  ederiz.  Bu  yiizden  dogamizi
gerceklestirmek icin diger amaclarimizi  yoneten adalet
duygumuzu  korumayr planlamaktan baska secenegimiz
yoktur... Dogamizi ifade etmeyi ne kadar basarabileceSimiz,

nihai anlamda diizenleyici olan adalet duygusu dogrultusunda

ne kadar tutarli bir bicimde hareket edece§imize baghdir”

(Sandel: 2014 5.222).

Ancak kapsamli liberalizmin ahlak felsefesinin bir parcasi
olarak ortaya koydugu birey fikrine dayali olarak savunulan hakkin
iyiye onceligi, 1980'lerde Alasdair MacIntyre, Charles Taylor, Michael
Walzer ve Michael J. Sandel gibi komiiniteryen ya da cemaatgi olarak

anilan isimler tarafindan elestirilmistir. Onlarin tezine gore adalet
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hakkindaki diisiincelerimiz, iyi yasamin dogasi ve en yiice insani
amaglar hakkindaki dustincelerimizden makul bir bigimde
kopartilamaz. Siyasi bir sorun olarak, adalet ve haklar hakkindaki
diistincelerimiz, icinde olustuklar1 bir¢ok gelenek ve kiiltiirde ifade
bulan iyi/yarar kavrayiglarina gonderme yapmaksizin bir yere
varamaz.

Hakkin iyiye onceligi konusunda liberaller ve cemaatgiler
arasindaki tartismanin ana odak noktas; ahlaki failler olarak bireylerin
yalnizca kendi sectikleri amaglar ve rollere mi bagli oldugu yoksa
bireylerin amaglarinin kendileri disinda gelisen siirecler ve durumlara
gore mi sekillendigidir. Dolayisiyla tartismanin temelinde yine kendi
kendisinin amaci olan, 0Ozgiir ve bagimsiz Kantg birey fikri
yatmaktadir. Michael Sandel liberallerin olay1 su sekilde
degerlendirdiklerini aktarir: “(Liberallere gore) tam da kendi
hedeflerini kendi belirlemeye muktedir, 6zgiir ve bagimsiz benlikler
oldugumuz igindir ki, hedefler arasinda taraf tutmayan bir hak
cercevesine ihtiya¢ duyariz. Haklar1 bir iyi/yarar kavrayisina
dayandirmak, bazi degerleri bagkalarina dayatmak demektir ve bu
nedenle de bu anlayis herkesin kendi hedeflerini se¢me yetenegine
saygl gostermek konusunda basarisizdir.” (Sandel: 2014 s.221)

Sandel’e gore hakkin onceligine kars1 ¢ikanlar, Rawls’in 6ncel ahlaki
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baglar tarafindan engellenmemis (yiikiimlenmemis) oOzgiir ve
bagimsiz kisi kavrayisina itiraz etmislerdir. Bu yazarlar, amaglarina ve
baghliklarina Oncel olan benlik kavrayisimin ahlaki ve siyasi
deneyimlerimizin 6nemli vechelerine anlam veremeyecegini iddia
etmislerdir. Eger kendimizi se¢medigimiz ahlaki baglardan azade,
ozgiir ve bagimsiz benlikler olarak kavriyorsak; 6rnegin dini pratikler
gibi secimle alakasi olmayan wunsurlar1 acgiklayamayiz. Bunun
sonucunda hakkin iyiye onceliginin Kantgi birey kavrayisindan
kaynaklanan sorunlarini ortadan kaldirmak adina Rawls, bu goriisten
vazgecmis ve liberalizmi sadece siyasal alan gercevesinde ele almistir.

“Rawls gozden gecirdigi goriisiinde, siyasal liberalizm ile
kapsamli bir ahlak 6gretisinin bir pargasi olarak islev goren liberalizm
arasinda bir ayrimda bulunur. O, artik kendi teorisini “siyasal bir
adalet kavrayis1” olarak degerlendirmektedir. Rawlsun ahlaki ve dini
anlayislarin hi¢birine dayanmayan ve dolayisiyla kendi ifadesiyle
“kendi ayaklar1 tizerinde duran” siyasal liberalizminin temel ilkesi
hosgoriidiir. Rawls artik sadece siyasal boyutuyla degerlendirdigi
liberalizm anlayis1 sebebiyle bireyleri, ahlaki ve metafiziksel alan ile
ilgilenmeden, sadece siyasal anlamda ele alir ve onlar1 sadece
yurttaslik kimligiyle sinirlar. Boylece “adalet ilkelerine felsefi bir temel

bulmaya calismak yerine “Ortiisen mutabakatin” destegini arar.”
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(Sandel: 2014 s.224) Onun varsayimma gore bireyler yurttas
sorumlulugu olarak hep beraber iyi kavrayislarim1 kamusal alanin
disinda birakmak hususunda uzlasir. Rawls, bu yonde bir uzlasinin
neden gerekli oldugunu modern demokratik toplumlardaki ahlaki ve
dini goriis gesitliligine dikkat gekerek agiklamaya ¢alisir. Toplumdaki
dini ve ahlaki iyi kavrayislarinin cesitliligine ve bu iyi anlayislarinin
herhangi birinin iizerinde toplumun tamaminin uzlasmasmn
miimkiin olmadigina isaretle; boyle bir durumda uzlasmin ancak
“vicdan Ozglirliigii seklinde bir dini 0zgiirliik ilkesini” (Kymlicka:
2016 s.328) benimsemekle saglanacagini sdyler. Ancak, Rawls'un bu
‘vicdan ozglirliigii’ tizerindeki Ortiisen uzlagisinin temel bir bileseni de
yurttaslar1 iyiye iliskin bir kavrayisi “olusturacak, degistirecek ve
izleyecek ahlaki giice sahip” olarak diisiinme {izerinde yapilan
uzlagidir. Bu iyiye iliskin kavrayisi olusturma, degistirme ve izleme
gliciine sahip olma, aslinda adalet duygusunun yani sira iki temel
ahlaki giictimiizden biridir... Dolayisiyla bu iki ahlaki gii¢ tizerinde
uzlasmak, oOrtiisen uzlasimin temel bilesenlerinden biridir. Bu da
cemaatgi gruplarin, bireylerin iyiye iliskin kendi kavrayiglarini izleme
kadar degistirme giictine sahip oldugunu kabul etmesinin

beklendigini acikca ortaya koyar (Kymlicka: 2016 5.330).
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Siyasal Liberalizme Yonelik itirazlar

Sandel, Rawls'un siyasal liberalizminin; ciddi ahlaki sorunlari
paranteze alma, makul ¢ogulculuk keyfiyeti ve kamusal aklin sahip
oldugu smirlar olmak iizere 3 noktada itiraza agik olduguna isaret
etmigtir.

Bunlardan ilki, ahlaki ve dinsel Ogretilerin toplumun
menfaatini gozeten siyasi uzlasma ugruna paranteze alimasinin
problemli oldugudur. Burada liberalizme yoneltilen ilk elestiri, bu
paranteze alma ile saglanacak olan toplumsal menfaatin her zaman
ahlaki ve dinsel Ogretilerin saglayacag1 toplumsal menfaate agir
basamayacagidir. Bu iddiay1 kiirtaj tartismasi ve Abrahamm Lincoln
ile Stephen Douglas’in kolelik iizerine tartismasi tizerinden ele alan
Sandel, liberalizmin kiirtaj konusunda kadin haklari {izerinden
hareket etmesine karsin Kilise'nin fetiistin ahlaki statiisii sebebiyle
cinayet oldugu iddiasindan bahseder ve Kilise’nin hakli oldugu bir
durumda her yil bir buguk milyon bebegin Oliimii pahasina
liberalizmin hak temelinde kiirtaji degerlendirmesinin sorunlu
yapisina isaret eder. “Dolayisiyla liberaller her ne kadar bu gibi
olaylarda hakkin iyiye tistiinliigii ihlal edildigi i¢in tartismaya girmeye

ayak direseler de kapsamli ahlaki ve dinsel &gretilerden ka¢mak
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yerine, bunlari isin igine katmak bir zorunluluktur ve hakkin iyiye
istiinliigliniin stirdiiriilebilir olmadigini gosterir (Sandel: 2014 s.232)”.
Ikinci elestiri ise liberalizmin modern toplumlari “makul
cogulculuk” kavramiyla tanimlamasindan kaynakhdir. Makul
¢ogulculuk kavramiyla hakkin iyiye oOnceligini temellendirmeye
calisan Rawls’a burada yoneltilen elestiri, Rawls'un kendi ifadesiyle
“siyasal adalet sorunu” olarak ele aldig1 ¢ogulculuk durumunun
neden sadece ahlaki ve dinsel ¢cogulculugu varsaydigidir. Oysa sadece
ahlak ve din konularinda degil, adalet konusunda da ¢ogulculuk
miumkiin olabilmektedir. Sandel, burada liberteler ve Rawls gibi
esitlikgiler arasindaki tartismaya isaretle soyle der:
“Ornegin Rawls gibi esitlikcilerle Nozick ve Milton Friedman
gibi liberterler arasindaki tartisma, modern demokratik
toplumlardaki siyasi miinakasanin carpict bir ozelligini aciga
vurur. Bu tartisma dagitici adalete iliskin dogru ilkenin ne
oldugu konusundaki uyusmazligr yansitir, fark ilkesinin nasil
uygulanacagr hakkindaki uyusmaziigr degil. Ne var ki, bu,
demokratik toplumlarda hem adalet hem de ahlak ve din
konularinda bir makul ¢ogulculuk olgusunun var oldugunu
akla getirecek ve dolayisiyla bu durumda hak ile iyi/yarar

arasidaki asimetrinin  devamhilik gOsteremeyecegini bize
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gosterecektir... Yeterince diisiiniirsek, belirli bazi durumlarda

bazi ahlaki ve dinsel ogretilerin digerlerinden daha makul

olduklar: sonucuna varmamamiz icin prensipte hicbir sebep

yoktur (Sandel: 2014 s. 240)”.

Siyasal liberalizme yonelik ticlincii elestiri de, onun gelistirdigi
kamusal akil idealine yoneliktir. Rawls, anayasal esaslar ve temel
adalet konusundaki tartismalara hakkin iyiye onceligini korumak
admna getirdigi smirlamay1 “kamusal akil idealinin” gerektirdigini
sOyler. Bu ideal, yalnizca biitiin yurttaslarin kabul edebilecegi siyasal
degerlerin siyasal sOyleme yol gostermesidir. Rawls, demokratik
toplumlarin yurttaglarinin kapsamli ahlaki ve dinsel anlayislar:
paylasmiyor olmalar1 sebebiyle kamusal aklin bu gibi anlayislara atifta
bulunmamasi gerektigini soyler. Onun Onermesine gore, bir
demokraside yurttaglarin temel sorunlar hakkindaki siyasal
sOylemlerini ahlaki ve dinsel idealler araciligiyla sekillendirmelerine
izin vermek, bir yargicin anayasaya kendi ahlaki ve dinsel inanglar:
dogrultusunda anlam vermesinden daha mesru degildir. Ancak
kolelik tartismalarmin yapildigi donemlerde kolelik karsithginin dini
gerekgelerle savunulmus olmas: {izerine Rawls bu konuda bir
istisnaya isaret eder. O, toplum iyi bir sekilde yani siyasal degerlere

dayanarak hareket etmeye baslayacak sekilde diizenlenene kadar,
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boyle bir toplumun olusmasi igin dini ve ahlaki igeriklere, kendi
tanimiyla “kapsamli iyi anlayislarma” basvurulabilecegini kabul
etmistir. Ancak bu hususta Sandel’ in elestirisi su sekilde olmustur:
“Rawls’un bu varsayiminda yer alan dinsel ve ahlaki argiimanlarin
mesru bir rol oynamayacagi bir toplum ideali i¢in kolelik karsit1 dinsel
arglimanlarin mesru kabul edilebilecegi fikri sorunludur. Ciinkii
kolelik gibi bariz bir adaletsizlige karsti dinsel argiimanlar
gelistirmekle kolelik karsit1 harekete ilham veren Protestanlar bunu,
Rawls’un ortaya koydugu motivasyonla degil, aksine Amerikalilar:
diger siyasi sorunlari da ahlaki ve dinsel terimler cercevesinde
gormeleri konusunda tesvik etme motivasyonuyla yapiyorlardi.”

Liberalizm ve Din

Liberaller ve cemaatgiler arasindaki genel olarak ozel alan-
kamusal alan ayrmmi {izerinde gelisen tartismayr din kavrami
tizerinden okumak bizim bu makalede yapmaya calisti§imiz seydir.
Biitiin bu tartisma din kavrami gercevesinde ele alindiginda oncelikle
dikkat cekilmesi gereken Sandel gibi cemaatgilerin de dile getirdigi
dini ozgiirlitk meselesidir. Liberaller dini, bireyin segimlerinin bir
parcast olarak ele almaktadirlar. Dolayisiyla, liberallerin dini
ozgiirliiklere saygisi, kelimenin tam anlamiyla dine duyulan saygi

degil dinini se¢mis kisiye ya da kendi dinini Ozglirce segme
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yeteneginde ickin olan haysiyete duyulan saygidir. Liberal goriise
gore, dinsel inanglar igerikleri agisindan degil, ‘6zgiir ve iradi bir
secimin lirlinii” olduklari i¢in saygi gormeye layiktirlar (Sandel: 2014
s.11). Burada ise problemli bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii dinin
bir tercih meselesi olarak goriilmesi demek onun da diger “6zel” alana
hapsedilmesi demektir. Dinin konumuna dair bdyle bir yorumda
bulunmak, dinin bazi bireyler icin hayatin temelini tegkil ettigini ve
onlarin kimliklerini 6nemli oranda sekillendiren bir unsur oldugunu
gorememek demektir.

Bireylerin salt tercihlerine bagli eylemleriyle, onlarin
kimliklerini olusturan, hayatlarni anlamlandiran unsurlarin onlara
ylikiimledigi gorevlerini yerine getirme arasindaki ayrim énemlidir ve
bu ayrimin yitirilmesi liberal teorinin en problemli noktalarindan
biridir. Clinkii bu durum aslinda dinlerin toplumu bicimlendirdigi
gercegini de gorememek demektir. Burada Sandel’ in escinsel evlilikler
iizerinden verdigi Ornek yerindedir. Escinsel evliliklerin kabul
edilmesi, liberalizmin hakki her tiirlii ahlaki ve dini 6gretiye tercih
etmesi anlayisiyla agiklanabilir. Ancak, evliliklerin neden iki kisi
arasinda yapilmak zorunda oldugunu hakkin iyiye onceligiyle
aciklayamaz. Kald: kiliberalizmin dayandig: felsefi temeller de

Weber’'in “Protestan Ahlaki ve Modern Kapitalizmi”nde isaret ettigi
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gibi Protestanligin diinyevi asketizminin kapitalizmi ortaya ¢ikardigi
fikirsel gerceve igerisinde sekillenmistir. Bu bize gostermektedir ki
liberalizmin dinin ekonomik, sosyal ve siyasal alandan dislanmasi
miimkiin degildir. Ahlaki ve dinsel 6gretiler bireylerin ve toplumun
kiiltiirel hafizasinda bir sekilde yer edinmekte ve hatta onlarin
kimliklerini = sekillendirmektedir. Dolayisiyla kamusal alandan
diglanmalar1 da miimkiin degildir.

Claire Mitchell dini igeriklerin topluluklarn kendileri
tizerindeki  diistinmelerine ve sahip olduklar1  degerleri
bicimlendirmelerinde ciddi bir etkiye sahip oldugunu irlanda Sorunu
tizerinden aciklamaktadir.(Mollaer: 2014 s.536) Irlanda ornegi
iizerinde yaptig1 analizde Mitchell, dini igeriklerin aymi zamanda
topluluklarin diger topluluklarla iliskilerinin ve kendisine iiye
bireylerin davraniglarinin da temelini olusturduguna Protestan ve
Katolik kimligine isaretle deginir. Kisacas1 dini igerikler kimlikleri ve
sahip olunan degerler sistemini sekillendirmektedir, bunu ise gesitli
yollarla yapmaktadir. Fakat bu yollardan Mitchell'in dile getirdigi bir
tanesi konumuz agisindan ele alinmaya degerdir. O da, dinlerin sahip
oldugu doktrinsel 6greti ve ahlaki egilimlerin, kiiltiirel ve tarihsel
baglamla harmanlanmis bir sekilde giindelik hayatin sagduyu

anlayisinin igine sizmasidir. Bu yolla dini igerikler, sosyal diinyay1
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yorumlama ve iyi hayatin anlammi tanimlama agisindan bireyleri
sekillendirir. Mitchell'in iddiasina gore bir iyi kavrayisi olarak din bu
yolla, dindar olmayan bireyleri dahi icinde bulunduklari toplum
sebebiyle etkilemektedir. Aslinda Mitchell biitiin bu anlatiy1 dinlerin
etnik kimliklerin olusumundaki onemli etkisine dikkat ¢ekmek igin
yapmaktadir ve bu anlamda dini igeriklerin bireyler tarafindan etnik
kategorilerinin iclerini doldurmak amaciyla kullandigini séyler. Biitiin
bu anlat1 bize iki 6nemli sonuca gotiiriir. Bunlardan birincisi aslinda
bir sekilde makalenin basindan beri giindemimizde olan bireylerin
icinde bulunduklari kiiltiirel, tarihsel toplumsal baglarindan azade bir
ben fikrinin problemli oldugudur ki siyasal liberalizm bu problemi
gormiis ve kabul etmistir. Tkincisi ise toplumun sahip oldugu ahlaki ve
dinsel iyi kavrayislarinin bireysel ve toplumsal yapilara oldukga ickin
oldugudur ki bu bize hakkin iyiye onceligi temelinde bir 6zel alan -
kamusal alan ayrimi yapmanin ne kadar zor oldugunu gosterir.
Parekh de bu konuya dikkat ¢ekerek bunun zorlugunu toplumun
gelisiminde ve sekillenmesinde ¢ok biiytiik bir oneme sahip olan egitim
kurumlar tizerinden ele alir. O, egitim kurumlarimin ¢ocuklari hem bir
vatandas hem bir insan hem de bir kiiltiirel biitiiniin {iyesi olarak
yetistirmesi  gerektigine isaretle siyasal liberalizmin politik

biitiinlesme bigimi olarak ele alinan sivil asimilasyoncu goriisiin sahip
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oldugu kamusal-6zel ayrimima dayal biitiinlesme goriisiiniin
yetersizligine dikkat cekmistir (Parekh: 2002 s.259).

Uzerinde durulmasi gereken bir diger konu ise daha &nce
bahsettigimiz Rawls'un “Ortiisen uzlasisinin” temel bilesenlerinden
biri olan, bireye taninan dinsel ve ahlaki iyiye iliskin kavrayislar
olusturacak, degistirecek ve izleyecek ahlaki giice sahiplik {izerinden
inga ettigi uzlasidir. Bu anlayis ile her tiirlii kapsamli iyi kavrayisini ve
dolayisiyla dini “olusturma ve degistirme” giictinii bireylere vererek
onlar1 metalastirmislardir. Bireyin yasadigi hayati anlamlandirma
¢abasi veya Bauman'in anlayisiyla “sonsuzlukla arasinda kurdugu
koprii” (Bauman 2018: ss. 17-68) olarak din, bireyin g¢ikar1 ugruna
yerinden edilmis, artik bireyin yasadig1 diinyanin ve dogumuyla
olimii arasinda gegen siirenin disinda bir “iyi” kavrayist da
kalmamugtir.

Goriilmektedir ki liberalizm makul c¢ogulculuk ilkesine
dayandirdig1 hakk iyiye onceleme gercevesinde ahlaki ve dinsel iyi
kavrayiglarini kamusal alanin digina atmis ancak onu tiktigi 6zel
alanda da rahat birakmay1p degistirilebilir bir meta haline getirmistir.
Bu ise ilk iki sorunun devami olarak bizim bu makalede isaret
ettigimiz siyasal sistemleri tehdit eder hale gelen, dinin

aragsallastirllmasi  sorununa sebep olmaktadir. Hakkin iyiye
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onceligiyle yapilmak istenen, din gibi kapsaml iyi kavrayislarmi
kamusal alanin disinda tutmak iken kapsamli iyi kavrayislarmin,
ozellikle de yapist geregi biitiinciil bir yasam perspektifine sahip
dinlerin, bu ayrima kars: ¢ikmalar1 dinin aragsallastirilmasi sorununu
glindeme getirmistir. Bu ispatlanmaya ve incelenmeye muhtag¢ bir
iddia olmasina ragmen dikkate alinmaya degerdir. Giiniimiizde
siyasal sistemler, ahlaki ve dini iyi kavrayiglarini hala kamusal alana
almamakla birlikte, kendilerini o6zellikle milli ve dini sdylemler
iizerinden gerceklesen soylemler ile devam ettirir halde bulmuslardir.
Bugiin liberal siyasal sistemlerde yiikselen sag hareketlerin bu bakis
agisindan ele alinmasi 6nem arz etmektedir. Bizim bakis agimiza gore
kamusal alanin asir1 sterilizasyonunun sebep oldugu atomize toplum
yapisini tekrardan diri bir hale getirmenin yolu olarak bir kapsamli iyi
kavrayisi olmasma ragmen din tercih edilir hale gelmistir. Ciinkii
dinin kutsalliga dayali temelleri sebebiyle sahip oldugu yiiksek motive
edici kapasitesi onu sdylemsel anlamda da olsa siyasal alana dahil
etmistir. Ancak tehlike bu dini sdylemin siyasal alana girmesi degil, bu
sOylemin onu siyasal alana dahil edenler tarafindan tasarlandigi
sekliyle siyasal alana girmesidir. Bu ise demokrasinin rekabete dayali
siyasal sisteminde genellikle “6teki” ile fark olusturmak ve sahip

olunan potansiyel oy kaybini engellemek icin tercih edilmektedir ve
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dolayisiyla aragsallastirilan din sahip oldugu bircok erdemden rahatca
koparilarak bir 6tekilestirme araci haline doniistiiriilmektedir. Burada
mesele dinin aragsallastirilmas1 degil, liberalizmin siyasal sistemi
ayakta tutabilmek adina ortaya koymus oldugu tavirdir. Bunu agmak
icin Benedict Anderson’un Hayali Cemaatler'de aktardigi bir olay:
aktarmak faydali olacaktir:

19. yiizyilin baslarimda liberal Pedro Fermin de Vargas'in,

“barbarlar hakkindaki” su politikasina bakin: Tarmmimizi

gelistirmek icin Kizilderililerimizi Ispanyollastirmak gerekecek.

Tembellikleri, aptalliklari, normal insan  girisimlerine

duyduklar1 ilgisizlik, kokeninden uzaklasti$r olgiide daha da

yozlasan asagr bir arktan geldiklerini  diisiindiiriiyor...

Kizilderilileri beyazlarla giftlestirerek ortadan kaldirmak, harag

ve diger yiikiimliiliiklerden azat etmek ve onlara toprakta ozel

miilkiyet vermek bizim ¢ok avantajimiza olacaktir (Anderson:

2017 s5.28).

Aktarilan bu konusma gectigi donem itibariyle ve siyasal degil
ekonomik gerekgelere dayali olmasi sebebiyle konumuzla dogrudan
iliskili olmayabilir. Ancak, burada 6nemli olan nokta, siyasi ya da
ekonomik amaglar icin farkliliga kars: tek tiplestirme yoniinde bir

refleksle ya da sistemde degisiklige sebebiyet verebilecek unsurlar:
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sistem alaninin disinda tutmaya yonelik tavirla veya siyasal sistemde
toplumsal ¢oziilmenin yasanmasini engellenmek adina daha Once
kamusal alana almadig1 unsurlar iizerinden {iretilen sdylemlere alan
acmakla saglanmaya calisilan toplumsal standardizasyondur.
Gortilmektedir ki liberal siyasal sistemin isleyen bir mekanizmaya
sahip olmasi igin kendisi tarafindan onaylanan ya da onaylanmayan
her tiirlti unsur aragsallastirilabilmektedir.

Burada 6nemli bir soru olarak aklimiza bireyin “6zel” alaninda
her seyden bagimsiz ve “Ozglirce” yasayabilmesi i¢in gerekli sartlar:
sunan, sundugu Ozgiirliikler ve sistemin devami igin toplumun {iyesi
bireylere mutlak kisitlamalar getirmeyi teklif eden liberalizm ile
bireyin iginde yetistigi, benliginin biiyiik bir kisminin i¢inde olustugu
bir toplumun ortak yararina énem veren ve ortak yarar gercevesinde
her tiirlii degisime imkan veren cemaatgi yaklagim arasinda tercih ne
olmalidir? Bizce bu konuda cemaatci ortak yarar siyaseti daha tercih
edilebilir bir ¢6ziim olarak karsimizda durmaktadir. Clinkii ortak
yarar siyaseti, anlasmazliklar {izerine diisiinmeye ve bir ¢6ziim yolu
aramaya yoOnelik bir sorumlulugu vatandaslar olarak bireylerin
omuzlarina yiikler. Bu toplumsal sorumluluk, bireylerin birbirlerine
olan saygisina yonelik de daha gticlii bir temeli olusturur. Liberallerin

teklif ettigi gibi kamusal alana tasinan ahlaki ve dini inanglardan
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sakinma tutumu ise sahte bir saygiya sebep olur. (Sandel: 2018 s.348)
Bu her tirlii iyi kavrayisimi metalagtiran ve onlar1 bireylere
yiikledikleri gorevleri goz ardi ederek sadece salt tercihler olarak ele
alan anlayis kimi bireylerde iyi anlayislarinin onemsizlesmesine
kimilerinde ise sahip olduklari iyi kavrayislarini serbestge yasamak ya
da tartisabilmek adina radikallesmeye sebep olur. Bu ise sahte bir
saygiyl dogurmaktadir ki bu sayginin sahteligi siyasal kutuplasma ile
kendini agikar etmektedir. Bu kurgusal sistem iginde {iretilen bu sahte
sayginin siyasal ve sosyal diizenin sorunsuzca islemesine destek
olmak bir yana aksine, engel olma potansiyeli vardir. Ciinkii sahte bir
saygl, sahte ve zorunlu bir hosgorii demektir ve bireylerin bu sahtelik
igerisinde, sorunlarini Gteleyerek ya da gormezden gelerek ne kadar
siire devam edebilecegi hususunda ciddi bir belirsizlik vardir.
Bauman’in “aski tarzi cemaatleri” de bu sahte saygi cergevesinde
degerlendirilebilir. Onun belirsizlik, emniyetsizlik ve giivensizlik
olarak ortaya koydugu sorunlarin en biiylik kaynagi bireysel
ozgilirliiklerin alaninin agir1 genislemesi ve bununla beraber kamusal
alanin 6zel alan ile baglantisini kuran, iligkisini diizenlemesine imkan
veren iki alanin da kesisim alani olan “agora”nin bir eglence merkezi
haline dontistiiriilmesiydi (Bauman: 2018 ss.17-68). Dolayisiyla asir1

genislen bireysel Ozgiirliikler alan1 ve eglence diyar1 agorasiyla her
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tirlii iyi kavrayisindan koparilmis birey, belirsiz ve emniyetsiz bir
hayatin igerisinde, sahte bir saygiyr kendini bu belirsizlik ve
emniyetsizlikten korunmak icin bir ara¢ olarak kullanmak zorunda
birakilmistir. Bu zorunluluk, bireysel ozgiirlilk adina da olsa bir
kisitlamadir ve ahlaki ve dinsel degerlerden koparilmis olmanin
yarattig1 belirsizlik ve emniyetsizligin artmasi sahte sayginin her an
yikimina sebep olabilecek bir potansiyele sahiptir. 21. yiizyilda artan
kutuplasma bu yikima isaret etmesi anlaminda 6nemlidir. Sorunun
¢Ozlimii ise kamusal alanin ortak yarar siyaseti gercevesinde ahlaki ve
dinsel iyi kavrayislarina agilmasiyla miimkiindiir. Ancak bu sekilde
toplumsal regresyona sebebiyet veren unsurlar ortadan kaldirilmis
olacak ve toplum ve bireyin kendi rengini tagiyan bir sosyal ve siyasal
sistem sihhatli bir sekilde insa edilecektir.

SONUC

Ahlaki sorunlarin kamusal alanin disina, ¢ikarini diistinen
bireyin rasyonel tercihinin bu yonde olacag1 varsayimina dayanarak,
atilmasi;; herhangi bir ortak dini ya da ahlaki iyi anlayisina
varamayacagimiz iddiasiyla hakkin iyiye oncel kabul edilmesi liberal
siyasal anlayisin bugiline dair ¢6ziim iiretme potansiyelini ciddi
anlamda smirlandirmis goziikmektedir. Her tiirlii iyi anlayislarinin

kamusal alanin diginda birakilmas: ve ozellikle bireyin sonsuzlukla
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arasinda kurdugu kopriilerin yok edilip iginde yasadigi diinyaya
hapsedilmis rasyonel birey fikrinin insas1 psikolojik ve dolayisiyla
sosyolojik ve siyasal krizleri beraberinde getirmektedir.

Artan toplumsal kutuplagsmalarin ve giderek ortadan kalkan
tartisma kiltiiriniin - yasandig1 glintimiizde sosyal ve siyasal
sorunlarin ¢oziimii ancak farkli olay ve olgulara dair ahlaki ve dini iyi
kavrayiglarmin saglikli bir sekilde tartisilabilecegi biz zeminin
ingastyla miimkiin olacaktir. Aksi durumda biitiin dini kutlamalar,
“Christmas” ve “Easter” orneklerinde oldugu gibi, kokeni ahlaki ya da
dini ancak amaci1 piyasanin lehine bir sekilde kurgulanmis birer meta
haline doniistiiriilmiis; her tiirlii “kapsamli iyi” kavrayis: ise siyasal
konsolidasyon ugruna kutuplastirma aract olarak kullanilmis
olacaktir. Toplumun krizi “kapsamli iyi” kavrayislarmin kamusal
alanda olmasmndan degil, onlarin metalagtirthp ekonomik ve siyasal
¢ikarlar igin aragsallastirilmasindan kaynaklanacaktir.
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