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0Oz

Kent morfolojisinin belirlenmesi ve zamansal degisimlerin saptanmasi, gelecekteki muhtemel
degisimlerin 6ngoérilmesinde, siirdiiriilebilir kentlesme icin gerekli tedbirlerin alinmasinda,
yonetsel kararlarin verilmesinde ve planlamada biiyiik bir énem tasimaktadir. Bu ¢alismada;
Samsun iline bagh 17 ilcede kentsel dokunun mekansal-zamansal degisimi Cografi Bilgi Sistemleri
(CBS) ve fraktal analizin entegrasyonuyla incelenmistir. Bu amagla; 1990 ve 2012 yillarina ait
CORINE 2. diizey arazi kullanimi/értiisii verileri kullanilarak kentsel doku sinifinin mekansal
dagilimi olusturulmustur. Cakistirma ve c¢apraz tablolama analizleri ile alansal degisimler
belirlenmis, kentsel yayllma ve mekansal heterojenlik arastirmalari i¢in fraktal analizler
gerceklestirilmistir. Fraktal analiz kapsaminda; kutu sayma ydntemiyle fraktal boyutlar, kayan
kutular algoritmasiyla lakiinarite indeksleri hesaplanmistir. 1990-2012 periyodunda kentsel doku
alanlarinin 17 ilgenin 9’unda arttig1, 6’sinda azaldigy, 2’sinde degismedigi; kentsel doku alanlarinda
artis olan 9 ilgenin 6’sinda fraktal boyutun ve lakiinarite indeksinin arttigi, 1’'inde fraktal boyutun
ve lakiinarite indeksinin azaldigi, 1’inde fraktal boyut artarken lakiinarite indeksinin azaldig1 ve
l’inde ise fraktal boyut azalirken lakiinarite indeksinin arttigi belirlenmistir. Calismanin
sonucunda; alansal degisimlere ilave olarak, fraktal boyut ile pargalanma/kompaktlasma ve
lakiinarite indeksi ile heterojenlik/homojenlik derecesinin belirlenmesinin kent morfolojisinin
incelenmesinde ve degisimlerin irdelenmesinde olduk¢a yararli bilgiler sundugu ortaya
konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kent Morfolojisi, CBS, Fraktal Analiz, Fraktal Boyut, Lakiinarite Indeksi, CORINE

Abstract

Determining the urban morphology and monitoring the temporal changes are of great importance
in predicting possible changes in the future, taking necessary measures for sustainable
urbanization, managerial decision making and planning. In this study; the spatio- temporal changes
of urban fabric in 17 districts of the Samsun province were investigated by the integration of
Geographic Information Systems (GIS) and fractal analysis. For this purpose; the spatial
distribution of urban fabric was formed by the use of CORINE 2nd level land use/cover data of 1990
and 2012. Spatial changes were determined by the overlay and cross-tabulation analyzes and
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fractal analyzes were performed to investigate urban sprawl and spatial heterogeneity. Within the
scope of the fractal analysis; fractal dimensions were calculated by the box counting method and
the lacunarity indexes were calculated by the gliding box algorithm. In the period of 1990-2012,
considering the changes in the area of urban fabric areas in 17 districts, it increased in 9, decreased
in 6, not changed in and considering 9 districts with increased urban fabric areas, fractal dimension
and lacunarity index increased in 6, fractal dimension and lacunarity index decreased in 1, fractal
dimension increased and lacunarity index decreased in 1, and fractal dimension decreased and
lacunarity index increased in 1. The study reveals that in addition to the changes in surface area, the
determination of fragmentation/compactness with fractal dimension and the degree of
heterogeneity/homogeneity with lacunarity index are very useful for analyzing the urban

morphology and examining the changes.
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1. Giris

Sirdirilebilir kentlesme, dogal kaynaklarin
etkin ve verimli kullanildigi, gerekli altyapiya
sahip, enerji tiiketiminin azaltildig1 ve ¢evrenin
en az dlizeyde Kkirletildigi kentlesme yapisi
olarak tanimlanmaktadir [1, 2]. Ancak
glinlimiizde hizli niifus artisi, sanayilesme ve
sosyo-ekonomik gelismelerle beraber ¢ogu
zaman kentlesme siireci kontrol edilememekte

ve stirdiiriilebilir kent olgusundan
uzaklasilmaktadir [3, 4]. Kentsel yayilma
(sagcaklanma) olarak tanimlanan yap: da

gilinlimiiziin yeni dinamikleri ile ortaya ¢ikan ve
birtakim kentsel fonksiyonlarin kentin mevcut
yerlesim alanlarinin disinda ve kent ¢eperlerine
dogru olustugu, siirekliligi kesintiye ugrayan,
bir baska ifadeyle arada kullanilmayan bos
alanlarin oldugu, genellikle ana yollar boyunca
ve disiik yogunluklu kopuk ve daginik yapidaki
heterojen yerlesim oriintiistidir [5, 6].

Kentsel yayilmanin bir¢ok nedeni vardir. Ana
kent merkezinde hava ve giiriiltii kirliligi, sug
oranlarindaki artislar, acik alan ve yesil
alanlarin yetersizligi ve daha biiyiik konuta olan
talep artisy, iist gelir grubunu kent merkezinden
uzakta yeni yerlesim arayislarina itmektedir [7,
8]. Bunun yanui sira, niifus artisina paralel olarak
ortaya cikan konut ihtiyacina karsin merkezde
arsa fiyatlarinin ylikselmesi de kent merkezinin
disinda konut taleplerinin olusmasina neden
olmaktadir. Bu kapsamda, konut teknolojisi ve
toplu konut sektoriindeki gelismeler ve kent
merkezinden uzakta ulasim imkanlarinin
artmasi da kent merkezinin disindaki konut
taleplerinin cevap bulmasina katki
saglamaktadir [3, 9, 10]. Ayrica, sanayi, alisveris
merkezleri ve biylik ofisli kuruluslarin genis
alan talebinin kent merkezinden
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karsilanamamasi da kent ¢eperlerine dogru yer
secimine neden olmaktadir [7]. Bu nedenlere
ilave olarak, plansiz yapilasma, hatali plan ve
yerlesim politikalar1 da kentsel yayilmanin
nedenleri arasindadir [9, 10].

Kentsel yayllma olduk¢a karmasik bir olgudur
ve hem c¢evresel hem de sosyal birtakim
olumsuz etkilere sahiptir [11]. Bu etkilerin
baslicalar;; orman alanlarinin tahribati, dogal
peyzajin bozulmasi, sulak alanlarin kurutulmasi,
tarim  alanlarmmin  kentsel  kullanimlara
doniistiiriilerek kaybedilmesi, kentin zararh
etkilerinin dar alan yerine genis alana yayilmasi,
dagmik oriintiide teknik ve sosyal altyapi
maliyetinin  ¢ok yiliksek olmasi, enerji
tiiketiminin artmasi, diizensiz bir yerlesim
deseninin olusmasi, arazi spekiilasyonuna
neden olmast ve toplumsal ayrisma
yaratmasidir [7, 12]. Bu durumlar
stirdiiriilebilir kentlesme kavramindan
uzaklagtiran  etkiler = oldugundan, dogal
kaynaklar1 ve c¢evreyi korumak, enerji
tiiketimini azaltmak ve tarimsal etkinligi
arttirmak ve boylece kontrolsiiz ve plansiz
kentlesmenin 6niline ge¢cmek ic¢in etkin arazi

kullanim politikalarinin gelistirilmesi
gerekmektedir. Bu kapsamda arazi
kullanimi/értiistiniin incelenmesi ve

degisimlerin analizi, planlama ¢alismalarina y6n
vermesi agisindan kritik bir 6nem tasimaktadir
[1, 13]. Ozellikle, degisimin bir biitiin olarak ele

alindigl, mevcut karmasik Kkentsel yapiyl
anlamaya c¢alisan, degisime neden olan
faktorlerin  daha iyi yorumlandigr ve

kentlesmenin gelistirilmesinde etkili olabilecek
onerilerin olusturuldugu modern yaklasimlar
¢ok 6nemli yararlar saglamaktadir [14].
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Gelisen teknoloji, degerlendirme yontemlerinde
degisimler yaratirken analizlerde kullanilan
veriler de modern yaklasimlarla elde edilmeye
baslamistir. Klasik olarak yersel ol¢meler ile
belirlenen arazi kullanimi/értiisii, zamanla
teknolojinin ilerlemesiyle gelisen fotogrametri
ve uzaktan algilama teknikleriyle hizli ve
ekonomik olarak belirlenebilmektedir. Ozellikle
ayni alanin farkll zamanlara ait tekrarli uydu
gorintiilerinin  elde edilebilmesi, uzaktan
algilamayr  degisim  belirleme ¢alismalari
acisindan etkin bir ara¢ yapmaktadir [9, 15].
Bununla birlikte, uzaktan algilamanin Cografi
Bilgi Sistemleri (CBS) ile entegrasyonuyla,
mekansal veri tabanlarinin olusturulmasi ve
giincellenmesi, mekansal analiz ve sorgulamalar
gerceklestirilebilmekte, planlama ve karar
verme siiregleri icin nitelikli ve ekonomik
bilgiler saglanabilmektedir [16]. CBS'nin giiglii
analiz olanaklar1 ve c¢esitli matematiksel
modellerle entegre edilebilmesi veriden bilgi
elde edilmesinde onemli kazanimlar
saglamakta, elde edilen sonuclar yeni bakis
acilar1 ve degerlendirme olanaklari
sunmaktadir [17, 18].

Son yillarda CBS’ye entegre edilen matematiksel
modellerden biri olan fraktal analiz, fraktal
geometriye dayali olarak gelistirilen ve mekan-
zaman fenomenlerinin degerlendirilmesinde
etkin olarak kullanilabilen bir yaklasimdir [14].
Fraktal analiz kapsaminda hesaplanan fraktal
boyut ve lakiinarite indeksi, gerek tekil olarak
gerekse birlikte degerlendirilebilen Olgiitler
olup [19-21], fraktal boyut karmasikligin
karakterizasyonunu [22], lakiinarite indeksi ise
gorintiilerdeki bosluk boyutlarinin
dagihmlarim1  tamimlamak i¢in  kullanilan
parametrelerdir [23]. Fraktal boyut, geometrik
bir yapinin ya da dogada bir nesnenin mekansal
olarak alani nasil doldurdugunu karmasiklik
(diizensizlik) ve parcalanma derecesiyle dlger
[21]. Buna gore daha yiksek fraktal boyuta
sahip nesneler daha karmasiktir [24].
Lakiinarite  indeksi ise temel olarak
nesnelerdeki bosluklarin geometrik diizenini
6lemek icin gelistirilmis olup [25], disiik
lakiinarite degerleri homojen, yiiksek lakiinarite
degerleri heterojen bosluklar ifade eder [19].

CBS ve fraktal analizin entegrasyonu ile, arazi
kullanimi/6rtiisiiniin mekansal organizasyonu
karakterize edilebilmekte [19, 21], kentlerin
analizinde yeni ve ilave bilgiler liretilerek kent
yapisinin anlasilmasinda 6nemli bakis agilari
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saglanmaktadir [26]. Fraktal analiz ile, arazi
kullanimi/oértiistindeki mekansal-zamansal
degisimlerin alansal bakimdan ele alinmasinin
yan1 sira morfolojik acidan da incelemeler
yapilabilmektedir. Morfolojik inceleme, basta
kentsel yayillma olmak {izere, yesil alanlarin

dagilim homojenliginin belirlenmesi,
ormansizlasma etkilerinin arastirilmasi vb.
bircok calismada etkin bir sekilde

kullanilabilmektedir [21, 27-32]. Bu kapsamda
arazi kullanimi/6rtiist siniflarinin belirlenerek
mekansal-zamansal degisimlerin morfolojik
acidan irdelenmesi, kentlerin ve degisimlerinin
anlasilmasinda, planlarin olusturulmasinda ve
koruma amagh tedbirlerin alinmasinda biiyiik
bir 6nem tasimaktadir [33, 34].

Bu ¢alismada; Samsun iline bagl 17 ilgcede kent
morfolojisini anlamak, kentsel yayilmayi
arastirmak ve degisimleri belirlemek amaciyla
CBS ve fraktal analiz entegre edilmistir. Bu
amagcla her ilge i¢cin 1990 ve 2012 yillarina ait
CORINE 2. diizey arazi kullanimi/ortiisii
siniflarindan “kentsel doku” sinifinin (C11)
mekansal dagilimi olusturularak mekansal
kullanim durumu ve desenleri belirlenmis,
ilcelerin birbirlerinden farkliliklar1 ve 1990-
2012 periyodunda gerceklesen alansal ve
mekansal desen degisimleri tartisiimistir.

2. Metodoloji
2.1. Calisma alani: Samsun ve il¢eleri

Samsun ili, 40° 50’- 41° 51’ kuzey enlemleri, 34°
25’ ve 37° 08’ dogu boylamlar1 arasinda yer alir.
Yaklasik 9.725 km?lik bir alana sahip olup, 17
ilceden olusmaktadir [35]. Samsun il ve ilge
sinirlarini gésteren idari sinirlar Sekil 1'de, idari
sinirlar kullanilarak elde edilen alan degerleri
Tablo 1'de yer almaktadir.

Tablo 1. Samsun ilgelerinin alanlari

idari Alan idari Alan

Birim (km?) Birim (km?2)
Alagam 598 Kavak 697
Asarcik 253 Ladik 541
Atakum 351 Ondokuzmayis 234
Ayvacik 382 Salipazari 356
Bafra 1503 Tekkekoy 326
Canik 264 Terme 548
Carsamba 774 Vezirkoéprii 1674
Havza 865 Yakakent 204
ilkadim 155
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Sekil 1. Samsun ilgelerinin sinirlar
Samsun, Karadeniz kiyisindaki en eski sinifi kullanilmistir. CORINE, Avrupa Birligi

yerlesmelerden biridir. Bu nedenle, o6zellikle
kiy1 alanlar1 antik dénemden beri insan
miidahalelerine maruz kalmistir. Samsun,
gectigimiz 50 yil icinde kentlesme, niifus artisi
ve sosyo-ekonomik gelismeler nedeniyle kiyi
alanlar iizerinde yogunlasan yerlesim baskisi
sonucunda koklii degisikliklere ugramistir [36].

TUIK 2018 verilerine gére, Samsun niifus
bakimindan Tirkiye'nin 16. biyiik ili olup
Karadeniz Boélgesi niifusunun %17'sini, Tiirkiye
niifusunun ise %1,6'sin1 olusturmaktadir [37].

2.2.Veri ve yontem

Samsun ilinde ilgeler 6lceginde kentsel dokunun
1990 ve 2012 yillarindaki mekansal dagilimlari
ve mekansal desenlerinin ortaya c¢ikarilarak,
1990-2012 periyodunda yasanan degisimlerin
tespit edilmesi ve bu degisimlerin neden ve
sonuglarinin irdelenmesi i¢in gergeklestirilen
temel islem adimlari Sekil 2’de
gosterilmektedir.

Calismada kentsel alanlarin belirlenmesinde
CORINE (Coordination of Information on the
Environment: Cevresel Bilgilerin
Koordinasyonu) 2. diizey arazi
kullanimi/értiisti  siniflarindan  kentsel doku
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ilkeleri icin planlanan ve Avrupa Cevre Ajansi
tarafindan takip edilen, iilkemizde Miilga Orman
ve Su Isleri Bakanlig tarafindan yiiriitiilmiis
ulusal olcekte arazi kullanimi/6rtisi
haritalama projesidir. CORINE kapsaminda
uzaktan algilama ve CBS ile 1990, 2000, 2006,
2012 ve 2018 yillar icin arazi kullanimi/6rtiist
haritalar1 tretilmistir. Tirkiye icin, CORINE
2018 tamamlanmadigindan, ¢alisma 1990 ve
2012  yillarina ait  veriler  kullamilarak
gerceklestirilmistir. Bu haritalarda en kiictik
haritalama birimi 25 ha, en kiigik degisim
haritalama birimi 5 ha ve piksel boyutu 100
m’dir. CORINE 3 hiyerarsik seviyeden
olusmaktadir. Birinci seviyede 5, ikinci seviyede
15, dgiincli seviyede ise 44 adet arazi
kullanimi/ortiisii  sinifi - bulunmaktadir [38].
Calismada kullanilan CORINE 2. diizey siniflari;
kentsel doku (C11), sanayi, ticaret ve ulasim
alanlar1 (C12), maden ocagl, ¢6p bosaltim ve
insaat alanlar1 (C13), tarimsal olmayan yesil
alanlar (C14), ekilebilir alanlar (C21), siirekli
triinler (C22), otlak alanlar1 (C23), heterojen
tarimsal alanlar (C24), ormanlar (C31), cali1 veya
otsu bitkili alanlar (C32), bitki drtiisii olmayan
veya ¢ok az bitkili alanlar (C33), karasal sulak
ve 1slak alanlar (C41), kiyisal sulak ve islak
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alanlar (C42), karasal sular (C51) ve deniz sular1
(C52)dir [39]. Calismada incelenen kentsel
doku sinifi (C11), agirhikh olarak
idari/kamu/halk tarafindan kullanilan konutlar,
bu binalar tarafindan kullanilan alanlar ve bu
alanlarin ilgili ek kullanim tniteleridir (servis
yollari, otoparklar) [40].

Calismada analizleri gergeklestirmek icin
oncelikle ilge sinirlarindan olusan idari sinirlar
elde edilmis ve bu idari smirlar kullanilarak
CORINE 1990 ve 2012 verileri kesilerek gerekli
veri seti olusturulmustur. Kentsel dokunun1990
ve 2012 yillarindaki mekansal dagilimlar
belirlenerek 1990-2012 periyodunda meydana
gelen alansal degisimler cakistirma ve ¢apraz
tablolama analizleri ile ortaya g¢ikarilmistir.
Daha sonra kentsel doku smfi igin ikili
gorlntiiler olusturulmus ve veriler fraktal
analize hazir  hale  getirilmistir.  ikili
gorintiilerden 1990 ve 2012 yillari i¢in fraktal

boyut ve lakiinarite indeksi hesaplanarak
kentsel dokunun mekansal deseni ve zamansal
degisimleri incelenmistir. Fraktal boyut kutu
sayma yontemine gore, lakiinarite indeksi
kayan kutular algoritmasina gore
hesaplanmistir. Hesaplanan fraktal boyut ile
parcalanma/kompaktlasma  ve  lakiinarite
indeksi ile heterojenlik/homojenlik derecesi
irdelenmistir. Son olarak, niifus degisimleri
hesaplanmis ve mekansal-zamansal degisimler
niifus degisimleriyle Kkarsilastirilarak 1990-
2012 arasinda toplam 22 yil stiresinde ortaya
cikan degisimlerin nedenleri ve sonuglari
lizerinde durulmustur. Mekansal verilerin
hazirlanmasi, diizenlenmesi ve CBS analizleri
ArcGIS 10.2 yazihmi kullanilarak, fraktal
analizler ise Image] yazilimi ve bunun tizerinde
calisan FracLac eklentisi kullanilarak
gerceklestirilmistir.

Samsun ilge sinirlar
katmanmnin olusturulmas:

¥

1990 ve 2012 yillari CORINE 2. diizey verilerinin
ilge sinirlan kullanilarak kesilmesi

v

1990-2012 periyodunda 17 ilge igin kentsel

doku simifinin (C11) alansal degisim analizi
(Cakistirma & Capraz tablolama)

L3

Bulgularin degerlendirilmesi & <
Karsilastirma

Kutu sayma yontemine gore
fraktal boyut

¥

17 ilge icin kentsel doku sinifimin (C11) ikili
gorintilerinin (1990 ve 2012) olusturulmasi

lakiinarite i

]
Fraktal analiz ile
mekénsal desen analizi
I
¥ ¥
Kayan kutular algoritmasina
gore lakiinarite indeksi

L ]

1990-2012 periyodunda fraktal boyut ve

dek ]

Sekil 2. Calismanin temel islem adimlari

2.2.1. Mekansal-zamansal degisim analizi

Samsun’a bagh 17 ilgede 1990 ve 2012 yillan
icin CORINE 2. diizey smiflarinin mekansal
dagilimi olusturulmus, alansal ve mekansal
kullanim degisimleri belirlenmistir. Bu amacla
CBS ortaminda cakistirma ve ¢apraz tablolama
analizleri ile 1990-2012 periyodunda kentsel
doku sinifina déniigen alanlar ve kentsel doku
sinifindan diger kullanimlara déniisen alanlar
belirlenmistir.
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Kentsel dokunun mekansal desen 6zelliklerinin
analizi ve zamansal degisimlerinin belirlenmesi

ise fraktal analiz kullanilarak
gerceklestirilmistir. Bu amagla ilgceler bazinda
kentsel doku smifinin ikili goriintiileri

olusturulmustur. Fraktal boyut, kutu sayma
yontemiyle, lakiinarite indeksi kayan kutular
algoritmasiyla  hesaplanmistir.  Analizlerde
maksimum ve minimum kutu (grid) boyutunun
belirlenmesinde literatiir dikkate alinmis [41,
42] ve en kiicik grid boyutu 3 piksel ve en
biiyiik grid boyutu goriintiiniin %45’i olarak
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belirlenmistir. Analizlerde 10 farkhh grid
konumu kullanilarak fraktal degerler
hesaplanmis ve elde edilen degerlerin

ortalamasi kullanilmistir.

2.2.2. Fraktal analiz

Kirllmis veya pargalanmis anlamina gelen
Latince “fractus” kelimesinden tiiretilen ve ilk
defa Benoit B. Mandelbrot (1967) [43]
tarafindan ortaya konulan fraktal kavrami,
matematik alaninda ¢ogunlukla kendine
benzeme veya tekrar etme oOzelligi gosteren
karmasik geometrik sekillerin ortak adidir [44].
Fraktal geometri kendi kendini tekrar ederek
sonsuza kadar kiiciilen veya biiyliyen sekilleri,
kendine benzer bir nesnede nesneyi olusturan
parcalar inceler [45, 46]. Oklid geometrisinde
tanimli olan geometrik sekillerin, gercek
diinyanin modellenmesinde tam olarak uyum
saglamamasindan dolay, fraktal geometri
ozellikle diizensizlik iceren karmasik yapilarin
tanimlanmasinda kullanilmaktadir [47].

Fraktal boyut, fraktal geometri temelinde ortaya
cikmistir. Fraktal analiz kapsaminda tanimlanan
fraktal boyut ve lakiinarite indeksi ile nesne
morfolojisi kantitatif olarak incelenebilmektedir
[26]. Fraktal boyut, pargalanma veya
kompaktlasma derecesini 6l¢erken, lakiinarite
indeksi mekansal dagilimin homojen veya
heterojen bir sekilde meydana gelip gelmedigini
belirtmektedir. Buna bagh olarak fraktal boyut
kentsel dokunun incelenmesinde kentsel
yayllma durumunu karakterize ederken,
lakiinarite indeksi ise ele aliman simnifin
heterojenlik/homojenlik derecesinin
olciilmesine imkan verir [21]. Lakiinarite
indeksi, fraktal boyutun tamamlayicisidir ve
genellikle kutu sayma yontemiyle fraktal analiz
gerceklestirilirken hesaplanir [20].

2.2.2.1. Kutu sayma y6ntemiyle fraktal boyut
hesabi

Kutu sayma yontemiyle fraktal boyut
hesabinda; ilgilenilen nesne farkl boyutlardaki
gridlerle kaplanarak tam dolu veya kismen dolu
gridlerin  sayis1  belirlenir. Kutu sayma
yontemiyle fraktal boyutun hesaplanmasinda
Denklem 1’de verilen baginti kullanilir [48, 49].

Dg = (logN; —logN;)/(logS; — logS,) (1)

Burada; Ds kutu sayma yontemiyle elde edilen
fraktal boyutu, N grid sayisini, S grid boyutunu
ifade etmektedir.
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2.2.2.2. Kayan kutular algoritmasiyla
lakiinarite indeksi hesabi

Kayan kutular algoritmasinda; belirlenen r x r
boyutlu grid gorintiinin sol st kdsesine
yerlestirilir ve her grid igerisindeki dolu
piksellerin sayis1 belirlenir. Ardindan grid
sirasiyla birer siitun saga tasinarak tiim satirda
ayni islem tekrarlanir. Satir bitiminde grid bir
alt satira kaydirillarak islem devam ettirilir.
Gridin toplam konum sayis1 N(r) ve r boyutlu
gridde S adet dolu piksel bulunan grid konumu
sayist n(S,r) kullanilarak lakiinarite indeksi
hesaplanir. Lakiinarite indeksinin hesaplanmasi
icin sirasiyla 2, 3, 4 ve 5 no.lu denklemler
uygulanir. Denklem 2 ile Q(Sr) degeri,
hesaplanan Q(S,r) ve S degerleri kullanilarak
Denklem 3 ve Denklem 4 ile 1. ve 2. istatistiksel
momentler (Z1 ve Zz) bulunur. 1. ve 2.
istatistiksel momentler kullanilarak Denklem 5
ile laktinarite indeksi (A) hesaplanir [50].

Q(S,r) =n(S,r)/N(r) (2
Z, = XSQ(S, 1) (3)
Z, = XS*Q(S,1) (4)
A(Y) = Z,/Z4* )
2.2.3. Alan ve niifus degisim oranlarinin

belirlenmesi

Analizlerde kentsel alan degisimlerinin niifus
degisimleriyle karsilastirilmasi amaciyla analize
konu olan 1990 ve 2012 yillar1 arasinda
gerceklesen alan degisim oranlari ve yillik niifus
degisim oranlar1 Denklem 6’da verilen {stel

fonksiyon yontemiyle hesaplanmistir. Ustel
fonksiyon yonteminde, iki farkhh tarihteki
verinin  oraninin  logaritmasi periyoda
boliinerek degisim hizi hesaplanir [51].
Ptin

logep—t

=T (6)
Burada;

Pr+n = Son veri

P = Bir 6nceki veri
R = Degisim hiz1

n = Periyot

Atakum, ilkadim ve Canik, 2008 yilna kadar
merkez ilceye bagli beldeler iken, 2008 yili
itibariyla ilge statiisii kazanmistir. Dolayisiyla
bu ¢ ilgenin 2008 yilindan o6nceki nifus
bilgileri giincel idari smirlarla uyumlu
olmadigindan yaniltict olacaktir. Bu nedenle
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Atakum, ilkadim ve Canik ilceleri i¢in yilhk
niifus degisim oranlar1 2008-2012 periyodu i¢in
hesaplanmistir.

3. Bulgular ve Tartisma

3.1. Alansal ve mekansal kullanim
degisimleri

flceler bazinda kentsel dokunun 1990 ve 2012

yilarindaki alanlari, 1990-2012 periyodundaki

zamansal degisimleri ve yillik degisim oranlari

Tablo 2’de, ilgelerin niifus degisim oranlar ise
Tablo 3’te gosterilmektedir.

Tablo 2 incelendiginde, kentsel doku alani
1990-2012 periyodunda Atakum, Bafra, Canik,

Tablo 2. Samsun ilgelerinde kentsel dokunun
degisimler

Carsamba, lkadim, Ondokuzmayis, Salipazari,
Tekkekdy ve Terme ilgelerinde artarken,
Asarcik, Ayvacik, Havza, Kavak, Ladik ve
Vezirkoprii ilgelerinde azalmistir. Alagam ve
Yakakent ilgelerinde ise alan degisimi
yasanmamistir. Tablo 3’teki niifus degisimi
incelendiginde ise, 1990-2012 periyodunda
Asarcik, Atakum, Canik, Carsamba, ilkadim ve
Tekkekdy ilgelerinde niifus artisi gozlenirken,
Alacam, Ayvacik, Bafra, Havza, Kavak, Ladik,
Ondokuzmayis, Salipazari, Terme, Vezirkoprii
ve Yakakent ilcelerinde niifusta azalma
yasanmigtir.

1990 ve 2012 wyillarindaki alanlar1 ve zamansal

: Alan (ha) Fark (ha) Yillik Alan
lige 1990 2012 1990-2012 Degisim Oran1 (%o)
Sis a 00

Alacam 467 467 0 0,0
Asarcik 371 131 -240 -47,3
Atakum 689 1525 836 36,1
Ayvacik 110 91 -19 -8,6

Bafra 1326 1469 143 4,7

Canik 238 287 49 8,5
Carsamba 2248 3166 918 15,6

Havza 1472 1185 -287 -9,9
ilkadim 1009 1210 201 8,3
Kavak 948 305 -643 -51,5

Ladik 565 305 -260 -28,0
Ondokuzmayis 102 208 106 32,4
Salipazari 128 131 3 1,1
Tekkekoy 248 282 34 58
Terme 1824 2307 483 10,7
Vezirkoprii 2048 1183 -865 -249
Yakakent 37 37 0 0,0

Buna gore, kentsel dokunun alansal degisimi
niifus degisimi ile karsilastirildiginda; Atakum,
Canik, Carsamba, flkadim ve Tekkekéy
ilgelerinde niifus artisiyla beraber kentsel doku
alanlarinda artis, Ayvacik, Havza, Kavak, Ladik
ve Vezirkoprii ilcelerinde niifustaki azalmayla
birlikte kentsel doku alanlarinda azalma
gorilmiistiir. Asarcik ilcesinde niifus artisina
ragmen kentsel doku alanlarinda azalma, Bafra,
Ondokuzmayis, Salipazar1 ve Terme ilgelerinde
ise niifus azalisina ragmen kentsel doku
alanlarinda artma belirlenmistir. Alagam ve
Yakakent ilcelerinde niifus azalirken kentsel
doku alanlarinda degisim olmamistir. Alan
degisimi ve niifus degisimi arasindaki iliskiyi
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kantitatif olarak belirlemek icin korelasyon
analizi gergeklestirilmis ve Pearson korelasyon
katsayis1 0,5 olarak hesaplanmistir. Buna gore
Samsun ilgelerinde alan degisimi ve niifus
degisimi arasinda orta dereceli bir iligki
bulundugu sonuna varilmistir.

Cakistirma ve ¢apraz tablolama sonucunda elde
edilen 1990-2012 periyodu Kkentsel doku
alanlarinin zamansal degisimleri Sekil 3 ve
Tablo 4’'te gosterilmistir. Tablo 4'te 1990-2012
periyodunda kentsel doku sinifina kazanimlar
(Diger siniflardan kentsel doku sinifina olan
doniisiim) (+), kentsel doku sinifindan kayiplar
(kentsel doku simifindan diger siniflara olan
déniisiim) ise (-) isareti ile gosterilmistir.
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Tablo 3. Samsun ilgelerinde TUIK niifus verilerine gére hesaplanan niifus degisim oranlari [37]

- Niifus Dot .Yl.llllBNiifuso

ilgeler gisim Orani (%o)
1990 2008 2012 1990-2012 2008-2012

Merkez 368.574 - -

Alagam 43.162 31.066 28.315 -19,2

Asarcik 16.342 18.942 18.215 4,9

Atakum - 107.953 139.730 64,5

Ayvacik 28.112 25.867 22.623 -9,9

Bafra 153.701 144.483 143.366 -3,2

Canik - 86.290 92.201 16,6

Carsamba 124.270 138.290 136.802 4,4

Havza 62.564 47.398 43.520 -16,5

flkadim - 303.202 312.332 7,4

Kavak 32.949 22.303 20.312 -22,0

Ladik 26.697 18.438 17.274 -19,8

Ondokuzmayis 28.947 24.808 24.288 -8,0

Salipazari 29.561 21.350 19.379 -19,2

Tekkekdy 48.730 49.495 48.997 0,2

Terme 81.668 77.517 73.094 -5,0

Vezirkoprii 102.503 106.580 102.212 -0,1

Yakakent 10.620 9.695 9.062 -7,2

1990-2012 PERIYODUNDA KENTSEL DOKU SINIFINA DONUSEN ALANLAR

0 5 10 20

[ 1990 ve 2012 yilinda kentsel doku sinifinda olan alanlar [ Otlak alanlan sinifindan déniigen alanlar

mm Sanayi, ticaret ve ulagim alanlan sinifindan déniisen alanlar Heterojen tarimsal alanlar sinifindan déniigen alanlar

[ Maden ocag, ¢op bosaltim ve ingaat alanlarn onii alanlar gy O i alanlar

[ Tarimsal yesil alanlar i alanlar mm Cali veya otsu bitkili alanlar sinifindan doniigen alanlar

— alanlar alanlar [ Bitki értiisii olmayan veya gok az bitkili alanlar sinifindan déniigen alanlar|
[ Siirekli iiriinler sinifindan déniisen alanlar pm Karasal sular sinifindan déniigen alanlar

Sekil 3. Kentsel doku sinifina déniisen alanlar
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Tablo 4 incelendiginde kentsel doku sinifinin en
fazla karsilikli degisim yasadigi siiflar ekilebilir
alanlar (C21) ve heterojen tarimsal alanlardir
(C24). Ekilebilir alanlar sinifindan kentsel doku
sinifina en fazla déniisiimiin yasandig ilce 840
ha ile Carsamba, heterojen tarimsal alanlar
sinifindan kentsel doku smnifina en fazla
doniisimiin  yasandigr ilge 891 ha ile
Atakum’dur. Kentsel doku siifindan ekilebilir

Tablo 4. Samsun ilgelerinde 1990-2012 periyodunda kentsel

degisimleri (ha)

alanlar sinifina en fazla doéniisiimiin yasandigi
ilce 225 ha ile Havza, kentsel doku sinifindan
heterojen tarimsal alanlar sinifina en fazla
donlisimiin ~ yasandig1 ilce 880 ha ile
Vezirkopri'dir.

dokudaki mekansal kullanim

2
=
: 1 £l =
E =
] ] % £ = g = S o
BBl B R | 2| B | S| 5| 2| EE| 2| | 2
El=l 5| 85| 5| 8| &| & 2| 5| 3| 2| 5| 3| 8| 8|=
7] < < < < /m o (&3 == =] X - =) %] = = - >
+11
c12 -1 -25 -3
C13 1
+6 | +28
C14 64
c21 +25 +840 | +121 +5 | #32 | +62 | +5 | +10 | +296 | +145
-110 -1 -23 | -225 -174 | -149 -1 -176
+2
c22 -88 -196
23 +3 +1 +16
-1
24 +60 | +891 | +2 | +120 | +39 | +511 | +52 | +321 | +11 +44 | +44 | +103 | +439 | +21
-190 | -55 |-24 -3 | -517 | -211 | -55 |-457|-137 -60 | -117 | -114 | -880
+60
€31 -5 -3 -1 -5 -2
+7 | +152 | +4 +43
C32 2 -7
+25
C33 21
C41
C42
+3 +3
C51 1
C52 +1
C11: Kentsel doku C31: Ormanlar
C12: Sanayi, ticaret ve ulagim alanlari C32: Cal1 veya otsu bitkili alanlar
C13: Maden ocag, ¢6p bosaltim ve ingaat alanlar1 C33: Bitki ortiisii olmayan veya ¢ok az bitkili alanlar
C14: Tarimsal olmayan yesil alanlar C41: Karasal sulak ve 1slak alanlar
C21: Ekilebilir alanlar C42: Kiyisal sulak ve 1slak alanlar
C22: Siirekli tirtinler C51: Karasal sular
C23: Otlak alanlar1 C52: Deniz sular1
C24: Heterojen tarimsal alanlar
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3.2. Mekansal desen degisimi

Kentsel dokunun 1990 ve 2012 yillarindaki
mekansal desenlerini belirlemek ve 1990-2012
periyodunda yasanan degisimleri irdelemek i¢cin
hesaplanan fraktal boyut ve lakiinarite indeksi
degerleri Tablo 5’te yer almaktadir.

Fraktal boyutun artmasi daha pargali, diizensiz
ve kompleks bir yapiy:1 ifade ederken, kentsel
doku formunda kentsel yayllmanin artmasi
seklinde yorumlanir. Lakiinaritenin artmasi ise
kent formunun daha heterojen bosluklara sahip
oldugu anlamina gelmektedir.

Tablo 5 incelendiginde; 1990 yilinda en diisiik
fraktal boyut 0,7541 degeriyle Salipazari
ilcesinde, en yiiksek fraktal boyut 1,4240
degeriyle Ayvacik ilcesinde gorilmiistiir. 2012
yilinda en diisiik fraktal boyut 0,6522 degeriyle
Kavak ilgesinde, en yiiksek fraktal boyut 1,4579
degeriyle Canik ilgesinde gorilmistir. 1990

yilinda en diisiik lakiinarite indeksi 0,3108
degeri ile Yakakent ilgesinde, en yiiksek
lakiinarite indeksi 1,0701 degeri ile Kavak
ilcesinde goriilmiistiir. 2012 yilinda en diisiik
lakiinarite indeksi 0,3108 degeri ile Yakakent
ilcesinde, en yiiksek lakiinarite 1,3035 degeri ile
Vezirkoprii ilcesinde gorilmiistiir.

1990-2012 periyodunda hem fraktal boyutun
hem de lakiinaritenin arttig1 ilceler, Atakum,
Bafra, Canik, Carsamba, Ladik, Salipazari1 ve
Terme’dir. Hem fraktal boyutun hem de
lakiinaritenin  azaldig1 ilceler Kavak ve
Tekkekdy'diir. ~ Fraktal = boyut  artarken
lakiinaritenin azaldig1 ilceler Alagam ve
flkadim’dur. Fraktal boyut azalirken
lakiinaritenin arttig1 ilceler Asarcik, Ayvacik,
Havza, Ondokuzmayis ve Vezirképri'diir.
Yakakent ilcesinde ise fraktal boyut ve
lakiinarite indeksinde degisim olmamistir.

Tablo 5. Samsun ilgelerinde kentsel dokunun 1990 ve 2012 yillar icin fraktal boyut (Dg) ve
lakiinarite indeksi (4 ) degerleri ve zamansal degisimleri

. 1990 2012 1990-2012

flce Dg A Dg A ADg a4
Alacam 1,0689 0,6239 1,0691 0,6230 0,0002 -0,0009
Asarcak 1,0951 0,5314 0,9286 0,5599 -0,1665 0,0285
Atakum 0,9178 0,7624 1,1907 0,9566 0,2729 0,1942
Ayvacik 1,4240 0,3570 1,2430 0,3675 -0,1810 0,0105
Bafra 1,1302 1,0536 1,1505 1,1333 0,0203 0,0797
Canik 1,4032 0,5344 1,4579 0,5722 0,0547 0,0378
Carsamba 1,1674 0,6355 1,2201 1,2591 0,0527 0,6236
Havza 0,9814 0,8761 0,8726 1,2493 -0,1088 0,3732
flkadim 1,2663 0,9536 1,3161 0,9438 0,0498 -0,0098
Kavak 0,8973 1,0701 0,6522 0,9735 -0,2451 -0,0966
Ladik 0,7674 0,8186 0,7754 1,2574 0,0080 0,4388
Ondokuzmayis 0,7543 0,4437 0,7219 0,6948 -0,0324 0,2511
Salipazar 0,7541 0,4812 0,7866 0,5087 0,0325 0,0275
Tekkekoy 0,7847 0,6777 0,7787 0,5335 -0,0060 -0,1442
Terme 1,0871 0,7477 1,1476 0,7661 0,0605 0,0184
Vezirkoprii 1,0730 0,8595 0,8960 1,3035 -0,1770 0,4440
Yakakent 0,8243 0,3108 0,8243 0,3108 0,0000 0,0000

Kentsel dokuda 1990-2012 periyodunda fraktal
boyut degisiminin en fazla oldugu ilge 0,2729
artisla Atakum ilcesi, lakiinarite indeksinin
degisiminin en fazla oldugu ilce 0,6236 artisla
Carsamba ilgesidir.
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2008 yilina kadar Samsun merkez ilgesine bagh
beldeler olarak gelisim gdsteren ve 2008 yilinda
ilce statiisii kazanan Atakum, flkadim ve Canik
ilceleri yogun degisim alanlari1 olup, 1990 ve
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2012 yillann  icin  mekansal  desenleri
incelendiginde asagidaki tespitler yapilmistir:

1990 yilinda Canik ilgesi Ilkadim ve Atakum’dan
daha yiiksek fraktal degere sahipken, 2012
yilinda ii¢ ilgenin fraktal degerlerinin birbirine
yaklastigi gorilmektedir. Ozellikle Atakum
ilcesinin fraktal degeri oOnemli 6l¢liide artig
gostermistir. Fraktal degerin giderek artmasi
ilcelerin daha kompleks ve pargali bir yapiya
doniistiiglini  ve  diizensiz  kullanimlarin
olustugunu gostermektedir. Lakiinarite
indeksleri yoniinden karsilastirma yapildiginda;
1990 yilinda ilkadim ilgesi Canik ve Atakum’dan
daha ytiksek degere sahip olup daha heterojen
bir yap1 gosterirken, 2012 yilinda Atakum ilgesi
flkadim ve Canik ilgesinden daha yiiksek
lakiinarite degeriyle daha heterojen bir kentsel
desen olusturmaktadir.

1990 yilindaki fraktal boyutlar biiytlikten
kiicige siralandiginda degerler Canik igin
1,4032, flkadim icin 1,2663 ve Atakum icin
0,9178; 2012 yilindaki fraktal boyutlar
biiyiikten kii¢lige siralandiginda degerler Canik
icin 1,4579, {lkadim icin 1,3161 ve Atakum igin
1,1907’dir. Buna gore; 1990 ve 2012 yilinda
Canik ilcesinde kentsel yayllmanin ilkadim ve
Atakum’dan daha fazla oldugu anlasilmaktadir.

1990 yilindaki lakiinarite indeksleri biiyiikten
kiigiige siralandiginda degerler ilkadim igin
0,9536, Atakum icin 0,7624 ve Canik igin
0,5344; 2012 yilindaki lakiinarite indeksleri
buiyiikten kiiciige siralandiginda degerler
Atakum icin 0,9566, Ilkadim icin 0,9438 ve
Canik icin 0,5722’dir. Buna gore; 1990 yilinda
kentsel dokunun en heterojen oldugu ilge
llkadim iken 2012 yilinda Atakum’dur.

1990-2012 periyodunda Atakum, ilkadim ve
Canik ilcelerinin ti¢linde de fraktal boyut
artarken, lakiinarite indeksi Atakum ve Canik
ilcelerinde artmis, ilkadim ilcesinde azalmistir.
Buna gore 1990-2012 periyodunda g ilgcede de
kentsel yayilma artis géstermis, ayrica Atakum
ve Canik ilgelerinde bu yayilma daha heterojen
kent dokusu olusturmustur.

Atakum ilgesinde 1990-2012 periyodunda hizli
niifus artisina (yillik artis orani %o 64,5) paralel
olarak ortaya ¢ikan konut ve sosyal donati
alanlar1 ihtiyaci, kentsel dokuda alansal
artislarin  (yilik artis orami %o 36,1) daha
kompleks ve  heterojen  kent deseni
olusturmasina neden olmustur. Atakum'da
kentsel alanlardaki mekansal degisim agirhkl
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olarak  Samsun-Sinop karayolu boyunca
dogrusal olarak gerceklesmistir. Atakum genis
ve uzun kiyilarindan dolay1 1980'li yillara kadar
ikincil konut bdlgesi olarak gelisme gostermis
olup belediyelerin kurulmasi ile birincil
yerlesim alanlarina doniismiistiir. Uzun bir
kiylya sahip olmasi ve kiyiya paralel uzanan
Samsun-Sinop Karayolu ilgenin kiy1 boyunca
dogrusal biliylimesine neden olmustur. Ancak
son yillarda kiy1 alanlarinin biiyik oranda
dolmas1 nedeniyle konut alanlarinda giliney
kesime dogru yayillma goriilmektedir. ilcede
bulunan  biiyiik alanli  ¢alisma  yerleri
(Karayollar1 Bélge Miidiirliigii, DSI Bolge
Midirligt, Polis Okulu, Ondokuz Mayis
Universitesi) giineyinde yerlesmelerin
yogunlasmasina ve  yaylmasina neden
olmustur. Samsun’'un bati aksi olarak
tanimlanan Atakum'un gerek kiy1 gerekse kiy1
arkasi kesiminde konut yerlesim alanlars, ikincil
konut, giiniibirlik turizm, kamu kurulus alanlari
ve ticaret alanlari, baslica kullanimlar olarak
one ¢cikmaktadir. Atakum, Samsun ilinin kentsel
gelisme bolgesi olarak degisim gosterdiginden
1980'li yillardan sonra ¢ok hizli niifus artisi
yasanmaktadir. Bu yillardan itibaren Atakum
sahip oldugu kiy1 diizliikleri, sanayi tesislerine
uzak olusu ve Ondokuz Mayis Universitesi
yerleskesinin bulunmasi nedeniyle, biiyiik niifus
artisinin yasandigl ve yerlesim baskisinin
giderek arttigi alanlar olmustur. Altinkum,
Catalcam ve Taflan boliimleri ikincil konut
gelisme alanlar1 olarak varlik gdstermisken
Kurupelit'in kiy1 kesiminde, 06zellikle resmi
kurumlarin  egitim-dinlenme kamplary, bu
kesimdeki yapilasmanin onciileri olmustur.
Kurupelit, Atakum ve Atakent yerlesimlerinin
kiy1 kesiminde kamu tesisleri disindaki ilk
yapilasma, yazlik konutlarimin insasiyla
baslamistir. Ancak, 1980°li yillarda,
yerlesmelerin belediye statiisii kazanmasi,
Toplu Konut Yasasi ve kredi olanaklarina bagh
olarak ¢ok sayida yapi1 kooperatifinin kurulmasi,
Ondokuz Mayis  Universitesi'ne  yakinlig
nedeniyle 6grencilerin yarattigi konut talebi ve
benzeri gelismeler, kiy1 kesiminde yapilasmanin
artmasina, yazlik ikinci konutlarin giderek
birinci konuta déontismesine neden olmusgtur.

[lkadim ilgesinde 1990-2012 periyodunda
kentsel dokudaki alansal artislar (yilhik artis
orani %o 8,3) daha kompleks ve parcali bir yapi
olustururken heterojenlik azalmigtir. ilkadim
ilcesi Samsun'un merkezi olarak gelisme
gostermistir. {lkadim'in yerlesik bélgeleri alan
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kullanimi1  bakimindan degerlendirildiginde,
Samsun ilinin en ¢ok sosyal donati ve calisma
alanlarini barindiran ilgesi oldugu soéylenebilir.
Dolgu alaninda insa edilmis olan Batipark,
yabancilar pazari, Sevgi goli vb. kiy
diizenlemeleri, parklar ve spor alanlari, ilgenin
on plana ¢ikmasinda etkili olmustur. Samsun'da
kiyt  dolgu alanlar1  6zellikle Ilkadim'da
gerceklesmis ve boylece kuzey istikametinde de
bir kentsel biiyime yasanmistir. Kiyilarin
doldurulmasi suretiyle elde edilen dolgu
alanlar1 liman, iskele, balik¢i barmagi, yat
limani, park, kamu kurum ve kuruluslar olarak
kullanilmaktadir. Genel olarak isyerlerine yakin
konut talebi 2000'li yilara Kkadar yiiksek
derecede bir kentsel yayillmanin olmasini
onlemis olsa da 2000'li yillardan sonra ulasim
olanaklarinin artmasi ve diisiik maliyetli konut
gereksinimleri [lkadim'da da kentsel yayllmanin
bas aktorleri olmustur. Yerlesik alanlar icinde,
Merkezi Is Alam, SASBAS Serbest Bélgesi ve
Samsun Limani, ilgenin biiylimesinde Onemli
paya sahiptir. Bu ilce 2000'li yillara kadar
Samsun’un merkezi alani bir diger ifadeyle
ticari ve idari merkezi olarak biiylimiistiir.

Canik ilgesinde 1990-2012 periyodunda hizh
nifus artisiyla (yillik artis orant %o 16,6)
beraber kentsel dokudaki alansal artiglar (yillik
artis orani %o 8,5), daha kompleks ve heterojen
kent deseni olusturmustur. Canik ilgesi konut
yerlesim alanlarinin yanm sira kii¢ciik sanayi
sitesi gibi calisma alanlarini da kapsamaktadir.
Canik ilgesi kii¢iik sanayi sitelerinde calisanlar
tarafindan ulasim kolayligi yoniinden konut
alan1 olarak da tercih edilmistir. Bununla
birlikte ilkadim ilcesine ve merkez calisma
alanlarina yakinligi, buna karsin Atakum ve
llkadim'a gére daha diisiik arsa ve konut
fiyatlari, ilgenin biiylimesine katki saglamistir.
Dolgu alani tlizerinde gelistirilen Dogupark ve
cesitli AVM'ler ilgenin 6nemli c¢ekim giigleri
arasinda yer almaktadir. Canik ilgesi de niifus
artis1 sonucunda olusan Kkentlesme baskisi
nedeniyle degisime ugramis kentsel yayilma
artig gostermistir.

Atakum, Ilkadim ve Canik ilcelerinde kentsel
alanlarin hizli artis1 biiyiik o6lciide heterojen
tarimsal alanlarin 6nemli 6l¢iide kaybina neden

olmustur. Her ne kadar yerlesim planlar
yapiliyor olsa da disik fiyath konut
gereksinimi, kentsel yayllmaya neden olarak
diizensiz ve karmasik bir yap1 ortaya
cikarmistir.
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Atakum, ilkadim ve Canik’in disindaki ilceler ele
alindiginda; yalnizca Asarcik, Carsamba ve
Tekkekoy ilcelerinde niifus artisinin
gerceklestigi, geri kalan ilcelerde niifusun
azaldig1 gorilmistir. Carsamba ve Tekkekoy
ilcelerinde kentsel dokuda alansal artis
gerceklesirken  Asarcik  ilgesinde azalma
gorilmustir. 1990-2012 periyodunda
Carsamba ilgesinde alansal artigla fraktal boyut
ve lakiinarite indeksi de yiikselmistir. Artan
niifus ile birlikte ortaya ¢ikan konut ve sosyal
donati alanlar1 ihtiyacina yonelik meydana
gelen alansal degisimlerin Carsamba ilgesinde
daha par¢ali ve kompleks ayni zamanda daha
heterojen  kentsel desen  olusturdugunu
gostermektedir. Tekkekdy ilgesinde alansal artis
gerceklesirken hem fraktal boyut hem de
lakiinarite indeksi azalmistir. Asarcik ilgesinde
kentsel dokuda alansal azalma gergeklesirken,
fraktal boyut diismiis, lakiinarite indeksi ise
artmistir. Alansal azalma sonucunda pargalilik
ve  komplekslilik  azalirken  heterojenlik
artmistir.

Niifustaki azalmaya ragmen kentsel dokuda
alansal artis gerceklesen ilceler Bafra,
Ondokuzmayis, Salipazari ve Terme'dir. Bu
ilcelerde 1990-2012 periyodunda kentsel alan
artisinin, Omrinid tamamlamis yapilarin
yenilenmesi ve ikincil konut insaatlar1 kaynakl
oldugu diisiiniilmektedir. 1990-2012
periyodunda Bafra, Salipazar1 ve Terme
ilcelerinde hem fraktal boyut hem de lakiinarite
indeksi artarken, Ondokuzmayis ilgesinde
fraktal boyut azalip lakiinarite indeksi artmistir.
Bafra, Salipazar1 ve Terme ilgelerinde kentsel
dokuda alansal artisla daha pargali ve kompleks,
ayni zamanda daha heterojen kent deseni
olusmustur. Ondokuz Mayis ilgesinde ise alansal
artisla fraktal boyut azalmis, laklinarite indeksi
yiikselmistir. ilcede parcahlik ve komplekslilik
azalirken heterojenlik artmigtir.

Niifus azalmasiyla beraber kentsel dokuda

alansal azalmanin gergeklestigi ilgelerden
Ayvacik, Havza ve Vezirkopri'de fraktal boyut
azalirken  lakiinarite  indeksi  artmistir.

Nifusunda giderek diislis gozlenen ilgelerin
verdigi goclere bagh olarak, konut ve sosyal
donat1 ihtiyaci i¢in yeni alanlar lretilmesine
gerek duyulmamasi, mevcut alanlarin ihtiyaci
karsilayabilecek nitelikte olmasi ve bazi eski
konutlarin yikilmasi alansal azalmaya neden
olurken, bu degisim daha kompakt bir doku
yaratmistir. Ancak mekansal desen
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kompaktlasirken degisimlerin
gerceklesimi lakiinariteyi arttirmistir.

heterojen

Kavak ve Ladik ilceleri de niifus azalmasiyla
beraber kentsel dokuda alansal azalmanin
gerceklestigi diger ilgelerdir. Alansal azalma ile
fraktal boyut ve lakiinarite indeksi Kavak
ilgesinde azalirken, Ladik ilgesinde artmistir. Bu
ilcelerde alansal azalma daha kompakt ve
homojen desen olusturmustur.

Alagam ve Yakakent ilgelerinde ise alansal
degisim olmamistir. Dolayisiyla fraktal boyut ve
lakiinarite indeksinde yorumlanabilecek 6nemli
degisimler tespit edilmemistir. Alagam ve
Yakakent ilgelerinde alansal degisimin
olmamasinin nedenleri; verilen goclere bagh
olarak yeni konut alanlarina gereksinim
duyulmamasi ve mevcut yapilarin ihtiyaglari
karsilamasi olarak degerlendirilebilir.

4. Sonug ve Oneriler

Dogal kaynaklarin korunmasi, mekansal karar
verme siireglerinin ydnlendirilmesi, planli,
kontrollii ve siirdiriilebilir kentlesmenin
saglanmas1 igin, dogru arazi kullanim
politikalarinin  gelistirilmesi ~ gerekmektedir.
Dogru arazi kullanim politikalar1 ise mevcut
arazi kullanimi/ortiisii deseninin iyi anlagilmasi
ve gecmisten glniimiize kadar yasanan
degisimlerin dogru irdelenmesiyle saglanabilir.
Ozellikle kentsel alanlarin nasil bir degisime
ugradigl, kentsel alana doniisim yasanan
alanlar ve kentsel doku ayrintii olarak
incelenmelidir.

Bu c¢alismada; CORINE 2. diizey arazi
kullanimi/6rtiisii  siniflarindan  kentsel doku,
Samsun ilgeleri dl¢eginde incelenmis, 17 ilge
icin kentsel dokunun mekansal-zamansal
degisimleri arastirllmistir. Bu kapsamda kentsel
dokunun 1990-2012 periyodundaki alansal
degisimleri, kentsel doku ve diger siniflar
arasindaki gecisler, 1990 ve 2012 yillarindaki

mekansal desen o6zellikleri ve 1990-2012
periyodundaki degisimler ayrintih olarak
irdelenmistir. ilce bazinda gerceklestirilen

fraktal analizlerde fraktal boyut kutu sayma
yontemiyle ve lakiinarite indeksi kayan kutular
algoritmasiyla belirlenmistir. Kentsel dokunun
incelenmesinde fraktal boyutun artmasi kentsel
yayllmanin artmasi ve lakiinarite indeksindeki
artls ise mekansal dagilimin heterojenliginin
artmasi olarak yorumlanmistir.
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1990-2012 periyodunda Atakum, Bafra, Canik,
Carsamba, flkadim, Ondokuzmayis, Salipazari,
Tekkekdy ve Terme ilgeleri alansal olarak artis
gosterirken, Asarcik, Ayvacik, Havza, Kavak,
Ladik ve Vezirkopri ilcelerinde alansal azalma
yasanmistir. Alagam ve Yakakent ilgcelerinde ise
alansal degisme olmamistir.

1990-2012 periyodundaki alansal degisimler
yillik degisim orani (%o) olarak irdelendiginde
en biiytik artis %o 36,1 ile Atakum ilgesinde, en
biiyiik azalma %o -51,5 ile Kavak ilgesinde
gerceklesmistir.

1990 yilinda en yliksek fraktal boyut Ayvacik
ilcesinde, en dusiik fraktal boyut Salipazari
ilcesinde; 2012 yilinda en yliksek fraktal boyut
Canik ilcesinde, en diisiik fraktal boyut Kavak
ilcesinde; 1990 yilinda en yiiksek lakiinarite
indeksi Kavak ilcesinde, en diisiik lakiinarite
indeksi Yakakent ilgesinde; 2012 yilinda en
ylksek lakiinarite indeksi Vezirkoprii ilcesinde,
en digsiik lakiinarite indeksi Yakakent
ilgesindedir.

Buna gore; 1990 yilinda en karmasik ve pargal
mekansal desene sahip olan, dolayisiyla kentsel
yayllmanin en fazla oldugu ilge Ayvacik ve en
kompakt kentsel desene sahip ilce Salipazari
iken, 2012 yilinda kentsel yayillmanin en fazla
oldugu ilge Canik ve en kompakt kentsel desene
sahip ilge Kavak'tir. 1990 yilinda kentsel
alanlarin en heterojen oldugu ilge Kavak ve en
homojen oldugu ilce Yakakent iken, 2012
yilinda en heterojen ilge Vezirkdpri ve en
homojen ilge Yakakent'tir. Bu bulgulara gore
Yakakent ilcesi hem 1990 hem de 2012 yilinda
en homojen ilge olmustur.

Sonug olarak;

Fraktal boyut ve lakiinarite indeksinin, kent
morfolojisi ve degisimlerinin incelenmesinde
farkli ve birbirileriyle biitiinlestirilebilir bilgiler

sagladigi ve bu gostergelerin  mekansal
desenlerin kiyaslanabilmesine ve degisimlerinin
yorumlanabilmesine olanak verdigi

gorilmustir. Alansal degisimlere ilave olarak
fraktal analiz sonuglarinin kentsel biiyiimenin
incelenmesinde yeni veri ve bakis agilari
sundugu, insan ile ¢evre arasindaki etkilesimin
ortaya ¢ikarilmasinda ve kentsel dinamiklerin
belirlenmesinde énemli bilgiler saglayarak arazi
kullanim politikalarinin uretilmesinde,
planlama ve karar verme siireclerinde yol
gosterici sonuglar tiretebilecegi anlasilmistir.
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CORINE verilerinden elde edilen arazi
kullanimi/6rtiisii siniflarinin CBS ile entegre
fraktal analizinin, kent morfolojisinin

incelenmesinde etkin olarak kullanilabilecegi
ortaya konulmustur. CORINE Avrupa 6lgeginde
standart bir veri sundugundan bu c¢alismada
elde edilen sonuglar, diger iller veya iilkelerde
gerceklestirilecek ¢alismalarla iliskilendirilebilir
ve bolgesel karsilastirmalar yapilabilir. Ancak
CORINE verilerinin 100 m piksel boyutlu olmasi
ve en kiiclik haritalama biriminin 25 ha olmasi
nedeniyle genellestirilmis alanlarin veri kalitesi
izerinde olumsuz etkiye sahip oldugu
unutulmamahdir.
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