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Filistin meselesi, 1880°l yulardan itibaren Yahudi gé¢menlerin Filistin’e
yerlesmeleri ve satin aldiklart topraklar tizerinde btiytik koloniler olusturmala-
riyla basladi. Bu durum Ingiliz manda idaresi déneminde artarak devam etti
ve Yahudiler devletlesme stirecine girdiler. Zaten Balfour Bildirisi ile Filistin’de
Yahudi milli yurdunun kurulmast ddeta taahhiit edilmekteydi. Oncelikle Filis-
tin topraklart kuzeyden giineye dogru ikiye béliinerek, Seria Nehri’nin dogu-
sunda Urdiin Devleti kuruldu. Yahudi kolonilerinin bulundugu bati bélgesi ise
Filistin olarak adlandirildl. Béylece Araplar icin doguda, Yahudiler icin batida
iki ayr bélgenin tahsis edildigi zzmnen belirtilmis olmaktaydi. Bu politikanin
bir sonucu olarak Filistin’in yalniz siyasi cografyast degil, ayni zamanda de-
mografik yapist da biitiintiyle degisti.

Bu stireg iginde Araplar kendi aralaninda bir biittinliik olusturamadilar,
fakat Ingiliz manda idaresinin uygulamalarnina ve Yahudilerin devletlesme ca-
balanna karst Filistin milli hareketini gelistirmeyi basardiar. Bunun tizerine
Ingiltere, Filistin’in Araplar ve Yahudiler arasinda taksim edilmesine yonelik
Peel Raporu’nu gtindeme getirdi, ancak kabul edilmedi. Araplar kendi toprak-
lart tizerinde bir Yahudi devletinin kurulmasina razt degillerdi. Yahudiler ise
Filistin’in tamamina hakim olmak istiyorlard. Ikinci Diinya Savast éncesi In-
giltere, ortak bir Filistin devleti kurulmast igin calisty, fakat hazirlanan Mac-
Donald Raporu taraflarca reddedildi. Béylece taksim edilemeyen ve tizerinde
ortak bir devlet kurulamayan Filistin’in ¢catismali ortami derinlesti. Baska bir
ifadeyle Filistin meselesi kroniklesti.

Anahtar kelimeler: Tiirkiye, Filistin, Araplar, Yahudiler, MacDonald Ra-
poru.

Palestinian Problem Becoming Chronical
Abstract
The Palestinian issue began with the establishment of Palestinian Jewish
immigrants in the 1880’s and forming of large colonies on the land they pur-

* Giresun Universitesi Fen-Edebiyat Faktltesi Tarih Bolumu.
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chased. This situation continued to increase during the time of the British
mandate, and the Jews entered the process of nationalization. Already, the
declaration of Balfour and the establishment of a Jewish national dignity in
Palestine was almost committed. First, the Jordanian state was established in
the east of the Jordan River, dividing the Palestinian lands from north to south.
The western region of the Jewish colony was called Palestine. Thus, it was
implicitly stated that two separate zones were allocated for the Arabs in the
east and for the Jews in the west. As a result of this policy, not only the political
geography of Palestine, but also its demographic structure changed completely.
In the process, the Arabs could not form a unity among themselves, but they
succeeded in developing the Palestinian national movement against the practi-
ces of the British mandate and efforts of the Jews to nationalize. Britain, howe-
ver, brought the Peel Report on the division of Palestine between Arabs and Jews
into agenda, but it was not accepted. Arabs were not willing to let a Jewish state
to be established on their territory. Jews wanted to dominate the whole of Pales-
tine. Before the Second World War, Britain worked to establish a common Pales-
tinian state, but the MacDonald Report was rejected by the parties. Thus, conflict
environment deepened. In other words, Palestinian problem became chronical.
Keywords: Turkey, Palestine, Arabs, Jews, MacDonald Report.

Giris

[slam diinyasinin en biiylik meseleleri arasinda yer alan Filistin meselesi,
hic stiphesiz Filistin topraklarina Yahudi géctintin baslamasi ve bu gocmen-
lerin kolonilesmesiyle ortaya cikti. Filistin’in Allah tarafindan kendilerine vaat
edilmis topraklar olduguna inanan! dindar Yahudilerin etkisiyle baslayan ilk
gocler, Hristiyan ulkelerinde Yahudi aleyhtarliginin artmasi sonucu hizlanmais,
Theodor Herzl tarafindan 1897 yilinda Dlinya Siyonist Teskilati’nin kurulma-
styla sistematik hale gelmistir.? Bu meyanda Filistin’de Yahudilerin toprak sa-
tin almalarini saglamak tizere Yahudi Milli Fonu’nun olusturulmasi ve bu fon
Uzerinden gocmenlerin iskani ve is sahibi olmalarinin saglanmasi 6nemlidir.

Siyonizm hareketi Filistin’de Yahudiler icin hayat alani olusturmak veya
yaygin ifadeyle yurt sahibi olmalarini saglamak istiyordu.® Duyunu-1 Umumi-
ye borclarinin 6denmesine karsilik veya yapilacak mali yardimlarla Osmanl
Huktimeti’nin boéyle bir imkani verebilecegini diistindtler.* Yaptiklar: temas-
lar sonucunda Theodor Herzl, Sultan Abdulhamid tarafindan kabul edildi, fa-
kat olumlu bir cevap alamadi.’ Bununla birlikte hem yasadis: yollardan, hem

! Vaat edilmis topraklar, Nil’den Firat’a iki nehir arasini kapsamaktadir. Bkz.: Sami Hadawi, Bitter
Harvest: Palestine Between 1914-1967, 3. edition, The New World Press, New York 1967, s. 26-40;
Celal Tevfik Karasapan, Filistin ve Sark-iil-Urdiin, C. I, Ahmed Ihsan Basimevi, Istanbul 1942, s. 19.
2 Diinya Siyonist Teskilati, 29 Agustos 1897 tarihinde Isvicre’nin Basel sehrinde toplanan Birinci
Duinya Siyonist Kongresi ile kuruldu. Bu kongrenin 6nemini Theodor Herzl; “Basel’de Yahudi dev-
letini kurdum?” diyerek aciklamaktadir. Bkz.: David Vital, The Origins of Zionism, Oxford University
Press, London 1975, p. 396.

3 Israel Cohen, A Short History of Zionism, Frederick Muller, London 1951, s. 47.

* Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Yudiz Miitenevvi Maruzat Evraki, 228/30, (14 Nisan 1902);
BOA, Yudiz Tasnifi Perakende Evrakt Maliye Nezareti Maruzati, 23/8, (25 Temmuz 1902); BOA,
Hariciye Nezareti Siyasi Kisim (HR.SYS), 1779/43, (16 Subat 1903).

5 Tahsin Pasa’mun Yildiz Hatrralari - Sultan Abdiilhamid, Haz.: Ali Ergenekon, Bogazici Yay., Istan-
bul 1990, s. 110-111.
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de ibadet maksadiyla veya daha baska gerekcelerle temin ettikleri gecici veya
sinirh izinlerle gé¢ hareketini stirdiirmeyi basardilar. Filistin’e yapilan gocler
ayni zamanda topraklarin el degistirmesi anlamina geliyordu. Zira yerlesmek
istedikleri araziye degerinin tisttinde bir bedel verebilecek imkanlara ve resmi
islemleri yurtitecek mekanizmalara sahiplerdi. Ayrica bélgede bulunan kon-
soloslar tarafindan himaye ediliyorlardi. Oyle ki Yahudileri kendi topraklarin-
da barindirmayan devletler bile, Filistin’de sahip cikiyorlardi.

Yahudi kolonizasyon hareketine Osmanl Devleti'nin seyirci kaldig1 séylene-
mez, ancak bircok sebeple caresiz kaldig: aciktir. 1867 yilinda -Hicaz bolgesi ha-
ric- yabancilara gayrimenkul mal edinme hakkinin verilmig olmasi® dogrudan
siyasi ve iktisadi sartlarla ilgiliydi. Bu sartlar degismedigi gibi, giderek agirlasti
ve bir sekilde Filistin’e yansidi. Nitekim Baron Edmond de Rothschild basta
olmak tizere, Yahudi asilli yabancilar ¢cok btiytik 6lctilerde arazi satin alip goc-
menlere devrettiler. Boylece goclerin devam etmesine imkan sagladilar.” Yeni
kolonilerin kurulmasinda ise Osmanl kékenli Yahudiler 6nemli rol oynadilar.?
flgin¢ olan husus, Osmanli uyrugunda olan bazi Yahudilerin herhangi bir Batili
ulkenin vatandashgina gecerek Filistin’den bir yabanci sifatiyla arazi almala-
riydi. Boylece kapittilasyon haklarindan yararlanabiliyorlardi. Hiktimet 5 Mart
1883 tarihinde cikardig kanunla bu durumu énlemeye calisti. Buna gore; resmi
izin almaksizin uyrugunu degistirmis olanlarin arazi satin almalari1 ve daha ev-
vel almis olduklari arazilerin de miras yoluyla intikali yasaklandi.® Daha sonra
benzeri bir yasak Filistin’de bulunan gé¢cmen Yahudiler icin getirildi, ancak sah-
te veya farkli kimliklerle arazi satin almalar1 6nlenemedi. Bu sebeple sahislarin
kendi aralarinda diizenledikleri satis senedine dayali tapu verilmesi, 1892 yili
Kasim ayinda Suriye, Beyrut ve Kudtis’te yeni bir emre kadar durduruldu.’®

Filistin’e yapilan goclerin dikkat ceken tarafi gocmenlerin iskani icin yeni
yerlesim alanlarinin kurulmasi ve boylece belirli bélgelerde yalniz Yahudiler-
den olusan veya Yahudilerin cogunluk teskil ettigi bir ntifus yapisinin meyda-
na gelmesiydi. Bu faaliyetin bir hedef dogrultusunda ve bir program dahilinde
yapildigi biliniyordu. Nitekim dénemin bircok resmi kaydinda buna dair bil-
giler yer almaktadir.!! En 6nemlisi Filistin bolgesinde gorev yapan yOneticile-

% Yabancilara taninan gayrimenkul hukuku Osmanli uyrugunda olanlarla ayniydi. Mesela sahip
olduklar muilkd satabilir, hibe edebilir, vasiyet yoluyla devredebilirlerdi (Bkz.: “Tebaa-i Ecnebiye-
nin Emlak Istimlakine Dair Nizamname”, Diistur, 1. Tertip, C. I, Matbaa-i Amire, Istanbul 1289, s.
230). Ancak yabancilarin gayrimenkulle iligkili hususlar hari¢ olsa da kapittilasyonlardan kaynak-
lanan haklar1 devam ettigi icin gercekte Ustunliikleri s6z konusuydu. Nitekim Filistin’e yerlesen
Yahudiler, mecbur kalmadik¢a Osmanli uyruguna ge¢mek istemiyorlardi.

" BOA, Hariciye Nezareti Tahrirat-1 Hariciye Odast, 130/11, (22 Mayis 1893).

8 Kemal H. Karpat, Osmanli Niifusu (1830-1914), Cev.: Bahar Tirnakci, Tarih Vakfi Yurt Yay.,
Istanbul 2003, s. 327.

9 “Ecanibin Hakk-1 Istimlaki Kanununun Birinci Maddesinde Istisna Olunan Eshasin Emlak ve
Arazisine Mahsus Kanundur”, Diistur, 1. Tertip, C. IIl (Zeyl), Matbaa-i Amire, Istanbul 1293, s. 96.
10 BOA, Babali Evrak Odast (BEO), 107/7958, (16 Kasim 1892); BOA, Dahiliye Nezareti Mektubt
Kalemi (DH.MKT), 2025/36, (26 Kasim 1892); BOA, DH.MKT, 2043/94, (18 Ocak 1893).

1 BOA, DH.MKT, 1787/10, (1 Aralik 1890); BOA, BEO, 1946/145908, (7 Kasim 1902); BOA,
BEO, 2412/180836, (17 Eyliil 1904); BOA, BEO, 2866/214947, (5 Temmuz 1906); BOA, BEO,
3133/234941, (27 Agustos 1907); BOA, BEO, 3903/292714, (11 Haziran 1911).
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rin tespitleridir. Mesela, 1907 yilinda Kudtis’e bagl Yafa kazasina kaymakam
olarak tayin edilen Mehmet Asaf Bey’in hazirladigi raporda; s6z konusu goc-
menlerin belirli bir dlizen icinde geldikleri ve bir plan dahilinde iskan edildik-
leri aciklanarak, Yahudilerin ntifuslarini artirmak suretiyle muhtariyet elde
etmek istedikleri belirtilmektedir.'> Bu konu Meclis-i Mebusanin 16 Mayis
1911 tarihli oturumunda glindeme geldi. Meselenin hafife alinmamasi gerekti-
gine, devletin bagina buiytik bir gaile acacak capta bir vakia olduguna, bilhas-
sa Kudus milletvekilleri tarafindan dikkat cekildi. Ruhi el-Halidi Bey; “Yahudi
muhacirlerin Filistin’de yurt edinmeleri, arazi satin almalan yasak iken, nastl
oluyor da arazileri, diikkanlari, evleri, mezra ve kéyleri satin alip yerlesiyorlar?
Bittabi, gayrimesru bir surette ve memurlarin ahlakin ifsat etmekle hasu olu-
yor” dedi. Ayrica gocleri organize eden siyonizm hareketi hakkinda bilgi vere-
rek, Kudus merkezli bir Musevi devleti kurulmak istendigini ifade etti. Dahasi
Yahudi kolonilerinde kamu otoritesinin tesis edilmedigini, gocmenlerin kendi
kendilerini idare ettiklerini, hatta mahkeme bile kurduklarini acikladi.'® Sait
el-Huseyni Bey ise; 1880 yilina kadar Kudls sancaginin geneline yerlesen
Yahudi ntafusunun sekiz veya on bin civarinda oldugunu, devam eden goc-
lerle tahminen yiiz bin civarina geldigini belirterek, satin aldiklar: arazinin de
takriben yliz bin déntimu astigini ve bu islerin gerceklesmesinde hikiimetin
ve mahalli idarenin kusuru oldugunu séyledi.!* Dogrusu buna dair Osmanl
Arsivi'nde ¢ok sayida belge bulunmaktadir. Belgelerin tetkikinden yasaklara
uymayan, kanunlari ¢igneyen hakimlerin bile oldugu, Yahudilerin arazi satin
almalariyla ilgili isleri resmilestirmek tizere “hiiccet” vermeye devam ettikleri
anlasilmaktadir.!®

Osmanl Devletinin halletmekte zorlandig: siyasi ve iktisadi meselelerin,
s0z konusu ifsat ve kusurlara zemin hazirladig aciktir. Bu sebeple alinan
tedbirler yeterli olmadi, en énemlisi stireklilik arz etmedi. Hatta Ikinci Mes-
rutiyet’in getirdigi acilimla Yahudilerin Filistin’e ziyaret kisitlamasi kaldiril-
d1, toprak satin almalarina izin verildi. Bu durum uzun stirmemekle birlikte,
devletin icine distagu zafiyeti gostermeye yeterlidir. Su hususu de belirtmek
gerekir ki, 19. ytizyilin ortalarindan itibaren yalniz Filistin’de degil, Bat1 Ana-
dolu ve Marmara kiy1 kentlerinde de gayrimuislim ntifus yogunlasmakta, ni-
fus yapilar: stiratle degismekteydi.!®

Filistin’de giderek artan Yahudi nifusuna ve Yahudiler tarafindan satin
alinan topraklarin ytizélcimune dair kaynaklarda farkl bilgiler bulunmak-
tadir. Osmanli ntfus istatistiklerinde, 1882-1893 sayiminda Kudiis merkez

12 Taner Aslan, “Mehmet Asaf Bey ve Filistin Layihas1”, Tarihin Pesinde, Yil: 8, Sayi: 16, Ekim
2016, s. 263-264.

13 Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi (MMZC), Devre: 1, C. VI, ictima Senesi: 3, 3 Mays 1327 (1911),
s. 553-554, 556.

1% MMZC, Devre: 1, C. VI, s. 557.
15 BOA, BEO, 3782/283630, (22 Temmuz 1910); BOA, BEO, 3826/286904, (21 Kasim 1910).

16 Bu konuda fzmit ve cevresine yénelik bir arastirma icin bkz.: Ali Ata Yigit, “19. Ylizyilda {zmit ve
Cevresinde Gayrimuslim Nufusun Yogunlasmas: ve Sonuclar1”, Uluslararast Gazi Silleyman Pasa
ve Kocaeli Tarihi Sempozyumu-III, C. III, Ed.: Haluk Selvi vd., Kocaeli Buiytiksehir Belediyesi Yay.,
Kocaeli 2017, s. 1625-1638.
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kaza ile Yafa ve Halilirrahman’da toplam Yahudi ntfusu 8.110,7 1897’de
11.909,'® 1914’de 21.259 olarak verilmektedir.'® Hi¢ stiphesiz bu sayilar Os-
manli tebaasi olan Yahudilerin ntifusunu aciklamaktadir. Yasalara aykiri ola-
rak Filistin’e yerlesmis bulunan Yahudiler, Rusya ve Avusturya basta olmak
lizere yabanci tilkelerin pasaportlarini tasidiklar: icin resmi kayitlarda ve is-
tatistiklerde yer almiyorlard: veya yabanci uyruklular hanesine yazilmislar-
di. Bundan dolay1 farkli sayilarin ortaya ciktigr anlasilmaktadir. Nitekim Mc
Carthy, 1914 yilinda 38.754, 1918’de 58.728;*° Hadawi, 1918’de 56.000;*!
Karasapan, 1919°da 65.300% sayilarini vermektedirler.

Yahudi gécleri, General Allenby komutasindaki Ingiliz birliklerinin Filis-
tin topraklarini igsgale basladigi gtinlerde, Disisleri Bakani Balfour’un Siyonist
Dernekleri Federasyonu Baskani Lord Walter Rotschild’e yazdigi ve Balfour
Bildirisi adini alan 2 Kasim 1917 tarihli mektup ile daha da artti. Bu bildiride,
Ingiltere’nin Filistin’de Yahudi milli yurdunun kurulmasini olumlu buldugu
ve gerceklesmesini kolaylastirmak i¢in her tiirlti cabay: gosterecegi vurgulan-
di.2 Boylece kolonizasyon hareketi gliclenerek, Filistin’de toplanan Yahudi
nufusu artmaya, sahip olduklar: topraklar da genislemeye devam etti. Zaten
ilk toplu géclerin basladigi 1882’den, Filistin tizerinde kurulan Ingiliz manda
idaresinin, Milletler Cemiyeti tarafindan onaylandigi 1922 yilina kadar gecen
kirk yillik zaman zarfinda ortaya cikan degisimin buyuklagu, yol actigr siyasi
sonug¢lardan anlasilmaktadir.

Belirtmek gerekir ki, Filistin’e ntifus aktarmak suretiyle sosyal, ktilttirel ve
iktisadi degisim saglanmis, beraberinde ise yalniz Yahudilerin yasadigi veya
cogunluk teskil ettikleri topraklara sahip olunarak siyasi sonuclar elde edil-
mistir. MacDonald Raporunun hazirlandig 1939 yili itibariyle, Filistin’de Ya-
hudilerin sahip oldugu topraklarin ytizélcimu 1.543.000 déntim olmus?* ve
bu topraklar tizerinde devlet olmanin zemini olusturularak, egitimden gtiven-
lige kadar gerekli muiesseseler kurulmustur. Boylece Yahudi meselesi Filistin
meselesine déntismus ve gintmuze kadar intikal etmistir.

Bu makalede Filistin meselesinin ortaya c¢ikisi ve uluslararas: bir konu
haline gelerek kroniklesmesi ele alinmakta ve stirecin dontim noktasini teskil
eden MacDonald Raporu degerlendirilmektedir. Dénemin sartlarini ve Ingilte-
re’nin icinde bulundugu konjonkttirti basariyla degerlendiren Yahudiler, bu
raporu reddetmekle herhangi bir kayba ugramadilar. Kendi i¢c meselelerini

7 Karpat, a.g.e., s. 184-185.

18 Tevfik Gliran (Haz.), Osmanli Devleti’nin Ilk Istatistik Yiligt 1897, Basbakanlik Devlet Istatistik
Enstitiisti Yay., Ankara 1997, s. 24.

19 Karpat, a.g.e., s. 226.

20 Justin Mc Carty, The Population of Palestine: Population History and Statistics of the Late Ottoman
Period and the Mandate, Columbia University Press, New York 1990, s. 10, 26.

21 Hadawi, a.g.e., s. 27.
22 Karasapan, a.g.e., C. II, s. 19.

23 Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap - Israil Savaslart (1948-1988), 2. bs., Tiirkiye Is Ban-
kas1 Kultur Yay., Ankara 1991, s. 32.

24 Karasapan, a.g.e., C. II, s. 89.
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halletmekte zorlanan Filistinliler ise, bu raporu reddetmelerinden sonra ulus-
lararasi zeminde cok ciddi olarak glic kaybina ugradilar. Bu raporun hazir-
lanmas: sirasinda ve sonrasinda yasanan gelismeleri Turkiyenin yakindan
takip ettigi Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi'nde yer alan Disisleri Bakanligi ra-
porlarindan anlasilmaktadir. Bu raporlardan buytk 6lctide istifade edilmistir.
Ayrica Basbakanlik Osmanli Arsivinde yer alan Filistin meselesiyle ilgili bazi
belgeler ile Meclis-i Mebusan ve TBMM Zabitlari’'ndan yararlanilmistir. Filistin
meselesine dair Turkce ve yabanci dillerde yayinlanmis ¢ok sayida arastirma
eseri bulunmaktadir. Bu eserlerin bazilarindan da yararlanilmistir.

1. Filistin Milli Hareketinin Gelismesi

Filistin milli hareketinin ortaya cikisini Arap milliyetciligi hareketinin bir
parcasi olarak degerlendirmek ve Yahudi géclerinin yogunlastig: yillara kadar
geriye gétlirebilmek mimkindir. Zira Osmanl Devleti'nden ayrilmak sure-
tiyle bagimsiz bir Arap devleti kurmak davasina girisenler, ayni zamanda Arap
topraklari Gstinde bir Yahudi yurdunun tesis edilmesini de istemiyorlardi.
Ancak bu hareketin Kudiis merkezli bir teskilata ve milli mticadeleye donus-
mesi Birinci Dlinya Savasi'ndan sonra oldu. Ingiltere’nin Serif Hiiseyin’le
uzlagmasinin temelinde, sinirlar1 Basra Korfezi'nden Akdeniz kiyilarina ka-
dar uzanan buyuk Arap kralliginin kurulmasi vardi. Kararlastirilanin aksine
mandater devletlere bagl ktictik kralliklar, emirlikler, seyhlikler olusturulma-
st ve Filistin’de Yahudiler icin yurt éngoértlmesi tepkiyle karsilandi. Boylece
Arap milliyetcileri icin Arap birligi ve Filistin meselesi yeni bir dava haline
geldi, fakat bu davanin yeni nesillere gururla aktarilacak tarihi arka plani
olusturulamadi. Aksine Ingilizlerle isbirligi yaparak Osmanli Devletine isyan
etmenin ve Filistin dahil Arap topraklarini Ingiliz isgaline maruz birakmanin
agir sorumlulugu altinda kaldilar.®

5 Haziran 1916’da Hicaz’'da baslayan Arap isyaninin genislemesi ve Filistin
cephesini etkilemesi tizerine 4. Ordu Komutani Ahmet Cemal Pasa, 13 Kasim
1917 tarihinde Serif Hiiseyin’in oglu Faysal’a mektup génderdi. Faysal, Arap
ordusuna komuta ediyordu ve Ingilizlerin stratejisine uygun tarzda Arap is-
yanini Filistin ve Suriye istikametine dogru genisletmek istiyordu. Ingilizlerle
birlikte 6nce El-Vech’i, daha sonra Akabe’yi ele gecirmis ve Hicaz demiryoluna
yonelik saldirilarini artirmist. Ingiliz ordusu da 7 Kasim’da Gazze'ye girmis-

25 Serif Hiseyin émrintn son yillarini pismanlik ve 1zdirap i¢cinde gegirdi. Oglu Emir Abdullah,
ikinci Dlinya Savasi yillarinda Arap tlkelerinde diplomatik temaslarda bulunan Feridun Cemal
Erkin’e su anisini anlatir: “Babam Ingilizlerin himayesinde Kibris’a yerlesti. Orada hastaland, ken-
disini Amman’a aldim, uzun miiddet hasta yatti, cok izdirap cekti. Gtiniin birinde sarayin bandosu
konser veriyordu. Hava sicak, pencereler acikti. Bir aralik bando hepimizin bildigi Izmir Marst'nt
calmaya basladi. Babamin eski hatiralart hafizasinda canlandirmasin énlemek igin pencereyi ya-
vasca kapadim. Bana seslendi: Evlat, neden o pencereyi kapworsun? [zmir Marst’min eski giinleri
bana hatirlatmamast i¢in degil mi? Ben, velinimetime ihanet etmis asi bir kulum, gtinahim btiytiktiir.
Kral olacagumi sandim, Allah beni stirgtinliige dustirdii. Hasta oldum, buraya sigindim. Birak, pen-
cereyi ag, su marst dinleyeyim, duydugum vicdan azabuun siddeti, o eski hatiralarin canlanmast ile
buisbtitiin artsin; bu diinyada cektigim wzdwraptan artan vicdan azabwyla btisbiitiin agulassin, ta ki
Cenab-1 Hak bu giinahkar kulunu diinyada affederek, ahirette hesap gtiniinde daha btiytik cezadan
korusun.” Bkz.: Feridun Cemal Erkin, Disislerinde 34 Yil, C. I, 2. bs., TTK Yay., Ankara 1987, s.
125-126.
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ti.?6 Bu sirada Balfour tarafindan Rotschild’e yazilan mektup diinya kamu-
oyunda biliniyordu. Nitekim Osmanli Devletinin Viyana Buyukelciliginden
Hariciye Nezareti'ne génderilen 13 Kasim 1917 tarihli belgede; s6z konusu
mektubun, “hemen her memleketin matbuatinda” yer aldig belirtilmektedir.?”
Yine ayni tarihlerde Bolsevikler, Carlik devrine ait gizli antlasmalan ifsa et-
mislerdi. Dolayisiyla Orta Dogu’nun Ingiltere ve Fransa arasinda paylasiimak
istendigi ve Filistin’de uluslararasi bir yonetim hedeflendigi artik bir sir degil-
di. Buna ragmen Osmanli HuklUimeti tarafindan bu bilgiler Arap ileri gelenle-
rine ve Serif Huiseyin’e gizlice iletildi.?®

Cemal Pasa mektubunda; “Filistin milletlerarast bir tilke”, Suriye, Irak ve
Mezopotamya’nin tamami da Fransiz ve Ingiliz toprag: olduktan sonra “nasil
bir bagimswizlik diistinebildiklerini” sordu. Yaklasan felaketi énlemek icin hentiz
cok gec olmadigini belirterek, Ingilizlerin Filistin’i fethetmeden evvel gercegi
gormeleri gerektigini bildirdi. Anlamalar1 ve itiraf etmeleri halinde ayaklan-
maya yonelik genel af ilan edilerek meselenin halledilecegini acikladi. Ayrica
“bu mektubu yazmakla, dini bir vazifeyi ifa ettigime inaniyorum. Sorumluluk
bunu takdir edemeyenlere ait olacaktir” dedi.?® Yine ayni tarihlerde bazi gazete
ve dergilerde; Turkler ve Araplarin kardes olduguna dikkat ceken ve Muslu-
manlar arasindaki ayriliker hareketlerden sadece sémurgeci gliclerin yararla-
nacagini, Islam diinyasmin ise biitiiniiyle zarar gérecegini izah eden yazilar
yayinlandi1.®® Ne var ki yapilan uyarilara ve alinan tedbirlere ragmen isyanin
Filistin’e yayilmas1 énlenemedi. Ote yandan lider olan veya aktif olarak calisan
bazi siyonistlerin Filistin’den stirglin edilmelerine,®! tespit olunan casuslarin
tutuklanmalarina, hatta bazilarinin idam edilmelerine ragmen, olusturduklar:
casusluk ag1 erkenden ¢ékertilemedi. Ingiliz istihbarat birimlerine stratejik ni-
telikteki bilgileri aktarmay1 basardilar.?? Ayrica Ingiliz ordusunda olusturulan
Yahudi birliklerine Filistin’deki Yahudilerden gontillt olarak katilanlar oldu.3®
Akabinde kendi askeri teskilatlarini kurdular.** Boylece Araplarin ve Yahudi-
lerin katkisiyla Ingilizlerin isi kolaylast: ve Kudiisi ele gecirdiler. General Al-
lenby 9 Aralik 1917’de Hazreti ibrahim Kapisi'ndan (Babul-Halil) sehre girdi.

26 Liman von Sanders, Ttirkiye’de Bes Sene, Cev.: Osmanli Askeri Tarih Enctimeni Tercime Heye-
ti, Yay. Haz.: Muzaffer Albayrak, 3. bs., Yeditepe Yay., Istanbul 2007, s. 224, 250; Yusuf Hikmet
Bayur, Trirk Inkdab: Tarihi, C. III, Kistm: 3, 2. bs., TTK Yay., Ankara 1983, s. 335, 429.

27 BOA, HR.SYS, 2333/4, (13 Kasim 1917). Ingiltere, Balfour Bildirisi’ni resmen Ocak 1918'de
Serif Huiseyin’e bildirdi. Bkz.: Bayur, a.g.e., s. 344; Armaoglu, a.g.e., s. 33.

28 Bayur, a.g.e., s. 343.

29 Omer Kirkgtioglu, Osmanl: Devleti’ne Karst Arap Bagimsizlik Hareketi, Ankara Universitesi Si-
yasal Bilgiler Faktiltesi Yay., Ankara 1982, s. 149-150.

30 Bayur, a.g.e., C. III, Kisim: 4, s. 492-495.

31 Stirgiin edilenler arasinda, 14 Mayis 1948’de Israil’in ilk bagbakani olacak olan David Ben Guri-
on da vardi. Gurion, Filistin’deki gen¢ 6nderler icinde silahli mticadeleyi savunuyor ve bunun i¢in
calisiyordu. Bkz.: Robert St. John, Ben-Gurion, Doubleday Co., New York 1959, p. 31-32.

32 Genis bilgi icin bkz.: Cevat Rifat Atilhan, Filistin Cephesinde Yahudi Casuslar, Ustiin Eserler
Nesriyatevi, Istanbul 1947; Anita Engle, The Nili Spies, Frank Cass Co. Ltd., London 1997; Necmet-
tin Alkan, Ortadogu’da Casuslar Savast NILI, Kronik Kitap Yay., Istanbul 2017.

33 BOA, HR.SYS, 2456/21, (24 Agustos 1918).
3% BOA, HR.SYS, 2458/52, (20 Eyltl 1918).
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Ingiltere’nin Balfour Bildirisi'yle ortaya koydugu Filistin politikasi, Eyltil
1918’de Filistin topraklarina yonelik isgalin tamamlanmasi ve askeri idarenin
kurulmasiyla giiclendi. Bununla birlikte Ingiltere’nin bélgeye niifuz edebilme-
si ve emniyet icinde idare edebilmesi icin Arap halkinin destegine ihtiyac: var-
di. Bu sebeple Arap-Yahudi isbirligini saglamay: ve iki tarafinda katildig bir
modeli insa etmeyi hedefledi, ancak basarili olamadi. Zira Osmanli hakimiye-
tinin sona ermesi siyonistlerin cesaretini ve hareket kabiliyetini sinirsiz 61¢u-
de artirdi. Nitekim Balfour Bildirisi'nin birinci yildéontimunt térenlerle kutla-
dilar, gosteri yurtytisu diizenlediler ve gerginlik yaratmaktan cekinmediler.3®

Ingiltere’nin Serif Hiiseyin’e Filistin’de hicbir halkin digerine tabi olmaya-
cag1 ve 6zel bir rejimin tatbik edilecegi hususunda teminat vermesi ve oglu
Faysal’in Hicaz Arap Devleti adina Dlinya Siyonist Tegkilati lideri Chaim We-
izmann ile 3 Ocak 1919 tarihinde bir anlasma imzalamas1®*® beklenen sonucu
vermedi. Zira Suriye’de gliclenen Arap milliyetciligi hareketi, Filistini Suriye
topraklari arasinda géstermekte ve Yahudi milli yurdunun kurulmasina karsi
cikmaktaydi. Ayn1 zamanda Filistin’de siyonist harekete ve Ingilizlerin siyo-
nizm yanlist tutumuna kars: tepki gésteren Musltiman, Hristiyan dernekler
kurulmus® ve boylece Filistin’i ifade eden Gliney Suriye fikri gliclenmisti. Su-
riye Milli Kongresi’'nin 1920 Martinda Sam’da toplanarak Faysal1 Suriye Krali
ilan etmesi, Faysalin Weizmann’la yaptig: isbirligi anlasmasini sona erdirdigi
gibi, Filistin’i Suriye’nin gliney boélgesi olarak géren Araplari da umutlandir-
mis oldu. Kongrenin “Suriye” dedigi topraklar, Suriye, Liibnan, Filistin ve Ur-
din’t icine alan “Biiytik Suriye” idi.®®

Ne var ki Itilaf Devletleri’nin hazirladig1 haritalar cok farkliydi. 18-26 Nisan
1920 tarihleri arasinda toplanan San Remo Konferansi’nda Suriye ve Liibnan,
Fransiz mandasina; Filistin, Urdtin ve Irak, Ingiliz mandasina verildi. Ayrica
Filistin’de Yahudi milli yurdunun kurulmas: ve bu gérevi Ingiltere’nin tistlen-
mesi kararlastirildi.®® Boylece Osmanli topraklari tizerinde ihdas edilen Suriye
adli tlke, hentiz kurulmadan parcalandi. Bu dogrultuda Guiney Suriye olarak
adlandirilan Filistin topraklarinin biiylik bir kismi, konferansin akabinde in-
giltere tarafindan Urdiin olarak béliindii, kalan topraklar tizerinde de Yahudi
devletinin insasina baslandi. Suriye tarafinda ise, Temmuz ayinda Fransiz
ordusu Sam’ isgal ederek Kral Faysal1 devirdi ve Fransiz manda idaresi ku-
ruldu. Daha sonra Beyrut merkezli Liibnan Devleti'nin kuruldugu ilan edildi.

Konumuz acisindan énemli olan husus su ki, Arap milliyetcilerinin Os-
manli Devleti'nden ayrilarak kurmak istedikleri bagimsiz ve btiyik bir Arap
devleti yerine, cok sayida kuicik devletin kurulmas: ve manda idarelerine
mahkum edilmesi, Arap dtinyasinda kelimenin tam anlamiyla hayal kiriklig

35 Zvi Elpeleg, Filistin Ulusal Hareketinin Kurucusu Hact Emin el-Hiiseyni, Cev.: Dilek Sendil, Ileti-
sim Yay., Istanbul 1999, s. 12.

36 Armaoglu, a.g.e., s. 33.
37 Elpeleg, a.g.e., s. 12-13.
38 Armaoglu, a.g.e., s. 35.

39 Osman Olcay, Sevres Andlasmasina Dogru, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Faktiltesi Yay.,
Ankara 1981, s. 445-566.
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yaratti. Hic¢ stiphesiz Filistinli Araplar bu durumdan daha fazla etkilendiler ve
bagimsiz Suriye’nin bir parcasi olmak hedefinden, bagimsiz bir Filistin kur-
mak hedefine yoneldiler. Boylece Filistin milli hareketi tesekktil etti.

Filistin milli hareketi, farkli yerlerde gizli veya acik bircok teskilatin ku-
rulmastyla gelisti, ancak Ingilizlerin cizdigi harita hareketin alanini daraltmis
bulunuyordu. Daha evvel Filistin olarak adlandirilan topraklar, giineyde Aka-
be Koérfezi'nden baslayan ve Lut Goéli’'nden gecerek kuzeyde Suriye sinirina
ulasan bir hatla béltinmiis, dogusu Urdiin, Akdeniz’e acilan batisi Filistin
yapilmisti. Baska bir ifadeyle Kudiis ve Yahudi yerlesim alanlarinin bulun-
dugu topraklar Filistin olarak ayrilmisti. Dolayisiyla Serif Hiiseyin’in oglu Ab-
dullah’in Emirligi’nde kurulan ve Filistin’i bélen Urdiin Devleti, ayni1 zamanda
Filistinlileri de b6lmuis oluyordu. Hatta Filistin’de kalan Araplar icin gelecegi
belirsiz, catismalarin yasandig topraklarda kalmak yerine, Urdiin’e gecme-
lerinin yolu da a¢ilmis olmaktaydi. Béylece yeni goclerle Yahudi ntifusunun
hizla artmaya devam ettigi, buna mukabil Arap ntfusunun azaldigi bir st-
re¢ ortaya cikti. Zaten Filistin olarak belirlenen topraklarin Urdiin’e gére cok
ktictik olmasiyla Yahudi ntfusunun toplam ntifus icindeki orani ytkselmis,
zamanla denetim saglamalar1 kolaylasmisti.

Filistin milli hareketinin en temel meselesi ise, hareketi olusturan gruplar
ve teskilatlar arasinda merkezi bir yapinin olmamasiydi. Ayrica muicadele dé-
nemlerinin ilk yillarinda bagimsiz bir Islam devleti olmadig: icin dis destekten
de mahrumlardi. Buna karsilik Filistin’e Yahudi goclerini organize eden ve
Yahudi toplumunu devletlesme asamasina hazirlayan siyonistler ise uluslara-
rast1 bir glice ve merkezi bir yapiya sahiplerdi. Hi¢ stiphesiz Filistin’e yerlesmis
bulunan buittin Yahudiler siyonist degildi. Dini ve siyasi sebeplerle siyonizme
karsi olanlar da vardi, ancak Ingiliz manda idaresi yalniz Diinya Siyonist Tes-
kilati’n1 ve bagl kuruluslarini muhatap kabul ediyordu. Fraser’in verdigi bil-
gilere gore; Ingiltere bu yéndeki politikasini daha ilk giinden itibaren acikla-
mist1.*° Dolayisiyla Yahudiler arasinda ihtilaf olsa da nihai olarak karar veren
ve slireci belirleyen bir merkezleri vardi. Ingiltere’nin verdigi cok acik destegin
yani sira giderek siyonizmin merkezi haline gelen Amerika’nin da destegine
haiz olmalar1 gliclerini artirmaktaydi. Su hususu da ilave etmek gerekir ki,
Filistin’deki Yahudi 6rgtitlenmesi ikili bir yapiya sahipti. Bir taraftan yasal
ozelligi ile acikti, diger taraftan yasadisi olarak gizliydi.*!

Filistin Yahudileri adina Diinya Siyonist Teskilati’'n1 muhatap kabul eden
Ingiltere, esasinda Filistin’i tamamen bir Yahudi yurdu olarak degerlendiriyor-
du. Nitekim Filistin’i idare etmek Uizere siyasi kimligiyle taninmis bir Yahudi
olan Sir Herbert Samuel’i Yiksek Komiser olarak atamasi bir tesadtif degildir.
30 Haziran 1920’de Filistin’e gelen Samuel; “ben M.O. 40’daki son Makkabi
lideri II. Hyrscanus’tan bu yana Filistin’deki ilk Yahudi liderim” dedi.*? Béylece

0 TG, Fraser, The Middle East 1914-1979, St. Martin’s Press, New York 1980, s. 21-22.

*1 Steven Wagner, Britain and the Jewish Underground, 1944-1946: Intelligence, Policy and Resis-
tance, Thesis of Master, University of Calgary, Department of History, Calgary-Alberta 2010, p. 19.

42 «Sir Herbert Samuel”, wwuw.jewishhistory.org/ sir-herbert-samuel, Erisim Tarihi: 07.09.2017.
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Filistin’in Yahudilesmesi stireci yeni bir asamaya ulasti. Filistin Arap Cemi-
yeti, Samuel’in yliksek komiser olarak atanmasini kinayan bir bildiri yayinla-
yarak, duyulan rahatsizligi kamuoyuna acikladi.** Samuel tepkileri azaltmak
ve yeni bir dénemin basladigini yansitmak maksadiyla siyasi suclular icin
genel af ilan etti, Araplar adina yetkili bir komitenin kurulmasim saglad: ve
iki toplumlu bir Filistin gercegine uygun hareket edecegi izlenimi vermeye ca-
list1. Boylece ilk yillar baris ortamini saglamada basarili oldu. Kendi ifadesiyle
kuctik olaylar disinda bir tatsizlik yasanmadi.** Bununla birlikte Ingiltere’nin
ilk glinden itibaren uyguladigi Araplari, Yahudileri ve Hristiyanlar: ortak ola-
rak yonetime dahil etmek ve bdylece Yahudi varligini mesrulastirmak poli-
tikast basarili olmadi. Araplar Ingiltere’nin bu yéndeki hicbir projesine riza
gostermediler, olusturulan ortak birimlere katilmadilar, temsilci vermediler.
Siyonistler, Samuel’in “tarafsiz kalmaya ve Araplann giivenini kazanmaya ¢a-
listiguu” belirtmelerine* ragmen, Araplar hicbir vakit given duymadilar.
Samuel’in kurulmasini sagladigi Araplar adina yetkili komite; mufttler, be-
lediye baskanlari, esraftan ve koklii ailelerden gelen temsilciler ve Ingiliz idare-
sinin yetkililerinden olusmakta ve Mtslimanlarin dini ve hukuki islerini ytrtt-
mekteydi.*® Hic stiphesiz Ingiliz manda idaresi bu komite vasitasiyla idari acidan
kolaylik saglamak ve gizli teskilatlanmalari zayiflatmak istiyordu. Bu komitenin
hazirladigi rapor dogrultusunda 1922 yilinda Yuksek Islam Konseyi kuruldu ve
baskanligina genc yasta Kudiis Muifttisti olan Haci Emin el-Huiseyni atandi.*’
Siyasi gelismelerin yogunlugu konseyi siyasetin icine cekerken, Emin
el-Huseyni de dini kimliginden daha cok siyasi bir lider olarak éne gecti. Fi-
listin’e Yahudi géclerinin devam etmesi ve Yahudilerin giderek iktisadi hayata
hakim olmasi Araplarin tepkisini artirtyordu. Ingiliz manda idaresinin uygula-
dig1 politikalar sonucu iki toplum arasinda cok buiytik iktisadi ve sosyal farkla-
rin meydana geldigi asikardi. Araplarin cogunlugu kirsal kesimde yasamaya ve
gecimlik tarimla ugrasmaya mahkim olurken, Yahudiler sehirlerde yogunlas-
maya baslamis, sanayi ve ticarete hakim olmuslardi. Bu degisimin bir yansi-
mast olarak, kirsal kesimde yasayan Yahudiler de sanayi ve ticaretle baglantili
tarima yoneldiler. Zaten Hayfa’dan Yafa'ya kadar sahil boélgelerine ve verimli
arazilere sahiplerdi. Boylece Yahudilerin zenginlesmesi ntifuslarini ve ntifuz-
larin1 artiran bir baska faktér oldu. Bu durum dogal olarak egitim hayatina

43 Elpeleg, a.g.e., s. 30.
44 Elpeleg, a.g.e., s. 36.

4 http:/ /www.zionistarchives.org.il/ en/ AttheCZA/ AdditionalArticles/ Pages/ Samuel.aspx, Erisim
Tarihi: 18.05.2019.

6 Elpeleg, a.g.e., s. 37.

47 Haci Emin el-Hiiseyni (1897-1974) bir stire Misir’da Ezher Universitesi'nde tahsil gérdii. Daha
sonra Istanbul’da devam ettigi Harbiye Mektebi’nden mezun oldu ve Osmanl Ordusu’nda gérev
yaptt. Ailesi Filistin’in varlikli ve niifuzlu ailelerindendir. Oyle ki Kudus ve Hayfa belediye baskan-
lar1 daima bu aile mensuplarindan olurdu. Bu sebeple Ingiliz Askeri Mahkemesi tarafindan siyasi
suclu olarak giyabinda verilen mahktmiyet karari kaldirilmis ve Kudus Muftiisii olan agabeyi
Kamil el-Huseyni'nin vefatiyla bosalan muftilige atanmistir. Bkz.: Elpeleg, a.g.e., s. 31-41; Ar-
maoglu, a.g.e., s. 41; Velid el-Arid, “Emin el-Htiseyni”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 11, Istanbul
1995, s. 116-117.
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da yansidi ve Araplar ilk tahsil seviyesini agsamadan, onlar ytuksekégretime
basladilar. Oyle ki, Kudtis Ibrani Universitesi’nin kurulus calismalarina ingiliz
isgalinin ilk aylarinda baglanmis ve 1925 yilinda egitim ve 6gretime acilmisti.

Filistin adiyla boltinen topraklarin giderek bir Yahudi devleti haline geldigi
ve Araplarin da caresiz birakilmak istendigi anlasiliyordu. Bunun i¢in hem in-
giliz manda idaresine hem de Yahudilere karsi mticadele eden gizli teskilatlar
glclendiler, ancak Emin el-Hlseyni resmi ve mesru bir lider konumunda ol-
dugu icin daha gticlii ve daha etkiliydi. Resmi sifati ile yalniz Arap diinyasinda
degil, buitiin Islam tilkelerinde taniniyordu. Sadece Mescid-i Aksa ve Kubbe-
tu’s Sahra Mescidi'nin tamirati1*® icin yaptigi temaslar ve topladigi yardimlar
ile Harem-i Serifin Yahudi tasallutu altinda olduguna dair ac¢iklamalar: bile
taninmasi icin yeterliydi. Dolayisiyla 1928 yilinin sonlarindan itibaren Filis-
tin milli hareketine ivme kazandiran lider olarak 6ne gecmis bulunuyordu.
Nitekim Harem-i Serif konusuna dikkat c¢ektigi icin Yahudilere kars: tepkiler
yukselmis, yapilan miting ve basin aciklamalari ile Filistin miicadelesi milli
bir boyut kazanmistir. Bununla birlikte milli birligin tesis edildigi séylenemez.
Kokla ve ntifuzlu ailelerin etkin olma, liderligi elinde tutma cabalar1 parcalan-
manin en 6nemli sebebini olusturuyordu.

Harem-i Serif kavrami ve Kudus adi, Filistinli Araplarin milli direnisini
ifade etmekte ve butiin diinya Muslimanlarinin hemhal olmasini saglamak-
taydi, ancak Islam diinyasi her bakimdan cok zayif ve birlikten mahrumdu.
Amag ve gug birligi saglayabilmek icin yapilan ¢calismalardan ise bir sonug ali-
namiyordu. Daha cok Emin el-Hiiseyni'nin cabalariyla toplanan Islam Konfe-
ranslari ise, yalniz Filistin meselesine odaklanma yerine, ayni zamanda Arap
Birligi ve Islam Birligi konularini ele aldigi icin yeni tartismalara, hatta yeni
bélinmelere sebep oluyordu.

1 Kasim 1928 tarihinde Emin el-Huseyni'nin baskanliginda Kudts’te top-
lanan Islam Konferansi, Aglama Duvari olarak bilinen Bati Duvari’nin Miis-
limanlara ait olan miilkiyetinin ve hukukunun degistirilmemesi icin Ingil-
tere’yi ve Islam devletlerini uyardi.* Zira bu konu Musliimanlarla Yahudi-
ler arasinda surekli gerginlige sebep olmakta ve bluiylik catismalara zemin
olusturmaktaydi. Nitekim 1929 yili Agustos ayinda bircok kisinin 6ltimuiyle
sonuclanan ve bir ayaklanmaya dontisen catigsmalar oldu.*® Olaylar lizerine
Milletler Cemiyeti tarafindan goérevlendirilen Uluslararas: Arastirma Komis-
yonu; duvarin Muislimanlara ait olduguna, ancak Yahudilerin de orada dua
etme haklarinin bulunduguna karar vermis olmasina ragmen,> catismalar
sonraki yillarda da devam etti. Aslinda Yahudilerin Bati Duvar1 éntinde dua

*8 S5z konusu tamirati, Yitksek Islam Konseyi’nin daveti tizerine 1922-1926 yillar1 arasinda Tur-
kiye’nin Ginli mimarlarindan Kemalettin Bey yonetmistir. Bkz.: Yildirim Yavuz, “Mescid-i Aksa ve
Mimar Kemalettin”, 9. Milletlerarast Ttirk Sanatlart Kongresi, C. IlI, Kultiir Bakanlig1 Yay., Ankara
1995, s. 471-485.

49 Elpeleg, a.g.e., s. 49-50.

50 Armaoglu, a.g.e., s. 40.

51 The Rights and Claims of Moslems and Jews in Connection with the Wailing Wall at Jerusalem,
The Institute for Palestine Studies Press, Beirut 1968, s. 73-76. Aktaran: Turkkaya Atadv, “Kudiis
ve Devletler Hukuku”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, C. 35, Say1: 1, Ankara 1980, s. 36-37.
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etmelerinde Muslimanlar agisindan bir sakinca bulunmuyordu, ancak séz
konusu duvar Hz. Stleyman Mabedi'nin giinlimuize intikal eden kismi olup,
Yahudiler tarafindan sahiplenildigi icin mesele olmaktaydi. Kaldi ki o yillarda
glindeme getirilmemekle birlikte, mabedin yeniden insa edilmesine dair arzu-
lar1 da biliniyordu. Bundan dolay: gelecek adina endise duyulmakta ve mesele
buytmekteydi. Clinkti s6z konusu mabedin eski 6lctilerine goére yeniden yapi-
labilmesi icin Kubbetu’s Sahra Mescidi’nin yikilmas1 gerekiyordu.

Kudus 6zelinde yogunlasan tepkiler Filistin milli hareketini gliclendirmis,
Ingiltere’yi de ¢o6zim arayisina sevk etmisti. Ingiliz Hiikiimeti hem Arapla-
r1 hem de Yahudileri memnun etmek suretiyle manda y6netimini sorunsuz
sturdirmek istiyordu. Bunun icin Filistin’de hukuki ve iktisadi alanlarda in-
celemelerde bulunmak tizere Walter Shaw ve Sir John Hope Simpson bas-
kanliklarinda iki ayri heyeti goérevlendirdi. Bu heyetlerin hazirladigi raporlar
15181nda, Ingiltere Sémiirgeler Bakani Lord Passfield (Sidney Webb); temel me-
selelere dikkat ceken ve bu meyanda ¢c6ztm yolu gelistirilmesini tavsiye eden
raporunu Ekim 1930 tarihinde yayinladi. Siyasi, idari ve iktisadi dtizenleme-
lerin daha fazla gecikmeden es zamanli olarak yapilmasi gerektigi belirtilen ve
Passfield Beyaz Kitabi olarak anilan bu raporda;® devam eden gocler sonucu
yaklasik bir milyon déntim arazinin Yahudilerin eline gectigi, bdylece Arap-
larin fakirlestigi ifade edilmektedir. Zira kéylerde yasayan 86.980 Arap aile-
sinden yaklasik ytizde 30'unun toprag bulunmuyordu. Bunun icin gbclerin
Filistin’in kapasitesine gore sinirlandirilmas: gerektigi ve toprak reformuna
ihtiyac oldugu belirtilmektedir. Ayrica Araplarin Yahudi toplumunun mevcut
konumunu kabullenmedikleri icin siyasi stireclere katilmadiklar: ifade edile-
rek, iktisadi faktorler dikkate alinmadan iki toplumun birlikte yagsama arzu-
larinin gelisemeyecegine dikkat cekilmektedir.

Anlasilacag: tzere, Passfield Beyaz Kitabi'nda dogru tespitlere dayali bir
degerlendirme yapildig: icin btiytuk 6lctide Araplarin lehine olan goértsler s6z
konusuydu, ancak ¢coéztime ulasilmas: ve kalici barisin tesis edilmesi kolay
degildi. Zira Ingiltere’nin mandasi altina aldig1 topraklar1 Yahudilerin devlet
kurmalarini kolaylastiracak tarzda Urdiin ve Filistin olarak ikiye ayirmasi me-
selenin temelini olusturuyordu. Filistin topraklarini ve Arap ntfusunu bélen
ve Yahudi ntifusunun yogunlastig: topraklar: Filistin olarak adlandiran poli-
tikanin, Yahudi Yurdu'nun kurulmasini kabul eden Balfour Bildirisi'ne da-
yandigr aciktir. Bu sebeple tavsiye edilen iktisadi reformlarin uygulanabilirligi
kadar, beklenen siyasi sonuclar: vermesinin de ne derece zor oldugu bilini-
yordu. Nitekim Passfield Raporu Araplart memnun etmedigi gibi, Yahudiler ve
Duinya Siyonist Teskilat: tarafindan da tepkiyle karsilandi. Béylece Filistin’e
olan Yahudi gocleri devam ederken, Yahudilerin sahip oldugu topraklar da
mutemadiyen genisledi.

Filistin milli hareketi gliclenmesine ragmen, siyasi ve iktisadi strecler in-
giltere’'nin ve Dlinya Siyonist Teskilati'nin inisiyatifinde gelisiyordu. Bunun

52 «pre-State Israel: The Passfield White Paper (1930)”, http://www jewishvirtuallibrary.org/ the-
passfield-white-paper, Erisim Tarihi: 12.12.2017.
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icin Hact Emin el-Huseyni, miicadeleyi yalniz Filistinlilerin veya yalniz btittin
Araplarin degil, biitiin Islam diinyasinin ortak davasi haline getirmek istedi.
Bu amacla 7 Aralik 1931 tarihinde Kudiiste Islam Kongresi'ni topladi. Ku-
das’in durumu ve gelecek acisindan ortaya ¢ikan riskler tizerinde yogunlasa-
rak, ortak duygu ve diistincelerin olusacagina inaniyordu. Esasinda Arap Bir-
ligi ve Islam Birligi'ne dair fikirler yeni degildi, fakat meselenin Kudiis odakl
olarak ele alinmasinin ¢ikis yolu olabilecegini diistintiyordu.

Kongreye katilim fazla oldu, fakat Yemen temsilcisi hari¢ katilanlarin hic-
biri resmi olarak yetkili degildi. Bu durum siyonizme kars1 isbirligini amac-
layan kongrenin uyandirdigi blytk yankiya mukabil, icra glicli son derece
zayif olan bir yap1 ortaya cikardi. Hic siiphesiz Islam tlkeleri tizerinde ntifuz
kuran Batili devletlerin baskisi s6z konusuydu. Ayrica i¢ cekismeler ve hila-
fet konusunun glindeme gelmesi ihtimali gibi hususlar kongrenin olumsuz
taraflarini artirmisti. Nitekim hilafetin ilgasindan sonra Serif Hiiseyin ve Kral
Fuad’in halife olabilmek maksadiyla tertipledikleri toplantilar unutulmadig:
icin Turkiye’den resmi olarak herhangi bir destek gelmedi. Hatta bu sebeple
rahatsizlik duyuldugu ve Disisleri Bakanhgi’'nin gelismeleri hassasiyetle takip
ettigi TBMM’de yapilan aciklamalardan anlasilmaktadir.®® Dolayisiyla kongre
Uzerinde yogunlasan bask: ve endiseler sonucu beklenen verimlilik saglana-
madi. Egitimden, teskilatlanmaya kadar bircok konu tizerinde karar alinarak
17 Aralik’ta tamamlandi. Kramer’in konuyla ilgili yaptig1 degerlendirmede; bu
kongre sonucunda el-Huseyninin liderliginin glticlendigi, fakat beraberinde
mubhalefetin de dogdugu ifade edilerek, Hiiseyni ailesine rakip olan Nasasibi
ve Halidi ailelerinin Kuduis’te alternatif kongre dtizenlediklerine dikkat cekil-
mektedir. Ayrica bu kongre ile Kudts ve Filistin meselesinin Panislamizm icin
o6nemli bir sebep haline geldigi de vurgulanmaktadir.>*

Islam diinyas: icin ézelde Kudis, genelde Filistin meselesinin ortak dava
haline gelmesi 6nemliydi, ancak Kudiisin 6nde gelen ve kabile kulttirtiyle ha-
reket eden ailelerinin liderlik konusunda anlasamamalar1 buiytk bir celiskiy-
di. ingiliz idaresi bu durumdan fazlasiyla yararlaniyordu. Nitekim Turkiye’nin
Kudtis Konsoloslugu’na ait bir raporda; el-Hiiseyni ve el-Nasasibi icin “Ingiliz
adamlart” ifadesi kullanilmaktadir.5® Dolayisiyla haklarini savunmada zayif
kaliyorlar, meselenin merkezinde olmalarina ragmen, karar ve uygulamala-
rinda stratejik bir buitiinltk gosteremiyorlardi. Buna karsilik farkli tilkelerden
gelen Yahudiler ise, ortak hareket tarzi gelistirmeyi basarmislardi. Bu basari-
nin arkasinda ise, 1929 yilinda Diinya Siyonist Teskilati’nin denetiminde ku-
rulan ve Ingiliz Hitktimeti tarafindan taninan Yahudi Ajansi vardi. Diinyadaki
butin Yahudilerle irtibati saglamak, gontil bag: olusturmak ve Filistin’de insa
olunan Yahudi devleti icin katkilarini temin etmek maksadiyla kurulan ajans,
son derece etkili oldu.*® Nitekim Elpeleg; siyonist olan ve olmayan yoneticile-

53 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 4, ictima: 1, C.V., 3.12.1931, s. 2-4.

5% Martin Kramer, Islam Assembled: The Advent of the Muslim Congresses, Columbia University
Press, New York 1986, s. 123-141.

55 Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 030.10.259.745.3/9, 18 Eyltil 1936.
56 https://www.jewishagency.org/ who-we-are/, Erisim Tarihi: 18.05.2019.
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rin uyum icinde calistig1 bu ajansin 1935’ten itibaren Filistin’deki Yahudilerin
gayriresmi htikimeti konumuna geldigini belirtmektedir.5”

Yahudilerin devletlesme stireci, Almanya’da Hitler liderligindeki Nazi Parti-
si'nin 30 Ocak 1933 tarihinde iktidara gelmesiyle hizlandi. Zira devlet politika-
sina déntsen Yahudi diismanligi dolayisiyla Almanya’daki ve komsu ulkeler-
deki Yahudiler kitleler halinde Filistin’e gé¢ etmeye basladilar. Ayni yil Prag’da
yapilan Dlinya Siyonist Teskilati’'nin toplantisinda Almanya’nin politikasina
dikkat cekilerek, Yahudi milli yurdunun mimkuiin olan stratle ve en genis
sekilde kurulmasi i¢in karar alindi.®® Boylece 1933-1936 déneminde 174.000
Yahudi gécmen daha Filistin topraklarina yerlestirildi.® Bu durum Filistinlile-
rin daha fazla tepki géstermelerine ve giderek artan catismalara yol acti.

Catigsma ortaminin derinlesmesiyle her iki tarafta gizli teskilatlar ve silahli
unsurlar yaygin ve etkin hale geldi. Su var ki, Yahudilerin Haganah adli sa-
vunma tegkilat1 1920 yilinda kurulmustu ve merkezi bir yapiya sahipti. Ingi-
liz manda idaresi resmi olarak tanimasa da isbirligi yapiyordu. Boylece milis
ozelligi 1936 yilindan itibaren askeri bir yapiya dontisti.® Filistin milli mtica-
delesini ytrtten silahli gicler ise, resmi bir destekten mahrum olduklar: gibi,
merkezi bir yapiya da sahip degillerdi. 20 Kasim 1935 tarihinde milli mticade-
lenin énemli liderlerinden Seyh izzeddin el-Kassam’in Ingiliz giivenlik gticleri
tarafindan 6ldtrtlmesi, tepkileri ve milli heyecan: artirdi. 19 Nisan 1936’da
ilk intifada sayilan eylemler basladi.®! Nablus’ta hiikimete karsi genel grev
cagrisiyla baslayan eylemler etkili oldu. Bu durum Arap siyasi partilerini or-
tak hareket etmeye sevk etti ve el-Huiseyni Baskanligimda Arap Yuksek Ko-
mitesi olusturuldu. Yayinlanan bildiriyle yapilan grevin strdtirtlmesi istendi.
Boylece grevle baslamis olan eylemler, boykot ve siddetle geliserek buiytk bir
isyan hareketine déntistii. S6z konusu isyan, ancak 30 Eyltl 1937’den iti-
baren Arap Yuksek Komitesi tiyelerine yonelik tutuklamalarla kontrol altina
alinabildi. Hact Emin el-HUseyni de Liibnan’a gitmek zorunda kaldi.%? Buna
ragmen isyanin tam olarak bastirilmas: 1939 yili ortalarinda mtimktin oldu.
Bu isyanla Filistin meselesi diinya kamuoyunda daha ¢ok yer aldi ve Islam
dinyasinda ortak diistince ve dayanisma duygusunu kuvvetlendirdi. Nitekim
Irak ve Suriye basta olmak tizere bircok tilkede sivil inisiyatif gelisti ve Filistin
Mudafaa Cemiyetleri kuruldu.

Olaylarin arastirilmasi i¢cin kurulan Lord William Robert Peel Baskanli-
gi'ndaki Kraliyet Komisyonu, taraflar arasinda uzlasma saglanmasinin mim-
kiin olmadigl kanaatine ulasarak hazirladigi raporda; Filistin’in Araplar ve
Yahudiler arasinda taksim edilmesi ve kurulacak iki devletin antlagmalarla

57 Elpeleg, a.g.e., s. 65.
58 Karasapan, a.g.e., C. II, s. 162-164; Armaoglu, a.g.e., s. 42-43.

59 “Immigration to Israel: The Fifth Aliyah (1929-1939)”, hitp://www.jewishvirtuallibrary.org/ the-
fifth-aliyah-1929-1939, Erisim Tarihi: 25.12.2017.

60 «Jewish Defense Organizations: The Haganah”, http://www.jewishvirtuallibrary.org/the-haga-
nah, Erisim Tarihi: 28.12.2017.

61 Mustafa L. Bilge, “Kassam, {zzeddin?, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 24, Istanbul 2001, s. 582.
62 Elpeleg, a.g.e., s. 80-82, 91-92.
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Ingiltere’ye bagh kalmas: tavsiyesinde bulundu. Kudiisiin tarafsiz bélge sta-
tiistiyle Ingiliz mandasinda kalmasi kaydiyla iki tilke sinirlari ana hatlariyla
tespit edildi. Ayrintili ve kesin sinirlarin kurulacak bir komisyon tarafindan
belirlenmesi gerektigi aciklanarak, topraklarin biiytk bir kismi Araplara bira-
kildi. Nufus oranlar: ve yerlesim bolgeleri dikkate alindig icin Yahudilere bi-
rakilan kisim daha az, fakat daha cok sahil kesiminde ve verimli topraklardan
olusuyordu. Ayrica Turk-Yunan nifus miibadelesine benzer bir uygulamanin
barisa katki saglayacag belirtildi.®®

Peel Raporu buyuk timitlerle hazirlanmisti, fakat Temmuz 1937’de yayin-
landiginda hem Araplar, hem de Yahudiler tarafindan tepkiyle karsilandi. Ya-
pilan degerlendirme ve buna bagl olarak tavsiye edilen ¢6zim yolu mevcut
sartlar dikkate alindiginda gercekci géruntiyordu. Ne var ki, Araplar kendi
topraklar: tizerinde ktictik de olsa kolonizasyon hareketiyle ayr1 bir devletin
kurulmasina razi degillerdi. Yahudiler ise Filistin’in tamamina hakim olmak
istiyorlardi. Nitekim Armaoglu, Agustos 1937’de toplanan 20. Siyonist Kong-
resi kararlarinda, kurulmasi éngériilen Yahudi devletinin Urdiin dahil butiin
Filistin’i kapsadigini belirtmektedir.®* Ortaya cikan tepkiler Ingiliz Hiikiime-
ti tizerinde etkili oldu. Peel Raporu’nu temel alarak kesin siirlari tespit et-
mek Uzere kurulan Sir John Woodhead baskanligindaki teknik komisyonun
hazirladig1 rapor benimsenmedi. Ekim 1938’de yayinlanan raporda; goclerle
birlikte meydana gelen ntifus artist ve toplam ntfusun dinlere gore dagilimi
soyledir:©°

Yillar | Toplam Niifus | Miisliimanlar | Yahudiler HHSt.l.y anlaf ve
Digerleri
1919 700.000 568.000 58.000 74.000
1922 752.048 589.177 83.790 79.081
1937 1.383.320 875.947 386.084 121.289

Taksim fikrinin kabul gérmemesi lzerine Ingiltere, taraflar uzlastirmak
icin 7 Subat - 17 Mart 1939 tarihleri arasinda Londra’da bir konferans du-
zenledi.®® Yaklasan ikinci buytik savasta Orta Dogu’da catismali bir ortamda
olmak istemiyor ve bunun icin iki tarafi da memnun etmeyi amacliyordu.
En énemlisi Filistin milli hareketinin zayif taraflarina ragmen, Arap ve buitlin
Islam diinyasinda etkili oldugunun farkindaydi. Bu sebeple diizenledigi kon-
feransa Filistin temsilcilerinin yani sira, Urdiin, Irak, Suudi Arabistan, Yemen
ve Misir temsilcilerini de davet etti. Bununla birlikte konferans, Arap ve Ya-
hudi temsilcilerin gerceklerden cok ideallerine yonelik tasavvurlari dolayisiyla
basarili olamadi.

63 «British Palestine Mandate: Text of the Peel Commission Report (July 1937)”, http://www.jewis-
hvirtuallibrary.org/ text-of-the-peel-commission-report, Erisim Tarihi: 25.01.2018.

64 Armaoglu, a.g.e., s. 56.

65 palestine Partition Commission Report, Printed And Published By His Majesty’s Stationery Office,
London 1938, p. 23. (https://archive.org/ details/ WoodheadCommission/page/n21)

66 Karasapan, a.g.e., C. II, s. 188-191.
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Anlasilacag: tizere 1918-1938 doneminde Filistin milli hareketi buytk
olctide gelisti, fakat meseleyi halledebilecek bir glice erisemedi. Yahudilerin
devletlesmekte olduklarini gérmts olmalari tepkilerini artiriyor, fakat streci
degistirmeye guicleri yetmiyordu. Bu sebeple hentiz ilk intifadanin strdigi
glinlerde gencler arasinda “Filistin’in Ingiliz boyundurugundan ve Yahudi is-
tilasindan, ancak Ttirklerin yardimiyla kurtulabilecegi fikri” yerlesmeye bas-
ladi. Bu gorusler Filistin gazetelerinde yer aldi.%” Peel Raporu’nun gindeme
gelmesinden sonra, Turkiye beklentisi daha da artti. Filistin gencliginin yani
sira Irak, Suriye ve Misir gencleri arasinda da yayginlasti.®® Ancak Turkiye’nin
onceligi Hatay’in kurtarilmas: yéntndeydi. Filistin konusuna baglanmasi ha-
linde, Ingiltere ile dostluguna halel gelmesi ve Hatay davasinda énemli bir
destekten mahrum kalmasi séz konusuydu. Ingiltere ise yaklasan yeni biiytik
savas riskinin baskis1 altindaydi. Bunun i¢in Londra Konferansi’ndan hemen
sonra yeni Filistin politikasini kesinlestirdi. Beyaz Kitap veya MacDonald Ra-
poru adiyla anilan yeni politikanin esaslar: 17 Mayis 1939’da aciklandi.

2. MacDonald Raporu ve Filistin Meselesinin Kroniklesmesi

MacDonald Raporu, diinyanin yeni bir savasa stirtiklendigi ve uluslararasi
iligkilerin her zamankinden daha yogun hale geldigi bir zamanda hazirlandi.
Ingiltere, Filistin tizerindeki inisiyatifini stirdiirmek ve Orta Dogu’daki konu-
munu muhafaza etmek amacindaydi. Oysa San Remo Konferansi’nda Filistin
mandasi goérusulirken, Ingiliz Disisleri Bakani Lord Curzon hareket alanini
genisletebilmek maksadiyla, “Biiytik Britanya’nin bu gérevi kabul etmeye pek
hevesli olmadigini” ifade ederek, Filistin’in Ingiltere’ye ylk olacag fikrini is-
lemisti.®® 1939 yilinda gercekten yuk haline geldigi, ancak bolge tizerindeki
menfaatlerinin de daha fazla énem kazandigi anlasilmaktadir. Bu sebeple Fi-
listin’deki Arap ve Yahudi toplumlarini kontrol altinda tutabilecek bir siyasi
dengeyi olusturmasi gerekiyordu. Ingiltere Sémtirgeler Bakani Malcolm Mac-
Donald’in s6z konusu raporu bu amagcla hazirladig: acgiktir.

Rapor ilan edilmeden evvel Ingiliz hiikiimeti yetkilileri ile Arap hiikiimet-
leri temsilcileri Kahire’de tekrar bir araya geldiler. Arap temsilciler ingilizlerin
tekliflerine kars: tadilat talebinde bulundular, fakat kabul edilmedigi icin an-
lasma saglanamadi. Arap Yuksek Komitesi Baskani Emin el-Huseyni tara-
findan Turkiye Cumhuriyeti Basbakanlik Makami’na iletilmek tizere Beyrut
Baskonsoloslugu’na tevdi edilen 30 Mayis 1939 tarihli arizada bu hususta bil-
gi verilmektedir. Ayrica Kahire muizakeresinde ifade edilen Ingiliz tekliflerinin
Londra Konferansi’nda yapilan teklifler ile ayni oldugu, daha sonra agiklanan
MacDonald Raporunun da farkli olmadigi, hatta bazi noktalarin eksik bile
oldugu belirtilmektedir.”

Anayasa, gocmenlik ve arazi konularina acgiklik getiren MacDonald Rapo-
ru’'nun temeli, Filistinli Araplarin ve Yahudilerin birlikte yasamalarina ve on

67 BCA, 490.1.0.0.607.102.13, 12 Ekim 1936.

68 BCA, 030.10.266.793.28, 26 May1s 1938; BCA, 030.10.85.558.14, 4 Mart 1939.
69 Olcay, a.g.e., s. 559.

70 BCA, 030.10.265.788.22, 12 Ekim 1939.
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yil icinde bagimsiz “Filistin Devleti’nin kurulmasina imkan verecek sartlarin
olusturulmasina dayaliydi. Ayrica Filistin’in iktisadi kapasitesi dikkate alina-
rak Yahudi goct sinirlandirilacak ve bes yil zarfinda 75.000 Yahudi gécmene
izin verilecekti. Buna bagli olarak Yahudilerin yeni arazi satin almalari da bazi
sartlar dahilinde sinirlandirilmaktaydi.”

Rapora hem Araplar hem de Yahudiler tepki gdsterdiler. Oyle ki raporu
resmi aciklamadan evvel 6grenen Dlinya Siyonist Teskilat: lideri Weizmann,
MacDonald ytzline karsi ihanetle sucladi. Ayrica raporun agiklandigl giin
Filistin’deki Yahudi Ajansi’nin yayinladig: bildiride; “Ingiltere’nin Arap terériz-
mine boyun egdigi” ifade edildi.” Arap Yluiksek Komitesi de 18 Mayis’ta yayin-
ladig1 kisa beyanname ile Araplarin talepleri karsilanmadigi icin raporun red-
dedildigini acikladi. Daha sonra ayrintili bir “reddiye” hazirlanarak, Arapca ve
Ingilizce olarak yayinlandi.”

Reddiyede 6ncelikli olarak; “Britanya hiikiimetinin manda ahdi uyannca ifa
ettigi gorevlere baglh kalacagini” aciklamis olmasina dikkat cekilerek, Araplarin
baslica sikayetlerinin de bu ahdi vecibelerden kaynaklandig: belirtildi. Diger
taraftan, “on yu icinde bagimsiwz Filistin hiiktimetinin teskil olunacagina” dair
ibarenin de kesin olmadig1 vurgulandi. Zira o kadar uzun stireye ragmen nihai
bir huktim tasimadigi, “Arap ve Yahudiler arasindaki miinasebetin yolunda
gitmesine bagl oldugu” ifade edilerek, bu durumda Yahudilerin “istiklalin ta-
hakkukuna” imkan vermeyecekleri ve bu kaydi bir silah olarak kullanacaklar:
Uzerine duruldu. Dolayisiyla on yil sonra bile istiklal konusunun Britanya
htuikiimetinin kararina bagl oldugu ve bdylece muallakta kaldig: aciklandi.”™

Reddiyeye gerekce teskil eden bir baska husus anayasa konusudur. Ra-
porda; “emniyet ve nizamun tesekkiiltinden bes sene gecince Filistin halkindan
ve Britanya hiiktimeti tarafindan miinasip bir heyet kurulur. Bu heyet intikal
devresi esnasinda incelemelerde bulunur ve bagimsiz bir Filistin devletinin ana-
yasast icin gerekli noktalart tavsiye eder” denilmekteydi. Araplarin buradaki
itirazi iki noktada toplandi: birincisi on yillik gecis déneminde milli bir anaya-
sanin olmamasi, ikinci olarak da anayasa heyetinde Ingiliz temsilcilerine yer
verilmesidir. Anayasanin halkin sectigi temsilciler tarafindan hazirlanmasi ge-
rektigi ifade edilerek; “Britanya hiikiimeti temsilcilerinin istirakine hak verecek
bir kaidenin olmadigt” belirtildi. Ayrica s6z konusu heyetin sadece tavsiyede
bulunmaya yetkili olmasiyla stirecin mtiphem birakildigina dikkat cekildi.”

Gocmenlik ve arazi meselelerine aciklik getirilmeden evvel raporda gecen,
“Filistin’de Yahudilerin milli vatanlart” ibaresine gosterilen tepki de énemli-
dir. Kendi ilkelerine sadakatlerini yansitan sert bir yaklasimla; “Arap milleti
Yahudiler icin bir milli vatan tanimaz ve onu en mukaddes hukukuna tecaviiz

T http:// ‘filestore.nationalarchives.gov.uk/ pdfs/small/ cab-24-286-CP-114-1.pdf, Erisim Tarihi:
14.05.2019; Karasapan, a.g.e., C. II, s. 192-195.

72 Armaoglu, a.g.e., s. 59-60.

73 BCA, 030.10.265.788.22.

7% BCA, 030.10.265.788.22/2-3.

75 BCA, 030.10.265.788.22/4-5.
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eden ve kuvvete dayanan bir ac¢ik diismanlik sayar” denildi. “Filistin’in yirmi
seneden beri cektiklerinin temel sebebinin bu milli vatan meselesi” oldugu ifade
edilerek, “Yahudilere milli vatan tesis edecek bir anayasaya veya bir antlas-
maya el stirecek bir Arap’in Filistin’de bulunmadigt” belirtildi.”®

Birbiri ile iligkili olan gé¢menlik ve arazi konusu ise, Araplarin tepkilerini
artiran hususlar oldu. Zira Filistin’e yapilacak yeni Yahudi géctintin 75.000
kisiyle sinirlandirilmasinin ve buna bagl olarak Yahudilerin yeni arazi satin
alabilmelerinin bazi sartlara dayandirilmasinin olumlu bir tarafi bulunmada.
450.000 kisiye ulasan Yahudi ntfusunun, Filistin toplam nutfusunun Ucte
birine yakin olduguna dikkat cekilerek, ilave 75.000 kisiye ihtiya¢c olmadigi
aciklandi. “Filistin Araplart kabul istidadi géstermedik¢e artik Yahudi gégtine
miisaade edilmez” ifadesi memnuniyetle karsilanmakla birlikte, konunun bii-
tinltgh dikkate alindiginda “bir yaniltmaca oldugu” hissinin uyandig: ifade
edildi. Ayrica Filistin’in bolgelere ayrilarak, “birinde arazinin Araplardan Ya-
hudilere intikalinin yasaklanmast, bir kismunda stnrlanmast ve digerinde de
serbest birakumast” kaydi, “eksik tedbir” olarak degerlendirildi. Kald1 ki bu
hukmuin bile kalic1 olmadigi, “ytice komiserin” gézden gecirmek ve tadil etmek
hakki bulundugu belirtildi.””

Reddiyenin sonuc¢ kisminda ise; “Beyaz Kitabin kapsadigt siyasi sistem
Araplann isteklerini tahakkuk ettirmiyor” denilerek, hasil olan kanaat acik-
landi. Buna gore; “btitiin Filistin halkinin menfaat ve refahvun amacglandigi-
nin” belirtilmesine ragmen, miphem birakilan, aciklanmasi ve sinirlanmasi
gereken bircok nokta bulunmaktadir. Ayrica vaat olunan bagimsizligin bazi
sart ve kayitlara baglandigina, asil illet ve dert olan Yahudilerin milli vatan
meselesinin oldugu gibi devam ettigine, yeni goclere ve arazi satislarina imkan
verildigine dikkat cekildi.”

Raporda sunulan ayrintilar bir tarafa Araplarin kabullenmekte zorlandik-
lar1 asil husus, projenin dayandig: ortak devlet esasiydi. Zira topraklar: tize-
rinde bir Yahudi devletinin kurulmasina razi olmadiklar: gibi, paylasmak zo-
runda kaldiklar: topraklar: tizerinde ayrica siyasi hak ve yetkilerini de paylas-
mak istemiyorlardi. Bu konuda kararli ve kati bir tutum icindeydiler. Bunun-
la birlikte icinde bulunduklan fiili durumu aciklikla tahlil edebildikleri s6y-
lenemez. Buradan hareketle MacDonald; hazirladigi raporun kabul edilmesi
icin, “Araplar bu essiz firsatt geri tepmemeli” demisti. Dogrusu Arap Yuksek
Komitesi Uyeleri arasinda farkli diistinen ve kabul edilmesi egiliminde olanlar
vardi, ancak el-Huseyni'nin baskanliginda Liibnan’da yapilan toplantiya ka-
tilmadilar.” Boylece Arap Yiiksek Komitesi, “son s6zii Araplann séyleyecegine
ve Filistin’in bagimsizligii kazanarak Arap Birligi icinde yer alacagina olan
inanciu” muhafaza ederek tutumunu degistirmedi.®®

76 BCA, 030.10.265.788.22/5.
7T BCA, 030.10.265.788.22/6-8.
78 BCA, 030.10.265.788.22/8-9.
79 Elpeleg, a.g.e., s. 98.

80 BCA, 030.10.265.788.22/9.
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MacDonald Raporu aciklanmadan evvel Turk istihbarati, “el-Hiiseyni’nin
Ingilizlerle yaptigi miizakere sonucu anlasma sagladigina” dair bilgi almist1.8!
Ancak alti maddede 6zetlenen anlasma esaslari ile aciklanan rapor arasinda
onemli farklar bulunuyordu. Anlasmanin temeli Filistin’de gecici bir hiuku-
metin kurulmasi ve akabinde se¢cim yapilarak kurucu meclisin olusturulmasi
ve anayasanin hazirlanmasina dayalidir.®? Bu kararin MacDonald Raporu’n-
da boyle olmadig: ve kesin olmayan ifadelerle stirecin belirsiz hale getirildigi
aciktir. Dolayisiyla istihbarat raporu dogru ise, Ingilizlerin anlasma esaslarini
rapor haline getirirken degisiklik yaptig1 anlasilmaktadir. Zaten el-HUseyni ile
yapilan muzakerenin resmi ozellikte olmasi s6z konusu degildir. Tutuklan-
mamak icin Filistin’i terk eden bir liderle muhtemelen istihbarat gorevlileri
gériismiis olmalidir. Bununla birlikte Ingiliz hiikiimetinin tek tarafli olarak
anlasma Uzerinde bazi degisiklikler yapmis olmasi, el-HUseyni basta olmak
lzere Arap Yuksek Komitesi tiyelerini olumsuz karar almaya sevk etmistir.
Eger s6z konusu muizakerede istihbarat raporunda belirtildigi gibi bir anlas-
ma saglanamamis ise, bu durumda Ingiltere’nin kendi ¢éziim yolunu dayatti-
g1 anlasilmaktadir. Ne var ki, el-Huseyni her iki halde de zor durumda kalmis
oluyordu. Zira “evet”veya “hayir” demesinin liderligi a¢isindan ilk bakista ba-
sarili bir yént gérinmuyordu. Bununla birlikte, sahinler arasinda liderligini
sturdirebilmesi “haywr” demesine bagliyd: ve dyle yaptu.

MacDonald Raporunun hem Araplar hem Yahudiler tarafindan redde-
dilmis olmasi, taraflar arasinda bir uzlagsmanin mtimkin olmadig kanaati-
ni kuvvetlendirdi. Ingiliz htikiimeti icin Filistin’in taksim edilmesi veya ortak
Filistin devletinin kurulmas: artik imkansiz gértintiyordu. Halbuki Araplarin
ve Yahudilerin razi olduklari bir model gelistirmek suretiyle; Filistin tizerin-
deki ntfuzunu strdlirmek, Araplarin Almanya'ya yakinlasmasini énlemek,
Yahudilerin iktisadi alandaki gliclerinden ve uluslararasi teskilatl yapisindan
yararlanmak istiyordu. Taksim fikrinden vazgecilmis olmasi Araplari mem-
nun edebilirdi, fakat raporun ¢ok acik olmayan ve kesinlik belirtmeyen ifa-
deleri kaygi vericiydi. Bilhassa bes yil sonra giindeme gelecek olan anayasa-
nin nasil hazirlanacagina dair kesin htikiimler bulunmuyordu. Ayrica ortak
devlet amaclanmasina ragmen, Filistin’e olan Yahudi gécleri sonlandirilmiyor
ve “Yahudi milli yurdu” tanimlamasindan da vazgecilmiyordu. Bu durumda
strecin nasil isleyecegi stpheliydi ve Filistin’in tamamen bir Yahudi devletine
dontsturilmesi ihtimali vardi. Yahudiler acisindan bakildiginda ise, getirilen
yeni model mevcut kazanimlarini daha ileri bir asamaya tasimiyordu. Hat-
ta taksim projesinden daha kéttiydti, cinkti Yahudi goclerini ve yeni arazi
alimlarini sinirlandiriyordu. Bu durumda Yahudi milli yurdunun bagimsiz bir
devlete dontismesi mimkin gérilmutyordu.

Peel Raporu’ndan sonra MacDonald Raporu’nun da reddedilmesiyle ortaya
cikan bir baska gercek, Ingiltere’nin Filistin politikasinin artik stirdiirtilemez
olmasiydi. Nitekim asayisi saglamada giderek zorlandi, giivenlik yukt agir-

81 BCA, 030.10.266.793.38, 5 Mayis 1939.
82 Ayni belge.

409



BRASTY
4‘"&‘ Rigy
< 2019
& KASIM - ARALIK

A TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

’—\
B ami123sa:243 % TDA
savra: 391-414

last1. Araplarla Yahudiler arasindaki gerginlik kisa zamanda artarak catisma
ortami derinlesti ve Filistin meselesi kroniklesti. Bu stirec Ikinci Diinya Sa-
vast'nin ortaya cikardig btiytik capli meseleler arasinda gelisti ve Yahudilerin
glc kazanacag bir zemin olusturdu.

3. ikinci Diinya Savas1 Yillarinda Filistin Meselesi

Savas yillarinda Nazilerin Yahudilere kars: stirdlirdtigi soykirim politikas1
Filistin’e yeni goclerin yolunu acarken, Dlinya Siyonist Teskilati’n1 da etki-
li bir konuma getirdi. Yahudiler Ingiltere’nin yeni Filistin politikasini tasvip
etmiyorlardi, ama Almanya’ya karsi igbirligi yapiyorlardi. Oyle ki Filistin’e
yerlesmis bulunan Yahudilerden binlercesi Ingiliz ordusuna géntillii olarak
katildi. Béylece hem Ingiliz hiikiimetinin hem de muttefiklerinin destegini ka-
zandilar®® ve kendi ordulari icin genclerini savas ortaminda egittiler. Bir bagka
isbirligini Filistin icinde sagladilar. ingiliz gtivenlik glicleriyle birlikte kdy ve
sehirlerde arama yaparak, sakincali gortilen sahislari ve halkin elindeki silah-
lan topladilar.®* Aslinda kendileri silahlanirken, asayis faaliyeti gibi gortlen
bu uygulamayla Araplar: 6nemli 6lctide silahsizlandirdilar. Bu sirada el-Hiui-
seyni, Libnan’da bile kalamadi. Fransizlarin baskisi lizerine 6énce Bagdat’a,
daha sonra da Roma'ya gitti.

Savas yillar1 Filistinli Araplarin tamamen yalnizlastigi bir dénem oldu. Si-
yaseten bir buitiinlik olusturamamalar: ve en kuvvetli konumda olan liderleri
el-Huseyni'nin kacak duruma diismesi bu yalnizligin en énemli sebebiydi.
Bununla birlikte Ingiltere’ye karsi Alman yanlis1 bir tercihte bulunmalar: ve
el-Huseyni'nin 28 Kasim 1941 tarihinde Berlin’de Hitler ile gériismesi stra-
tejik hatalari oldu.®® Bu temaslar ve Ingiltere’ye karsi yapilan cihat cagrilarn
Araplarin lehine bir sonu¢ getirmedigi gibi, haklarinda olumsuz bir kanaa-
tin olusmasina yol acti. Buna mukabil degisen sartlari ve ortaya cikan yeni
stireci cok iyi degerlendiren Yahudiler, savas sonras: sartlara hazirlikli hale
gelmisler, gerektiginde kendi savaslarini yapmak tizere silahlanmislardi. Ge-
orge Kirk; Yahudilerin kacakcilik yaparak veya Ingiliz birliklerinden silah ve
cephane calarak silahlandiklarini ve Ingiliz askerlerinin de yardim ettiklerini
belirtmektedir.®® Diger taraftan savasin sonuna dogru Yahudi Ajansi’nin Ame-
rika’da kurulmasini sagladig: sirket vasitasiyla bircok silahi, askeri malzeme-
yi, gemileri ve ucaklari satin alarak Filistin’e sevk ettiler.®”

Savas sartlarindan azami él¢tide yararlanan Yahudiler, ayni zamanda In-
giltere’yi asilmasi gereken bir engel olarak gérmeye basladilar. ingiltere, Islam
dinyasinin tepkisini cekmemek ve Filistin tizerindeki denetimini kaybetme-

83 Bu konuda genis bilgi icin bkz.: Michael J. Cohen, Palestine: Retreat From The Mandate, The
Making of British Policy 1936-1945, Paul Elek, London 1978, s. 98-124.

8% BCA, 030.10.266.793.42, 22 Kasim 1939.

85 Jeffrey Herf, Nazi Propaganda for the Arab World, Yale University Press, New Haven & London
2009, s. 76-78.

86 George Kirk, The Middle East in the War, Oxford University Press, London 1952, s. 306-307;
Aktaran: Armaoglu, a.g.e., s. 62.

87 Michael J. Cohen, Palastine and the Great Powers 1945-1948, Princeton University Press, Prin-
ceton 1982, s. 68; Aktaran: Armaoglu, a.g.e., s. 65.
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mek icin MacDonald Raporu’nda yer aldig: sekliyle Yahudilere toprak satisini
1940 yilindan itibaren sinirlandirmisti. Ayrica kacak goclerle mticadele edi-
yordu.®® Dlinya Siyonist Teskilati1 11 Mayis 1942’de kabul ettigi Biltmore Prog-
rami ile bu duruma tepki gdstermis,® fakat Ingiltere ile iliskisini kesmemisti.
Savasin sonuna dogru tutumlarini degistiren Yahudiler, Ingiliz manda idare-
sine karst ayaklandilar. Haganah, Irgun ve Lohmei adli 6rglitler basta olmak
{izere, silahl1 biittin unsurlar Ingiliz tesislerine, gtivenlik gticlerine, hatta sivil
memurlara bile saldirdilar. Terér eylemleri 1946 yili sonuna kadar devam etti
ve bu eylemler sonucunda cok sayida Ingiliz gérevlisi hayatini kaybetti, askeri
tesisler ve araclar tahrip oldu.? Ingiliz giivenlik giicleri tarafindan yapilan
baskinlarda cok sayida teroristin tutuklanmasina ve 6énemli 6l¢tide silahlarin
toplanmasina ragmen,’’ kamu diizeni saglanamadi. Esasen htuicre tarzinda
calisan Lohmei gibi orglitlerle mticadele etmek kolay degildi. Ayrica Yahudi
Istihbarat Servisi diinyanin biiyiik istihbarat teskilatlar: arasina girecek ka-
dar gicliiydii.*? Buna mukabil Ingiltere kelimenin tam anlamiyla savas yorgu-
nuydu ve yillarca Yahudi 6rgutlerle birlikte calismanin zorluklarini yasiyordu.

Savasin sona ermesiyle uluslararasi zeminde slirecin tamamen aleyhleri-
ne degistigini goéren Filistin Araplar1 arasinda MacDonald Raporu’nun kabul
edilmesi fikri gliclendi, ancak Ingiltere’nin Filistin tizerindeki belirleyici glicti
zayiflamis, Amerika faktoérti 6ne gecmis bulunuyordu. Nitekim Devlet Baskani
Truman’in istegi tizerine Amerikali ve Ingiliz tiyelerden olusan Anglo-Ameri-
kan Filistin Arastirma Komisyonu kuruldu. Komisyon; gécmen durumunda-
ki Avrupali Yahudilerin Filistin’e yerlestirilmesi, Yahudilerin Filistin’de ser-
best bir sekilde toprak satin alabilmesi ve Filistin’in Ingiltere’nin yénetiminde
kalmasi yontinde 20 Nisan 1946 tarihinde bir rapor hazirladi.®® Bu rapora
Filistinli Araplar siddetli tepki gosterdiler. Bagdat’ta kurulmus olan Filistin
Miidafaa Cemiyeti tarafindan Cumhurbaskan: Inénti’ye gonderilen telgrafta;
raporun cok ciddi olumsuzluklara yol acacag: belirtilerek, destek ve igbirligi
talebinde bulunuldu.®* Rapora Ingiltere de tepki gdstermisti, fakat Filistin’de
gerginligin artmasi ve siki yénetime ragmen asayisin saglanamamasi lizerine,
meseleyi Birlesmis Milletlere tasimaya mecbur kaldi. Konuyu incelemek tizere
kurulan Filistin Ozel Komisyonu; oy cokluguna dayali olarak Filistin’in Arap-
lar ve Yahudiler arasinda taksim edilmesine dair bir rapor ile birka¢ tiyenin
destekledigi Federal Filistin Devleti kurulmasini teklif eden ikinci bir rapor
hazirladi. Raporlar: degerlendiren yetkili komite oy coklugu ile taksim raporu-

88 Karasapan, a.g.e., C. II, s. 198-199.

89 «Zionist Congresses: The Miltmore Conference (May 6-11, 1942)”, https://www.jewishvirtuallib-
rary.org/ the-biltmore-conference-1942, Erisim Tarihi: 12.05.2019.

90 Antony Best vd., 20. Yizyin Uluslararas: Tarihi, Cev.: Taciser Ulas Belge, Siyasal Kitapevi,
Ankara 2012, s. 135; Armaoglu, a.g.e., s. 65-68.

91 29 Haziran 1946'da baslatilan Agatha adl genis capli operasyonda 2700 kisi tutuklandi, cok
miktarda silah ele gecirildi ve Yahudi Ajansi’nin binalarinda bulunan btittin belgelere el konuldu.
Bkz.: Wagner, a.g.e., s. 160-165; Armaoglu, a.g.e., s. 67.

92 Wagner, a.g.e., s. 21-22.
93 Armaoglu, a.g.e., s. 77-78.
9% BCA, 030.10.266.793.46, 17 Mayis 1946.
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nu tercih etti. Bu rapor dogrultusunda 29 Kasim 1947°de Birlesmis Milletler
Genel Kurulu’'nda yapilan oylamada taksim karari kabul edildi.®® Taksim ka-
rarinin kabul edildigi oylamada Sovyetler Birligi ve Amerika Birlesik Devlet-
leri kabul oyu kullanirken, Ingiltere cekimser kaldi. Turkiye, Arap tilkeleri ile
beraber aleyhte oy kullandi. Turkiye'nin aleyhte oy vermesi yalniz Filistin’de
degil, btitiin Arap ulkelerinde memnuniyetle karsilandi.%®

Taksim kararindan sonra Ingiltere, 15 Mayis 1948 tarihine kadar Filis-
tin’deki kuvvetlerini cekecegini acikladi. Bu aciklama yeni catismalara sebep
olurken, 14 Mayis’ta Tel-Avivde toplanan Yahudi Milli Konseyi Israil Devle-
ti'nin kuruldugunu ilan etti. Ayn1 gtin Misir, Urdin, Suriye, Liibnan ve Irak
kuvvetleri i¢ istikametten Filistin’e girdiler, fakat basarili olamadilar. Aksine
Israil ordusu, -taksim kararina gére- Filistin’e ait olan topraklarin énemli bir
kismini ele gecirdi. Ytz binlerce Filistinli multeci durumuna dust.?” Boylece
yillarca bitmeyen, ama daima Yahudilerin lehine gelisen Arap-Israil savaslar
ve gerginligi ortaya cikti. Kroniklesen Filistin meselesi, sonraki yillarda sadece
Filistinli Araplarin meselesine dénustu.

Sonuc¢

Filistin meselesi, Filistin topraklarina yapilan Yahudi gocleriyle baslad: ve
Ingiliz manda idaresi déneminde biiytidii. Bu dénemde Filistin’in siyasi cog-
rafyasi ile demografik yapis1 biitiintiiyle degisti. Ingiltere, mandasi altina aldig:
topraklar1 Yahudilerin devlet kurmalarini kolaylastiracak tarzda Urdiin ve Fi-
listin olarak ikiye ayirdi. Urdiin Devleti kurularak Filistin’in béltiinmesi, ayni
zamanda Filistinlilerin de béltiinmesi demekti. Araplar bu bélinmeyle ortaya
cikan siyasi, iktisadi ve sosyal meselelerle ugrasirken, Yahudiler devletles-
me surecine girdiler ve devlet teskilatini teskil eden kurumlar gizli veya acik
olarak kurdular. Boylece 2 Kasim 1917 tarihli Balfour Bildirisi'nde yer alan
“Yahudi Milli Yurdu” tesis edildi. Bu gercegin bir sonucu olarak éncelikle Filis-
tin’in Araplar ve Yahudiler arasinda taksim edilmesi fikri agirlik kazandi. Peel
Raporu bu fikir dogrultusunda hazirlanan en 6nemli rapor olmakla birlikte
taraflar kabul etmedikleri icin tatbik edilemedi. Zira Araplar kendi topraklar:
lzerinde kolonizasyon hareketiyle bir devlet kurulmasina razi degillerdi. Ya-
hudiler ise Filistin’in tamamina hakim olmak istiyorlardi. Bu durum catisma
ortamini derinlestirdi ve Kudlis*i nirengi noktasi1 haline getirdi.

Kudts, Filistin milli hareketinin lideri olan Hact Emin el-Huseyni'nin ca-
balariyla Filistin meselesinin uluslararas: zeminini kuvvetlendiren ve bu me-
yanda Ingiltere’nin isini zorlastiran en énemli faktér oldu. Filistin meselesinin
yalniz Filistinlilerin degil, buitiin Araplarin, hatta biitiin islam diinyasinin or-
tak meselesi oldugu gercegi boylece agirlik kazandi. Nitekim diinyanin yeni
bir savasa stirtiklendigi gtinlerde Ingiltere, Orta Dogu’daki varlig ile Filis-
tin meselesi arasindaki iliskiyi yeniden degerlendirmek durumunda kaldi.
Bunun icin meseleyi halletmek veya denetim altinda tutabilecegi bir stireci

95 Armaoglu, a.g.e., s. 84-89.
9 BCA, 030.10.266.793.49, 8 Aralik 1947.
97 Armaoglu, a.g.e., s. 94-100; Best, a.g.e., s. 144.
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olusturmak amaciyla, ortak Filistin devletinin kurulmasina yénelik 17 Mayis
1939 tarihli MacDonald Raporu’nu acikladi. Rapor, Araplar tarafindan kabul
edilmedigi gibi, Yahudiler tarafindan da siddetli tepkiyle karsiland.

Peel Raporu’ndan sonra MacDonald Raporunun da Araplar ve Yahudi-
ler tarafindan reddedilmesi, Ingiltere’nin celigkilerle dolu Filistin politikasinin
strdurilemez oldugunu gosterdi. Nitekim manda idaresi sikiyénetim uygula-
malarina ragmen, kamu gltivenligini saglayamaz hale geldi. Dolayisiyla Mac-
Donald Raporu bir ¢6ztim getirmedigi gibi meselenin kroniklesmesine yol acti.
Taksim edilemeyen ve lizerinde ortak bir devlet kurulamayan Filistin, béylece
Ingiltere’nin de kontrol edemeyecegi bir stirece girdi. Ikinci Diinya Savast yil-
larinda degisen sartlari ve Ingiltere’nin icinde bulundugu konjonktiir(i basa-
riyla degerlendiren Yahudiler, devletlesme stirecini tamamladilar. Filistin ko-
nusunda karar verici mevkide bulunan Arap liderleri ise, Ingilizlerle isbirligi
yaparak Osmanli Devleti'ne isyan etmeleriyle baslayan 6ngoériistiz tutumlarini
inatla strdurduler ve gercekei bir politika olusturamadilar. Bu sebeple Filis-
tin meselesi bitmedi. Dahas1 sonraki yillarda Arap diinyasinin ortak meselesi
olmaktan cikt1 ve sadece Filistinli Araplarin meselesi olarak kaldi.
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