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Tiirkiye’de Babaligin Degisen Rolleri: (Pro)Feminist Babalar*
Atilla Barutcu' ve Naz Hidir 2

Bu yazi, Tiirkiye’'deki (pro)feminist babalarin babalik rollerini erkeklik insa siiregleri dahilinde nasil
kurguladiklarimi géstermeyi amaglamakta ve bu kurgunun kendi ¢ocuklari iizerinde toplumsal cinsiyet
esitligine yonelik ne gibi etkiler yarattigumin ipuglarim sunmaktadw. Tiirkiye'de, ozellikle feminist
hareketin de etkisiyle, 1980 sonrasinda ataerkil aile yapisindaki geleneksel rollerde bazi kirilmalar
oldugundan ve bununla baglantili olarak babalik rollerinde bazi degisimler yasandigindan
bahsedilebilir. Ote yandan geleneksel babalik rollerinin, erkeklerin erkeklik insasinda ve aile
iliskilerinde hala etkili oldugu da séz konusudur. Bu dinamikler c¢ercevesinde, cinsiyet esitligini
savunan, ¢ocuk bakimina katilan ve kadin hareketi destekgisi olan (pro)feminist babalarin, Tiirkiye de
Yeni Babalik i¢in bir rol model olabilecegi fikri, 22 erkegin deneyim paylasimlar: ile birlikte ele
alimacaktwr. (Pro)feminist babaligin dahi bazi noktalarda politik dogrucu erkeklikle kesistigi ve pratikte
degisimin erkekler icin kolay olmadigi savunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: (Pro)feminist Babalar, Babalik, Yeni Babalik, Erkeklik, Tiirkiye.

Changing Roles of Fatherhood in Turkey: (Pro)Feminist Fathers

This paper aims to reveal how (pro)feminist fathers construct their fatherhood during the process of
construction of their masculinity in Turkey. It also tries to find out the impact of the roles of these
fathers on socialization process of their children about gender equality. In Turkey, it is possible to talk
about changing roles of fathers in comparison to traditional roles mainly represented by patricentric
family structures after 1980s, especially with the impact of growing feminist movement. However, it is
still argued that some traditional roles have a continuing effect on men'’s construction of their identity
and in their family relations. In this sense, the idea that (pro)feminist fathers who support gender
equality and women’s movement, and who participate in childrearing process become crucial role
models for “New Fatherhood” in Turkey will be discussed with the experience sharing of 22 men. It
will be argued that even (pro)feminist fatherhood intersects with politically correct masculinity at some
points and the change in practice is not easy for men.

Keywords: (Pro)feminist Fathers, Fatherhood, New Fatherhood, Masculinity, Turkey.

Giris
Toplumsal arastirmalarda babalik iizerine yapilan g¢alismalar giinden giine artsa da dogrudan feminist veya

profeminist babalar konusuna odaklanan c¢aligmalarin eksikligi dikkat c¢ekicidir. Bizim igin erkeklerin
feminizmlerle nasil bir birliktelik icerisinde olacagi tartigmasinin hala giindemde oldugu bir dénemde

* Bu makale 2015 yilinda tamamladifimz ve Raoul Wallenberg Institute of Human Rights and Humanitarian Law
tarafindan desteklenen “(Pro)Feminist Babalar” projesinden elde ettigimiz veriler 1s181inda yazilmustir.
Arastirma Gorevlisi, Biilent Ecevit Universitesi Sosyoloji Bolimii.
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(pro)feminist babalara odaklanan bir ¢alisma yapmak, tartigmali bir alana girmekti aslinda. Biz ¢alismamiz i¢in
yola tek bir erkeklikten bahsedilemeyecegi gibi tek bir babaliktan da s6z edilemeyecegi fikriyle g¢iktik.
Erkeklerin hayatlarinda 6énemli bir deneyim oldugu diisiiniilen babalig1 (pro)feminist babalar drnegi iizerinden
ele aldik ve bu babalarin gilindelik hayat pratiklerine odaklandik. Amacimiz Tiirkiye’de geleneksel babaliga
alternatif bir babalitk formu sunan (pro)feminist erkeklerin deneyimlerini goriiniir kilarak, bu babalarin
cocuklariyla olan iliskilerinde mevcut toplumsal cinsiyet pratiklerini doniistiiriicii potansiyeller tasiyip
tagimadiklarini sorgulamakti. Ciinkii bu babalarin ¢ocuklarini yetistirirken cinsiyet¢i kodlara karst nasil stratejiler
gelistirdiklerinin anlagilmasinin énemli oldugunu diisiiniiyorduk.

Gorlisme yapacagimiz (pro)feminist babalara koklii bir erkeklik hareketi orgiitlenmesinin olmadig bir
ilkede ulagmaya c¢alisiyorduk. Kendilerini feminizm destek¢isi olarak tanimlayan bazi erkeklerin séylemleri,
arastirma boyunca bizim (pro)feminist olma ya da olmama durumunu nasil konumlandiracagimizi
sorgulamamiza sebep oldu. Her ne kadar yola (pro)feminist babalarin deneyimlerini aragtirmak iizere ¢ikmis
olsak da, siire¢ icinde cinsiyet esitligine destek veren, ev i¢i iglere ve ¢ocuk bakimina katilan babalarin
(pro)feminist olup olmadiklarini sorgulamaya basladigimizi fark ettik. Bu noktada yiiriittiigimiiz tartisma
erkeklerin ne kadar degisebilecegi, (pro)feminist erkeklik halinin giindelik yasama ne kadar yansidigi gibi
meselelere evrilmis oldu. Gerek erkeklikte gerek babalik rollerinde bir degisim oldugundan sz ediliyordu ancak
bu degisim i¢inde yasadigimiz giiglii ataerkil sistemde ne derece uygulanabiliyordu?

Calisma boyunca (pro)feminist babalarin deneyimlerine bakmak bizim igin erkeklige, feminizm ve
erkeklik iligkisine, babalarin ¢ocuklariyla iligkilerindeki konumlarina ve ¢ocuklarmin cinsiyet esitligine duyarl
yetistirilmeleri i¢in yaratabilecekleri olanaklara bakmay1 kapsadi. Gorligecegimiz erkekleri secerken yasadigimiz
zorlugu ise onlarin beyanlarini esas almayi tercih ederek astik. Kendini feminist/profeminist olarak tanimlayan
ya da bu tanimlardan c¢esitli sebeplerle kaginsalar da cinsiyet esitligi savunucusu olduklarini, ev islerine ve ¢ocuk
bakim emegine katildiklarint ve gocugunu toplumsal cinsiyet esitligine duyarl yetistirmeye galistiklarini belirten
erkekleri ¢aligmaya dahil ettik.

Kisacasi bu calismada argiimanimizi genel olarak (pro)feminist kimlik, degisen babalik rolleri ve
erkeklik insasi baglaminda sekillendirdigimizi sOyleyebiliriz. (Pro)feminist babaligin Tirkiye’de yeni ve
alternatif bir babalik modeli olarak goriilebilecegine yonelik diisiincemizin yani sira, erkeklik insasi dahilinde
babalik rollerindeki degisimlerin pratige yansimasinin kolay olmadigi ve (pro)feminist babaligin dahi bazi
noktalarda politik dogrucu erkeklikle kesistigi, bu yazidaki ana argimanimizi olusturdu. Dolayisiyla bu babalik
deneyimlerini gozler Oniine sermeyi olduk¢a Onemsedik. Yazinin tartisma bdoliimiindeki diisiincelerimizden
bagimsiz bir sekilde, bu deneyimlerin bagka yorum ve olumlu/olumsuz elestirilere agik olarak toplumsal cinsiyet
esitligi icin 6nemli ve yol gosterici olacagina inaniyoruz.'

Ataerkil Erkeklikten (Pro)Feminist Babahga

Kadinlarin erkekler karsisinda ikincil konumlaniglarina karsi akademik alanda miicadele veren feminist
teorisyenler, cinsiyetin toplumsal bir insa oldugunu savunarak erkeklerin kadinlar iizerindeki tahakkiimiiniin
biyolojik nedenlerden kaynaklanmadigini vurgulamiglardir. Bu tartigmalarin hem akademide hem feminist
hareket icerisinde genislemesi ve ¢esitlenmesi, erkekligin de ele alinip sorunsallagtiriimasi gerektigi argiimanini
dogurmus ve elestirel erkeklik incelemeleri alaninin temelleri atilmistir. Bu alandaki caligmalar sayesinde
erkekligin tekil bir kurgu olmadigi ve farkli erkekliklerin farkli iligkisellikleri 6n plana ¢ikmig, Connell’in
(1987) ataerkil sistemde sadece kars1 cinsler arasinda degil, erkekler arasinda da hiyerarsi ve gii¢ iligkileri oldugu
yoniindeki vurgusu bu alanin genislemesinde kilit onem tagimistir. Boylece erkeklik iizerine yapilan elestirel
incelemeler feminist erkekligi goriiniir kilmis ve diger farkli erkeklikler gibi feminist erkeklikler iizerine de
caligmalar yapmanin 6nii acilmustir.

Feminist erkeklikleri agiklamaya ¢alismak ve neden gerekli oldugunu tartigmaya agmak, bu yazinin
temel kaygisini destekledigi i¢in 6nemlidir. bell hooks “The Will to Change” adli kitabinda feminist erkekligi, bu
kavramla ataerkil erkeklik kavrami arasinda bir karsitlik kurarak agiklamaya calisir ve feminist erkeklik igin
ataerkil erkeklik modelini reddetmenin gerekliligine dikkat ¢eker. Ona gore bu reddedis, erkekligin bir self
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olarak gerekli 6z iyiligi temsil etmesinden ve bir durum (sfate of being) olarak tanimlanmasindan geger (2004,
114-5). hooks burada ataerkil erkeklik kavramimi baskin model (dominator model) olarak ele alir ve bu baskin
modele kars1 ortaklik modelini (partnership model) onerir. Bu modele gore kisilik, erkek ya da kadin olsun, o
kisinin kimliginin 6ziindedir ve erkeklerin bu 6ziinde saldirganlik istencinin oldugu degil, baglanma istencinin
oldugu diistiniilmelidir (2004, 117). Feminist erkeklik bu ylizden gereklidir ¢iinkii erkeklere bagskalariyla bag
kurma yoluyla gercekten var olabileceklerini sdyler (2004, 121). Ve tam da bu yiizden erkeklikler {izerine
yapilan ¢aligmalarda feminist erkeklik tartigmalarinin 6nemi ortaya ¢ikar, babalik meselesinin de ele alindig: bir
donem i¢in 6nemli katkilarda bulunur.

Babalik konusuna akademik ilgi 1970lerde baslamis, 1990larla birlikte bu ilgi daha genis, eklektik ve
gesitli bir hal almistir (Marsiglo vd. 2000, 1173) Babalikla ilgili akademik c¢aligmalara odaklandiklar
makalelerinde Marsiglo ve arkadasglari, babaligin genel olarak nasil ele alindigini doért maddede
simiflandirmislardir. Bu siniflandirmaya goére akademide: babalig: kiiltiirel bir temsil olarak ele alip inceleyen;
babanin ¢ocuk bakimina katilimimi degerlendiren ve kavramsallastiran; baba cocuk iliskisi ile gelisimini
iligkilendirerek analiz eden ve erkeklerin anne, ¢ocuk ve diger aktorlerle karsilikli etkilesimiyle olusan baba
kimligi lizerine odaklanan caligmalar bulunmaktadir (Marsiglo vd. 2000). Tirkiye’de ise babaliga dair
caligmalar, Bespinar’a gore uluslararas1 literatiirden iki sekilde farklilagir. Tiirkiye’de yapilan babalik
arastirmalar1 agirlikli olarak psikolojik yaklasimi benimsemektedir ve Tiirkge literatiiriin odak noktasi ebeveyn
deneyimlerine degil, gocugun aileler i¢in degisen degerine odaklanmaktadir (2015, 99-100).

Tarihsel olarak babaligin ve erkekligin kiiltiirel algilaniglart sabit ilerlemez; ¢esitlidir, akiskandir, ¢ok
katmanlidir ve degiskenlik gosterir (Lupton ve Barclay 1997; Wall ve Arnold 2007; Thoma 2011, Doucet 2013).
Connell ve Messerschmidt’in yaptiklari hegemonik erkeklik analizinin yerel, bolgesel ve kiiresel diizeyde
incelenmesi gerektigi vurgusunun (2005, 849), aymi sekilde babalik kavramimin da tartigilmasinda yararli ve
gerekli oldugu sdylenebilir (bkz. Begpinar 2015).

Kismen de olsa 1970lerden sonra babalik rollerinde birtakim degisikliklerin meydana geldiginden s6z
edilmektedir. Ancak sorulmasi gereken asil soru babalik rollerindeki bu degisimin sebeplerinin nelere bagl
oldugudur. Bespinar bu sorunun cevabini dort dinamikle agiklar: Kadinin is yasamina katilimindaki arts,
babanin roliiniin ¢ocuk tizerindeki etkisine yonelik farkindaligin geligsmesi, hiyerarsik modelden esitlik¢i bir
modele giden cinsiyet rollerindeki degisim ve hegemonik erkekligin doniisiimii ve gayrimesrulagsmasi (2015, 98).
Tarihsel siiregte ailenin form degistirmesi de babaligin bir ¢aligma alani olarak 6n plana ¢ikmasinda etkili
olmustur. Tirkiye’yi ele aldigimizda ailedeki bu degisimlerin, bazi arastirmacilar tarafindan Batililasma ve
modernlesmeyle agiklandigi sdylenebilir. Dolayisiyla babaligin degisen rollerinin de Batiyla iliskilendirilerek
aciklanmasi s6z konusu olmustur. Ancak ailedeki bu degisimleri, modernlesme teorilerinin yaptig1 gibi biitiin
degisimleri ayni endiistrilesme siirecinin bir sonucu olarak goérerek de agiklayamayiz (Kagitcibasi 1985),
degisimi dogrudan modern gekirdek ailenin gelisimi dogrultusunda izleyerek de (Erder 2002). Bu tarz degisimler
endiistrilesme, modernlesme ve batililagmanin ¢ok daha oncesinde baslamis goriinmektedir ve bu iicii belli
degisiklikler getirse de sonuglar1 ¢ok daha komplekstir (Bastug 2002).

Babaligin akademik olarak calisilmasinda 6ne ¢ikan en onemli odak noktalarindan birinin teoriyle
pratik arasindaki uyusmazlik oldugu sdylenebilir. Bu odak noktasi babalik literatiiriinde 6zellikle “yeni babalik™
kavraminin tartisilmaya baslanmasiyla birlikte glin yiiziine ¢ikmistir. Bu ayrima benzer bir ikili ayrimi ilk
yapanlardan birinin LaRossa oldugu soylenebilir. LaRossa oncii nitelikteki makalelerinden birinde babalik
kurumunun babalik kiiltiirii (culture of fatherhood) ve babalik icrasi (conduct of fatherhood) olmak {izere ikiye
ayrildiginmi yazar. Babalik kiiltiiriinii paylasilan normlar, degerler ve inanislar olarak agiklarken; babalik icrasini
babalarin gergekte ne yaptigiyla, yani babaya ait davraniglarla agiklar (1988). Ayni ayrimi Daly, kiiltiirii babalarin
nasil davranmasi gerektigi algisiyla, icrayr ise babalarin cocuk bakimi aktivitelerine aktif katilimiyla
iliskilendirerek yapar (1993). Benzer sekilde Wall ve Arnold, degisen rollere ragmen annelerin hala oncelikli
ebeveyn olarak pozisyonlandirildiklarini savundugu makalesini kiiltiir ve icra ikiligi iizerinden ilerletir (2007).
Tiirkiye’de orta sinif babalar iizerinden yazdigi makalesinde Bespinar ise idealler ve uygulamalar arasindaki
gerilimden bahsederek benzer bir ayrimi ima eder (2015). Biitiin bu yazarlarin ortak ve kritik vurgusu ise bu
ayrimin disiiniilenin aksine es zamanli ilerlemedigidir. Babalik kiiltiiriindeki degisim hizli ilerler ancak babalik
icrasi ¢ogu zaman bu hiza ayak uyduramaz.
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Gerek babalik kiiltiirtinde gerek babalik icrasinda gozlemlenen bu degisiklikler, 1970lerden itibaren Bati
Avrupa ve Amerika’da “Yeni Babalik” kavramsallagtirmasi adi altinda incelenmistir. Yeni Babalik kavramiin
tanim1 ¢ogunlukla babalarin ekmek kazanma roliiniin yani sira kendi babalarina nazaran daha duygusal,
cocuklariyla daha ¢ok vakit geciren, bakim islerine katilan ve bu rollerle iligkili olarak babalik rollerine olan
takdirin artigina isaret eden bir babalik modeli igin kullanilmigtir (Daly 1993; Eggebeen ve Knoester 2001; Wall
ve Arnold 2007; Bailey 2011; Miller 2011). Tiirkiye i¢in ise bu derece keskin bir degisimden bahsedilemese de
babalik rollerindeki degisimler ve yeni babaligin varligi bir siiredir tartisilir olmustur. Tiim bu tartismalar farkli
babaliklarin varligini goriiniir kilarak tartismaya agmistir. Biz de bu ¢aligmada (pro)feminist babalari, babaligin
degisen rollerine isaret eden ve yeni babalik formu sunan bir 6rnek olarak ele alip tartisacagiz.

Metodoloji

Caligma dahilinde c¢ocuk sahibi olan toplam yirmi iki (pro)feminist erkekle derinlemesine goriismeler
gerceklestirdik. Ulasilmasi zor ve sayica kisith bir gruba yoneldigimiz i¢in erkeklerin yasini, sinifin1 veya etnik
kimligini bu kisilerin ¢aligmaya dahil edilip edilmemesinde bir kistas olarak almadik ve Tiirkiye’de ¢aligmanin
hedefine uygun babalara ulasip goriismeler yapmaya Ozen gosterdik. Goriistigiimiiz erkeklerin bazilari
kendilerini profeminist ya da feminist olarak tanimlarken, bazilar1 bu kimligi sahiplenmekten farkli politik
sebeplerle kagindi. Ancak goristiiglimiiz erkeklerin hepsi kendilerini toplumsal cinsiyet esitligine duyarli ya da
feminizm destekgisi, cocuk bakimina ve ev i¢i islere esit katilmaya calisan, g¢ocuklarini cinsiyetci kodlar
asilamadan yetistirme egiliminde olan ve homofobik/transfobik ve militarist olmayan babalar olarak tanimlayan
erkeklerden olustu. Kisacas1 profeminist kimligin de sabit ve homojen olmadigin1 géz oniine alarak, en genel
haliyle bile olsa feminist hareketlerin temel savlarmi kabul eden ve destekleyen babalari ¢aligmamiza dahil
ettigimizi sdyleyebiliriz.

Cesitli baglantilarla ve ilgili mail gruplarindan yaptigimiz ¢agriyla kirkin iizerinde (pro)feminist babaya
ulastik ve yirmi ikisiyle goriisme firsat1 elde ettik. Goriismelerimizi yari yapilandirilmis bes ana baglik altinda
gergeklestirdik. Bu basliklar; kisisel bilgiler; babayla iliskiler; esle iligkiler; ¢ocuklarla iligkiler; ve feminizm,
erkeklik ve babalik hakkindaki diisiincelerdi. Ortalama bir buguk saat siiren gériismelerimizi Istanbul’dan dokuz,
Ankara’dan alt1, izmir’den ii¢, Mugla’dan iki, Giresun’dan bir ve Zonguldak’tan bir babayla gerceklestirdik.
Yaglar otuz iki ile elli arasinda degisen babalarin meslekleri ¢esitliydi, ortak 6zellikleri ise tamaminin lisans
veya lisansiistli mezunu olmalartydi. Aralarindan ii¢ii esinden bosanmisti, birinin esi ise vefat etmisti. On dort
babanin tek ¢ocugu, sekiz babanin ise iki ¢gocugu vardi ve biri hari¢ hepsi ¢ocuklarmin biyolojik babasiydi.
Cocuklarin yaglari alt1 ay ile yirmi yedi yas arasinda degismekteydi.

Erkeklige dair arastirmalarin ¢ogunda erkeklerin kendi erkekliklerine dair konusmalarinin zor olduguna
dair soylemlerle siklikla karsilagilir (bkz. Macnamara, 2006). Bizim arastirmamiz boyunca gergeklestirdigimiz
goriismelerde, bir erkeklik deneyimi olan babaligin da hakkinda olduk¢a zor konusulan bir konu oldugunu
gordiik. Goriistiiglimiiz babalar, kendi babaliklarini ve ¢cocuklariyla kurduklari iliskileri siirekli sorgulayan kisiler
olsalar da bazi konular hakkinda konugmakta zorlandilar ve daha 6nce bu konulara dair diisiinmediklerini ifade
ettiler. Bunun yami sira bazi babalar, eylemlerinin sdylemsel diizeyde kendilerini kurguladiklar1 babalikla
ortiismedigini goriisme esnasinda fark ettiklerine yonelik samimi paylasimlarda bulundu.?

Gorlistiigiimiiz babalarin anlatilar1 bizim arastirmamizin hem verisini hem de konusunu olusturmus
oldu. Bundan sonraki béliimde neden (pro)feminist kavramint bu yazilis sekliyle kullanmayi tercih ettigimizi
kisaca agikladiktan sonra, goriistiiglimiiz babalarin deneyim aktarimlarini paylasacagiz. Bu verilerin Tiirkiye’de
sayica ¢ok daha fazla var olduklarint umdugumuz (pro)feminist babalar i¢in bir genelleme amaci tagimadigini
belirtmenin 6nemli oldugunu diistiniiyoruz.



31 Baruteu & Hidwr

Bir Kavram Karmasasi: Feminist, Pro-Feminist, Profeminist ya da (Pro)Feminist Olmak

Calismamiz esnasinda gerek goriistii§iimiiz erkeklerin kendilerini, gerekse de bizim onlari1 nasil feminist veya
profeminist olarak konumlandiracagimizin karmasasini yasadigimizi daha once belirtmistik. Bu karmasa
kavramin igerdigi anlam bakimindan oldugu kadar, kavramin bu anlamlarla iliskili olarak yazilig1 bakimindan da
tartigilabilir.

Harry Brod, 1998 tarihli makalesinde “profeminist” ile “pro-feminist” arasinda Onemli ama
onemsenmeyen ideolojik bir fark oldugunu yazar ve bu iki versiyon arasindaki anlam farkinin kavramlarin genel
kullanimlarindan fark edilebilecegini sdyler. Brod, bu tartismaya “pro-feminist” veya “profeminist” olma
ayrimindan degil, daha 6nceki “pro-feminist” veya “feminist” olma ayrimindan baglanmasi gerektigini savunur.
“Pro-feminist”in feminizmi destekleyen ve “feminist”in sadece kadinlara 6zel bir kavram olarak kullanilmasi
gerektigine inanan erkekler tarafindan sahiplenildigini belirten Brod, araya konan bu tirenin feminizm ile
erkekler arasinda bir mesafe yarattigina inanir ve bu ylizden makalesinde “profeminizm” kavramini
destekledigini yazar (1998, 205-6). Ancak giiniimiizde hem feminizm hem profeminizm kavramlarinin erkekler
icin kullanimina, kadinlarin alanina ve 6zgiirliikk miicadelesine bir miidahale oldugu diisiincesiyle karst ¢ikan
erkekler de bulunmaktadir. Ote yandan 6zellikle son yillarda queer yaklagimlarin yayginlasmastyla birlikte bazi
erkeklerin profeminizm kavramini kadinlarin miicadelesine bir miidahale olarak gordiikleri i¢in degil, yeni bir
kimligin sdylemsel ingasi oldugu ve kadin-erkek cinsiyet ayrimini besledigi i¢in kullanmamay: tercih ettigini
sOylemek de miimkdin.

Gortigmeler esnasinda bu kavram karmagasinin goriisiilen babalar icin de gecerli olduguna sik sik sahit
olduk. Goriistiigiimiiz kisileri kendi tanimlamalari baglaminda ii¢ gruba ayirabiliriz. ilk grup feminizm
kavramimin kadinlar, profeminizm kavraminin ise erkekler igin kullanilmasini dogru bulan ve kendilerini
profeminist olarak tanimlayan erkeklerden olusuyor. Diger grup ise bu cinsiyet ayrimint kavramsal diizeyde de
reddettigi i¢in “pro” 6n ekini kullanma gereksinimi duymayan ve kendini feminist olarak tanimlayan erkekler.
Son grup ise bu iki kavrami da kadinlarin alanina girmek olarak goriip bu tanimlamalardan kaginan erkekleri
kapstyor. Bu kavramlarin kullanilmamasindaki sebepler arasinda kavramin oldukg¢a genis ve kapsayici oldugu
veya bazi smirlar ve imkénsizliklar barindirdigi yoniindeki diigiinceler de mevcuttu. Bu ii¢ gruptaki biitiin
erkeklerin ortak 6zelligi ise, metodoloji kisminda da belirtti§imiz gibi ¢ocuk bakim emegine katilmalari, cinsiyet
esitligine duyarli ve feminizm destekgisi olmalartydi. Bizim ¢aliymamiz boyunca “pro” &n ekini parantez i¢inde
kullanmay1 tercih etmemizin nedeni, bu yazilisin kendini feminist, profeminist ve feminizm destekgisi olarak
tanimlayan erkeklerin hepsini igerdigini ima etmekti.

Tiirkiye’de (Pro)Feminist Babalar

Caligma dahilindeki ilk amacimiz (pro)feminist babalarin sahip olduklar1 babalik rollerini nasil kurguladiklarini
gozler Oniine sermekti. Goriistiiglimiiz babalarin babalik deneyimleri, onlarin kendi algilarindaki geleneksel
babalik rollerinden ne derece uzaklastiklarini gosterebilme hedefi igin 6nemli bir ara¢ olmustur. Diger bir
amacimiz ise (pro)feminist babalik rollerinin ¢ocuklar {izerinde toplumsal cinsiyet esitligi algisina yonelik ne
gibi etkiler yarattiginin izini siirmekti. Bu hedefe (pro)feminist babalarin ¢ocuklariyla olan giindelik yagam
deneyimleri hakkindaki paylasimlari sayesinde ulagsmaya calistik. Cocuklarin toplumsal cinsiyet esitligi gibi
hassas bir konuda egitilmesi igin (pro)feminist babaligin ne derece etkin bir rol oynayabilecegine goriistiiglimiiz
babalarin kendi anlatilari {izerinden bakmak bizlere 6nemli veriler sundu.

Gorligmelerimiz sonucunda elde ettigimiz paylasimlar i¢ temel baslik altinda vermeye calisacagiz.
Oncelikle bu babalarin kendi babalariyla ve esleriyle olan iliskilerine kisaca deginecegiz. Daha sonra kendi
babalik deneyimlerini ¢esitli odak noktalariyla birlikte ele alacagiz. Son olarak ise bu babalarin erkeklik ve
cinsiyetcilikle miicadelelerini bazi temel kavramlar ¢ger¢evesinde tartisacagiz.
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(Pro)Feminist Babalarin Kendi Babalariyla Iliskileri ve “Kocalik” Halleri

Arastirma dahilinde goriistiigiimiiz erkeklerin babalik algilarinin sekillenmesinde ve ¢ocuklariyla olan
baba-ogul iliskilerinde, gecmiste kendi babalartyla kurduklar: iletisimin etkili oldugunu soyleyebiliriz.
Gorustiigiimiiz erkeklerin cogunlugu ataerkil tahakkiim iliskilerinin yogun oldugu, cinsiyete dayali rol
dagilimlarinin keskin yasandigi, sicak ve samimi iligkilerin kurulamadigt geleneksel ailelerden geldiklerini
belirtmislerdi. Goriistiigiimiiz erkeklerin ¢cogu, babalart sert biri olsun ya da olmasin, aralarinda ¢ok fazla bir
yakinlik bulunmadigini ve babalarina kars1 hep mesafeli olduklarini belirtmistir.

“Ona gore bir insan yiiziine karsi sevilmezdi. Hele bu bir de ¢ocuksa hi¢ yapilmazdi, simarirdi ¢ocuk.
Garip gelebilir size ve birgoguna ama babam bana ilk defa 28 yasinda askerden geldigimde ‘oglum’
demisti. Belli etmemisimdir ama bu ‘oglum’ bana ¢ok uzak gelmisti.” (Siileyman)

Baba ogul arasinda bir sevgi iligkisi olsa bile bu sevginin baba tarafindan gosterilmemesinin ve
gosterilirse ¢ocuk {iizerinde otorite kurmada zorluklar yasanabilecegi diisiincesinin geleneksel baba-ogul
iligkilerinde rastlanan bir durum oldugunu sdylemek miimkiin. Benzer sekilde samimiyetten kaginmak ve resmi
bir iliski kurma ¢abasi da geleneksel aile kaliplarina atfedilen bir durum. Dolayisiyla bu tarz iligkilerin baba ogul
arasinda 6zel duygusal bir bag kurmanin 6niine gegtigine dair ornekler goriistiigiimiiz erkekler tarafindan sikga
dile getirilmistir.

“Lisede dayak yedigimde benden habersiz gelip beni kolladigini biliyorum ama bunu daha sonra
6grendim. Hani bu sevgi bence ama Oyle gdsterme bigimi yoktu. Hani sarilma, iste birlikte yatma,
dokunma... Lunaparka falan goétiiriirdii ama hani boyle klasik anlamda basini oksayip, sarilip, kucagina
alma falan yoktu. Onlara belki de firsat1 yoktu.” (Cemal)

“Babam uzak bir babaydi ama ilgisiz demek herhalde haksizlik olur. Evet ilgiliydi falan ama uzakti. Ben
babamla boyle 6zel bir an gegirdigimi hatirlamiyorum. Yazlart belki, hani alip denize gotiiriirdii ama
ayrica evdeyken ‘derslerin nasil, ne yapiyorsun, derdin sikintin var m1’ falan, 6yle bir soru yok. Kendi
halinde bir babayd1.” (Mert)

Goriigiilen babalarin ¢ogunun kendi babalariyla olan iliskilerine fiziksel siddetin hakim oldugu
sOylenebilir. Bazilarinin babasi tarafindan siddete maruz kalmalarinin, kendilerinin ¢ocuklartyla kurduklar
iligkilerde kritik bir etkide oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Siddetin yani1 sira, babasiyla kiiciikliikten itibaren
iyi bir iligkisi oldugunu sdyleyenler dahi, genglik donemlerinde pek ¢ok konuda babalartyla ¢atistiklarina dair
anlatilar aktarmislardir. Bu ¢atisma konularinin basinda ideolojik anlasmazliklar gelmekteydi. Gorilistiigiimiiz
erkeklerden Ali ve Kadir, yaslar ilerledikce babalariyla olan fikir ayriliklarinin keskinlestigi iizerinde duran
goriismecilerden ikisiydi:

“Babam daha ¢ok ulusalct birisiydi. Atatiirk¢ii birisiydi. Bizim daha ¢ok sola kayan goriislerimiz vardi.
Okudugumuz kitaplar, bahsettigimiz konular ona biraz ters gelirdi. Bahsettigim kitaplar hakkinda ‘bu
eve bir daha girmeyecek bunlar’ dedigi de olmustur. O yonden ¢atigsmalarimiz fazlaydi.” (Ali)

“Babam sert mizachi bir adamdir, geleneksel yapilar geregi. Babamla cok biiyiik catismalarim oldu.
Ergenlik ¢aginda baslamak iizere liniversite hayatimda, is gériismelerimde falan.” (Kadir)

Goriistiigiimiiz babalarin kendi ailelerinden kopup yeni bir aile kurduklarinda esleriyle nasil bir iligki
icerisine girdikleri, bu erkeklerin babalik rollerini kurgulama siireci agisindan 6nem tagimaktaydi. Pek ¢ogu
genel olarak esleriyle iligkilerinde esitlik¢i olduklarint ve ev iginde ortak kararlarla hareket ettiklerini
aktarmiglard

Kadinlarin ev i¢i alana kendilerini adadiklari, erkeklerin ise ev disinda g¢alisarak “ev gecindiren”
konumunda olduklar bir aile modelinden kaginmanin cinsiyet rollerinin kirtlmasinda etkili olacag: sdylenebilir.
Goriistiiglimiiz babalarin ev i¢indeki konumlari kendi anlatilarindan hareketle degerlendirildiginde, esleriyle olan
iliskilerinde kadinlik ve erkeklik rollerinin akigskanlik gosterdiginden bahsetmek miimkiin olmaktadir.
Gortstiigiimiiz erkeklerin hepsi ev igindeki igboliimiiniin cinsiyete dayali olmadigini aktarirken siklikla “kim
uygunsa o yaptyor” ifadesini kullanmislardir. Ote yandan bu islerin esit béliisiilememesiyle ilgili olarak ise
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ozellikle cinsiyetci sistemin ¢alisma kosullari tizerindeki etkisine sikg¢a dikkat ¢ekmislerdir. Tam zamanli agir bir
iste calistyor olmamin erkekleri evden uzaklastirdigi vurgulanmstir. Ornegin Salim, esinin dgretmenlik gibi
“kadin” meslegi olarak degerlendirilen bir igte ¢alisiyor olmasinin, esinin evde daha fazla vakit gegirebilmesine
ister istemez olanak sagladigini ve bu durumun kendisi istemese dahi ev ici islerin esitsiz bir sekilde dagilimina
yol agtigini belirtmistir:

“Su an mevcut evlilik size esitsizlik¢iligi dayatiyor. Toplumun kurguladigi bes-on bin yillik birikim,
esitliksiz bir yap1 tizerine kurulu. Sizin yapacaginiz bireysel ¢abalar bazi kurallari degistiremiyor. Somut
bir 6rnek mesela: Esim ne meslekte? Ogretmen mesleginde. Ogretmen meslegi ne? Kadin meslegi.
Neden kadin meslegi? Ciinkii onun mesaisi daha kisa. Dolayisiyla yemek yapmakta esime yetismem
miimkiin degil. Daha esitlik¢i bir ¢aba igin, evin temizligini yapmaya g¢alistyorum hafta sonu, yiik
olmamaya calistyorum.” (Salim)

Salim gibi, bu konuya deginen diger babalar da cinsiyet¢i devlet politikalarindan sikayetgi olarak koklii
yapisal degisikliklere yonelik ihtiyaca 6zellikle dikkat cekmislerdir.

(Pro)Feminist Babalarin Babalik Deneyimleri
Cocuk Bakiminda (Pro)Feminist Babalik

Gorligtiigiimiiz babalarin ¢ocuklartyla kurduklart iliskilerde oncelikle ve o6zellikle {izerinde durulan
nokta, ¢ocuklarinin bakimina katilim ve bu bakim siireci igerisinde ¢ocukla kurulan bag olmustur. Goriistiigiimiiz
babalarin hepsi ¢ocuk bakimina aktif bir sekilde katildigint belirtmiglerdir. Cocuk bakimi ile ilgili islere
katilmanin goriisiilen her baba tarafindan dile getirilmesinin yani sira, bu bakim esnasinda hangi islerin yapilip
yapilmadigina yonelik farkli anlatilarin paylasildigi soylenebilir. Az da olsa babalardan birkagi esleriyle bakim
islerini boliistiiklerini, baz1 islere kendisinin hi¢ dokunmadigini, bazi islere de esinin hi¢ dokunmadigini
belirtmistir. Ornegin Hayrettin midesinin hassas olmasindan dolay1, 6zellikle bebegi kati gida yemege
bagladigindan beri alt degistiremedigini sOylemistir. Salim ise kiyafet ve camasir yikama isinin ¢ogunlukla
esinde oldugunu, hatta bu yiizden cocuguna bir kere bile ¢orap almadigi i¢in esi tarafindan azar yedigini
anlatmigtir.

Goriistigiimiiz babalardan bazilar1 erkeklerin ¢ocuk bakimiyla ilgili her tiirlii isi yapsa bile toplum
algisnin bu ydnde olmamasindan dolayr zorluklar yasadiklarma dikkat cekmislerdir. Ornegin toplumsal
diizenlemelerin erkegin ¢ocukla ilgili her isi yapmasina uygun olmadigina dikkat ¢eken Orhan, babalarin bu gibi
durumlarla da miicadele etmeleri gerektigine vurgu yapmis, 6rnegin kamusal alandaki ¢ocuk bakim odalarinda
erkeklerin goriilmesinin hos karsilanmadigini sdylemistir:

“Gogsiimii gere gere de girdim, hicbir sikint1 olmadi. Oyle odalar olmayan yerlerde de ¢ocukla ¢ok
vakit gecirdigim icin alir giderdim. Kafelerde altin1 cok degistirdigim oldu.” (Orhan)

Goriigiillenlerin anlatilarinda erken donem ¢ocuk bakimiyla ilgili en dikkat ¢ekici ve ortaklagan
noktalardan biri, erkeklerin gocuk bakimiyla ilgili yapamayacaklar tek aktivitenin ¢ocugun emzirilmesi oldugu
yoniindedir. Bu yaniyla erkeklerin emzirememe durumlarinin, ¢ocuk bakimina katilmama konusunda en sik
kullanilan argiiman oldugu soylenebilir.®> Goriistigiimiiz erkeklerin neredeyse tamami, ¢ocuk bakimuyla ilgili
yapamayacaklar1 tek aktivitenin emzirmek oldugunu, bunun disindaki biitiin aktivitelerin istendigi siirece
kolayca gerceklestirilebilecegini sdylemislerdir.

“Kizimu bir tek emzirmedim. Hani biyolojik olarak onu yapabilseydim, onu da yapardim. Zaten kizimin

bakimm biz esimle birlikte yaptik. Oglene kadar ben bakiyordum, 6gleden sonra esim bakiyordu.
Herhangi bir bakiciya ihtiyag olmadan, biz kendimiz biiyiittiik kizimizi. Bir annenin yapabilecegi her
seyi kizimm 16 yillik yagsaminda yapabildim yani.” (Burak)

Goriigiilen babalarin ¢ocuk bakimi hakkinda degindikleri ortak noktalardan bir tanesi de bu bakimin
zamanla 6grenilen ve tekrarlandikca pekistirilen bir sey oldugudur. Dolayisiyla her tiirlii bakim isinin sadece
kadinlar degil erkekler tarafindan da yapilabilecegine yonelik bu vurgunun hemen hemen biitiin babalar
tarafindan dile getirildigini soyleyebiliriz.
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Ote yandan gériistiigiimiiz babalardan birinin bekar oldugunu daha 6nce belirtmistik. Cocugundan ayri
yasayan ve onu kisitli siirelerde géren bu babanin farkli paylasimlart olmustur. Cocuklariyla birlikte yagsamayan
babalar1 ayr1 degerlendirmek gerektigi aciktir. Ciinkii Eggebeen ve Knoester’in de belirttigi gibi, ¢ocugu
kendisiyle birlikte yasamayan babalarin cocuk bakimina katiliminin ¢cok minimal diizeyde oldugu ve bu katilimin
zamanla iyice azaldigi bilinmektedir. Ayni sekilde mesafe, eski esle catisma ve tekrar evlilik gibi etmenlerin de
bu erkekler i¢in ¢ocuklariyla aralarinda bir bariyer olusmasinda etkili oldugu belirtilmektedir (2001, 384).
Gorlistiigiimiiz babalardan yalnizca bir tanesi esinden bosanmisti ve kizi annesi ile yasiyordu. Bu durum
goriistiigiimiiz babanin ¢ocugunun bakim emegi siirecine siirekli bir sekilde dahil olamamasina neden oluyordu.

Cocuk Yetistirmede (Pro)Feminist Babalarin Oncelikleri

Cocuk bakimina katilan babalarin c¢ocuklarmin gelisiminde Oncelik verdikleri seylerin degiskenlik
gosterdigini sOyleyebiliriz. Goriistiiglimiiz babalar ¢ocuklarinin nasil bireyler olmalarini istediklerine yonelik
farkli anlatilar sunmugslardir. Anlatilarin geneline bakildiginda bu babalarin neredeyse hepsinin ¢ocuklari i¢in
huzurlu bir ortam yaratma ve c¢ocuklarna ozgiirliik alanlart saglama gibi amaglar giittiiklerini soylemek
miimkiin. Bu amaglara ulagsmak icin ise farkli yollar ¢izmeye calismaktadirlar. Ornegin Omer ogluyla olan
iliskisinde iki temelin varligindan bahsetmekte ve bu temeller 1s18inda kurduklart iliskinin hayatlarinin
sekillenmesinde kritik bir noktada durdugunu belirtmektedir:

“Benim oglumla olan iligkimde iki temel vardir. Birinci temel sevgidir. Sevgi mutlaka vardir ve ifade
edilir. Bu sozlii olarak olabilir, fiziksel olarak olabilir. Yani sarilmayla olabilir, bakisla olabilir, bir seyi
paylasmakla olabilir. Ama sozlii olarak da gdziiniin i¢ine bakip ‘seni seviyorum’ demek de olabilir. Bu
birinci temeldir. Bu higbir sekilde terk edilmeyecek bir seydir. ikincisi de sudur: Mutlaka miizakere
ederiz. Mutlaka ama mutlaka oglumla miizakere ederim. istedigi hicbir seye hemen evet demem. Makul
olan hicbir seye de hayir demem.” (Omer)

Giiven ortami yaratmaya verdikleri dnemi vurgulayan bazi babalar ise bu ortam1 yaratmak i¢in nasil bir
yol izlediklerini, ¢ocuklarinin kendileriyle her seyi paylasmalari yoniinde bir iliski kurmaya g¢alismalartyla
aciklamistir. Bu anlamda ikisi i¢in de asil 6nemli olan otoriter bir baba olmak yerine bir arkadas olmaktir.

Cocuk i¢in bir giiven ortami yaratmaya calisirken ayni zamanda onun Ozgiirliiklerinin kisitlanmasi
sorunuyla karsilasilabilecegi diisiincesi, goriistiiglimiiz babalardan bazilarinin dile getirdigi bir mesele olmustur.
Cocuga hem her alanda 6zgiirliik saglayip hem de onu giivenli sinirlar igerisinde tutmanin iizerinde diisiiniilmesi
gereken zor bir mesele oldugu paylasilmistir. Cocugu kii¢iik yaslarda olan babalardan bazilar1 bunun i¢in giivenli
sitelere taginmayt, ¢ocuklarini giivenli ve 6zgiir bir alanda biiylitmeyi tercih ederken; ¢ocuklari genglik donemine
gelmig babalar ¢ocuklarini girdikleri ¢evrelerde 6zgiir ama giivende tutabilmek icin kendi iirettikleri yontemleri
uygulamaya calistiklarini belirtmistir.

“Soyle bir sey var aramizda, bazen bunu aksatiyor ama... Nereye gittiyse bize haber vermesini istiyoruz
mesajla. Yani bir yerden ayrilip baska bir yere gittigi zaman bize haber verir. Biz en azindan nerde
oldugunu bilelim. Boyle bir sey yerlestirmeye calistik. ... ‘Biz ne yaptiginla ilgilenmiyoruz, sadece bize
nerde oldugunu haber ver, biz nerde oldugunu bilelim. Bir sey oldugu zaman seni nerede
bulabilecegimizi bilelim. Ne yaptigin, kimle konustugun, ne konustugun bizim i¢in 6nemli degil. Bizim
i¢in yerin 6nemli. Bunu bize sdylersen bizim igin herhangi bir sikintist yok’ demistik.” (Enes)

Cocuklarmin ne tiir bir ortamda ve nasil yetismesi gerektigine yonelik vurgularin yani sira, ¢ocuklarinin
nasil bireyler olmamasi gerektigine dair anlatilardan da s6z edebiliriz. Bu anlatilarda ¢ocuklarinin siddet yanlisi
olmamalari, baskalariyla iligkilerinde tahakkiim ve gii¢ iliskileri kurmamalari, militarist olmamalari ve sorumsuz
yetismemeleri gibi ifadeler 6n plana ¢ikmistir.

Goristiigiimiiz babalarin cogu ¢ocuklarina aldiklar1 oyuncaklarin onlarin diinyasini etkilemede kritik bir
rolii oldugunda hemfikirdiler. Bu nedenle bazilar1 gocuklarina cinsiyetciligi ve militarizmi besleyen veya sagliga
zararli oyuncaklar almamaya ozen gosterdiklerini aktarmislardir.  Ote yandan bu babalardan bazilari
engelleyemedikleri dis etkenlere vurgu yapmustir. Omegin Selcuk kendilerinin hi¢ oyuncak almamalarina
ragmen tanidik ve akrabalar nedeniyle evden kepge kepce oyuncak attiklar1 donemler oldugunu belirtmistir. Bu
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konuda duyduklar1 en biiyiik rahatsizlik alinan oyuncaklarin plastik ve sagliga zararli olmasiydi. Emrah de
benzer bir sekilde ¢ocuklarmma herhangi bir sey empoze etmek istemediklerini ancak bunun igin ne kadar
cabalasalar da dis diinyanin tehlikeli bir sekilde ¢ocuklarini etkiledigini soylemistir.

Her ne kadar belli dogrular gercevesinde bir ¢cocuk yetistirme amaci giidiiliiyorsa da bu amacin dniine
¢ikan engeller s6z konusu olmaktadir. Baba olmanin ve gocuk yetistirmenin genel olarak zor bir is olduguna
yonelik vurgular goriistiigiimiiz babalardan bazilarinin 6zellikle tizerinde durdugu bir konu olmustur. Cocuk
sahibi olmanin kiginin hayatini tamamen degistirmesinin ya da drnek bir insan olma zorunlulugu hissinin babalar
icin oldukca zorlayict oldugu paylagilmistir. Esini hayatta olmayan ve c¢ocugunu tek basmna yetistirmenin
zorlugunu farkli bir sekilde deneyimledigini belirten Omer’in deneyimleri ise, Tiirkiye’de bekar baba olmanin
bir drnegini sunmas1 agisindan 6nemlidir. Omer, bir cocugu tek basina biiyiiten baba olmanin disaridan gelen
tepkilerle daha da zorlastigini belirtmistir:

“Esim vefat ettikten sonra oglumun doktoruyla gériismiistim. O kadin hemen sordu, ‘annesi nasil?’
diye. Ben de dedim bdyle boyle, vefat etti. ‘Eee ne yaptiniz?’ dedi. ‘Anneanneye mi, babaanneye mi
birakiyorsunuz?’ dedi. ... Cok diisiindiim ben, niye bdyle sdyledi? Ciinkii baska 6rnek gdrmiiyordur.
Birgok insan bana bunu sdyledi. ‘Anneanne mi bakacak, babaanne mi bakacak?’”” (Omer)

Goriligtigiimiiz babalar arasinda bekar olmasa da cocugunu tek basina biiyliten babalar da vardi.
Ornegin Siileyman, esi devlette, kendi ise 6zel sektdrde ¢alistigi igin gocuklart dogdugunda istifa etmeyi tercih
etmis ve ¢ocuklarina tek bagina bakmistir. Benzer bir sekilde Selguk “tam zamanli babalik” dedigi bir siireg
yasamig ve ¢ocuguyla bir siire o ilgilenmistir. Bu anlatilar, babalarin ¢cocuk bakimini neredeyse tek baslarina
sahiplenmeleriyle birlikte ne tiir deneyimler yasadiklarin1 gormemiz agisindan olduk¢a 6nemlidir.

Babalarin ¢ocuklariyla iligkilerinde onlarin cinsiyetlerini ne derecede 6nemsedikleri bu ¢alisma igin
ozellikle 6nem tagimaktadir. Goriistiiglimiiz babalarin ¢ocuk yetistirirken dikkat ettikleri noktalardan birinin,
cocuklarma cinsiyet kimliklerini sorgulatmaya yonelmek oldugu sdylenebilir. Ote yandan yine bu sorgulatma
stirecinin disaridan miidahaleler sebebiyle ne derece basarili olabilecegi, goriisiilen babalar i¢in biiyiik bir kaygi
yaratmaktadir.

“Kiyafet konusunda bir ayrimimiz yok. Mesela erkek ¢ocuklardan da kiigiilmiis kiyafetleri alabiliyoruz.

Kiz ¢ocugunu takip etmiyoruz mesela kiiclilen kryafetleri almak i¢in. Cinsiyetlendirerek biiylitmek
istemez insan ¢ocufunu ama yuvaya gittiginden itibaren, yani bagka bir kurum altina girdiginde ¢ok
yogun bir kosullandirma var. Bizim yegenin miisameresine gittik yi1l sonunda. Bir gittik, utang
duyuyorsun yaptirdiklari seylerden. Ske¢ hazirlamislar, kiz istemeye gidiyorlar. Erkegin annesi ile kizin
annesi altin vereceksin diye birbirinin sagini bagini yoluyor. Biitiin ebeveynler kah kah kuh kuh
giiliiyorlar. Tiksing seyler.” (Kadir)

Mert ise baslangicta kizini cinsiyet ayrimi gozetmeyen (gender neutral) bir sekilde yetistirmeye
yoneldigini ancak sonunda mutsuz bir ¢ocuk oldugunu gérmesiyle basarisiz oldugunu aktarmistir. Bu nedenle
ikinci ¢ocugunu yetistirirken cinsiyet kurgusu {izerinde ve cinsiyet kimliklerini sorgulatma konusunda fazla
miidahil ve 1srarcit olmadigini belirtmistir. Onunla olan iliskisinde sadece ev ici rolleri cinsiyetlere atfetmeden
esitlikei bir sekilde gergeklestirmeye calistigini ve dolayli yoldan miidahale etmekle yetindigini aktarmistir.

(Pro)Feminist Babalarin Otorite Kur(ma)ma ve Disipline Et(me)me Pratikleri

Goriistigiimiiz babalarin birbirlerinden farklilik gosterdigi énemli konulardan biri ¢ocuklar iizerinde
otorite kurma/kurmama meselesi olmustur. Bazi babalar ¢ocuklar iizerinde belli bir siire ve seviyede otorite
kurmak gerektigine vurgu yapmistir. Bazilarmin anlatilar ise, babalarin ¢ocuklar iizerinde otorite kurmaya
caligsalar bile kuramadiklarina dairdir. Bu anlatilar genel olarak otorite figiirii olmanin ¢ocuk {izerinde bir yarar
saglamadigiyla ilgilidir. Farkli bir diger yaklasim, babalarin ¢cocuklarina kars1 bir otorite figiirii oldugu ancak bu
otoritenin toplumdaki bilindik otoriter davramislar1 yansitmadig yoniindedir. Ozellikle Siileyman ve Selguk’un
paylasimlart bu yonde olmustur.

“Bir otoritemin oldugunu diisiiniiyorum. Ama bu otoritenin bildigimiz anlamda kisitlayan, baskilayan ve
ezen bir yonde olmamasina elimden geldigi kadar 6zen gosteriyorum. Bu sinirlari astigim zaman esimin
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uyarilartyla kendime geldigim de olmuyor degil. Ama c¢ocugumun da bilindik otoriter tipteki
davranislardan hoglanmadiginin farkindayim.” (Siileyman)

“Dért yasindaki bir ¢ocugun iistiinde tabi ki de otorite sahibiyim, yani bunu gérmemek delice. Onun
yedigine ben karar veriyorum, yasadigi yere ben karar veriyorum, hangi dili konusacagina ben karar
veriyorum. Bu anlamda tabi biiyiikler kiigiikler iistiinde ne yazik ki istemeseler bile, ne kadar iyi niyetli
ve esitlik¢i olduklarini zannetseler bile otorite sahibidirler. Otoriteyi biz baya yanlis tarif ediyoruz.
Otorite deyince catik kasl, dedigim dedik, inat¢1 ve iktidar hirst olan biri anliyoruz. Ben &yle
anlamiyorum.” (Selguk)

Babalarin ¢ocuklariyla iligkilerinde en az otorite olup olmamak kadar onemli bir diger mesele
disiplindir. Goriistiigiimiiz babalarin otorite meselesinden farkli olarak disiplin konusunda belli ¢ercevede ortak
paylasimlar gerceklestirdiklerini sdylemek miimkiin. Hemen hemen biitlin babalarin ¢ocuklarimi biiyiitiirken ayn
zamanda onlar1 disipline etmeye yonelik bir ¢cabalarmin oldugu sdéylenebilir. Burada belirtilmesi gereken 6nemli
bir nokta, babalarmn disiplin kelimesini gogunlukla Omer’in de aktardig: tanimiyla kullanmis olmasidir. Omer,
disiplin kelimesinin kelime kdkeni itibariyle egitim anlamina geldigine vurgu yapmis ve ¢ocugunu yetistirirken
disiplin konusuna her zaman bu anlamiyla bakmaya ¢alistigint sdylemistir. Bu ¢alisma dahilinde de ¢ocuklarini
disipline etmeye &nem verdiklerini belirten babalarin bu vurguyu egitim anlaminda yaptiklarini belirtmek
gerekir.

Disipline etme konusunda goriistiigiimiiz babalarin anlatilarinin ortaklastigi noktalardan biri, baba
cocuk iligkisinde babanin kendisine de kritik bir gorev diistiigii ve aslinda cocugu egitirken babanin kendisini de
egitmesi gerektigi olmustur. Orhan bu konuda babalarin sdyledigi soziin her zaman arkasinda durmasi
gerektigine, aksi takdirde ¢ocuk i¢in daha da zorlayici bir etkinin yaratildigina dikkat ¢ekmistir.

“Cocugu yetistirirken eger daha Oncesinde karar almadan iyi diisiiniip, ince eleyip sik dokursaniz,
verdiginiz kararlarda ondan ¢ok donmemek lazim. Bu sefer ¢iinkii ger¢ekten ¢ocuklara da eziyet
oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii onu esnetebilmek ya da o kurali degistirebilmek i¢in 6yle bir miicadele
veriyorlar ki fiziksel olarak da yipraniyorlar, ruhsal olarak da yipraniyorlar.” (Orhan)

Ote yandan goriistiigiimiiz babalarm disiplin {izerine olan anlatilarnin, ¢ocuklarm her zaman
babalarinin kurallariyla yetismesi veya o dogrulari benimsemesi gerektigi fikri iizerinden ilerledigini sdylemek
yanlis olur. Aksine goriistiifiimiiz babalarin ¢ogu, g¢ocuklarinin kendi kararlarini verecek ve kurallar
¢igneyebilecek kadar 6zgiir yetigsmeleri gerektiginden sz etmislerdir. Bu disiplinin ¢ocuklarinin 6zgiir bireyler
olabilmesine kap1 agmasi i¢in yapilan bir egitim siireci olduguna vurgu yapmislardir.

Siddet ve Catisma Sarmalinda (Pro)Feminist Babalik

Babalarin ¢ocuklariyla iligkilerinde kritik bir noktada duran meselelerden biri, ¢ocuga yonelik siddet ve
catismali durumlarda verilen tepkilerdir. Goriistiiglimiiz babalar arasinda ¢ocuguna fiziksel siddet uyguladigini
dile getirenler olmustur. Bu durum, goriistiigiimiiz erkeklerin babaliklarini kurgularken sahip olduklar: politik
durus ve bazi soylemler ile eylemlerinin geligebilecegini gosteren drneklerden olmustur.

“Kizima galiba bir kere vurdum. Kiiciikkken ama. Kag¢ yasindayd: hatirlamiyorum. Galiba iki ya da g
yasindaydi. ... Evlendigimizde esim iki aylik hamileydi. Cocuk dogdu ve ben o anda bir siirii seyin
icine diistim. Evlilikle ilgili zaten basta siiphelerim vardi. Sonra boyle iyice bos verdik. Birden bire
cocuk ve evlilik fikri bana ¢ok dayamlmaz geldi. ilk baslarda cocuga kars1 ¢ok tepkiliydim. ilk bebek
caglari, li¢ ay bes ay civar1 agliyor, ‘neden agliyor bu?’, bagiriyorum ¢ocuga ‘ulan sussana’ falan diye.
Cocuk da anlamiyor.” (Mert)

“Fiziksel siddet uyguladim herhalde, cok iiziilerek sdyleyebilirim ama tokat attigim oldu. Yakin
zamanda degil ama yani kendimi o konuda degistirmeyi ¢ok istiyorum. Ama yani vurdugum oldu
diyebiliyorum. Kotii bir sey, vurdum ama, onu biliyorum. Nefret ediyorum kendimden. Bu biiyiik bir
kavga degil ama ondan 6nce vurdugum oldu.” (Cemal)
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Smurlt 6rnekler disinda, goriistiigiimiiz babalarin ¢ogu cocuguna asla siddet uygulamadigimmi ve
uygulamayacagini belirtti. Ozellikle kendi babalarindan siddet gérdiiklerini aktaranlar, gordiikleri siddeti ve
otoriter tavr1 kendi ¢ocuklariyla olan iliskilerine yansitmaktan kagindiklarina dikkat ¢ekmislerdir. Ote yandan
siddet icermeyen ancak catisma icerisinde olunan anlarin yasandig1, goriisiilen babalarin hemen hemen tamami
tarafindan dile getirilmis, ¢atisma yasamanin ebeveyn-cocuk iligkisinde kagiilmaz olduguna dikkat ¢ekilmistir.
Bu catigmalart belli 6rnek olaylar {izerinden anlatan bazi babalar, ¢atigma anlarinin baba-gocuk iligkisinin hem
olmazsa olmazi, hem de en zorlu anlari oldugu yoniinde ortaklasan paylasimlarda bulunmustur.

Siileyman bu c¢atismayi oglunu bir siire tek basina biiyiiterek ona 6rnek olmaya ¢aligmast ancak bunun
¢ocuk {izerinde tam tersi bir algi yaratmasi tizerinden 6rneklemistir.

“Bir giin oglum ders calisirken ki bu isi pek sevmez, ‘kendime galigkan bir kiz arayacagim ve evde
cocuguma bakacagim’ dedi. Belli ki benim evde kalip birlikte gecirdigimiz donemi bir tembellik olarak
gormils. Bunu kendisinin de uygulayacagini sOyleyerek 6dev yapma zorunlulugundan kendince
ka¢maya calisti. Fakat ben o donemin bir tembellik donemi olmadigini, aksine en ¢aligkan ve en verimli
donemim oldugunu, hatta bunun bir tercih oldugunu sdéyledim. Ne kadar ikna oldu bilmiyorum.”
(Siileyman)

Mert ise bu gatismayr kiziyla oldugu kadar kendi iginde yasadigimi belirtmistir. Mert’in egitim
konusunda kizina fazla yiiklendigine ve bunun kizin1 mutsuz bir ¢ocuk haline getirdigine yonelik paylasimini
daha once aktarmistik. Dis ¢evrenin etkisinin paymin yiiksek oldugu bu ornekte Mert, hem kizinin etraftan
gordiiklerinden farkli ve istemedigi seyler yapmasindan 6tiirii kiziyla ¢atistigini, hem de kendisinin kizina bunu
dayatmasindan ve bagarili olamamasindan kaynakli kendisiyle catistigini belirten paylasimlarda bulunmustur.

“Kizimda kiigiikliiginden itibaren boyle bir sey yaptim, daha ilkokuldan itibaren mesela Miyazaki
cocuk filmleri seyrettirdim, normal ¢izgi film seyrettirmedim. Gittim festival ¢izgi filmlerini
seyrettirdim. {lkokul dortteyken Le Guin’in kitaplarin1 verdim okumasi i¢in. Okutturmaya calistim. Iste
ne bileyim ona pembe cicili bicili seyleri degil de daha gender nonspesific seyler aldim. O da ‘bu ne?’
dedi. Kiz kardesim ve esim kiz cocugu dyle pirpirli giymeli falan diye sey yaptilar. Yani 6zellikle boyle
bebeklerle oynamasini istemedim onun. Ama sonra da kizin mutsuz oldugunu goérdiim.” (Mert)

(Pro)Feminist Babalarin Erkeklik ve Cinsiyetcilikle Miicadelesi
Erkeklik Algisini Yikmak

Oncelikle aragtirmamiz boyunca goriistiigiimiiz erkeklerin gogunun feminizmle baba olmadan &nce
tanistiklarii ve kendilerini ne sekilde tanimladiklart fark etmeksizin yaklagimlarinin toplumsal diizenin ve
cinsiyet iligkilerinin feminizmle daha iyi bir hal alacagina yonelik oldugunu belirtmek gerekir. Cetin’in bu konu
hakkindaki yorumlar1 goériistiigiimiiz babalarin ¢ogu i¢in genelleyebilecegimiz bir paylasimdi:

“Kadin hareketinin toplumun yeniden diizenlenmesinde miithis bir etkisi olacagini
diistinliyorum. Ciinkii geriye dogru tarihsel olarak baktigimizda, biitiin yasamin erkeklik {izerinden
yurlidiigiinii goriiyoruz. Devlet sistemlerinden dinlere kadar, kiliselerden camilere kadar yasam erkeklik
iizerine kurulmus ve bu model hi¢ de cazip degil. O yiizden kadin hareketiyle birlikte yeniden bir
sekillenmeyle diinyanin daha giizel olacagini diisiiniiyorum.” (Cetin)

Buna benzer paylagimlar mevcut erkeklik algisindan ve onun sirayetlerinden rahatsiz olundugunu da
kanitlar nitelikteydi. Feminizmden ayr1 diigiinemeyecegimiz politik konumlarini farkli sekillerde degerlendirseler
de, goriistiigiimiiz erkeklerin erkeklik {izerine olan diisiincelerinde hepsinin toplumdaki egemen erkeklik algisina
karsit bir noktada durdugunu sdyleyebiliriz. Kendi erkeklik algilarinda gii¢, kontrol, otorite, akilcilik ve cesaret
gibi egemen degerler olmadigina, erkek olmanin kendilerine bir iktidar konumu atfetmemesi i¢in miicadele
ettiklerine ve toplumun erkeklige atfettigi yiiceltilmis degerlerin kendilerine saglayacagi diger ayricalikli
konumlar1 kabullenmediklerine yonelik anlatilar 6n plana ¢ikmustir.

“Kendimi erkek kimligim iizerinden tarif etmiyorum. Bir erkek oldugumu biliyorum ama benim insan
olma halimi erkeklik belirlemesin.” (ibrahim)
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“Algilandig1 gibi bir sey degil. Bir erk sahibi, gii¢ sahibi olarak gérmiiyorum” (Emrah)

Tiirkiye’de erkeklerin iizerine yiiklenen pek cok rol ve gorev, egemen erkeklik konumuna sahip
olabilme arzusundan dolay1 erkeklerin karsisina omiirleri boyunca miicadele etmeleri gereken bir siire¢ olarak
cikmaktadir. Bu siirecteki en temel duraklar olarak ele alabilecegimiz siinnet, askerlik, is ve evlilik ise normatif
bir erkeklik konumuna ulagmak i¢in zorunluluk olarak goriiliir (Selek 2010). Goriistiigiimiiz babalar, hem kendi
erkeklikleri hem de erkek ¢ocuklart varsa onlarin erkeklik ingalari i¢in askerligin, is sahibi olmanin ve evliligin
gerekliligine veya onemine herhangi bir vurgu yapmamistir. Siinnet ise {izerine daha ¢ok durulan bir konu
olmustur.

Tiirkiye’de siinnetin basarili bir erkeklik insasi i¢in kritik bir durak olmasinin yani sira, egemen erkeklik
kaliplarinin devamliligini saglayan ritiiellestirilmis bir pratik olarak algilandigi da sdylenebilir (Tasitman 2012;
Barutgu 2015; Toksoy & Tasitman 2015). Goriistiiglimiiz babalarin ogullarini siinnet ettirmek ya da ettirmemekle
ilgili yaklasimlarinin, onlarin egemen erkeklik degerlerine yonelttikleri elestirel yaklagimlar1 6rnekleyecegini
diistinerek, goriismelerde babalarin bu genel algiya yonelik fikir paylagmalarini saglamak onemliydi. Erkek
¢ocugu olan babalardan sadece biri oglunu siinnet ettirmedigini sdylemistir.

“Inanc1 ne olursa olsun gocuklarn siinnet ettirirler. Ben savasiyorum, ¢ocugu siinnet ettirmiyorum
mesela, tipik degil. Ben onu ettirmem siinnet, bununla ilgili savagtim mesela. Hem kendi tarafimla, 6yle
sOyleyeyim, hem de esimin tarafiyla savastim yani. Su an dokunmuyorlar. Bu konuyla ilgili baski
kurmaya calisanlar artik kurmuyorlar. Kuramriyorlar, cesaret edemiyorlar.” (Berkant)

Berkant digindaki diger tiim babalar ¢cocuklarinin bedenlerine bir miidahale olmasi nedeniyle siinnete
kars1 olduklarini belirtmis, ancak toplumsal baskilar yiiziinden ogullarii siinnet ettirmek zorunda kaldiklarini
aktarmiglardir:

“Valla benim igin [siinnetin] 6zel bir anlam1 yok. Olmayabilirdi de. Ama zor olurdu toplumsal hayati.
Kendisi agisindan. 15-16 yas sonrasi i¢in Ozellikle hayatinda birtakim zorluklar yasardi. Nihayetinde
toplum i¢inde yasiyoruz. Ben seye inanmiyorum, bedenimizde varsa gereksiz degildir bu. O deri
pargasinin bir faydasi vardir, bir islevi vardir...” (Omer)

“Bu “benim bedenim, benim kararim”in dogru formati siinnettir aslinda. ... Yapildi, getirdiler ¢ocugu,
coktan pisman olmustum. Miithis bir hata. Ve simdi biitiin erkek g¢ocuklari olan arkadaslarima
propaganda halindeyim “sakin yaptirmayimn” diye. E kardesini de onu aciklamasi zor diye otomatikman
yaptirdik, niye onun var onun yok. Hakikaten ileride tazminat 6demeye hazirim ¢ocuklarima bundan
dolay1. Biiyiik bir hataydi ama iste yaptik.” (Ufuk)

Homofobik / Transfobik Toplumda (Pro)Feminist Baba Olmak

ikili toplumsal cinsiyet sisteminin devamliliginin saglanmasinda escinsel ve trans varoluslarin
dislanmasi, 6zellikle erkeklik kimliginin kendisini escinsellik karsiti olarak kurgulamasi, egemen degerlerde
homofobi ve transfobinin yeniden {iiretilmesi ve toplumsal kabul gérmiis cinsiyetler ve yonelimlerin bu yolla
stirekli olarak yeniden taninmasi ne yazik ki hala gecerli. Goriistiigiimiiz babalarin g¢ocuklari iizerinden
escinsellige ve transeksiiellige yonelik yaklagimlarinin anlagilmasi bu ¢alisma i¢in kritik olan bir diger noktaydi.
Bu babalarin LGBTI haklarini desteklediklerini ifade etmeleri ve cocuklarmin escinsel ya da transseksiiel
olmalari durumunda onlar1 her zaman her sekilde destekleyeceklerini ifade etmeleri, onlarin homofobik ve
transfobik tutumlar gelistirmedikleri ¢ikarimimi yapmay1 olanakli kilabilir. Ancak her ne kadar bu durumu
olumsuz karsilamayacaklarini aktarmis olsalar da, hemen hemen hepsinin bu olasiligin  kendilerini
kaygilandirdigini belirtmesi dikkat ¢ekicidir.

Goriistiigiimiiz babalarin LGBTI’lerin toplumsal, ekonomik ve siyasal alanlarda maruz birakildiklar:
ayrimciliklarin farkinda olduklarini syleyebiliriz. Bu farkindalik, onlarin kendi ¢ocuklarinin LGBTI olmasi
durumunda karsilasacaklar1 ayrimcilik ve dislama pratiklerinden c¢ekinmelerinin gerekgesini olusturmaktadir.
Goriismeler esnasinda bu kaygilar genellikle Tiirkiye’de insan haklari ihlallerinin yayginligiyla, LGBTI’lerin
taninmamasiyla ve LGBTI’lere yonelik ayrimciliga karst yaptirrmlarin uygulanmamasiyla temellendirilmistir.
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“Escinsel veya transseksiiel olmasini istemem. Neden? Isvicre’de olsaydim bu beni kaygilandirmazd:
ama bu ilkede ¢ok ciddi ayrimciliklar var. Kadin heteroseksiiellere bile ¢ok ciddi ayrimciliklar var ki
heteroseksiiel olmayanlar i¢in bu iilke yasanilabilir bir yer degil. Cok zor durumda kalacak. Onun
psikolojisini ve diinyasini etkileyecek cok ciddi travmalar yasayacak. Istemem acikcas1.” (Hayrettin)

“E tabi her anne babay1 kaygilandirir. ... Sonugta bir egilimdir, oraya ¢ok fazla yapabileceginiz bir sey
yok. Ama toplumda gorecekleri tepki... Hayatiniz tamamiyla ona endeksleniyor, ¢ok farkli hayatlar
oluyor.” (Sinan)

“Mutlu olduklart siirece ¢ok 6nemli bir sey degil benim i¢in. Ama iiziiliiriim onlar adina. Ciinkii bu
toplumda ¢ok miicadele etmek zorunda kalirlar bir siirii seyle. Yoksa beni hi¢ kaygilandirmiyor. Yalniz
bu iilkede ¢ok mutlu olmayacaklarini biliyorum.” (Cemal)

Cocuklarinin escinsel ya da transseksiiel olmasindan kaygi duyduklarmi ifade etmelerinin yani sira
cocuklarini yetistirirken heteroseksist olmama yoniinde caba gosterdiklerini aktaran bazi babalar olmustur.
Goriistiiklerimizin ¢ogu ¢ocuklarmin homofobik sdylemler gelistirdigi durumlarda onlari uyardiklarini ve
cevreden gelen heteroseksist kosullamalara karsi tepki gosterdiklerini aktarmiglardir.

Babaligin Anlami: “Baba” Olmamak

Baba olmak, erkeklerin hayatinda pek ¢ok degisimi beraberinde getirmektedir. Bu degisimlerden biri,
¢ocuk sahibi olmanin ebeveynlere yiikledigi sorumluluktan kaynaklanmaktadir. Goriistiiglimiiz erkekler baba
olduktan sonra hayatlarinda hicbir seyin eskisi gibi olamadigini pek ¢ok drnekle aktarmislardir.

“Babalik sorumluluktur. Baba olduktan sonra insanin hayati mutlaka ¢ok degisiyor. Artik 6niine geleni
yapamazsin, kafana eseni yasayamazsini ilk tecriibe ettigin andir bence babalik. Bence intihar bile
edemezsiniz, o kadar soyleyeyim. Ciinkii artik bir sorumlulugunuz, size ihtiyact oldugunu
diislindiigiiniiz bir insan var.” (Orhan)

Bir sonraki kusagin yetistirilmesinde etkin konumda olan babalik, babalari da dogrudan etkileyen bir
siire¢ olarak okunabilir. Goriistiigiimiiz erkeklere gore bu etki olumlu bir etkidir ¢iinkii baba olma deneyimi
kendileri i¢in oldukg¢a 6gretici bir siirece doniismiistiir. Bu deneyimi 6zel kilanin “cocuklarla birlikte 6grenmek”™
olduguna ozellikle dikkat ¢gekmislerdir.

Babaligin anlami {izerine olan sorularimizda goriistiigimiiz erkeklerin neredeyse tamami babaligin
kendileri i¢in bir gorev anlami tagimadigiyla soze baslamislardir. Babalarin kendi babaliklariyla ilgili herhangi
bir gorev tanimi belirlememeleri, bu tarz gorevleri tanimlamaktan gekinmeleri ve mevcut rolleri gorev olarak
degerlendirmediklerini ifade etmeleri 6nemlidir. Cilinkii bu durum onlarin babalik pratiklerinde ¢ocuklarinin
hayatlarini sekillendirme ve siirlandirma gibi etkilerden imtina ettiklerine isaret etmektedir. Verilen yanitlar
genellikle ¢ocuklarmin giivende hissetmesini saglamak, yaninda olmak ve c¢ocugun iyi biri olmasinda yol
gosterici olmak seklinde olmustur.

“Kendimi ‘benim gorevim sudur, sunu sunu yapmaliyim’ gibisinden diisiinmiiyorum... Onun gelisim
siirecinde kendini ve kendi potansiyelini fark etmesi ve onu gerceklestirebilecegi imkénlar1 ona
yaratabilmek olabilir, yani tek gorevim odur.” (Emrah)

“Baba gorevi degil de insan gdrevi olmali... Valla bence soru sormasini 6gretmek, mutlu olmasini
ogretmek, kendini ifade edebilmesine sans vermek... Karnini doyurmak, para kazanmak, ise gitmek,
sunlar bunlar, onlar o sistemin size dayatti1 gorevler ama bana kalirsa insan olabilmesine imkéan
tanimak, o yolu agmak gerekiyor, baska da bir sey yok.” (Cemal)

Goriistigiimiiz babalarin ¢ogunun kendi babalik pratiklerinin geleneksel babaliklardan farklilastigini
sOylemeleri dikkate degerdir. Cinsiyetci ataerkil sistem geleneksel babalig1 en basit haliyle evi gegindirmek icin
tam zamanli islerde ¢alisan, cocuklarini ve esini her alanda koruyan, otorite sahibi bir aile reisi seklinde kurgular.
Dolayistyla goriistiigimiiz babalarin bu kurguya alternatif olusturabilecek bir babalik ingas1 gergeklestirirken
babaliga nasil bir anlam atfettiklerinin anlagilmas1 6énemliydi. Bu noktada babalar, ¢ocuklarina dair kaygilarinin
egemen degerleri benimsemis bir babaya gore farklilastigmi aktarmislardir. Ote yandan gocuk bakimiyla
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ilgilenen ve cocuklariyla yakin iligkiler gelistiren babalarin toplum tarafindan yadirgandiklarini belirtmislerdir.
Bu konudaki 6rnek anlatilar, ev yagsamindan kamusal alanda ¢ocuklarla gegilen zamana kadar pek ¢ok siireci
kapsamaktadir. Babaligin toplumun genel algisina gore farkli bir sekilde gergeklestirilmesinin en cok aile
ortaminda yadirgandigi anlatilarda dikkat cekmektedir:

“Iginde yetistigim Kkiiltiiriin ve etrafin mevcut erkek algilayiginin disinda bir erkek profili ¢izmemin
bana yansimalarinin sancisini hem ben hem de esim yasadi. Bu donem, kimi zaman erkelik krizine
dogru savrulmalarimin oldugu bir dénem olarak da yasandi. Kendi ailem ve tanidigim birgok kisi, dile
getirmeseler bile, tavir ve edalariyla bu déneme sosyal baskilartyla destek verdiler... Aile diizenimizden
dolayr esim bagli bulundugu bélimdeki hocalar tarafindan asagilayici tavir ve sdzlere maruz kaldi.
Hatta birisi, Osmanli’nin yikilmasinin sebebinin herkesin yerini bilmemesi oldugunu séyleyerek aile
diizenimize gondermeler yapmisti. Cilinkii ona gore bizim de ailemizde kadin-erkek/anne-baba yerlerini
bilmiyorlar, rollerinin disinda hareket ediyorlardi.” (Siileyman)

“Ben evde de, annemin evine gittigimde de mesela yatagimi kendim diizeltiyorum, bulagigimi yikamaya
calistyorum, soframi iste yedikten sonra kendim kaldirmaya c¢alistyorum. ‘Iste otur ya sen misafirsin,
erkeksin’ gibi seylerle o yadirganiyor.” (Salim)

Babaliga atfedilen rollerin disina ¢ikarak bir babalik pratigi gergeklestiren erkeklerin, ¢evrelerinden
olumlu tepkiler aldiklarma dair anlatilardan da soz edilebilir. Goriistiigiimiiz bazi babalar gevrelerindeki
babalarin kendileri gibi olmak istediklerine ya da kadinlarin onlar1 &rnek gosterdiklerine dair paylasimlarda
bulunmuslardir.

Babaligin Doniisiimii ve Cinsiyetgilikle Miicadele

Gortstiigiimiiz erkeklerin, babalarin ¢ocuk bakimima daha fazla katilmalarmin tesvik edilmesi ve
toplumsal cinsiyet esitliginden yana bir babaligin insa edilebilmesi igin neler yapilmasi gerektigi konusunda 6n
plana ¢ikardiklar1 tema, Oncelikle yapisal degisikliklere ihtiyag oldugudur. Mevcut sistemde kadinlara ve
erkeklere atfedilen rollerin yikilabilmesi igin toplumsal, ekonomik ve siyasal alanda pek ¢ok yapisal degisikligin
gerekliligi bu noktada giindeme gelmistir. Cocuk bakimini annelerin gorevi olarak degerlendiren ataerkil anlayisi
sorgulama olanaklariin, mevcut kosullarin degistirilmesi ile yaratilacag: belirtilmistir.

Babalarin cocuklariyla gecirdikleri zamanin az olmasinda, onlarin “ev gecindiren” konumunda
goriilmelerinin ve tam zamanh islerde c¢alismalarinin etkili oldugu diisliniilebilir. Anne ve babanin ¢alisma
kosullarint kolaylastiracak yapisal diizenlemelerin yoksunlugu (iicretsiz kres ve babalara dogum izni gibi
uygulamalar), ¢ocuk yetistirme ve ev i¢i bakim emeginin yalnizca kadinlar tarafindan kargilanmasi gerektigi
anlayisiyla iligkilidir ve bu durum da cinsiyet¢i devlet politikalarinin bir yansimasidir. Goriistiigiimiiz babalardan
bazilari, 6zneleri belirleyen ve sinirlayan devletlerin cinsiyet¢i politikalarina yonelik elestirilerini bu baglamda
dile getirmislerdir.

“Cinsiyetcilik devleti de yutan bir sey. Yani devlet de bundan mustarip bence, magduru bu isin bir orgiit

olarak. Biitiin kurumlar dyle. Yani genelde o hataya diisiiyoruz, tersten okuma yapiyoruz, iste dzneler
iizerinden gidip sanki 6zneler kendilerini diizeltebilse bu sorun asilabilecek gibi goriiyoruz. Fakat
Ozneler bu siirecin, yani bu dilin, bu tarihin, bu kiiltiiriin bir {iriinii. Cinsiyetgilik devletin her seyinde
var, kilcal damarlarina kadar.” (Salim)

“Cocugumun nasil ¢alisacagini, nerede galisacagini, nasil bir hayat yasayacagini, nereye gidip, nereye
gidemeyecegini falan bu politikalar belirliyor. Nasil bir saglik sistemiyle karsilasacagi, nasil bir polisle
karsilasacagi, biitiin hepsi bu politikalar sonucu. Kizimi yurtdiginda okutmak istememin en 6nemli
sebeplerinden birisi 0. Bu ¢linkii kisa vadede ¢oziilecek bir sorun degil.” (Mert)

Babanin ¢ocukla kuracag: iliski, sistem tarafindan daha en bastan cinsiyetci kodlarla 6riilmektedir. Bu
durum, babalarin ¢cocuk bakim emeginden “kaytarmalarini” elbette ki hakli ¢ikarmaz. Ancak kosullarin cinsiyete
dayali olmasi, erkeklik degerleri ile rollerinin ve dolayisiyla farkli babalik pratiklerinin insasinda etkili
olmaktadir. Bu kosullar (pro)feminist babalik degerlerinin kurgulanmasinin ve uygulanabilmesinin imkanlarini
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kisitlamaktadir. Oysa cinsiyet esitligine duyarli ¢ocuklarin yetistirilmesi, babalarin bu ilkeleri benimsemekle
kalmayarak pratige gegirebilmelerini zorunlu kilmaktadir.

Son olarak arastirmada goriistiiglimiiz erkeklerin ¢ocuk bakimima katilmanin babaligin doniismesi
acisindan yeterli olmayacaginmi disiindiiklerini sdyleyebiliriz. Babalarin cinsiyet esitligine duyarli ¢ocuklar
yetistirmede g6z ardi edilmemesi gereken daha pek ¢ok nokta oldugundan s6z edilmistir. Bunlar anti-militarizm,
siddet ve savas karsithg, milliyetcilik karsitligi ve cevreye duyarlilik gibi meselelerdir. Goriistiigilimiiz
erkeklerin ¢ogu bu degerlerin ¢ocuklari tarafindan benimsenmesinin imkanlarint yaratmaya calistiklarina dikkat
¢ekmistir. Tim bu politik baglamlar, toplumsal cinsiyet esitsizlikleri ve cinsiyet¢i somiirilyle dogrudan iliskili
konular olmasi agisindan oldukg¢a énemlidir.

Tartisma: (Pro)Feminist Babalik ve Politik Dogrucu Erkeklik ikilemi

Ug baslik altinda ele aldigimiz bu paylasimlar bizlere (pro)feminist babalarin babaliklarin1 nasil kurduklarina
yonelik bilgiler saglamakta ve bu babalik modelinin geleneksel babaliktan hangi noktalarda farklilastiginin
ipuglarini sunmaktadir. Erkeklerin degistigine dair tartigmalar bir siiredir akademik alanda da tartigilmaktadir.
Ancak yapilan bazi arastirmalarda ortaya ¢ikan sey, degisimin aslinda erkeklere ¢ok zor geldigidir (Barclay ve
Lupton 1999; Daly 1993, Gerson 1993). Akis’in yiiksek lisans ¢aligmasi da bu degisimin zorlugunu Tirkiye
ornegi tizerinden destekler niteliktedir. Akis (2006) tezinde Kadin Caligmalar1 Boliimii’'nde okuyan veya baska
boliimlerde okuyup yiiksek lisans tezini feminist teori, toplumsal cinsiyet veya erkeklik calismalari iizerine
yazan erkeklerle goriismeler yapmis ve profeminist erkeklige odaklanmistir. Mevcut ataerkil toplumsal diizen
icerisinde kendilerine erkek olmalarindan dolay: saglanan kurumsal ¢ikarlardan vazgegmenin bu erkekler i¢in
¢ok zor oldugunu ortaya koymustur.

Cohen “Erkek Olmak” adli 1995 tarihli kitabinda erkeklerin degistigine yonelik bir tartigma yiiriitiir ve
“yeni duyarli erkek”ten sdz eder. Ancak bu “yeni” erkeklerin tamamen yeni olmadigini, on dokuzuncu yiizyilin
“romantik” erkeginden izler tasidigini belirtir (1995, 55). Cohen’in yorumunda ilgi ¢ekici olan, bu yeni duyarl
erkekligin de kadinlar somiirmeye engel olamadigina dikkat ¢ekerek bazi feministlere hak vermesidir. Benzer
sekilde Lazar, makalesinde erkekligin ve babaligin degisen rollerini tartisirken “Yeni Erkek” (New Man)
kavramim kullanir (2009). Lazar “Yeni Erkek™ yeni bir model olarak sunarken, bu kavramin eski erkekligin
karsiti olmadigint vurgular ve yeni erkegi, erkekligin melezlestirilmis bir formu olarak gorebilecegimizi sdyler.
Bu yeni erkeklik modern kadinlara hitap etse de, eski erkekligin sahip oldugu ¢ikarlar1 feda etmez. Bu yiizden
Lazar bu erkekligi “politik dogrucu erkeklik” olarak tanimlar (2009, 396). Bu politik dogrucu erkekligin babalik
rollerindeki degisime de etki ettigi soylenebilir elbette.

Politik dogrucu erkekligin aile igerisindeki degisimlerle karsilikli etkilesim iginde oldugu agiktir.
Lazar’mm yeni erkeklik formu igin sdyledigi “melezlestirilmis” tanimimin pek ¢ok toplumsal degisim ve
sonucunda ortaya ¢ikan yeni model icin gecerli oldugu savunulabilir. Ornegin Hart, anlasmali evlilikler ve ask
evlilikleri arasinda ¢ok net sinirlarin olmadigini savundugu makalesinde evliliklerin melezlestigini sdyler ve hem
geleneksel hem de modern pratiklerin biraradaligindan bahseder (2007). Bu melezlik Tiirkiye’deki babalik formu
icin de gecerlidir. Babaligin degisen rollerinin ve yeni babaligin Tiirkiye i¢in de tartisilir oldugunu daha 6nce
belirtmistik. Ancak Sancar’in belirttigi gibi Tiirkiye’deki yeni baba da sanilanin aksine muhafazakar erkekligin
bir antitezi degildir ve melez bir erkeklik formuna isaret etmektedir (2011, 147).

Bizim c¢alismamiz boyunca da geleneksel ve modern pratiklerin bu ayrilamazlhigina goriistiigiimiiz
erkeklerin bazi paylagimlari esnasinda denk geldigimizi belirtmek gerekir. Esleriyle olan iligkilerinde her ne
kadar cinsiyetgi igboliimii karsit1 bir tavir aldiklarini belirtseler de, isleri paylasirken ev icine ve ¢ocuk bakimina
dair igleri genelde eslerinin yiiriittiiglinii aktaran babalar olmustur. Zira gorlstii§iimiiz babalarin cogu
¢ocuklarinin altin1 degistirmekten uyutmaya kadar pek ¢ok bakim siirecine katilmaya ¢alistiklarini sdyleseler de,
eslerinin bu isleri hem “daha hizli” hem de “daha iyi” yaptiklari i¢in ¢cogunlukla 6nceligi eslerine verdiklerini
belirtmislerdir. Bunun yani sira, zor bir hayat yasayacaklari sebebiyle c¢ocuklarinin escinsel/transseksiiel
olmalarini istememe gibi egemen erkekligin kurucu unsurlarindan sayilan homofobi ve transfobiye isaret eden
bazi yaklagimlarin goriistiigiimiiz babalar tarafindan benimsenmis olmasi, ataerkil bazi degerlerin (pro)feminist
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erkekler tarafindan da tretilebildigini diisiindiirmiistiir. Benzer sekilde bu babalarin siinnet ritiicline yonelik
gelistirdikleri tim olumsuz yaklasimlara karsilik, toplumsal baski sebebiyle yine de ¢ocuklarini siinnet
ettirdiklerini unutmamak gerekir. Ote yandan her ne kadar babalarin ¢ocuklari ile kurduklari bagm, cocugun
anne ile kurdugu baglardan farkli olduguna dair tartigmalar siiriiyor olsa da, goriistiiglimiiz erkeklerden bazilari
anneligin babaliktan daha “kutsal” oldugunu diisiindiiklerine yonelik imalarda bulunmustur. Babaligin annelikten
farkli sekillerde yaganan bir siire¢ olmasinin kimi zaman ¢ocukla kurulan bag: etkiledigine dair anlatilardan s6z
ederken, bu kutsalligin sebebini annenin ¢ocugu kendi bedeninde tasimasina baglayan babalar olmustur.

Goriistigiimiiz babalarin bu paylasimlari, onlar igin babaligin hala annelikten ve para kazanma
gorevinden sonra gelen bir pratik olabilecegi yorumuna agik kapi birakmaktadir. Wall ve Arnold makalelerinde
babaligin degisen rollerini kabul etmekle beraber hala babalarin yari zamanli ebeveyn veya ikincil ebeveyn
olduklarini1 yazarlar. Onlara gore babalar hala once isci, sonra ebeveyndir (2007, 522). Her ne kadar babalar
cocuk bakimina esit oranda katilmaya c¢aligsa da, genel algi yine de en iyi bakim roliiniin anneye ait oldugu
yoniindedir. Bu 6rnek erkekligin degisiminin zor oldugu fikrinin pratige yansimis 6rneklerinden biridir ve bizim
calismamizda (pro)feminist erkeklerde de izlerini gorebildigimiz bir durumdur.

Goriistigiimiiz babalarin bazilarmin Lazar’in belirttigi politik dogrucu erkeklikle ortlisen yaklasimlarina
somut bir 6rnegi feminist politikaya olduk¢a hakim bir baba olan Kadir’in paylagimiyla verebiliriz. Kadir, ¢cocuk
bakimina ya da ev islerine katilmaktan “kaytardigin1” dile getirmistir. Bu durum farkindalik sahibi olmanin bile
eylemi doniistiirme konusunda yetersiz olduguna ve kimi durumlarda politik dogrucu erkekligin (pro)feminist
erkeklikle kesisebilecegine igaret etmektedir:

“Pazartesi ise gidiyorum, ‘oh be’ diyorum. Biitiin hafta sonu ¢ocukla ilgileniyorsun, ¢ok yoruluyorsun.
Iste bile daha az yoruluyorsun, masa basindasin bilmem ne. Geliyorsun oyna, yedir, yika, uyut vs. Her
dakika bir sey yapiyorsun, toplasan bir sey yok ortada. Tiirkiye’ye ilk geldigimde sey yapiyordum.
Tuvaletim geldi ya, kizin uyanmasini bekliyordum. Kiz uyuyor rahatim, o uyaninca tuvaletim geldi
deyip gidiyorum. Erkekler de bunu kullanir yani, tuvalette uzun zaman gegirme seyini. Sonra tuvalette
oturuyorsun, kapiya geliyor baba baba diye.” (Kadir)

Ozetle, goriistiigiimiiz babalarin kendilerini (pro)feminist bir tondan kurgulamalarmma karsihik bazi
noktalarda erkek olmanin avantajlarmi kullandiklarini ve ev ici islerde ya da ¢ocuk bakimiyla ilgili konularda
kimi zaman “kaytardiklarin1” soyleyerek bitirebiliriz. Bu durumun bazi babalarin kadin emegini somiirmeye
devam ettiklerine isaret ettigi agiktir.

Sonuc¢

Feminist hareketin gii¢lii oldugu bazi iilkelerde profeminist erkeklerin hem sayica daha ¢ok olusu hem de
orgiitliiliigiin daha yaygin olmasi onlarin seslerinin yiikselmesinde etkili olmaktadir. Diger yandan bu tarz
deneyimlerini ve bu deneyimlerine dair hislerini diger erkeklerle paylagsmak, kendi celiskilerinin farkina daha
kolay varmalarmi sagliyor olabilir. Buna karsilik Tiirkiye’de (pro)feminist babalarin politik ve aktivist
dayanaklarinin heniiz ¢ok zayif ve yetersiz olmasinin, onlarin kendi deneyimlerinde yasadiklar1 ¢eligkileri ortaya
¢ikarmalarina ve tartigmaya agmalarina engel oldugunu diistinmek yanlis olmaz.

Yola ¢ikarken bizim i¢in 6nemli olan bu deneyimlerin konusulur olmasina imkén yaratmak ve
(pro)feminist babaligin Tiirkiye’de nasil deneyimlendigine dair bir kesit sunmakti. Goriistiiglimiiz babalarin
anlatilar1 bize bir yaniyla Tiirkiye’de (pro)feminist babalig1 performe etmenin kolay olmadigint ve bu erkeklerin
babalik rolleriyle ilgili pek gok sikinti ve bazi geliskiler yasadigini gosterdi. Ote yandan, egemen cinsiyetgi
kodlarin doniistiiriilmesi acisindan umut vaat eden babalik sdylemleriyle karsilagtik.

Ataerkil sistemde erkeklik konumlarinin babalik rolleriyle de beslendigini diisindiigiimiizde bu kurgu
icerisinde babalarin, ¢ocuklarin otoriteyle karsilastiklart ilk figiir olarak goriildiigii sdylenebilir. Dolayisiyla bu
konumun yerinden oynatildig1 bir baba-¢ocuk iligkisinin kurulabilmesi i¢in hem sdylemsel diizeyde cinsiyetgilik
karsit1 olan, hem de giindelik yagsam pratiklerine bu yaklasimlarini yansitan babalarin varligi oldukga kritiktir. Bu
nedenle (pro)feminist babalarin esitlik¢i ve insan haklarina duyarli bireylerin yetistirilmesinde nasil etkin rol
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oynayabileceklerinin anlagilmasi onemlidir. Boylesi bir babaligi deneyimleyerek yetisen cocuklarin cinsiyet
iligkilerine yonelik yaklagimlarinin farklilasabilecegini 6n gormekteyiz ve boylelikle cinsiyetgilik karsiti
nesillerin yetistirilmesinin miimkiin olabilecegi umudunu tagimaktayiz.



"Bu noktada kendilerini queere yakin géren iki arastirmaci olarak, calismamizin mevcut kimliklerin ne derece
doniistiigiintin/doniisebileceginin sorgulanmasi gerektigine yonelik fikrimizle ortiistiigiinii ve arastirmamizin nagizane bu amaca da
hizmet etmesini umdugumuzu sdyleyebiliriz. Bize kalirsa queer bir gelecek siiphesiz ki mevcut kimliklerin doniigiimiiyle olacaktir.
Queer diislincede bu doniislimiin yeni bir kimlik veya normatif bir deger yaratma amaci tasimadigini unutmayarak, bu ¢caligmada
ortaya serdigimiz (pro)feminist babalik lizerine olan tartismamizda bizim de yeni bir kimligi yiiceltme amaci giitmedigimizi
belirtmemiz gerekir.

“Goriigme oncesi sohbetlerimiz sayesinde goriisiilenlerin goziinde erkeklik ve babalik gibi konular iizerine kafa yoran feminizm
destekgisi ve egemen erkeklik karsiti arastirmacilar olmamiz, goriigmelerin seyrini belirleyen etkenlerden biriydi. Goriisiilenlerin bu
yazida ele aldigimiz konular hakkindaki diisiincelerini dile getirirken mevcut egemen degerlere olan elestirel yaklagimlarimin yant
sira kendi babalik konumlarinda yasadiklar1 ¢atigmalari ve geligkileri de tereddiit etmeden paylagmalari, siiphesiz ki ortak paydada
diistinebildigimiz konulardan bahsediyor olmamizla yakindan ilgiliydi.

3Giiniimiizde erkeklerin emzirmelerine olanak saglayan aparatlarin varlig1 s6z konusu olsa da, goriistiigiimiiz babalarin bundan
haberdar olmadiklarini ve bebek bakimina dahil olamadiklari tek alan olarak emzirmekten s6z ettiklerini sdyleyebiliriz.
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