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iki Kurgusal Metin Olarak Otobiyografi ve Tarih: Afet inan Ornegi
Ilknur Mese”

Afet Inan Cumhuriyet doneminin yeni tarih anlayisinin temellerinin atilmasinda ve kadin kimliginin
kurgulanmasinda hem bir ideolog/misyoner gibi hizmet etmis, hem de bunlarin sekillendirdigi bir
Cumhuriyet aydini/kadini olmustur. Ceysitli yerlerde Atatiirk’iin direktifiyle basladigini soyledigi tarih
calismalarinda kendisine verilen isleri basariyla altindan kalkilmas: gereken bir “milli vazife” olarak
degerlendirmistir. Afet Inan amlarinda bu siirece, zaten ¢ocuklugundan beri kendinde var olan tarih ve
kiiltiire olan ilgi, okuma aski ve potansiyelinin kaynaklik ettigini belirtmistir. Boylece Afet Inan, hayatinin
Atatiirk’le tamistiktan sonraki evresi ile onceki evresi arasinda siireklilik kurarak kisisel tarihinin
insasindan ulusal tarih ingasina gitmig, bir Cumhuriyet tarih¢isi ve kadini olarak yarattigi benlik
izlenimini yiizeysellikten kurtarip saglam bir arkaplan tizerinde mesru géstermeye ¢alismigtir.

Anahtar Kelimeler: Afet Inan, Otobivografi, Tiirk Tarih Tezi, Kadin ve Giinliik Yasamda Benligin
Sunumu.

Two Fictional Texts, Autobiography and History: The Case of Afet inan

Afet Inan has not only served in founding new history concept of Republic period and designating woman
identity as an ideologist/missionary, but has been a Republic intellectual/woman via these things which
helped her develop as well. Inan interpreted the tasks given during history studies, which she stated to
begin with the directive of Atatiirk, as a “national duty” to be resulted in success. Afet Inan indicated in
her memoirs that the interest in history and culture, fondness for reading and her potency that she had
had since her childhood formed the basis for this process. Therefore, Afet Inan achieved to lay the
foundations of national history beginning with her individual history foundation through establishing a
constant bond between the phases of her life before and after she became acquainted with Atatiirk, and
she aimed to legitimate her self impression she created as a Republic historian and woman through
keeping it from superficiality.

Keywords: Afet Inan, Autobiography, Turkish History Thesis, Woman, and Representment of Self in
Duaily Life.

Giris

Otobiyografik veya biyografik ¢alismalar gegmise yonelik bir benlik sunumu gayesiyle yapilir. Bu ¢aligmalarda
benlik, bazen gecmis olaylarin oniine ¢ikartilarak bazen olaylarin icinde anlatilarak, fakat her iki sekilde de belli
bir izleyici kitlesi lizerinde istenilen/hedeflenen etkiyi yaratmaya yonelik bir bigimde sunulur. Gegmisin
kurgusuna benligin kurgusu dahil edilir ya da daha dogrusu ikisi birbiriyle paralel olarak yeniden yaratilir.
Gecmis artik aktorlerin yazarla birlikte rollerini oynadiklar bir tiyatro sahnesine doniisiir. Yazar kronolojik tarihi
gergekliklerin sinirlar1 dahilinde, igerigini biiylik oranda kendisinin beklenti ve izlenimlerine gore belirledigi bir
oyunu aktdrlere oynatir. Yazarla kurduklar iliskiye gore kimi aktorlere iyi kimilerine de kotii bir rol verilmistir.
Kimilerine ise rol dahi verilmemistir. Her tarihi olay da bu oyunda yer bulamayabilir. Hangi tarihi olayin ne
sekilde yer alacagi yazarin oyun igindeki basat veya ikincil rollerine gore degismektedir veya yazarin adinin
geemedigi bir tarihi olay sirf bu ylizden g6z ard1 bile edilebilir.

Mikro sosyolojik bir kuram olarak “dramaturji” tam da anlatmak istedigimiz seye yonelik ayrintili bir
¢oziimleme sunmustur. En bilinen temsilcilerinden Erving Goffman’in “Giinlik Yasamda Benligin Sunumu”'
adli 1950’lerdeki gozlemlerine dayanarak yazdigi eseri, evrensel bir insani 6zellik olan “benligin sunumu”
olgusunun analizine odaklandig1 i¢in hem otobiyografik ve biyografik eserlerdeki benlik kurgusunu hem de
giinlimiiz diinyasindaki benligin sunum sekillerini degerlendirmede bize yol gosterici olabilir.

Bu makalede amag, Afet Inan’in amilarinda® ve Atatiirk etrafinda yasanan degisik konularda yazdig
eserlerde’ kendi konumunu ve roliinii nasil yansittigini, yani benligini buralarda nasil kurguladigini, okuyucuda
ne tiir bir benlik izlenimi yaratmaya calistigini, o izlenimi ne oranda sabitleyip koruyabildigini ve yaratmay1
istedigi izlenimde kendisinin ne kadar samimi oldugunu ortaya koyabilmektir. Makale boyunca Afet Inan’in
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Tiirk Tarih Tezi, antropolojik ¢aligmalart gibi bizzat i¢inde canhiras ¢aligtig1 birgok konu sadece benlik kurgusu
etrafinda ele alinmis, etraflica tartisilmalar1 bu makalenin kapsami ve baglami disinda oldugu icin bagka bir
makalenin konusu olmaya aday olarak ertelenmistir.

Yasam Oykiisiinde Benligin Sunumu

Belki Afet Inan Izmir’deki Reddi ilhak ilkokulu’na atanmasaydi ve Atatiirk 11 Ekim 1925’te izmir’e gidip o
okulda &gretmenlerin verdigi c¢ay ziyafetine katilmasaydi sade bir &gretmen ve vatandas olarak yasamini
siirdiirecekti ve biiyiik olasilikla amilarim yazma geregi de duymayacakti. Fakat Afet inan o tarihte Atatiirk’le
tanigmis ve annesinin ailesinin Selanik’in Doyran kazasindan olduklarini sdyleyince Selanikli olan Atatiirk’iin
ilgisine daha bir mazhar olmustur. Atatlirk’iin egitime verdigi onemi bildigi i¢in, daha okumak niyetinde
oldugunu belirtmis ve o giinden sonra da artik hep Atatiirk’iin destegini almistir. Once, Osmanli’dan beri
modernligin dili olan Fransizcay1 6grenmek i¢in Lozan’a, daha sonra da 1930’1u yillardaki kiiltiir politikalarina,
ozellikle tarih caligmalarina hazirhk amaciyla Cenevre ve Sorbon Universitelerinde egitim almaya
gonderilmistir. Unlii bir antropolog ve etnolog olan ve Tirkiye’ye her geldiginde Atatiirk’le de goriisen Prof.
Dr. Eugene Pittard’in Cenevre Universitesinde olmasmi diisiindiigiimiizde Afet Inan’in oraya tesadiifi
gonderilmis oldugunu sdylemeyiz. Tesadiifi bir karsilasmayla baglayan siire¢ sonraki adimlart hesaplanarak
atilan bilingli bir seriivene déniismiistiir. Ve boylece Afet Inan Atatiirk’iin yakininda bulunarak Cumhuriyet
doéneminin dil ve tarih tezlerini igeren kiiltiir politikalarinin olusturulmasinda ve bunlarin egitim aldig1 yurtdisi
iiniversitelerinde katildigi akademik ve biirokrat ¢evrelerinde tanitilmasi yoniinde gercek bir “misyoner” gibi
hizmet etmistir. Fakat Afet Inan hayatinin Atatiirk’le tanistiktan sonraki hareketli ve degisken yoniinii, anilarinin
yer aldig1 eserlere baktigimizda d6nceki yasantisindan bir kopma ya da kirilma olarak degil de daha ¢ok siireklilik
vurgusu etrafinda izah ettigini goriiriiz.

Burada Goffman’in “bireyin isin basinda ¢izdigi goriintli, onun, oldugunu iddia ettigi seye bagh
kalmasini gerektirir.”* soziinii hatirlatabiliriz. Afet inan Atatiirk’le tanistiktan sonra iistlendigi Cumhuriyet kadin
ve tarihgisi roliini anahtar rol haline getirip digerlerini geriye atmistir. Sonra da cocuklugundan itibaren
yasadiklarindan Ornekler vererek yetisme tarzinin ve zihin yapisinin ta o zamanlardan kendisini bu role
hazirladigim gostermeye ¢alismistir. Dolayisiyla gegmis yasantisini Cumhuriyet déneminde oynadigi aydin
roline baglh kalarak kurgulamistir. Ornegin ilkokula gittigi zamanlarda babasmin ve biiyiikannelerinin
derslerinde kendisine yardimeci olduklarini, kendisine kitap ve gazete okutturduklarini, orman miifettisi olan
babasimin Fenike’ye teftise gittigi bir seferinde kendisine Fransizca bir atlas getirdigini ve ilk defa onun tizerinde
Latin harflerini gordiigiinii, 6grenmeye ve okumaya galistigini, anneannesinin Istanbul’a gittigi zamanlarda
oradan kendilerine kitaplar génderdigini anlatmistir.’ Bu 6rneklerden Afet Inan’m o zamanin sartlarina gére
entelektiiel diyebilecegimiz bir aile iginde biiyiidiigiinii anlayabiliriz. Hatta babasinin memur olmasi dolayisiyla
aile dostlar1 arasinda dgretmenlerin oldugunu, bu gibi kisilerin kendi gibi memur kizlar1 arasinda ilkokuldan
sonra da egitime devam etme ve 6gretmen olma istegi uyandirdigini sdylemistir. Bir giin, ev islerine yardimci
olan ve kendisiyle kardesine bakan Nimet adinda geng bir kizin hastalanmasi iizerine yine bir aile dostlar1 olan
doktoru cagirdiklarini, doktorun “haydi bakalim, sen de doktor olacaksin” diyerek muayenede kendisinden
yardim istedigini, kendisinin de “doktor bey, kizlardan doktor olur mu? diye saskinlik icinde sordugunu, tam da
bu olaym yasandig1 1922 yilinda Istanbul Tip Fakiiltesi’ne 7 kiz 6grencinin kaydedildigini belirtmistir.® Bunlar
Afet Inan’m kafasinda egitimine devam etme konusunda bir istek ve azim yaratmugtir. Hatta bir yerde, “Ben
daima, daha yiiksek okullarda oldugumu ve Avrupa’ya gittigimi diisiiniirdiim”’ diyerek egitimi séz konusu
oldugunda ileriye doniik olarak ne kadar istekli ve azimli oldugunu belirtmistir. Afet inan goriicii geldigini
anlattig1 baska bir 6rnekte okuma ve 6grenme agliginin birgok seyin Oniine gectigini ve babasinin da destegini
alarak evlenmek gibi konularla hig ilgilenmedigini vurgulamistir.® Gergekten de kendisi aktif egitim aldig
Atatiirk doneminde evlenmemis, doneme gore hatta giiniimiizde bile devam eden anlayisa gore kadinlar i¢in geg
denilecek bir yasta, 1940 yilinda 32 yasindayken evlenmistir. Biitiin bu ornekler onun Atatiirk’le tanistiktan
sonraki akademik seriivenini mesru gosteren ideallestirilmis bir zemin hazirlamaktadir. Afet Inan, tam da bundan
dolay1 Atatiirk’e, drnegin Ismet indnii’niin “velinimetim™® diyecek tarzda duydugu minnettarliktan farkli bir
minnettarlik duymustur (0] digerleri gibi gézden diisiisler ve yiikselisler yasamamlstlr Onun Atatiirk’le bir baba
eden, fakat her iki tarafin da kabulii s6z konusu oldugu icin kendi iginde tutarli ve diizenli bir iliski yasadigini
sOyleyebiliriz. Atatlirk bir baba figiirli olarak onu belirli amaglar dogrultusunda hareket etmeye sevketmis,
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vazifeler ve sorumluluklar yiiklemis, kizi1 da layikiyla bunlarin iistesinden gelmeye g¢alismistir. Bundan dolay
Afet Inan’m amilarinda ve baska eserlerinde, “Vazife verilmisti, basarmak icap ediyordu.”', “Calismalarimin
biiyiik gayesi size yetigmek ve yurduma yararli olmaktir. Bunun miikafatini sizden aldik¢a daha gok calismak ve
layik olabilmek i¢in ugrasiyorum.”"! gibi ciimleleri sik¢a telaffuz ettigini gorebiliriz.

Belli durum tanimlarmin istikrarini saglamak amaciyla isbirligi i¢inde olan insanlarin bazi gergekleri
gizleme ve bastirma egilimi icinde olmalar1'> hali Afet Inan icin de gecerlidir. Baba-kiz iliskisi baglaminda
baba figiiriiniin ve kendisinin sergiledigi benligin gergekliginin ve yarattig1 izlenimin tehlikeye diismesini
saglayacak bilgileri vermekten kaginmis, sahnenin ‘arka bolge’'’sine dair bilgileri denetime tabi tutarak
sunmustur. Bu yiizden Afet Inan Tiirk Tarih Tezi’ne ve Tiirk Tarih Kurumu’nun kurulmasma giden siireci ve
kendisinin bunlara yonelik yurtdisindan Atatiirk’le yaptigi mektuplasmalar1 anlatirken, Tiirkiye’de 1rk
icerikli/vurgulu bir anlayisla yiiriitiilen antropolojik calismalardan ve bunlarin sonuglarindan bahsetmemistir.
Anilarin1 yazma amacini belirtirken bunlardan, “belirli konularda Tiirk uygarligina ait caligmalarim” diye {sti
kapali bir sekilde bahsetmistir. Zaten anilarini yazmasmin asil amacinin her seyi anlatmak olmadigini su
climlelerden anlamaktayiz:

Anilarim1 yayina hazirlarken suna énem verdim. Yabanci kitaplarda ilkem hakkinda gergege

uymayan sozlerin gegerli olmadigin1 gostermek igin, belirli konularda Tiirk uygarligina ait

¢alismalarim olmustur. Ayrica, bugiinkii bilimsel metotlarla dis iilkelere Tirk ulusunun kiiltiir
verilerini anlatabilmek ve elestirilere yanit vermek istemisimdir. Kitapta bunlan bulacaksimiz.™

Bu tutumun yansimalarim daha birgok olay1 degerlendiris tarzinda yakalamak miimkiindiir. Ornegin siyasi,
ekonomik ve tarihi bircok konu ve meselenin, kendisinin ‘Cankaya Universitesi® olarak degerlendirdigi
Atatiirk’iin sofrasinda demokratik bir sekilde asker, biirokrat ve aydin kisiler tarafindan enikonu tartisildigini
sOylemistir. Herkesin diislincelerini agik agik ifade etme firsatt buldugu bu ortamda roliiniin konusulanlari1 not
etmek oldugunu belirterek bu konusmalarin kendisi igin ¢ok yararli ve 6gretici oldugunu vurgulamgtir.'> Fakat
konusulan konularin kim tarafindan ve nasil karara baglandigi, bu kararlara aykiri bir sesin olup olmadigi
veyahut kararlarin sorgulanmaya agik olup olmadig1 konusunda sessiz kalmistir. Dramaturjik terminolojiye gore
Cankaya sofralarini herkesin belli bir durum taniminin yapilmasina yonelik performanslarini sergiledikleri bir
sahne olarak diisiiniirsek, Afet inan’in bu sahnenin ve performanslarin gergekligine dair en ufak bir siiphesinin
olmadigint sdyleyebiliriz. Kendisinin roliine dair de sorgulayici bir bakisi yoktur. Bunu, roliine dair “milli
vazife”'® ifa ettigi degerlendirmesi yapmasindan cikarabiliriz. Iste tam da bu milli vazifesi geregi ne baba
figliriinli ne de kendisinden beklenenleri sorgulamamustir. Aksine milli vazife diye bilip canla bagla
performanslarini sergilemeye calismuistir. Afet Inan, 6/7 Mart 1936’da Cenevre’den Atatiirk’e génderdigi bir
mektubunda, “daimi ¢alisma yasaminin ayrintilarii vermeyi odev sayryorum”'’ demesiyle performanslari
hakkinda hesap vererek babasinin goziine girmeye ¢alisan bir kiz cocugu gibi hareket etmistir. Bu 6rneklerden
Afet Inan’m ¢aligmalarini Atatiirk’iin direktifiyle kendisine verilen bir milli vazife geregi yaptigmi rahathkla
sOyleyebiliriz. Fakat bu tespit bu kadar tutkuyla ve azimle galismasinin kigisel boyutunu agiklamaya yetmez.
Atatiirk’iin direktifiyle baslayan tarih ve daha ¢ok antropoloji egitimi ve ¢aligmalarinda, daha sonra Atatiirk’iin
goziline girebilmek, kendini ona ispat edebilmek, gen¢ yasinda birgok insanin elde etmedigi rahat imkanlart
elinde tutabilmek, basarisiyla digerleri arasindan sivrilebilmek gibi birtakim igsel tutku ve arzularin etkisini de
g6z ardi etmemek gerekmektedir. Bunlari tek tek aciklamak gerekirse, birincisi Afet Inan’in gdziinde Atatiirk,
vazifeyi veren ve basariyla sonuglanmasini isteyen, beklenti diizeyi yiiksek bir insandir ve Afet Inan’da
beklentilerini karsilayabilecek potansiyeli gdrmiistiir. Zaten Afet Inan’m Atatiirk’le tamstigi doneme kadar
anlattiklarryla yaratmaya calistigi benlik imaji, Atatiirk’iin kendisine yaptig1 yatirimlarin ici bog bir giivenden
degil, Afet inan’da gordiigii cevherden kaynaklandigi anlayisina dayanmaktadir. Hal bdyle olunca Afet Inan,
Atatiirk’iin gozlindeki kendine dair imajimi ding tutmak igin elinden geleni yapmistir. Ciinkii biliyordu ki
kendisine bigilen Cumhuriyet kadimnin akademik hayattaki temsilcisi ve “kiiltiir sembolii”*® olma rolii
cergevesinde hareket ettikce o cevrede kalabilirdi. Ama bu, Afet Inan’mn zorla bu role biiriindiigii anlamina
gelmez. Gozi yiikseklerde hirsl bir geng kadin i¢in Atatiirk’tin sundugu imkanlar kendisini kanitlamasi yoniinde
miikemmel bir firsat olmustur. Ikincisi, Afet Inan dénemin smirli ekonomik ve egitim kosullar1 dikkate
alindiginda bircok insanin elde edemeyecegi imkanlara sahip olmustur. Lozan’a dil 6grenmeye gitmis,
yurtdiginda egitim almis, orada admi kitaplardan duydugu bilim insanlartyla tanismis, almak istedigi, ulasmak
istedigi birgok kitaba ulagmis, gezi ve inceleme amagli yurtdisi seyahatleri yapmis, donemin segkin asker,
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biirokrat ve akademisyenleriyle dogrudan iliski kurmus, Atatiirk tarafindan ¢esitli amaglarla tahsis edilmis yat
veya araba gibi araglardan faydalanmustir. Ugiinciisii, Afet Inan Atatiirk’iin tek manevi kiz1 degildi. Bugiin adim
en cok bildigimiz Afet Inan’la birlikte Sabiha Gokgen’dir. Kendilerinden beklenenleri yerine getirirken ayni
zamanda birbirleriyle de yarigsmis olabilirler. Basarilarini Atatiirk’e gostermeye ¢alisirken, iistii kapali bir sekilde
birbirlerine kargi da bunu yapmislardir. Amag, basarilariyla sivrilerek digerinden daha ¢ok babanin goziine
girebilmektir.'” Bu yiizden Sabiha Gokcen Dersim harekatina katildiginda® ve Afet Inan da Tiirk tarih ve dil
tezlerini savunurken ve bu dogrultuda Tiirkiye’de kafatasi 6lgmek suretiyle antropolojik tetkikler yaparken
bunlar1 sorgulamamustir.

Boylece Afet Inan Atatiirk’ten tasvip gordiikce ve yakin cevrenin de takdirini topladik¢a®', sahneledigi
performanslart igsellestirip onlarin {iriinii olarak benligini insa etmistir. Clinkii Goffman’in sdyledigi gibi
sahnelenen benlik, ortaya konulan sahnenin nedeni degil {iriiniidiir.>> Afet Inan da roliine kendini kaptirdikga,
onu oynanmasit ve canlandirilmasi, gercek kilinmasi gereken bir sey haline getirdikge rolii kimligini/benligini
belirlemis ve bildigimiz Cumhuriyet kadim ve aydin1 Afet inan ortaya ¢ikmistir. Etkilesimci bir sekilde o roliinii
oynadikca Afet inan olmus, Afet Inan olmaya basladik¢a da daha ¢ok roliine sahip ¢ikmustir.

Afet Inan roliinii neredeyse higbir sorgulayici mekanizmaya tabi tutmadan igsellestirmesine ragmen,
1940’11 yillardan sonra belki de donemin havasi geregi kabul gormeyecegini veya radikal oldugunu diisiindiigii
kisimlar1 hakkinda sessiz kalmaya yonelik bir tutum sergilemistir.® Bu sessiz kalisi bir vazgegis olarak
degerlendirip “Acaba Afet Inan Atatiirk doneminde savundugu fikirlerden vazgegmis olabilir mi?” seklinde bir
soru sorabiliriz. Bu soruyu, 6zgiirlesme iste§inden degisen dis diinya kosullarina, i¢ siyasete ve mubhalif
kesimlerin baskisina kadar varan bir¢ok olasi nedeni dikkate alarak cevaplayabiliriz. Birincisi, Atatiirk’{in
oliimiiyle Afet Inan’in iizerindeki baba figiiriiniin etkisinin azaldigim1 ve yavas yavas ondan dzgiirlesmeye
basladigini, 6zgiirlestikge de i¢ diinyasinda eylemlerine yonelik sessiz sorgulamalara yoneldigini varsayabiliriz.
Ikincisi, 1930’lu yillarda Almanya, Italya ve ispanya gibi iilkelerde varolan fasist ideoloji ve yonetimlerin yerini
II. Diinya savasindan sonraki donemde daha ilimli fikirlere birakmasi ile 1rk¢1 boyuttaki antropolojik
¢alismalarin yerine daha kiiltiirel igerikli antropolojik aragtirmalarin gegtigini sdyleyebiliriz. Bu durumda Afet
[nan’in inatla Tiirk Tarih Tezi’nin dayanag: olan ik vurgulu antropolojiyi savunmasi anlamsiz olacaktir.
Ugiinciisii, Atatiirk devrimleriyle toplumun aurasinin bozuldugunu savunan muhafazakar kesimin, Atatiirk’{in
Sliimiiyle birlikte i¢ siyasette seslerini daha bir duyurur hale gelmelerinin de Afet Inan’a geri adim attirmis
olacagini sdyleyebiliriz.

Evet Afet Inan bazi konularda sessiz kalmustir, fakat Tiirk tarih ve dil tezlerini savunmaktan
vazge¢memistir. Kendi roliinii ve aktivitelerini geriye ¢ekip bu tezleri, “Atatiirk’lin yeni tarih ve dil anlayis1”,
“Atatiirk’lin emri ile...”, “Boylece Atatiirk...”, “Atatiirk’{in bu konudaki diisiinceleri...” vb. seklinde daha ¢ok
Atatiirk merkezli bir anlatimla dillendirmeye ve savunmaya devam etmistir. Atatiirk’iin zaten tarih okumalar
yapmaya basladig1 donemde, Afet Inan, devam ettigi Istanbul’daki Fransiz Notre Dame de Sion okulunda
okuduklar1 cografya kitabinda yer alan Tiirklerin sar1 irka mensup oldugu bilgisinin kendisini rahatsiz etmesi
lizerine Atatiirk’e yonelttigi “Tarihte Tiirklerin viicude getirdigi medeniyetler nelerdir?”** sorusu ile tarih
calismalarinin bagladigini sdylemistir. Burada tarih ¢aligmalarinin baglamasina yonelik katkisini vurgulamaktan
cekinmemistir. Fakat akabinde, tarih ve dile yonelik biitlin ¢aligmalarin Atatiirk’iin emriyle yapildigini,
kendisinin ise bu emirleri yerine getiren oldugunu belirtmistir.” 1937°de baslayip 1939°da kendisinin doktora
tezine veri saglayan antropolojik ¢alismalardan ne Tiirk tarih ve dil ¢alismalarinin nasil basladigini ve devam
ettigini anlattig1 kitaplarda® ne de Atatiirk’le olan mektuplasmalarmin da yer aldig1 amlarinda® ve “Atatiirk’ten
Mektuplar” adli kitapta® ayrmtili bir sekilde bahsetmemistir. Sadece “Atatiirk’ten Mektuplar’da, “Isvigre
Cenevre Universitesindeki Ogrenim Devrimde Hazirladigim ve Yayinladigim Konular” bashg ile kitabin
sonunda yer alan “1930-1980 Yillar1 Arasinda Kitap Olarak Cikan Yaymlarimin Listesi” basligi altinda verdigi
yayin listelerinde doktora tezinin 1939 ve 1941 Fransizca basimlariyla 1947 Tiirkge basimini vermistir.?

Afet Inan’1n daha 6nceden savundugu fikirlere dair sessizlik politikasinin altinda yatan seyin kendisinin
iradi kararimin mi1 yoksa sartlarin zorlamasinin m1 veyahut da ikisinin esit
Olciide etkisinin mi oldugunu tam olarak bilemesek de, bunu, sergilenen izlenimi giivence altina almaya, hedef
olmast muhtemel bir agig1 kapatmaya ve bdylece kendisini ve Atatiirk’ii savunmaya ve korumaya yonelik bir
manevra olarak degerlendirebiliriz. Ornegin, 25-29 Eyliil 1970°de yapilan VII. Tiirk Tarih Kongresi’nde
sundugu bildirisinin bir yerinde sarfettigi “Atatiitk kg1 olmamigtir ama, Tirk halkinin beyaz irka mensup
oldugunu, asrimizin ilmi delilleriyle ortaya konmasini istemistir.” soziiyle tezleri bilimsel amagli ¢alismalar



32 Mese

olarak degerlendirip mesru kilma gabasini gorebiliriz. Bu yiizden yazilan her aninin, yazarinin bilingli ve kasith
olarak kendini belirli bir sekilde ifade etmek ve olumlu bir izlenim yaratmak amaciyla bilgiyi denetime tabi
tutarak yazdigini, tam da boyle oldugu i¢in kurgusal bir yoniiniin oldugunu sdyleyebiliriz.

Tarihci ve Kadin Kimliginin Kurgulanisi
Atatiirk biyografilerinde, Atatiirk’lin dehasinin kaniti olarak en ¢ok matematik dersini sevdiginin anlatilmasi gibi
Afet Inan da sonradan edindigi tarih¢i kimligine kaynak olarak ilkokuldaki tarih derslerinden performanslarini
ornek gostermistir. Biga’da gittigi bir ilkokulda, tarih derslerini sevdigini, padisahlari sirasini sasirmadan
sayabildigini, 6gretmeninin de kendisini miikafatlandirdigini anlatmistir. Fakat ders kitabinin, 6grenmek istedigi
ve hayal edebildigi biiyiik olaylar1 vermede yetersiz kaldigini, 400 ¢adirlik bir halktan tiireyen 600 yillik
Osmanli Devleti’nin tarihinin disina ¢ikilmadigini, aslinda kendisinin hep Tiirk tarihinin daha uzak geg¢mislere
dayandirilabilecegini diisiinmiis oldugunu sdylemistir.*® Kafasinda niive halinde olan bu gercek, tayinlerinin
ciktig1 Alanya’da bir giin birdenbire apacik hale gelmistir. Soyle ki, babastyla limani gezerken orada bulunan
kalenin Selcuklular zamanindan kalma oldugunu &grenmis ve bunun iizerine sadece Osmanlilar1 anlatan, ondan
onceki tarih hakkinda suskun kalan dar tarih anlayisina kizginlik duymustur. 1937°de Alanya’ya tekrar gidisinde:
“Bugiinkii tarihi gercekler ile diinkii, Osmanli devrinde bizlere okutulan bilgiler arasinda ne biiyiik fark
var!...Osmanli devri 600 yillik tarihle yetiniyordu. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, Tiirkiin ve Tiirk yurdunun
binlerce yillik tarihinin temellerinde yiikseliyor. Bugiin, her Tiirk ¢ocugu bu gercekle basbasadir. O, bu yurda
ezelden beri sahip olusundan hiz ve kuvvet alir.”*' Burada Afet Inan Tiirk Tarih Tezi’ni dillendirmistir. Bu teze
gore, Orta Asya’nin otokton halki Tirklerdir. Buradan kuraklik vb. gibi nedenlerle diinyanin dort bir yanina
dagilmig ve medeniyetler kurmuslardir. Dolayisiyla biitin bir insanlik medeniyetinin temelini Tirkler
olusturmuglardir. Anadolu da bu Orta Asya’dan go¢ eden Tiirklerin yerlestigi 6z be 6z Tiirk yurdudur. Boylece
Osmanli devrindeki dar tarih anlayigindan Afet Inan’in ilkokuldan beri eksikligini hissettigi daha genis bir tarih
anlayisina gegilmistir. Afet Inan dénemin iinlii antropolog ve etnologlarinin yazmis olduklar1 kitaplara, 6zellikle
de Rene Gerin ve Eugene Pittard’mn Orta Asya’dan gelen brakisefal irkin Avrupa’ya medeniyeti getirdigi
seklindeki tezlerine dayanarak bu biiyilk sonuca ulagmistir ki bunu da 1932 yilinda birincisi diizenlenen Tiirk
Tarih Kongresi'nde savunmustur.®> Gelen ciliz elestiriler karsisinda tez genel kabul gormiis ve alkislarla
karsilanmustir. 1937°de diizenlenen II. Tiirk Tarih Kongresi’nde* de yaklasik ayni seyler dile getirilmistir. Fakat
bu sefer kongreye uluslar aras1 diizeyde katilim gerceklesmis, Afet Inan’in hocas1 Eugene Pittard fahri bagkan
olarak konusma yapmustir. Iki kongre de neredeyse muhalefetsiz bitmistir. Hem kongredeki hem de daha sonraki
elestiriler Afet Inan’1 bu teze gdtiiren kaynak bilgilerin gok da yeterli olmadigima, hatta onlardan bdyle bir
sonuca ulasilamayacagina dairdir.** Tarih ad1 altinda daha ¢ok antropolojik karakterli bu faaliyetlerin yan1 sira
ikinci kongrenin yapildigi yil Tiirkiye’de esi goriilmemis 6lgekte bir antropometrik arastirma yapilmistir. Afet
Inan’mn Atatiirk’e yapilmasimi 6nerdigi bu arastirma icin Tiirkiye 10 ayr1 kisima ayrilmis ve toplam 64 000 insan
iizerinde kafataslarii olgmek suretiyle tetkik yapilmistir. Tetkiklerin sonuglarim1 Afet Inan Cenevre
Universitesi’nde yaptig1 doktora tezinde kullanmgtir. Ulagilan sonug Tiirk Tarih Tezi’ni pekistirecek sekildedir.
Buna gore ozetle, Orta Asya’dan Anadolu’ya gelerek buralarda ard arda gesitli medeniyetler kuran insanlar
arasinda Tiirk olmalar1 agisindan 1rki aynilik vardir ve Tiirkler Avrupa’da Homo Alpinus adiyla anilan beyaz irka
mensuplardir.®®

Afet Inan’1 bu kadar ciiretkdr yapan nedir? veya daha ilimli soracak olursak, bu giivenli durusun
arkasinda ne yatmaktadir? Milli kimlik insas1 dogrultusunda Atatiirk’iin kendisine verdigi vazife diye yanitlamak
birincil olmakla birlikte yeterli degildir. Bunun bir kisminin, anlattiklarina bakarak kendinden kaynaklandigini
sOyleyebiliriz. Anilarinda hep okumak, Avrupa’ya gitmek, daha fazlasin1 6grenmek ve ilerlemek hevesinde
oldugunu, bu yiizden babasinin da destegiyle evlilige sicak bakmadigini, gelen goriiciileri ¢evirdigini anlatmis,
bir yerde de, “sadece miifettigin kiz1 olarak degil, kendim, meslegimle bir kisilige sahip olarak ulusuma hizmet
etmeliydim.”*® demistir. Burada iki énemli unsur gdze carpmaktadir: Birincisi meslegiyle anilmak, ikincisi
meslegi aracihigiyla ulusa hizmet etmek.>” Afet Inan tarih 6gretmeni olarak basladig: iste akademisyenlige dogru
ilerlemis ve ayni siiregte Cumbhuriyet’in, kokleri uzak ge¢mise dayali, laik ve medeni karakterli bir ulus yaratma
idealine hizmet etmistir. Boylece Afet inan kendi kisiligini meslegine yansitmis her ikisini de Cumhuriyet ideali
cergevesinde tanimlamustir. Burada Afet inan’in kendi kisiligini bu ideal iginde erittigini sdyleyemeyiz. Aksine
kendinde hep var oldugunu sdyledigi yurt ve tarih agskinin tam da bu ideale uygun geldigini ve birbirlerini
besledigini sdyleyebiliriz.
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14 Haziran 1935’te Ankara Universitesi’nin ilk fakiiltesi olarak kurulan Dil ve Tarih Cografya
Fakiiltesi’nde 6gretim gorevlisi olmast hakkinda gelen 6neriye karsilik, ancak lisans ve doktora yaptiktan sonra
bu gorevi alabilecegini sdylemesine ragmen, 9 Ocak 1936°da yapilan agilis téreninde TTK Asbaskani sifatiyla
ilk dersi kendisi vermistir. Bir tiniversitenin agilig toreninde ilk dersi verecek, TTK’1n astbagkanligi sifatina sahip
olacak, kongrelerde ve yurtdisinda Tiirk Tarih Tezi’ni milli vazife sayarak gen¢ yasinda savunacak kadar yeterli
goriilen biri neden 6gretim gorevlisi olmak icin daha heniiz yeterli egitimi almadigini beyan etmistir? Hatta Afet
Inan, Atatiirk’iin manevi kiz1 sifatiyla ve biitiin bunlar1 yapan biri olarak 6n planda olmasina ragmen, Atatiirk
donemi ve sonrasi da dahil olmak iizere ne TTK baskani ne de milletvekili veya bakan olmustur. Ancak
Atatiirk’iin vefatindan bir yi1l sonra doktorasini bitirip yurda dondiigiinde Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi’nde
Dogent vekili olarak ders vermeye baglamistir. 1950°de profesor olmus, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Devrim Tarihi
kiirsii bagkan1 iken 1977°de kendi istegi ile emekliye ayrilmistir. Afet Inan’in kimseye dayanmadan, sadece
meslegiyle ayakta durma arzusu onu erken donemde lniversite hocasi, milletvekili veya bakan olmaktan
alikoymustur. Egitimini tamamlamadan, riistiinii ispatlamadan sirf Atatiirk’iin eliyle bir yerlere gelmek veya dyle
goziikmek veya aligik olmadigi/iistesinden gelemeyecegi siyasette yipratilmak istememis olabilir. Atatiirk’{in de
onca iste dnde kosturdugu Afet Inan’in daha yeterli egitimi almadan milletvekili veya bakan olmasin
istemedigini Hikmet Bayur’un su sozlerinden anliyoruz: “belki Afet Hanimi (bakan) yapardi, ama daha
yetistikten sonra. Yani ilk yaptigi falso vermesin diye.”** Once milli vazifesini yerine getirerek riistiinii
ispatlayacak, ehil olduktan sonra gerekli yerlere gelecekti. Bu ilk sordugumuz sorunun cevabi olarak da
goriilebilir. Afet Inan babanin kizina verdigi emeklerin karsiliginda, ona bir evlat olarak borcunu 6demek, onun
giivenini bosa ¢ikarmamak ve bunlarla ilgili olarak etrafa da babanin duydugu bu giiveni hak ettigini
gosterebilmek adina daha bir ciiretkar ve daha bir radikal olmustur. Cocuklugundan beri hissettigini sdyledigi
kendi basina varolabilme duygusunu hayata gegirmede bir firsat olarak tarih¢i kimligini ve riistiinii hem kendine
ve Atatiirk’e hem de etrafa -bu iste yash ve tecriibeli olan aydin kesime- karsi ispat etmek amagli hareket
etmistir. Her ne kadar kendisi tarihgi kimliginin bu radikal kisimlarina dair sessiz kalma davranisi sergilese de,
Afet Inan’m anilarini anlatirkenki takip ettigi izlegi dikkate alarak onun rahatlikla bu radikal tavra ulastigini
sOyleyebiliriz. Anilar1 yasantisinin sessiz kaldigi bu kismini -1930’1u yillar- dahi destekler mahiyettedir.

Afet Inan sadece milli kimlik insasinda rol alan tarih¢i kimligiyle degil, yeni Tiirkiye’nin modern
yiiziinii temsil eden ‘Cumhuriyet kadin1’ kimligiyle de 6n plandadir. Hatta bunun en iyi ifadesini kiz1 Ar1 Inan’in
annesi icin sarfettigi su sozlerde bulabiliriz: “Afet inan, Tiirk kadiminin nasil olmas1 gerektigine (galiskanlig,
kiiltiirii, davranislar1 ve kiyafetiyle) bir drnektir.”* Afet Inan’in, sadece Atatiirk déneminde degil yasaminin
sonuna kadar i¢sellestirmis bir bigimde, bir yoniiyle modern, egitimli, kiiltlirlii ama Tanzimat’tan beri yerilen ve
Cumhuriyet modernlesmesinin de karakteristik yapisinda olan fazlaca Batililasmig alafranga tarzdan uzak, iyi bir
es ve anne olma 6zellikleriyle Tiirk kadinina bir ‘rol model” olmasi1 6ngoriilmiigtiir.*

Afet Inan Cumhuriyet déneminde yaptig1 birgok seyi ¢cocuklugundan drnekler vererek temellendirirken,
yalnizca kadinlarin secme ve secilme hakkina dair miicadelesinin tesadiif eseri basladigini anlatmistir. Buna
gore, Musiki Muallim Mektebi’nde Yurt Bilgisi dersinde bir se¢im denemesi yaptirdiktan sonra bir erkek
ogrencinin “yalniz ziikur (erkek) oy verebilir. Siz bize kiz arkadaglarimiza da rey verdirdiniz.” demesi {izerine
ders cikiginda Marmara Koskii’ne, Atatiirk’iin yanina gelmis ve ona kizgmlikla durumu izah etmistir. Atatiirk
de, kadin haklariyla ilgili bagka memleketlerde durumun nasil olduguna dair aragtirma yaptiktan sonra Tiirk
Ocagr'nda konferans vermesini istemistir.* Bdylece 1930-1934 arasinda kendini tesadiifi baslayan bir isle
mesgul olurken bulmustur. Sonugta Afet Inan’in biiyiik oranda dahilinin oldugunu vurguladig:,** kadinlara segme
ve se¢ilme hakkini veren kanunlar ¢ikmustir.

Prof. Dr. Afet Inan adl1 kitabin “Afet Tnan’in Ozel Yasam1”* kisminda kiz1 Ar1 Than’in annesi hakkinda
anlattiklaria ve kitabin sonuna konulan fotograflara baktigimizda anlatimla fotograflarin birbirini destekledigini
ve her ikisinin de Cumhuriyet modernlesmesinin kurguladigi ve Afet Inan gibi 6rneklerde hayata gegirmeye
calistig1 kadin modelini ortaya koydugunu gérebiliriz. Afet Inan iyi egitim almus, kiiltiirlii biridir. Bundan dolay1
egitimli bir kadinin yapmasi1 gerektigi gibi makyajsiz, taki takmaz ve sadedir. Bu onun iffetli oldugunun da bir
gostergesidir. Ve yine bu yiizden erkeklerle olan iliskilerinde hep mesafelidir. Egitimli ve kiiltiirlii olmasina
ragmen evlilik yasantisinda esinin izni olmadan hareket etmez. Savas gérmiis, yokluk ¢ekmis bir neslin evladi
oldugu igin israfa karsidir. Cumhuriyet’in bir kismi savas ise bir kismu kitaplardir. Afet Inan Atatiirk’iin ¢ok
kitap okudugunu cesitli vesilelerle bulundugu bircok yerde dile getirmistir. Kendisinin de ¢ocukluktan beri
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hevesli oldugu bir konudur bu. Bu yiizden kizinin belirttigi gibi evlerinin en degerli ve en dokunulmaz yeri diger
evlerdeki gibi salon degil, annesinin kiitiiphanesinin yer aldigi ¢alisma odasi olmustur.

Afet Inan erkeklerin baskin oldugu bir alanda, tarih ve antropoloji** alaninda, Cumhuriyet tarafindan
belirlenmis kadin roliiniin smirlar1 dahilinde, bir erkegin eliyle var olma miicadelesi vermistir. Fakat
yazdiklarina baktigimizda bunu ¢ok da dert ettigini gérmiiyoruz. Ciinkii kendisinin zihin yapisinda erkek ve
kadin rollerinin kiiltiirel birer kurgudan ibaret olduguna ve hatta bu yilizden sorgulanabilir olduguna dair bir algi
yoktur. Kendisi de erkekler diinyasinda ancak erkeksilesmis ya da bazi kadin yazarlarin Cumhuriyet’in kadin
modeline dair sdyledikleri gibi “kadinsi olmayan”, “cinsiyetsiz”* bir kadin olarak var olunacagim biliyordu.
Cumbhuriyet segkinleri egitimli, kiiltiirlii, modern, vatansever bir yurttas, laik, Avrupa adabi muasgereti bilen vb.
gibi dzelliklere sahip olmasi anlaminda bir erkek modeli kurguladigi gibi bundan daha fazla, kendisinin organik
bir uzantis1 olacak sekilde, fakat ev yagantisi ile kamusal yasanti, geleneksel olan ile modern olan, erkek rolii ile
kadin rolii arasinda denge kurabilen bir kadin modeli de kurgulamistir. Burada Cumbhuriyet erkegi bir anlamda
Ozgiir olabilirken Cumhuriyet kadin1 anne, milli kiiltiiriin tastyicisi ve aktaricis1 ve erkegin organik bir uzantisi
olmast anlamlarinda ¢ok ¢esitli baglayict unsurlarla sinirlandirilmis ve bu yiizden kolaylikla ideolojik, politik ve
kiiltiirel bir aygit haline doniistiiriilmiistiir. Bunun sonuglarina baktigimizda, kadin kimligi iktidarin merkezinde
olan erkekler tarafindan insa edildigi i¢in ataerkil yapinin kirilmadigini, buna baglh olarak kadinin ev igindeki
konumunun ve roliiniin degismedigini, zaten yapilan kadin taniminin da sadece dénemin sartlari geregi egitim
imkanlarina daha rahat ulasabilen sehirli bir tabakayr etkiledigini sOyleyebiliriz. Fakat yine de Cumbhuriyet
kadini, yeni nesillere egitim, hukuk, tip vb. alanlarda meslek sahibi olabilmesi noktasinda bir rol model
olmustur.  Aksit’in belirttigi gibi kadinlarin egitimi onlar1 yeni ve dogrudan bir baski alanma soktugu gibi,
Ozgiirlestirici alanlara sevk olmalar1 ihtimalini de tasir.** Evet, kadmnlarin egitimi ataerkil zihniyetin
devamliligin1 sekteye ugratmamisg, hatta bu sefer onu, yeni egitim kurumlarinda egitimli kadinlar iizerinden
islerlik kazanarak modern bir goriintiiye de biiriindiirmiistiir, fakat bu kadinlar egitim, hukuk, tip vb. alanlarda
meslek sahibi olmalar1 nedeniyle kamusal alanda daha bir goriiniirliik kazandiklar1 gibi daha sonraki yillarda o
meslegi icra edecek diger kadinlara rehber olabilecek sekilde, o meslege dair kadinsal deneyim ve bilgi birikimi
de olusturmuslardir.

Sonuc¢

Aslinda bir otobiyografi yazmak ile bir milletin tarihini yazmak arasinda kayda deger benzerlikler vardir. Her
ikisi de ge¢cmise miidahale etme girisimi olarak goriilebilir. Gegmis her ikisinde de bugiinden yola cikilarak
denetimli bir sekilde, yaratilmak istenen imaja ve verilmek istenen izlenime uygun olarak ve son kertede
etkilenmesi beklenen belli bir insan toplulugu igin yeniden kurgulanir. Bdylece hem kisisel hem de ulusal tarih,
yazilan seyin nedeni degil {irlini olarak belirir. Bu durumda artik kisisel ile ulusal tarih yasanilani asip
yapilabilen bir sey haline gelir. Dramaturjik terminolojiyi kullanacak olursak, sahne kavramini yazilan
otobiyografik eser ve ulusal tarih kitaplar1 olarak; oyuncu kavramini yazar olarak; seyirciyi yazarin kitap
araciligiyla etkilemek istedigi kesim olarak; performans kavramini da yazarin seyirciyi etkilemeye yonelik
anlattig1 tiim etkinlikleri olarak degerlendirebiliriz.

“Ister diiriist bir oyuncu gercegi iletmeye calistyor olsun, isterse diiriist olmayan bir oyuncu bir yalan
iletmeye calistyor olsun, her ikisi de performanslarina uygun ifadelerle can vermeye, yaratilan izlenimin
inanilirhgmi zedeleyecek ifadelere performanslarinda yer vermemeye ve seyircinin amaglanandan farkl
anlamlar ¢ikarmamasi igin 6zen gostermeye mecburdur.”’ Bu nedenle Afet Inan’mn anilarma baktigimizda,
Atatiirk doneminde kendisine atfedilen Cumhuriyet tarihgisi ve kadin1 rollerine uygun gelecek sekilde bir séylem
iirettigini gorebiliriz. Afet Inan {istlendigi rollerine uygun bir benlik olusturmustur. Sonra bu benlige ta
¢ocuklugundan baslayip destekleyici 6rnekler vererek tarihsel bir zeminde siireklilik kazandirmaya ¢aligsmistir.
Anilarinda yaratmaya calistig1 kisisel tarihiyle iginde bulanarak iiretilmesine bizzat katildig1 ulusal tarih, mevcut
gerceklige uygun bir gegmis olusturma anlaminda iki kurgusal metin olarak birbirleriyle paralellik
gostermektedir. Nasil ki Afet Inan’in tarihe ve Tiirk kiiltiiriine olan ilgisiyle birlikte okumaya olan merak1
¢ocuklugundan geliyorsa, Tiirk milletinin de medeni olma vasfi ile beyaz irka mensubiyetligi Orta Asya gibi
uzak bir gegmisten gelmektedir. Yine nasil ki Afet Inan doktora tezinden ve antropolojik calismalarmdan
anilarinda bahsetmemis, bilerek unutma/unutturma politikas: giitmiisse, ayni sekilde Orta Asya’dan yeni
Tiirkiye’ye dogru milli tarihsel yollar désenirken Osmanli Imparatorlugu icin de bir unutma/unutturma politikasi
giidiilmistiir. Diger bir paralellik de, iki tarih anlatisina (kisisel ve ulusal) siyasal ve ideolojik 6gelerin hakim
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olmasidir. Boylece Afet Inan’mn kisisel tarih anlatis1 6zel olmaktan ¢ikip kamusala ve oradan da ulusal tarihe
baglanmuistir.

Afet Inan, Tiirk Tarih Tezi’ne dair sdylemi hayatinin sonuna kadar gesitli yerlerde dillendirirken, bu
tezin 1rk boyutunu destekleyen ve Cenevre Universitesi’nde yaptig1 doktora tezinin konusunu da teskil edecek
olan antropolojik ¢alismalardan 1940°l1 yillardan sonra bahsetmemistir. Anilarinda ve Atatiirk’le
mektuplagsmalarinin oldugu eserlerde bu konu yer almamistir. Bunu bir geri adim veya vazgegis olarak
degerlendirmek i¢in elimizde yeterli delil yoktur. Fakat Goffman’in buraya ekleyecegimiz su sozleri bizi
sorgulayict bakigtan uzaklagsmamaya davet etmektedir: “Bir ugta, oyuncu kendini oyununa tamamen kaptirmis
olabilir; sahneledigi gerceklik izleniminin gercek gerceklik olduguna samimi sekilde ikna olabilir. Seyircisi de
sergilenen gosteriye boylece ikna oldugunda, en azindan o an igin, yalmzca sosyologlar veya toplumdan
hosnutsuz birisi sunulanin “gercekliginden” kusku duyacaktir.”*®

Afet Inan makalenin son kisminda tartigtigimiz gibi Cumhuriyetin yaratmak istedigi kadin imgesinin bir
semboliidiir. Kendisi hem bu imge tarafindan sekillenen bir nesne hem de bu imgeyi sekillendiren bir 6zne
olmustur. Ozne olma halini -ne kadar elestirirsek elestirelim- inat ve azimle yaptigi tarih calismalarinda
gorebiliriz.  Ne kadar Atatiirk’lin istegiyle baglamis olsa bile kendisinin bu konudaki istek ve tutkusunu
amilarinda gorebiliriz. Afet Inan’in kendisinin tarihgi kimligine yonelik belki bir tereddiidii yoktur, ama Tiirk
Tarih Kurumu’nun bir dergisi olan Belleten’de onun 1985 yilindaki vefatina ve vefat yildoniimlerine dair
herhangi bir anma yazisinin ¢ikmamast da bize Belleten gevresinin onun tarihgiligi konusunda tereddiitleri
oldugunu géstermektedir.*” Aslinda bunu iki sekilde yorumlayabiliriz. Birincisi tarih biliminin cinsiyetgi tutumu;
ikincisi ise tarih anlayisinda yasanan kirilma dolayistyla 1930’lu yillarda Tiirk Tarih Tezi’ni savunmus biri
olarak Afet Inan’in da geri planda tutulmas:.



*Aksaray Universitesi, Sosyoloji Béliimii.
'Erving Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, Cev. Barig Cezar (Istanbul: Metis Yay., 2009).

Goffman bu ¢aligmasinin bir tiyatro oyunu ile ayni bakis agisina sahip oldugunu sdylemistir. Toplumsal yasantida her giin
kargilagilan durumlarda bir bireyin kendini ve faaliyetlerini baskalarma nasil sundugu, baskalarinin kendisi hakkinda olusturdugu
izlenimi nasil yonlendirdigi ve denetledigi, onlarin karsisinda performansina devam ederken neler yapabilecegi ve yapamayacagi
iizerinde durmustur. Bu yiizden “performans”, “sahne arkasi1”, “rol”, “seyirciler” gibi tiyatroya dair terimler kullanmustir. Fakat
Goffman yasami bir tiyatroya benzetirken ihtiyatlidir. Ciinkii ona gore sahne yapmacik seyler sunar, yasam daha gergek ve genelde
pek de iyi prova edilmemis seyler sunar. Belki bundan da 6nemlisi, sahnede oyuncu bir karakter kiligma girerek kendini baska
oyuncular tarafindan yansitilan karakterlere sunar; seyirci etkilesimde hayati 6neme sahip ama gergek yasamda var olmayan tiglincii
bir taraf olusturur. Ger¢ek yasamda, bu ii¢ taraf sikistirlarak ikiye indirilir: Bir kiginin oynadigi rol mevcut digerlerinin oynadigi
rollere gore bigilir, ancak bu diger insanlar ayn1 zamanda seyirciyi de olusturur.

Goffman caligmasinda kullandigi kavramlari, ne anlamda kullandigini gostermek amaciyla ufak ufak tanimlamalar
yapmustir. Ornegin “etkilesim™i(yani yiiz yiize etkilesim) kabaca fiziksel olarak ayni1 ortamda bulunan bireylerin karsilikli olarak
birbirlerinin eylemleri tizerindeki etkileri olarak, “Performans” belli bir durumda belli bir katilimecinin diger katilimcilardan herhangi
birini etkilemeye yonelik tiim etkinlikleri seklinde tanimlamistir. Bir performans sirasinda gozler oniine serilen 6nceden belirlenmis
ve baska durumlarda da sergilenebilecek ya da oynanabilecek eylem kalibini ise “rol” veya “rutin” olarak adlandirmustir.

2A. Afetinan, Atatiirk’ten Mektuplar (Ankara: TTK Basimevi, 1989); Ari inan (Haz.), Prof. Dr. Afet Inan (Istanbul: Remzi Kitabevi,
2006). A Inan’mn verdigi bilgiye gore, Afet inan vefatindan 6nce amlarmin Atatiirk’le tamsmaya kadarki 1908-1925 arasmi
kapsayan 1. kisnum yazmis, fakat émrii yetmedigi icin gerisi yarim kalmistir. Ar1 inan duydugu sorumluluk duygusundan dolay
annesinin gesitli kitaplarinda yazdiklarim bir araya getirerek anilarim1 tamamlamaya ¢alismistir. Afet Inan’in kisa bir yagam ykiisii
daha 6nce “Gegen Giinlerimden” baslig1 altinda Atatiirk’ten Mektuplar’in birinci basimi olan 1981°de yaymlanmistir. 2005°de ilk
baskis1 yapilan Prof. Dr. Afet Inan adli kitapta bu yasam 6ykiisii daha ayrmtili bir halde anlatilmistir.

3 Afet inan, Ellinci Yilda Tarihten Gelecege, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay. (Ankara: TTK Basimevi,1973); Tiirkive Cumhuriyeti ve
Tiirk Devrimi, TTK Yay., Ankara 1998; Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler (istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay., 2007).

* Giinliik Yagsamda Benligin Sunumu, 23.
5 Bkz. Atatiirk’ten Mektuplar, 4.
¢ Prof.Dr. Afet Inan, 72-73.

7 Prof.Dr. Afet Inan, 86; Afet Inan Bursa Kiz Okulu’nda okurken dgretmeni mezun olmadan énce son 6dev olarak goreve atanma
dilekgesi 6rnegi yazmalarini istemistir. Kendisi ise ilkokul gretmeni olarak mezun oldugu okulu, Lozan Universitesi’nden mezun
olmus gibi gosterip ona gore bir dilekge yazmustir:

“Bursa Milli Egitim Miidiirliigii Yiiksek Katina,

(Isvigre) Lozan Universitesi 'nin 1340 (1924) yili mezunlarindamm. Lozan dan hareket ettigim zaman evvela emelim biitiin
Anadolu’yu ve kendi iilkemizi, bes yildir gormedigim vatanimi dolagsmak, seyahat etmek idi. Aslinda biitiin Anadolu’muzun késelerini
gezdim ve Avrupa mesdeniyetine karst ne kadar geri kaldigimizi hayretle gérdiim. Bursa'ya geldigim zaman biitiin okullarini gezdim.
Ve bu arada yeni agilan Kiz Lisesi Okulu’nu gezdigim zaman, biitiin Anadolu’nun her kosesinde oldugu gibi burada da, ogretmen
bulmak hususunda birgok derslerin agik oldugunu gordiim. Ve iste hi¢bir zaman 6gretmen olmak hevesinde degil iken, parlak fikirli
mini mini yavrularimiza karsi kalbimde bir yurtseverlik duygusu uyandi.

Yurduma karsi daha baska tiirlii hizmet etmek emelinde idim. Fakat bizim iilkemizde 6gretmenlik kadar kutsal bir sey
olmayacagini gordiim. Adi gegen lisenin felsefe, fen egitimi ogretmenligine talip oluyorum. Atanmami rica ederim efendim.

31.4.1341 (1925)
Lozan Universitesi Mezunlarindan
Bursa Orman Miidiirii Kizi Afet Hakki”

Ogretmeni yazmin iizerinde diizeltmeler yaptiktan sonra kendisini cagirip, “Siz simdi ilkokul 6gretmeni olarak mezun
oluyorsunuz. Ona gore bir istida (dilekce) yazacaksiniz.” demistir. Afet Inan, Lozan Antlasmasi dolayistyla admin ¢ok duyuldugu
bu sehrin kendisinde okumak i¢in bir heves uyandirdigini, aslinda Bursa Kiz Okulu’nu bitirdikten sonra ya yiiksek 6gretmen
okulunda ya da Avrupa’da 6grenimini siirdiirmek niyetinde oldugunu belirtmistir. Prof. Dr. Afet inan, 86-87.

8 Prof. Dr. Afet Inan, 74.

? smet Inénii, Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesiler 1933-1938, Haz. llter Turan (Ankara: TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yayin
Kurulu Yay., 2003), 350.

1 Prof. Dr. Afetinan, “Tiirk Tarih Kurumu 40 Yaginda”, Belleten, Cilt: XXXV, Ekim 1971, Say1:140 (Ankara: TTK Basimevi, 1971),
21.

""" Prof.Dr. Afet inan, 160.
"2 Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 106.

" Goffman arka bdlge kavramini, belli bir performans tarafindan gizilen izlenimle geligen bir goriintiiniin yer aldig1 bdlge olarak
tanimlamistir. Giinlilk Yasamda Benligin Sunumu, 112.

14 Prof.Dr. Afet Inan, 8.
15 Prof.Dr. Afet Inan, 102.



1o Prof.Dr. Afet inan, 132.
17 Prof.Dr. Afet Inan, 168.
¥ Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal, 3. Cilt (istanbul: Remzi Kitabevi, 1966), 494.

YBunu iki kadinin amilarinda gorebiliriz. Ne Afet inan ne de Sabiha Gokcen anilarinda birbirlerine yer vermedikleri gibi
Atatlirk’ten baska bir erkegin adindan da bahsetmemislerdir ve her ikisi de Atatiirk’iin ¢liimiinden sonra evlenmislerdir.
Olaylar1 sadece kendilerinin birebir Atatiirk’le olan iliskileri merkezinde anlatmiglar, sanki digerleri yokmus ya da digerleri
bir hayal de bir kendilerinin ve Atatiirk’iin ger¢ekligi varmis gibi davranmiglardir. Sabiha Gok¢en degerlendirmesi igin bkz.
Nazan Aksoy, Kurgulanmis Benlikler, Otobiyografi, Kadin, Cumhuriyet (Istanbul: Iletisim Yay., 2009),148-149; Ayse Giil
Altimay, “Diinyanin Ilk Kadin Savas Pilotu Sabiha Gokgen”, Vatan, Millet, Kadinlar, Der. Ayse Giil Altinay (Istanbul:
Tletisim Yay., 2000):246-279.

2 Bu konudaki benzer bir degerlendirme i¢in bkz. Kurgulanmis Benlikler, 143-150.

2! Yapilan mektuplagmalardan Atatiirk’{in yakin ¢evresinin de Afet inan’1 yurtdisinda aldig1 egitim, verdigi konferanslar vb.
gibi konularda ¢aligmalarini yakindan takip edip desteklediklerini anliyoruz. Bu mektuplardan bir 6rnek:

“Afet,

Son mektubunu bu gece aldim, once bana gelmis olan Inénii ve onunla beraber bulunan Numan’a
(Menemencioglu) Inonii okudu. Ondan sonra sofraya davet ettigim biitiin tarih ve dil iiyelerine okuttum. Dirik de (Kazim)
hazirdl, hepsi cok memnun oldular; ben de ¢ok sevindim.

Selam, gozlerinden dperim.
K Atatiirk” Prof.Dr. Afet Inan, 163.
2 Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 235.

% Bundan bahseden bir makale igin bkz. Zafer Toprak, “Atatiirk, Eugene Pittard ve Afet inan, En Biiyiik Antropolojik
Anket”, Toplumsal Tarih Dergisi, Say1: 205 (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yay., Ocak 2011): 20-30.

2 Ellinci Yilda Tarihten Gelecege, 11.

% Ornegin tarih ve dil galigmalarimin nasil basladigini anlattigr kaynaklarda, Afet Inan, Atatiirk’iin Tiirk Ocaklari’min V1.
Kurultayi’nda tizerinde ¢aligtiklar1 yeni tarih anlayisina dair konferans vermesi i¢in kendisine “Bu mesele iizerinde ¢alisacak
ve Tiirk tarihinden bahsedeceksin.” dedigini anlatmistir. Bunun iizerine Afet Inan, “Gorev verilmisti, basarmak
gerekiyordu.” seklinde yorum yapmustir. Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, 260; Prof. Dr. Afet Inan, 109; Ellinci Yilda
Tarihten Gelecege, 19; Atatiirk’ten Mektuplar, 12.

% Bkz. Ellinci Yilda Tarihten Gelecege, 17-25. Bu kitapta yer alan, Tiirk Tarih Kurumunun nasil kuruldugunu anlattig1 “Tiirk
Tarih Kurumu 40 Yasinda” baslikli yazis1 Afet Inan’in Tiirk Tarih Kurumunun 40. yildéniimiinde verdigi konferansta
sundugu metindir. Ayn1 metin Belleten Dergisi’nde de yaymlanmistir: Cilt: XXXV, Ekim 1971, Sayi: 140 (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, 1971), 519-529; Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, 255-275.

7 Prof. Dr. Afet Inan, 106-111; 117-124. Amlarinin 3. Béliimiinde “Cenevre’de Ogrenim Yillar’” bashgi altinda Doktora
tezinin konusundan kisaca bahsetmistir: “Doktora tezimin konusu ise, Tiirkiye tarihinin genel durumu ve antropolojik veriler
tizerinde yapilan ankete gore Tiirk milletinin, diinya milletleri arasindaki yerini bilimsel esaslara gore saptamak idi. Bu
calismami ilk once tez olarak Fransizca kendim bastirnistim (1939); sonra da Cenevre Universitesi, tezlerin ikinci cildi
olarak 1941 °de kendi kitaplar: arasinda yaymlanustir. Bu tezimle, Fransiz Lisesi nde okudugum ders kitabindaki bilgiler
bozulmus ve Tiirk ulusunun durumu, giiniimiiziin bilimsel delillerine gore saptanmig oluyordu..”, 154. Afet inan’m doktora
tezinin Tiirkce basim ise 1947 yilinda TTK tarafindan yapilmistir. Bkz. Atatiirk’ten Mektuplar, 69;91. Prof. Dr. Afet Inan
adli kitapta kiz1 Ar1 Inan tarafindan eklenen Afet inan ile Atatiirk arasinda gerceklesen mektuplasmalar, Afet Inan’in
Cenevre’den 3 Aralik 1935°de gonderdigi mektup ile baglamis, Atatiirk’iin Istanbul, Savanora Yati’ndan 14 Nisan 1938’de
gonderdigi mektup ile bitmistir. Bu boliime secilerek konulan mektuplara baktigimizda, bu tarihler arasinda Tiirkiye’de
baslatilmis olan antropolojik ¢alismadan neredeyse hi¢ bahsedilmemis oldugunu goriiriiz. Sadece Afet Inan’in Cenevre’den
18 Kasim 1936’da gonderdigi mektupta soyle bir deginilmistir: “Anthropologie dersine epey hazirlikli girmis oldum.
Okudugum kitaplar séyledigim zaman profesor ¢ok memnun oldu. Ileride yapmay diisiindiigiim tezimin konusunu Pittard
¢ok begendi. Anket ic¢in de bazi dnerilerde bulunacak. Onunla olan ¢alismami Tiirkiye iizerine istiyor. Onu heniiz
saptamadim, eger belge bulursam yine Etiler iizerinde yapmak belki ilging olur.”, 172-173. Burada yapmay1 planladigini
sOyledigi tezi ve anket caligmasindan ilerleyen sayfalarda hi¢ bahsetmemistir.

2 Bu kitapta, Prof. Dr. Afet Inan adli kitabin Atatiirk’le mektuplasmalar kisminda yer almayan, Cenevre’den 29 Ararlik 1937
yilinda gonderdigi bir mektupta Afet Inan, “Asil tezim icin de arada ¢alistyorum. Heniiz yazmak igin bir hazirligim yok.
Yalniz anket meselesi igin istatistik miidiirii ile arada goriistiyorum. Son goriismemizde anket planlarinin tanzimi iizerinde
calistik. O bitirip bana Paris’e gonderecek.” Atatiirk’ten Mektuplar, 64.

¥ Bkz. Atatiirk’ten Mektuplar, 69; 90-91. Yayin listelerini verdikten sonra doktora tezi igin bir de kiigiik agiklama yapmsgtir:
“Bu doktora tezimi hazirlamaktaki amacim, bugiin Tiirkiye'de yasayan milletimizin yeni antropolojik incelemelere gire
durumunu tespit etmektir. Ayni zamanda Tiirkiye tarihinin arkeolojik devirlerinde ¢ikan kalintilart ile, élciiler bakimindan,



mukayese ederek Tiirkiye deki bu eski medeniyetlere sahip olusumuzu ispatlamak.” 71.
% Prof.Dr. Afet inan, 58.
31 Prof.Dr. Afet Inan, 67-68.

32 Afet Inan, “Tarihten Evel ve Tarih Fecrinde”, I. Tiirk Tarih Kongresi, Maarif Vekaleti, (2 Temmuz 1931): 18-41. Afet
Inan’in sunumunun son kismi Tiirk Tarih Tezi’ni 6zetlemektedir. Buna gére:

“Artik bizi, tetkike sevkeden sorgunun cevabini verelim!

Ortaasiyamin Otokton halk: Tiirktiir.

Rafasin: ve vicdanins, en son terakki sulelerile giineslendirmeye farar vermis olan, bugiinin Tiirk cocuklars, biliyor ve
bildirecektir ki, onlar, 400 cadsrly bir agiretten dedil, on binlerce yellik, Ari, medeni, yiiksek bir irktan gelen, yiiksek kabiliyetli bir millettir.

Bir de, sunu eyi bilmek lazimdir ki, kadim Etilerimiz, atalarmnz, bugiinkii yurdumuzun ilk ve otokton sakini ve sahibi
olmuglardr. Tiirkliigiin merkezini Altaylardan Anadoln-Trakyaya getirmislerdir. Tiirk Cumbnriyetinin sarsilmaz, temelleri bu 63 yurdun
cokmez, kayalarimdadsr.

Bu mukaddes yurdun 6z varisi, Tiirkiye Cumhuriyetinin yilmaz harisi, o biiyiik, yiiksek, asil Tiirk kavminin bugiinkii
geng ve ding ¢cocuklaridr, biziz!”, “Tarihten Evel ve Tarih Fecrinde”, 41.

» Bu kongrede Afet Inan, “Tirk Tarih Kurumunun Arkeoloji Faaliyeti” baslikli teblig sunmustur. Ikinci Tiirk Tarih
Kongresi, Istanbul, 20-25 Eyliil 1937, Kongrenin Caligmalari, Kongreye Sunulan Tebligler (Istanbul: Kenan Matbaasi, 1943):
8-15.

3 Ornegin Fuat Kopriilii I. Tiirk Tarih Kongresi’nde, Bati medeniyetini yaratan irkin mensei hakkindaki arastirmalarin heniiz
yeterli miktarda olmadigim sdyleyerek Afet Inan’mn konusmasmi elestirmistir. Kongrenin ilerleyen zamanlarinda elestiri
almas: iizerine elestirisini geri ¢ekmistir. I. Tiirk Tarih Kongresi, 47; 79. Bir digerine 6rnek olarak Ari Inan’in hazirladig:
Tarihe Tamiklik Edenler adli kitabindaki Hikmet Bayur ve Afet Inan arasindaki soylesiyi gosterebiliriz:

“Hikmet Bayur: Simdi siz “Tiirk Tarihinin Ana Hatlar:” diye bir kitap yazmigtiniz.
Afet Inan: Siz onu tenkit etmistiniz.

Hikmet Bayur: Evet. Bana gonderdi Tevfik miitalaa sordu. Yalniz bir seye ilistim. Hititlerin Tiirkliigii meselesi var.
Orada deniliyor ki, filanca muharrir Hititlerin Tiirk oldugunu yazmistir. O Kitap da bende vardi. Baktim. Orada deniliyor ki,
iste filanca Hititlerin Tiirk oldugunu séyliiyorsa da, béyle degil.” (Istanbul: Cagdas Yay., 1997), 303.

35 Afet Inan, “Tiirkiye Halkinin Antropolojik Karakterleri Uzerinde Biiyiik Anket ve Umumi Neticeleri”, Belleten, Cilt: IV,
Say1:13, II. Kanun, 1940 (Ankara TTK, 1994), 51. I Tirk Tarih Kongresi’nde Fuat Kopriilii’niin Tiirk Tarih Tezi’ne
yonelik, az veriyle ¢abuk ulasilmis sonuglar olarak yaptig1 elestirinin bir benzerini, yillar sonra, Afet Inan’in doktora tezinin
1947 TTK basimindan sonra Halil Demircioglu’nun elestirisinde bulabiliriz. Demircioglu’nun 19 sayfalik elestirisinin
toplandig1 yer, Afet Inan’mn bugiinkii halk ile bugiine kadar Anadolu topraklarinda yasamis olan halklar arasinda kurdugu irki
bagliligin, elde ettigi az sayidaki iskelet kalintilarina dayandirildig: i¢in bilimsel olmaktan ziyade a priori kabuller iizerine
inga edildigi seklindedir. Demircioglu, bu haliyle eserin ne tarih ne de antropoloji ile ilgisinin olmadigini séyleyerek Afet
Inan’1 keskin bir sekilde elestirmistir. Bkz. Halil Demircioglu, “Antropoloji ve Tarih (Bir kitap vesilesiyle)” A.U.D.T.C.F.
Dergisi, Cilt: 6, Sayr: 1-2 (1948): 49-67. Afet Inan bu konularda konusmaktan imtina etse bile bu elestiri karsisinda sessiz
kalmamistir. Kendisinin yazdig1 yazi igin bkz. Afet inan, “Tiirkiye Tarihi ve Antropolojisi Uzerine”, 4.U.D.T.C.F. Dergisi,
Cilt: 7, Sayr: 1 (1949): 203-236.

3 Prof.Dr. Afet Inan, 87.

37 Cumhuriyet déneminde kadia bigilen rollerden birisi de modern, meslek sahibi bir kadin olmasiydi. Bu nedenle kadinin
bazi uzman mesleklerde egitim almasi Kemalizm tarafindan desteklenmistir. Gokce Bayrakceken Tiizel’in 1910lu yillarda
dogan hukuk, tip ve akademisyenlik gibi profesyonel mesleklerde ¢alisan kadinlarla yaptigi goriismelerden cikarimlarini
aktardig1 makalesinde, bu kadinlari iilkeye hizmet etmek konusunda motive eden seyin sadece Cumhuriyet ruhu ve ideolojisi
olmadigini, egitimini aldiklar1 meslegin edindirdigi mesleki idealler oldugunu sdylemistir. Bkz. “Kemalizm, Profesyonelizm
ve Ataerkil Tezahiirler”, Toplum ve Bilim Dergisi, Sayr:114 (istanbul: Birikim Yay., 2009), 39-40. Bu nedenle Afet inan’1 da
dahil ederek bu kadinlarin kendilerini mesleklerine adadiklarini, onun ortaya c¢ikardigi/dayattigi mesleki biling geregi
iilkelerine hizmet ettiklerini s6yleyebiliriz.

38 Tarihe Taniklik Edenler, 338.
* Prof.Dr. Afet Inan, 13

* Bunu Atatiirk’iin ¢esitli vesilelerle ‘Tiirk kadini’nin nasil olmasi gerektigine dair sdyledigi sozlerden gikarabiliriz. Bkz. Ari
Inan (Der.), Diisiinceleriyle Atatiirk (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1999), 90-93. Bu ideal kadin portresini Atatiirk
‘Cumhuriyet kadin’ olarak adlandirmamistir, bunun iizerine kafa yoran Atatirk donemi aydinlari da &yle



adlandirmamuglardir, fakat bu kadin tipinin yeni Tirkiye’nin devlet sekline ve ideolojisine uygun olacak bi¢imde
tanimlanmasindan yola ¢ikarak yeni kadma ‘cumhuriyet kadini’ da denilebilir ki, Cumhuriyet déneminde yaratilmak istenen
kadin tipini degerlendiren ve elestiren feminist yazarlar genellikle cumhuriyet kadini demeyi tercih etmislerdir. Ornegin bkz.
75 Yilda Kadinlar ve Erkekler (istanbul: Tarih Vakfi Yay., 1998).

4 Tarihe Taniklik Edenler, 283-288.

“ Hiilya Adak Cumhuriyet’in kurulug yillarina, yani 1920ler ve 30lara odaklanan kadin otobiyografilerini inceledigi
makalesinde, bazi kadinlarin kendilerini istisnai roller i¢inde anlattiklarini, drnegin Halide Edib’in otobiyografik eserlerinde
donemin tek kadin edebiyatcisi ve milli miicadelenin tek kadin kahramani kendisiymis gibi bir izlenim verdigini, ayn1 sekilde
Afet Inan’in, bizim de belirttigimiz gibi, Nezihe Muhiddin, Halide Edib ve Latife Hamim gibi onciileri gérmezlikten gelip
kendisini 1920 ve 30larin tek feminist aktivisti olarak gdsterdigini belirtmistir. Bkz. “Oy Hakkini Savunan imparatorluk
Kadmlari, Cumhuriyetin Kizlari: Kadin Oto/biyografi Yazarlarmm Anlattigi Milli Tarihtir (1918-1935)” Edebiyatin
Omzundalki Melek, Edebiyatin Tarihle Iliskisi Uzerine Yazilar, Haz. Zeynep Uysal (Istanbul: iletisim Yay., 2011), 265. Zaten
CHP disindaki birgok kurulusun donemin otoriter tek parti zihniyeti geregi var olmasina izin verilmedigi bir ortamda, Afet
Inan’in, merkezde yer alan birisi olarak kadin hareketinin Osmanli’dan gelen uzantisini dillendirmesi beklenemezdi. Bu
acidan bakarsak kendisini kadin haklar1 konusunda 6ncii gormesi daha anlasilir hale gelebilir.

# Bkz. 5.222-237 arast; Tiirkiye Cumhuriyeti ve Tiirk Devrimi, 170-171.

* Tiirk Tarih ve Dil Tezleri 6rneginde oldugu gibi ulus-devletler bigimlenirken tarih, antropoloji ve daha birgok sosyal bilim
alani, bu yeni devletin bigimine ve ona uygun vatandas yetistirmesine olanak saglayacak bigimde bilgileri iireten, bu
ozelligiyle de siyasi ve ideolojik bir misyon yiiklenmistir. Ulus-devletin eril bir kurum olmasi dolayisiyla tarih yaziminin
kendisi de eril bir icraat olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ulus-devletin eril yapis1 hakkinda bkz. Cynthia Enloe, “Feminizm,
Milliyetcilik ve Militarizm”, Vatan, Millet, Kadinlar, 189-212; Joane Nagel, “Erkeklik ve Milliyetcilik: Ulusun Insasinda
Toplumsal Cinsiyet ve Cinsellik”, Vatan, Millet, Kadnlar, 58-94; Genel olarak bilimlerin eril karakteri hakkinda bkz.
Evelyn Fox Keller, Toplumsal Cinsiyet ve Bilim, Cev. Ferit Burak Aydar (fstanbul: Metis Yay., 2007); Ozelde tarih biliminin
erilligi hakkinda bkz. Fatmagiil Berktay, Tarihin Cinsiyeti (Istanbul: Metis Yay., 2010).

* Bkz. Deniz Kandiyoti, Cariyeler, Bacilar, Yurttaslar (Istanbul: Metis Yay., 1997), 76; Ayse Kadioglu, Cumhuriyet Iradesi
Demokrasi Muhakemesi (Istanbul: Metis Yay., 1999), 31; Meyda Yegenoglu, Somiirgeci Fanteziler (Istanbul: Metis Yay.,
2003), 174; Yesim Arat, “Tiirkiye’de Modernlesme Projesi ve Kadinlar”, Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, Edit.
Sibel Bozdogan, Resat Kasaba (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yay., 1998), 94.

“ Elif Ekin Aksit, “Haydi Kizlar Okula: Kizlarin Egitimi, Kadinlarin Bilgisi ve Kamusal Alan Tartismalar1”, Toplum ve
Bilim Dergisi, Say1:114 (Istanbul: Birikim Yay., 2009), 10-11.

47 Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 72
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YAfet Inan’in 1985 yilindaki vefatindan onceki Belleten sayilarma baktigimda bazi kisilerin vefat veya dogum
yildéniimlerine yonelik 6zel sayilar yapildigimi gordiim. Ornegin Belleten’in Cilt: XLVIII, Sayr: 189-190, Ocak-Nisan 1984
(Ankara: TTK Basimevi, 1985) sayisi Prof. Dr. Gotthard Jaschke anisina armagan edilmistir; Cilt: XLVI, Say1: 182, Nisan
1982 (Ankara: TTK Basimevi, 1982) sayist 1973-1982 aras1 TTK Baskanligi yapmig olan Ord. Prof. Dr. Enver Ziya Karal’in
anisina adanmustir; Cilt: XLIII, Sayi: 170, Nisan 1979 (Ankara: TTK Basimevi, 1979) sayisi dogumunun 80. yildoniimi
nedeni ile Ulug igdemir’e armagan edilmistir. 1988 yilindan itibaren Belleten dergisinin igindekiler kismina “Nekroloji”
kismi eklenmistir. Burada tarih ve ilgili alanlara hizmeti dokunmus kisilerin vefatlarina veya vefat yildoniimlerine yonelik
anma yazilar1 yazilmistir. Dergiyi 2000°1li yillardaki sayilarina kadar incelemis olmama ragmen, Tiirk Tarih Kurumu’nun
kurulusuna emegi gecen biri olarak Afet Inan adinin hi¢ gecmedigini gordiigiimde oldukca sasirdim.
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