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Dostluktan Catismaya: Osmanh Donemi Tiirk-Ingiliz Iliskileri
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Ozet

16. yiizy1lda resmi olarak baslayan Tiirk-ingiliz diplomatik iliskileri giiniimiize kadar devam etmektedir. Bu uzun
siireg {i¢ ana donemde degerlendirilebilir. Birinci donemde iki iilke arasinda dostluk iliskileri gelisti ve Ingiltere
ticari imtiyazlar elde etti. iki iilkenin yakinlagmasinda tehdit olarak algilanan Ispanya’nin rol oynadigi
goriilmektedir. ikinci donemde Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu’nu Rusya tehdidine kars1 korumaya calistr. Tki
iilkeyi birbirine yaklastiran Rus Carlig1 oldu. 18. Yiizyilda Rusya, ABD’nin bagimsizlik savasina destek vererek
ve Fransa ile de 1787 yilinda ticaret anlasmasi imzalayarak ingiltere karsithigmi agikca ortaya koydu. Rusya’nin
Akdeniz’e inme cabalarini ve Balkanlar iizerindeki niifuzunu da géren Ingiltere, Rusya’y1 kendi ekonomik ve
siyasi giiciine karsi tehdit olarak algiladi. Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu’nu Rusya'ya kars1 destekleyerek
Rusya’nin Karadeniz’in kuzeyinde kalmasina ¢alisti. Koruma politikast 19. Yiizyilin ortalarina kadar
Muhafazakar Parti mensuplar tarafindan devam ettirildi. Ugiincii dsnemde ise degisen politik goriisler nedeniyle
Osmanli Imparatorlugu diisman iilke ilan edildi. Bu siire¢c 1875 yilinda Liberal Parti’nin yaptigi kara
propagandanin bir sonucu olarak basladi. Artik iki tilke ortak ¢ikar merkezli dis politikadan uzaklasarak ¢atisma
merkezli bir diplomatik iliski donemine girdi. Balkan, Ermeni, Misir, Yahudi yerlesim sorunlari, Tiirkiye'nin
Ortadogu topraklarinin elde edilme g¢abasi ve nihai olarak Birinci Diinya Savasi iki iilkenin ¢atigsma alanlari
olarak belirdiler. Makalede Osmanli dénemi Tiirk-ingiliz iliskileri tahlil edilerek iki iilkenin diplomatik iliskileri
panoramik bir bakis acistyla degerlendirilecektir.
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From Amity to Conflict: Turkish-British Relations in the Ottoman Period
Abstract

Turkish-British diplomatic relations, which officially started in the 16th century, have been continuing until the
present day. This long process can be evaluated in three main periods. In the first period, friendly relations
developed between the two countries and Britain obtained some commercial privileges. Spain, perceived as a
threat, played a role in the rapprochement of the two countries. In the second period, Britain tried to protect
Ottoman Empire against Russian threat. Tsarist Russia brought the two countries closer. In the 18th century,
Russia clearly demonstrated its opposition to Britain by supporting America’s war of independence and signing a
trade agreement with France in 1787. Seeing Russia’s efforts to land in the Mediterranean and its influence over
the Balkans, Britain perceived Russia as a threat to its economic and political power. Britain supported Ottoman
Empire against Russia and tried to keep Russia in the north line of the Black Sea. Protection policy was
continued by members of the Conservative Party until the middle of the 19th century. In the third period, the
Ottoman Empire was declared an enemy country due to changing political views. This process began in 1875 as
result of the black propaganda of the Liberal Party. The two countries have now moved away from a common
interest-centred foreign policy and entered a period of conflict-based diplomatic relations. Balkan, Armenian,
Egypt issues, the efforts of obtaining Turkey’s Middle East territories and finally The First World War emerged
as the two countries’ conflict areas. In this article, the Turkish-British relations in the Ottoman period will be
analysed and the diplomatic relations of the two countries will be evaluated from a panoramic perspective.
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Giris

Resmi Tiirk-Ingiliz iliskileri 16. Yiizyilin ikinci yarisinda basladi. Ancak Tiirklerle Ingilizlerin
karsilagmalar1 Sel¢uklular donemine kadar uzanmaktadir. Bizans saray muhafiz birligi i¢inde
yer alan Ingilizler, Selguklu Tiirkleriyle karsilasmislardi. Kral Richard I (1189-99) ve Edward

I (1272-1307) donemlerinde de Hacgli Seferlerine katilarak Tiirklerle savasmiglardi. Osmanli
Devleti’nin kurulmasindan sonra Bizans lizerine yapilan Tiirk akinlarini durdurmak isteyen
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Imparator Manuel II (1391-1425) 1400 yilinda Londra’ya giderek Tiirklere karsi Ingilizlerden
yardim talep etmisti.!

Osmanl1 Imparatorlugu’nun Balkanlarda ilerlemesine kars1 olusturulan Hagli ordusu icinde
ingilizler de yer almus, 1396 yilinda Nigbolu’da Tiirklerle savasmislardi.” Elbette bu donemde
Tiirklerin gii¢lii bir sekilde Avrupa’y1 tehdit etmesi Ingilizler tarafindan da endiseyle takip
ediliyordu. Emir Timur, Yildirim Bayezid’i Ankara Savasi’nda yenilgiye ugrattiktan sonra
Ingiltere Krali Henry IV e de bir “zafer miijdesi” gondererek galibiyetini duyurmustu. Kral
gonderdigi bir mektup ile Timur’un zaferi karsisinda duydugu memnuniyeti dile getirmisti.>

Osmanl1 Tiirklerinin Ankara Savasi’ndan sonra kisa siirede toparlanmasi iizerine yabanci
iilkelerle yeni diplomatik iliskiler de gelismeye basladi. 1413’te Venedik Balyosu ve 1414’te
Tiirklerle irtibata gecen Leh elgisi aracilifiyla ilk diplomatik iliskiler kuruldu. Ruslar,
Avusturyalilar ve Fransizlarla da 15. Yiizyil sonu ile 16. Yiizyil baslarinda ekonomik-siyasi
iliskiler gelisme gosterdi.* Tirklerin Ingilizlerle olan resmi iliskileri diger iilkeler ile
kiyaslandiginda son derece yavas sekillendi. Bu gecikmeye neden olan sebeplerden biri
Ingiltere Krallarinin uzun siire Tiirkleri Hristiyanhigin diismani olarak gérmeleri olmalidir.
1536 yilinda Fransa, Osmanli Devleti’nden gesitli imtiyazlar almis olmasina ragmen Ingiltere
Krali Henry VIII (1509-1547) Papa ile olan yakinligini gerekge gostererek “kafir Tiirklerle”
irtibat kurmaktan kagmdi.> Henry’nin bu tarz bir yaklasim sergilemesinde Tiirk korsanlarinin
Ingiliz gemilerine saldirmalarinin da etkili oldugunu belirtmek gerekir.6

Kat1 yaklasima ragmen sinirhi da olsa Ingiliz gemicileri Levant adim verdikleri Dogu
Akdeniz’e ulasarak Girit, Kibris, Trablus, Sakiz, Sam gibi ticaret merkezleriyle ticaret
yapmaya basladilar.” Tiirk-ingiliz iliskilerinin gelisme dénemine ait en Gnemli belge ise
Kanuni Sultan Siilleyman tarafindan verilen 1553 yilina ait bir imtiyaz belgesidir. Halep’te
ticaretle ugrasan Londrali tiiccar M. Anthony Jenkinson’a ve onun adina faaliyet gosteren
herhangi birine higbir vergiye tabi olmadan, Sultan’in hakim oldugu biitiin topraklarda ticaret
yapma hakki taniniyordu. Belgede Ingiltere uyruklu bir tiiccara olaganiistii haklar veriliyor,
taninan imtiyazlara riayet etmeyen kim olursa olsun korkung sekilde cezalandirilacag:
belirtiliyordu. ®

Verilen imtiyaz Ingiltere ve Osmanli Imparatorlugu’nun smirli da olsa bir irtibat kurmasi
anlamina geliyordu. Ozellikle 1558 yilinda tahta ¢ikan Kralige Elizabeth I’in takip ettigi i¢ ve
dis politika Tiirk-Ingiliz iliskilerinde yeni bir dénemi baslatiyor, bu dénemde Tiirklerle
Ingilizler Ispanya tehdidi karsisinda birlesiyorlardi.

Ispanya’ya Karsi iki Ulke: Ilk Resmi iliskilerin Kurulmasi

! Micheal Talbot, British-Ottoman Relations. 1661-1807, The Boydell Press, Woodbridge 2017, s. 18.

? fsmail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, Cilt I11/2. Kisim, Ankara 2011, s. 224.

% Akdes Nimet Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetlerinin Baslangici ve Gelismesi (1553-1610), Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1953, s. 7.

* Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetlerinin Baslangici, s. 1-2.

® Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetlerinin Baslangict, s. 3.

6 Talbot, British-Ottoman Relations, s. 19.
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Ottoman Relations, s. 19-20.

8 Richard Hakluyt, The Principal Navigations Voyages Traffiques and Discoveries of the English Nation, Volume
V, The Macmillan Company, New York 1906, s. 109-110.
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Kralige Mary’nin arkasinda varis birakmadan 17 Kasim 1558 tarihinde oliimiiyle, VIII.
Henry’nin diger kizi Elizabeth’in tahta c¢ikmasi Ingiltere tarihinin en onemli siyasal
gelismelerinden biri oldu. Kiz kardesi Mary, Ispanyol Krali Philip II ile evliydi ve tahtta
kaldig1 stirece Katolikligin giiciinii korumak i¢in Protestanlara karsi savas agmasiyla
taniiyor, yaptigi katliamlar nedeniyle de “Kanli Mary” olarak amhyordu.9 Yeni Kralige ise
tam aksine Protestan idi. Tahta ¢ikar ¢ikmaz Katolik diinyanin Ingiltere {izerindeki baskisini
azaltmay1 hedeflemisti. Ispanya Krali, Elizabeth ile de evlenmek istemis, fakat Kralice bu
teklifi kabul etmemisti. Kralice ve Ingiltere i¢in en biiyiik tehlike Roma Kilisesi ile Katolik
diinyanin siyasi hamisi roliinii iistlenen Ispanyol Krallig1 idi.*

Ispanya ve Roma Kilisesinin amac1 Elizabeth’i tahttan indirerek veya bir sekilde ortadan
kaldirarak Katolik olan Iskocya Kralicesi Mary’yi tahta c¢ikarmakti. Elizabeth, kendisini
ortadan kaldirmak isteyen diismanlarmnin diizenledigi onlarca farkli suikasta maruz kaldu.
Danismani ve istihbarat servisinin baskani olan Francis Walsingham’in aldig1 olaganiistii
onlemlerle, suikast girisimlerinden kuruldugu gibi Katolik olan ve Ingiltere tahtina varis olan
iskogya Kraligesi Mary’yi idam ederek tahtin tek sahibi durumuna geldi."*

Ingiltere’nin bagimsiz bir devlet olarak hareket edebilmesi i¢in mutlaka Ispanya’nin etkisiz
hale getirilmesi gerekiyordu. Kralice Elizabeth I’in bu tehdidi ortadan kaldirmasi i¢in
Hristiyan diinyanin disindan kuvvetli miittefiklere ihtiyaci vardi. 16. Yiizyilin diinya giicii
Osmanli Imparatorlugu ile ittifak kurmasiyla Katolik kusatmasini yarmasi miimkiin
olabilecekti. Bu konudaki temel politikalarin Kraligenin danigmani Walsingham tarafindan
sekillendirildigi Walsingham’1n Istanbul’a elgi olarak atanan Harborne’a génderdigi mektupta
Sultan ile Ispanya Kralligi’na kars1 anlasma yapilmasini konusunda direktifler vermesinden
anlasllmak‘[adur.12

Osmanli Imparatorlugu da Akdeniz’de Katolik devletler tarafindan tehdit altinda
bulunuyordu. Venedik’in kontroliindeki Kibris’in 1571 yilinda fethedilmesi tizerine harekete
gecen Hacli Donanmasi aym yil Inebahti da Osmanli donanmasini imha etmisti. Osmanl
Imparatorlugunun  Akdeniz’deki biiyiik rakibi Ispanya idi.®® Bu durumda Osmanh
Imparatorlugu’nun da Ingiltere ile Ispanya’ya kars1 is birligi iginde bulunmasi kendi ¢ikarina

® Alexander Samson, “Power Sharing: The Co-monarchy of Philip and Mary”, Tudor Queenship: The Reigns of
Mary and Elizabeth, (Edited by Alice Hunt; Anna Whitelock), Palgrave Macmillan, New York 2010, s. 159-172;
Kralige Mary’nin iktidar yillar1 ve uyguladigt politikalar i¢in ayrica bkz. David Loades, The Reign of Mary
Tudor: Politics, Government and Religion in England 1553-58, Routledge, New York 2013.

19 Kralige Elizabeth’in tahta ¢ikma siireci igin bkz. Alison Weir, The Life of Elizabeth I, Ballantine Books, New
York 1998, s. 2-10.

1 Elizabeth’in iskog Kraligesi Mary ile miicadelesi i¢in bkz. Jane E. A. Dawson, The Politics of Religion in The
Age of Mary, Queen of Scots, Cambridge University Press, Cambridge 2004, s. 170-208.

12 Ik mektubu 9 Mart 1587 tarihinde Harborne génderiyor. istanbul’da kurdugu iliskileri anlatiyor. Walsingham
24 Haziran 1587 tarihinde cevabi mektubunda Ispanya’nin konumu Tiirklerle irtibat kurma cabalar1 ve ¢abalarmn
engellenmesi konusunda Harborne’u uyarmaktadir. Bkz. Conyers Read, Mr. Secretary Walsingham and The
Policy of Queen Elizabet, Volume 3, Archon Books, 1967, s. 326-332.

3 Akdeniz’de Osmanli Imparatorlugu ve ispanya miicadelesi igin bkz. Biilent Ari, Akdeniz'de Iki Siiper Giiciin
Hakimiyet Miicadelesi, Kadim Yayinlari, Ankara 2019.
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olacakt1. III. Murat’in Ingiltere’ye yakinlasmasindaki 6nemli etkenlerden biri hocas1 Sadettin
Efendi’nin Ingiltere taraftar1 olmasi ve bu konuda Sultan’1 olumlu yénde etkilemesiydi.**

Ispanya, farkl1 inanglardan olsa da iki iilkeyi birbirine yakinlastirmist1. Sultan III. Murat’mn 15
Mart 1579 tarihinde Harborne aracilifiyla gonderdigi mektup iki {ilke arasindaki diplomatik
iliskilerin resmilesmesindeki ilk adim oldu. Mektubun génderilmesine gerekce ise heniiz 1575
yilinda Londrali Edward. Osborne ve Richard Staper adli iki tiiccarin Istanbul’a Joseph
Clements ve John Wight adlarindaki adamlarimi gondermesiyle baslayan ticari imtiyaz
goriismeleriydi. Clements ve Wight bir buguk yil istanbul’da kaldiktan sonra Londra’ya geri
donmiis ve Osborne ve Staper’in Istanbul’daki islerini takip etmek i¢in 1578 yilinda William
Harborne gtirevlendirilmisti.15 Harborne, Istanbul’a ulastiginda Sultan1 ziyaret ederek
Kralicenin iyi dileklerini iletmisti. Sultan III. Murat’in 1579 tarihli mektubundan Krali¢ce’nin
herhangi bir mektup gonderdigi de anlasilmiyor. Tam tersine dilek ve temennilerin sozli
iletildigi algis1 ortaya (;1k1y0r.16 Akdes Nimet Kurat, Sultan’in herhangi bir mektup almadan
mektup gondermesinin Osmanli  diplomasi kurallarina uygun bir davranis olmadigimni
degerlendirmektedir.’” Ancak bu bakis agist Osmanli Imparatorlugu’nun da bir miittefike
ihtiya¢ duydugu donem dikkate alinmadan ortaya konmus goriinmektedir. Kralige
Elizabeth’in gonderdigi 25 Ekim 1579 tarihli orijinali Latince olan mektupta, géonderdigi
mektup i¢in Sultan’a tesekkiir edilmektedir.’® Kralice’nin mektubu Tiirk-Ingiliz iliskilerinin
resmilesmesindeki en 6nemli gelisme olmustur. Iki hiikiimdar mektuplasarak da olsa iki
iilkenin iletisim kanallarini agik hale getirmislerdir.

[Ik diplomatik temaslardan sonra Kralice Elizabeth, William Harborne’u 1582 yilinda
Ingiltere’nin Tiirkiye elgisi olarak atadi. Atama kararinda soyle diyordu: “En sanli ve
yenilmez Prens, Tiirkiye iilkesinin en kudretli hakimi ve Dogu Imparatorlugu’nun hiikiimdar
Sultan III. Murat Han’in bizimle bir ittifak ve dostluga girdigini ve sanli Imparatorlugunun
her tarafinda tebaamiza serbest dolasim hakki verdigini anlamis bulunuyoruz”. s

William Harborne, kendisine verilen bu emirle 1583 yilinda Istanbul’a gelmis ve Tiirk-ingiliz
iliskilerindeki “resmi dénem” baslamistir. Harborne’a verilen gérev Osmanli imparatorlugu
ile Ispanya arasindaki anlagmaya engel olmasiydi. Sadettin Efendi’nin de destegi ile 1587
yilinda yapilacak anlagmaya engel olmay1 basardi. Bdylece Osmanli imparatorlugu, ispanya
ile olan miicadelesini devam ettirmesiyle Kralice Elizabeth’e destek saglamig oluyordu.20
Ispanya donanmasini Akdeniz’de oyalayan Osmanli donanmasi Ingiltere’ye avantaj
sagliyordu. 1588 yilinda Ingiltere ile “armada” olarak anilan Ispanyol donanmasimnin yaptig

“ Hoca Sadettin Efendi’nin Tiirk-ingiliz iliskilerindeki etkisi i¢in bkz. Akdes Nimet Kurat, “Hoca Sadeddin
Efendi’nin Tiirk-Ingiliz Miinasebetlerinin Tesisi ve Gelismesindeki Rolii”, 60. Dogum Yili Miinasebetiyle Fuad
Koépriilii Armagani, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2010, s. 305-315

!> Tiiccarlarin seyahatleri ile ilgili detay i¢in bkz. Hakluyt, The Principal Navigations Voyages, s. 167-169.
1°Sultan Murat’in mektubunun Ingilizce terciimesi i¢in bkz. Hakluyt, The Principal Navigations Voyages, s. 169-
171.

Y Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetlerinin Baslangict, s. 15-16.

'8 Hakluyt, The Principal Navigations Voyages, s. 171-178.

9 Susan Skilliter, “William Harborne: ilk ingiliz Elgisi 1583-1588”, Tiirk-Ingiliz Iliskileri 1583-1984 (400.
Y1ldoniimii), Ankara 1985, s. 25.

% Susan, “William Harborne: ilk ingiliz Elgisi 1583-1588", s. 14.
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savasta Ispanya biiyiik bir yenilgiye ugradi. Bu basar1 ingiltere’nin denizlerde biiyiik bir gii¢
haline gelmesinin de yolunu acti.

Ingiltere’nin Osmanli imparatorlugu ile gerceklestirdigi resmi iliskileri, 1581 yilinda ruhsat
alarak faaliyetlerine baslayan Levant Company’nin yaptigi ticari faaliyetler etrafinda
sekillendi.?® Bu ticari iliskiler 1699 yilma kadar sorunsuz devam etti. 1620-1683 yillar
arasinda iki iilkenin ticari iliskileri en parlak dénemini yasadi.”®> Osmanli Devleti’nin 1683
Viyana Kusatmasindan sonra Avusturya, Rusya, Polonya ve Venedik’in olusturdugu Kutsal
Ittifak karsisinda yapmis oldugu savasin sona erdirilmesinde ingiltere’nin arabulucu bir rol
oynamaya baglamasi ve sonrasinda Karlofca Anlagsmasi’nin imzalanmasiyla iki {ilke
arasindaki iliskiler farkli bir boyuta tagindn.?*

Rus Carhigi, Degisen Tehdit Algis1 ve Tiirk-ingiliz iliskileri

1699 yilinda Kutsal ittifak ile imzalanan Karlofca Anlasmasi ve bir yi1l sonra Rusya ile
imzalanan Istanbul Anlasmasi, Osmanli Imparatorlugu’nun o tarihe kadar yasadigi en biiyiik
yenilgi ve toprak kaybinin tescili durumundaydi. Osmanli imparatorlugu giiciinii kaybederken
bolgede yiikselen yeni gli¢ Rus Carlig1 oluyordu.

Ingiltere’nin Rusya ile olan iliskileri ilk baslarda dostane gelismisti. 1553 yilinda Ingiltere ve
Rusya arasinda bir ticaret anlagsmasi imzalanmus, Ingiltere’nin Rusya’daki ticari faaliyetlerini
yiiriitmek tizere “The Moscovy Company” adiyla bir sirket kurulmustu.?® Rusya ile gelisen bu
iyi iligkiler 18. Yiizyilin ikinci yarisina kadar sorunsuz denecek sekilde devam etmisti. Ancak
Rus Carliginin 1. Petro’dan itibaren sicak denizlere inme hedefini gergeklestirmeye ¢alismasi
Ingiltere’yi rahatsiz etmisti. 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Ingiltere agisindan en
onemli tehlike Rusya’nin sicak denizlere inme politikast oldugu i¢in Rusya’nin ticari imtiyaz
alanlarindan uzak tutulmasi Ingiltere’nin temel politikas1 haline gelmisti. Ozellikle 1774
Kiiciik Kaynarca Anlasmasi Ingilizlerin rahatsizligini son derece artirmisti. Bu anlasmanin on
birinci maddesiyle Rusya; Karadeniz, Tuna ve Akdeniz’de kendi gemileriyle ticaret yapabilme
hakkini elde etmisti. Yine 1783 yilinda seksen bir maddelik bir anlagma yapilarak Rusya’nin
bolgedeki ticaret haklarmin alan1 genisletilmisti.”®

2! Kaptan Drake’in Ispanya donanmasim yenilgiye ugramasi igin bkz. Colin Martin; Geoffrey Parker, Spanish
Armada, W.W. Norton & Company, New York 1992, s. 162-208.

22 Levant Company’nin iligkilerdeki 6nemi igin bkz. Uygur Kocabasoglu, Majestelerinin Konsoloslart Ingiliz
Belgeleriyle Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ingiliz Konsolosluklar: (1580-1900), 1letisim Yayinlari, Istanbul
2004, s. 25-39; Mustafa Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, 111. Cilt, Tiirk Tarih Kurumu Yayini, Ankara 2011, s.
1373-1375; Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetlerinin Baslangici, s. 41-43; Levant Company’nin siyasi baglantilari
icin ayrica bkz. H.G. Rosedale, Queen Elizabeth and The Levant Company, London 1904; ayrica bkz. Miibahat
S. Kiitiikoglu, Balta Limani’na Giden Yol: Osmanlh Ingiliz Iktisadi Miinasebetleri (1580-1850), Tiirk tarih
Kurumu Yayini, Ankara 2013, s. 17-20.

2 Ali ihsan Bagis, “Ill. George Dénemindeki Ingiltere’nin Osmanh Imparatorlugu’ndaki Ekonomi Siyaseti
1760-1815”, Tiirk-Ingiliz Iliskileri 1583-1984 (400. Y1ldéniimii), Ankara 1985, s. 43. Bu dénemde Ingiltere nin
Osmanli Imparatorlugundaki ticari miicadelesi igin ayrica bkz. Daniel Goffman, Osmanli Imparatorlugu nda
Ingilizler 1642-1660, istanbul 2001, s. 111-130.

? Ingiltere Krali III. Wilhelm savasta arabuluculuk yapmas: i¢in Lord Paget’i el¢i olarak gorevlendirmis ve
Paget on yil siireyle Tiirkiye’de gorev yapmistir. Bkz. C.J. Heywood, “1689-1698 Yillar1 Arasinda Ingiliz-Tiirk
Diplomatik iliskileri”, Tiirk-Ingiliz Iiskileri 1583-1984 (400. Y1ldoniimii), Ankara 1985, s. 33-42.

% Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetlerinin Baslangici, s. 9; Kiitiikoglu, Balta Limanina Giden Yol, s. 13.

% jdris Bostan, “Karadeniz’in Dis Ticarete Kapali Oldugu Dénemde Trabzon Limani”, Trabzon Tarihi
Sempozyumu Bildirileri (6-8 Kasim 1998), Trabzon 1999, s. 305.
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Rusya’nin Karadeniz ve Akdeniz lizerinde ticaret hacmini artiran bir politika takip etmesi
Ingiltere’yi rahatsiz ediyordu. 1787 yilinda baslayan Osmanli-Rus Savasi’nda Ozi Kalesi’nin
Ruslarin eline gecmesiyle ingiltere’deki Rus karsiti politikalar daha net bir hale geldi.
Bagbakan William Pitt, 1791 yilinda Avam Kamarasi’nda yaptig1 bir konusmada, Rusya’nin
Karadeniz iizerinde takip ettigi siyasetin Ingiliz ticari ¢ikarlarmi zedeledigini ve bunun 6niine
gecilmesi gerektigini sdyliiyordu.”” William Pitt’in bolgedeki ticari c¢ikarlarmi artirma
diisiincesine tehdit olarak gelisen Rus ticaretinin temel amaci, Kafkaslardaki ticaret yolunu
cazip hale getirerek Iran’daki Ingiliz etkisini kirmaya yénelikti.”® William Pitt, Osmanl
Imparatorlugu’nun korunmasi politikasini aktif hale getirirken ayn1 zamanda bdlgedeki Ingiliz
ticari ¢ikarlarinin da korunmasini saglamis oluyordu ki, bu politika inis ¢ikislariyla 1875
yilina kadar devam etti. Ingiltere ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki bu yakinlasma
neticesinde ve 6zellikle Reisiilkiittab Mehmet Rasit Efendi’nin de etkisiyle ilk Osmanli daim1
elcisi Yusuf Agah Efendi 1793 yilinda Londra’ya génderildi.*®

Fransiz Devrimi’nin karsisindaki en biiyiik tehdit Ingiltere’den geliyordu. Ingiltere nin
giiclinii kirmak ve dogu somiirgeleri ile baglantisim1 kesmek isteyen Fransa Misir’t 1798
yilinda isgal etmisti.*® Bu yeni tehdit ingiltere ve Osmanli Imparatorlugu iliskilerini daha da
yakin hale getirdi. Fransiz Devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan yeni durum gegici de olsa
Rusya’y1 farkli bir konuma tasimisti. Rusya simdi Ingiltere ile Fransa’ya karsi miittefik
durumuna gelirken, Osmanli Imparatorlugu da Misir’m isgaliyle Rus Carligindan yardim
almak zorunda kaldi. Sultan III. Selim Rus gemilerinin Istanbul Bogazi’ndan gecerek
Biiyiikdere Onlerinde demirlemesine izin vermis, akabinde de 23 Aralik 1798 tarihinde Rus
Carligi ile ittifak anlasmas1 imzalamisti. Ayni1 sekilde Ingiltere ile de 5 Ocak 1799 tarihinde
ittifak anlagsmasinin imzalanmasiyla Fransa’ya karst yeni bir denge siyaseti gilidiilmeye
calisilmist1.*! Bu siire¢ Yunan bagimsizlik hareketine kadar devam etti.

Ingiltere’nin 1829 Yunan bagimsizhigma destek vermesi ve 1836 yilinda cereyan eden
William Churchill olay1, 19. yiizyilda Osmanli-Ingiliz siyasal iliskilerinde sikintili donemler
olarak ortaya ¢iktr.?? 1836 yilinda cereyan eden diplomatik kriz nedeniyle gerginlesen
iliskileri yumusatmak cabasinda olan Osmanli Imparatorlugu, 1838 Balta Limam Ticaret
Antlasmasi’yla Ingiltere’ye daha fazla imtiyaz vermek zorunda kald1.® Verilen imtiyazlarla
iki tilke arasindaki iligkiler normale donmeye basladi. Bir y1l sonra Tanzimat Fermani’nin ilan
edilmesi iki iilkeyi daha da yakinlastirdi. Ingiliz elgisi Stratford Canning, Ferman’m Ingiltere

" Bagis, “III. George Dénemindeki”, s. 47.

% The Economic History of The Turkey 1800-1914, (Edited by Charles Isawi), Chicago 1980, s. 123.

% M. Alaattin Yal¢inkaya, “III. Selim ve II. Mahmud Dénemleri Osmanh Dis Politikas1”, Tiirkler, Yeni Tiirkiye
Yayinlar1, Ankara 2002, s. 1039.

%0 fsgal siireci i¢in bkz. Will and Ariel Durant, The Story of Civilization, XI, The Age of Napoleon, Simon and
Schuster, New York 1975, s. 108-114; Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, V, Tiirk Tarih Kurumu Yayinevi, s. 25-
30; Akdeniz ticareti ve Hindistan yolunun 6nemi i¢in bkz. Kiitiikoglu, Balta Limanina Giden Yol, s. 98-103.

* fsmail Soysal, Fransiz Ihtilali ve Tiirk-Fransiz Diplomatik Miinasebetleri (1789-1802), Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara 1999, s. 258-264; Karal, Osmanl: Tarihi, V, s. 31.

%2 William Churchill olay: i¢in bkz. Taha Niyazi Karaca, Tiirk-Ingiliz Iliskileri ve Mehmet Akif Pasa’'nin Amlart,
Istanbul 2006; ayrica bkz. Orhan Kologlu, Miyop Cérgil Olayi, Ceride-i Havadisin Oykiisii, Yorum Yayinlari,
Ankara 1986; Nedim Ipek, “Churchill Vakas1 (1836)”, Belleten, Cilt: LIX, Say1: 226 (Aralik 1995), s. 661-713.
% Miibahat Kiitikoglu, “1838 Osmanli-ingiliz Ticaret Muahedesi”, Tiirk-Ingiliz Iliskileri 1583-1984 (400.
Yildoniimil), Ankara 1985, s. 53-59; Anlasmanin detayl tahlili i¢in ayrica bkz. Kiitikoglu, Balta Limanina
Giden Yol, s. 119-143.
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tarafindan memnuniyetle karsilandigini ifade ederken, iki iilke arasindaki gelisen iyi iliskileri
de belirtiyordu.*

Iyi iliskilerin giiclendigi bu dénemde Avrupa’da 1848 ihtilalleri ¢ikti. Rusya’ya Kkarsi
miicadele eden Macar ve Polonyali milliyetgiler Osmanli Imparatorlugu’na sigindilar.
Ingiltere’nin de destekleriyle Osmanli hiikiimetinin miiltecileri Rusya’ya iade etmemesi,
Ingiliz kamuoyunda olumlu bir Tiirk taraftarhig havasi estirdi.®® Olumlu atmosfer 1853
yilinda baslayan Kirim Savasi’nda da devam ederek, Ingiltere ile Osmanli Imparatorlugu’nun
Rusya’ya kars1 birlikte savagsmasina etkide bulundu.

Rusya’ya Kars1 Biiyiik Dayanisma: Kirim Savasi

Kirim Savasi, goriiniirde Kudiis’te bulunan ve Hristiyanlik i¢in 6nemli olan kutsal yerler
sorununun ortaya ¢ikardig: bir savastir. Ancak perde arkasinda Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin
giic miicadelesi ve Rusya’y1 Karadeniz’in kuzeyinde tutma ¢abas1 yatmaktadir. Ingiltere 1852
yilindan itibaren Rus Cari I. Nikola’nin Osmanl 1mparat0rlugunu paylasmaya yonelik
teklifleriyle karsilasti. Rusya, Inglltere yi kendi yaninda tutabilmek i¢in Fransa’nin Belgika’ya
yonelik tehditkar tavirlari tizerine Ingiltere’ye asker destegi sdzii vermisti.* 1852 yilinda
Ingiltere’de meydana gelen hiikiimet degisikliginden sonra Disisleri Bakanligina Rus
sempatisi olan Lord John Russell ve Maliye Bakanligina William Ewart Gladstone’un
atanmas1 Car’1 cesaretlendirmisti.” Osmanli Imparatorlugunun paylasiimas: konusunda
harekete gegen Car Nikola I, 9 Ocak 1853’te Petersburg’da verilen bir baloya davet edilen
Ingiliz elgisi Sir Hamilton Seymour’a; “Tiirkiye nin isleri bozuk bir haldedir. Uyusmamiz
lazim. Kucagimizda hasta ve pek agir hasta bir adam var. Biz hazirlikli bulunmadan onu
elimizden kagirirsak bliylik bir musibet yasanmis olur” diyerek paylasima hazir oldugunu
bildirmisti.®® Hamilton bu istege olumlu bir cevap vermemekle birlikte yaptiklar1 goriismeyi
Disisleri Bakani John Russell’e bildirerek Car’in istekleri konusunda goriis sormustu. Russell,
verdigi cevapta Osmanli Imparatorlugunu paylasmayr gerektirecek herhangi bir kriz
olmadigini bildirerek, Car’1n isteklerinin ¢ok yersiz oldugunu bildirmisti.*

Car Nikola I, Ingiltere’nin Osmanli imparatorlugu’nu parcalama projesini kabul etmemesi
iizerine Prens Sergeyevi¢ Menchikov’'u olaganiistii el¢i sifatiyla Istanbul’a gonderdi.
Menchikov 28 Subat 1853’te biiyiik bir debdebe ile Istanbul’a geldi. Bir dizi protokol hatalar
ve diplomasi krizinden sonra Menchikov Osmanli Imparatorlugu’na yedi maddeden olusan
bir nota verdi. Ama¢ Osmanl Imparatorlugu’ndaki Ortodoks Hristiyanlarin hamiligini

% Deniz Can, Tanzimat Dénemi Osmanli-Ingiliz Iliskileri (1833-1878), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiist, (Yiksek Lisans Tezi), Ankara 1998, s. 100.

% Bayram Nazir, Miilteciler Meselesi 1849-1851, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Doktora Tezi),
Erzurum 1999, s. 218.

**Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu, Uluslararast Iliskiler Uzerine Bir Inceleme, (1774-1923), Istanbul
2001, s. 136.

3 David Williamson, William Ewart Gladstone: Statesman and Scholar, Toronto 1898, s. 93.

% Hamilton ile Nikola’nin gériisme detaylar1 i¢in bkz. Ali Fuad Tirkgeldi, Mesail-i Miihime-i Siyasiye, I,
(Hazirlayan: Bekir Sitki Baykal), Tiirk Tarih Kurumu Yayini, Ankara 1987, s. 7-11; Nicolae Jorga, Osmanli
Imparatorlugu Tarihi, V, Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2005, s. 375; Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, Tiirk
Tarih Kurumu Yayimni, Ankara 1997, s. 233-234; Candan Badem, The Ottomans and the Crimean War (1853-
1856), Sabanci Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmang Doktora Tezi), 2007, s. 66-67.

* Anderson, Dogu Sorunu, s. 137.

“ Cezmi Karasu, Kutsal Yerler Sorunundan Paris Anlasmasi’na Kadar Diplomatik Faaliyetler (1850-1856),
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 1994, s. 28-29.
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istlenmek, Kudiis’teki kutsal yerlerin sorumlulugunun Rusya’ya verilmesini saglamakti.
Menchikov’un bir nota daha vermesi iizerine Ingiltere’ye basvuran Sultan Abdiilmecit, 9
Mayis 1853 tarihinde Ingiliz elgisi Stratford de Redcliffe’i huzuruna cagirarak, savas
durumunda Ingiltere’nin nasil bir tavir alacagi sordu. Elgi, ingiliz filosunun gerektigi zaman
Osmanli imparatorlugunu korumaya hazir oldugu yolunda giivence verdi.* Diger taraftan
Viyana sefiri Mehmet Arif, Avusturya’nin kendilerini destekleyecegini Rusya’nin isteklerinin
Viyana’da da tamamen haksiz olarak goriildiigiinii bildirdi.** Ozellikle Ingiltere ve
Avusturya’dan alinan desteklerden sonra hiikiimet olusturdugu bir kurul araciligi ile isteklerin
reddedilmesine karar verdi.”® Diplomatik iliskilerin kesilmesinden sonra General Gorchakov
komutasindaki Rus ordusu 2 Temmuz 1853 tarihinde Prut nehrini asarak Bogdan’1 isgal etti.*
Osmanli Imparatorlugu bu isgale kars1 ancak 4 Ekim’de savas karar1 verebildi ve karar 26
Ekim’de Takvim-i Vekayi’de yayimlandi.”

Savasin baglamasindan sonra Sinop’ta Osmanli donanmasimin yakilarak yok edilmesi Ingiltere
kamuoyunda biiyiik yanki buldu.”® Ingiliz gazetelerinde yer alan haberler iizerine Rus
diismanlig1 patlama noktasina geldi.*” Ozellikle batan gemilerden kurtulan ve su iizerinde
kalmaya calisan askerlerin {izerlerine yagli pagavralar atilarak yakilmalar1 ingiliz ve Fransiz
basminda genis yer tuttu ve Rus barbarlig1 olarak degerlendirildi.*® Ingiliz gazeteleri intikam
istediklerine dair basliklar attilar.*®

Ingiltere’de savas taraftarlari kamuoyunu hazirlarken, Fransa’da III. Napolyon gelismelere
daha fazla seyirci kalamayacagini ifade ederek, 19 Aralik’ta Ingiltere’ye Rus donanmasimin
Karadeniz’den temizlenmesi igin birlikte hareket etme c¢agrisi yapt1.® Ingiltere’de Tiirk
karsitlarinin yaptig1 propaganda nedeniyle kabinenin ikna edilmesi kolay olmadi. Basbakan

* Stanley Lane Poole, Lord Stratford Canning’in Tiirkive Hatiralar, Ankara 1988, s. 122; ayrica bkz. Jorga,
Osmanli Imparatorlugu Tarihi, V, s. 379; Stratford Canning’in iiltimatom hakkindaki tavsiyeleri ve gdriisme
detaylar1 i¢in bkz. Alexander William Kinglake, Invation of Crimea, I, London 1863, s. 156-158.

“20smanly Belgelerinde Kirim Savast (1853-1856), Belge No: 1-2, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Midiirliigii Yayini, Ankara 2006, s. 5-11.

43 Karal, Osmanl: Tarihi, V, s. 230; Badem, The Ottomans and the Crimean War, s. 76.

“Osmanl Belgelerinde Kirim Savagsi, Belge No: 5, s. 22-24; ayrica bkz. Stanford Shaw-Ezel Kural Shaw,
Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, II, Istanbul 1983, s. 175.

*® Hakk1 Yapici, Takvim-i Vekayi'de Kirim Harbi (1853-1856), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Erzurum 1999, 5. 10-12.

*®Besim Ozcan, Rus Donanmasimin Sinop Baskimi (30 Kasim 1853), Atatirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Erzurum 1990, s. 126-127; Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, V, s.
387; Poole, Lord Stratford Canning’in Tiirkiye Hatiralar, s. 141; Kinglake, Invation of Crimea, I, s. 374.
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Matthew Paul Laluma, Realism and Anti-Aristocratic Sentiment in Victorian Depictions of Crimean War, Yale
University, (Unpublished Ph.D. Thesis), 1981, s. 110-156.
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Palmerston’un yaptig1 etkili bir konusmayla tereddiitler giderildi ve Ingiltere 28 Mart 1854
tarihinde Rusya’ya savas ilan etti.”

Osmanli Imparatorlugu, Ingiltere, Fransa, Piyomente’den olusan miittefik kuvvetleri
karsisinda yenilgiye ugrayan Rusya 1856 yilinda Paris Anlagmasi’ni imzalamak zorunda
kald1.’* Bu anlasmayla Rusya yiiz yildir takip ettigi sicak denizlere inme politikasina ara
vermek zorunda kaldi. Elde edilen sonug Ingiltere’nin Osmanli imparatorlugu’nun toprak
biitiinliigiinii koruma politikasiin bir basaris1 olmakla birlikte Ingiliz iktisadi ve siyasi
c¢ikarlar1 da korunmus oluyordu. Ingiltere’nin dis politikadaki Tiirk taraftarhig: ilkesi ancak
1875 yilina kadar devam etti. Liberal Parti lideri William Ewart Gladstone’un takip ettigi yeni
politika iki iilkeyi dayanisma ortamindan ¢atisma ortamina siiriikledi.

Dostluktan Catigmaya: Ingiltere’nin Osmanh imparatorlugunu Koruma Politikasimi
Terk Etmesi

Ingiltere’nin Osmanli Imparatorlugu ile gatisma i¢ine girmesinin belirleyici etkeni Liberal
Parti lideri William Ewart Gladstone’un takip ettigi politikalar oldu. Evanjelik Hristiyan
inanisa sahip Gladstone, ¢ok kati bir dini inanisa sahipti. Bu nedenle de kendisini Hagh
Savascist olarak tanimliyordu. En belirgin 6zelligi Tiirklerden nefret etmesiydi. Bu nedenle
Ingiltere’nin Tiirk taraftar1 politika takip etmesine kars1 cikiyor, Rusya Carligi ile ittifak
yapilmast ve Osmanli Imparatorlugu’nun iki ates arasinda birakilmasi diisiincesini
sawunuyordu.53

1859 yilinda kurulan Liberal Parti’nin bagkanligini yapan ve 1862-1868 yillar1 arasinda da
Bagbakanlik gorevini yiiriiten Gladstone 1868 se¢imlerinde agir bir yenilgiye ugramisti.
Aldig1 bu yenilgiyle siyasetten tamamen ayrildigini ilan etmis, ancak kisa siire sonra
Ingiltere’nin takip ettigi politikalar1 cesitli toplantilarda elestirmeye baslamisti. O aslinda
kendisine ihtiya¢ duyulmasini, siyasete tekrar davet edilmesini bekliyordu. Kenarda kalmas,
kendini fark ettirmek, tekrar siyasete girmek isteyen Gladstone’a aradigi firsati Osmanlt
hiikiimetinin 1875 yilinda aldig tenzil-i faiz karar verdi.”*

Osmanli Imparatorlugu 1854-1874 yillar1 arasinda aldig1 15 adet dis borgla 127 milyon lira
temin etmis, bunun karsihifinda da faizlerle birlikte 239 milyon lira bor¢lanmisti. Faiz
Odemeleri ince bir denge iizerinde gidiyordu. Kiiciik bir aksiligin ortaya ¢ikmasi bu dengeyi
bozabilirdi. Nitekim 1873-1874 yillarinda iki yil st iiste Orta Anadolu’da asir1 kar yagist
ciftcinin elindeki hububatin tiikenmesine neden oldu. Ankara basta olmak iizere birgok
Anadolu sehrinde kitlik yasanmaya baslandl.55 Hiikiimet 20 Agustos 1874 tarihinde devletin
tiim gelirlerini teminat gostererek Osmanli Bankasi’ndan 1 milyar frank bor¢ temin etti. Bu
bor¢lanmadan elde edilen parayla dalgali bor¢larin 6denmesinin yapilacagi ve ¢esitli borglara
ait gecikmis faizlerin derhal 6denecegi ilan edildi. Bu ilanlarin etkisiyle Londra’da Tiirk

*'Palmerston’un kabineyi ikna ¢alismalari i¢in bkz. Kinglake, The Invation of Crimea, I, s. 441-455; Show,
Modern Tiirkiye, 11, s. 178.

*2Omer Kiirk¢tioglu, Tiirk-Ingiliz Iliskileri (1919-1926), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari,
Ankara 1978, s. 22-23; Meram, s. 135-142.

% William Ewart Gladstone’un Osmanh Imparatorlugu’na yoénelik politikalari igin bkz. Taha Niyazi Karaca,
Biiyiik Oyun: Ingiliz Bagbakani Gladstone 'un Osmanli’y1 Yikma Plant, Timas Yaymevi, Istanbul 2011.

> Gladstone un politikadan ayrilmas: ve tekrar doniis cabalari icin bkz. Karaca, Biiyiik Oyun, s. 143-150.
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Taha Niyazi Karaca, “Dostluktan Catismaya: Osmanli Donemi Tiirk-Ingiliz liskileri”,
Journal of Anglo-Turkish Relations (JATR), Volume 1, Number 1, January 2020, pp. 11-32.



Journal of Anglo-Turkish Relations
Volume 1, Number 1, January 2020

120

tahvilleri yogun bir talep gordii ve yalnizca bu sehirde satisa sunulan tahvillerin {i¢ misli kadar
talep toplandi1. Hiikiimet tahvil satisiyla gelir elde ederken diger taraftan da borglanma oranini
artirdi. Tahvil faizleri bir y1l sonra 6denecekti. Ancak kasada para olmayinca hiikiimet bu
sefer de Galata Bankerlerinden bor¢ alarak yabanci lilkelerde satilan tahvillerin faizlerini
O0demeye (;ahstl.56 Alinan borg faiz 6demelerini kargilayamadi. 6 Ekim 1875 tarihinde Tenzil-i
Faiz Karar almarak Ingiliz ve Fransiz yatirrmcilara ddenecek 14 milyon liralik toplam faiz
O0demelerinin  yar1 yariya indirildigi aciklandi.®® Bu kararn  alinmasi Osmanl
Imparatorlugunun ingiltere ve Fransa ile karsi karsiya gelmesi icin politika takip eden
Rusya’nin Istanbul’daki biiyiikel¢isi Ignatiyev tarafindan Sadrazam Mahmut Pasa’ya telkin
edilmisti. Ignatiyev icin tenzil-i faiz kararinin alinmasi bir siiredir takip edilen planli bir
projenin hayata gegirilmesinden ibaretti. Beklenen etki ortaya ¢ikmis ve 23 Ekim 1875
tarihinde Londra’da biiyiik bir gosteri diizenlenmisti. Londra ve Paris borsalarindan baglamak
iizere Tirklere yonelik saldirilar gittikce artmaya baslad1.”® Haziran 1875°de Bosna-Hersek’in
Nevesin ilgesinde kiigiik ¢apli bir ayaklanma baslamisti. Tam da Avrupali yatirimcilarin ayaga
kalktig1 bir anda bu ayaklanma Avusturya’nin devreye girmesiyle uluslararasi bir sorun haline
getirildi. Osmanl hiikiimetinden reform adi altinda Bosna-Hersek’e 6zerklik saglayacak bazi
yatirimlar giindeme getirildi. 30 Aralik 1875 tarihinde Avusturya Disisleri Bakani Kont Gyula
Andrassy’nin adiyla anilan Andrassy Notas: Osmanl hiikiimetine verildi. Sultan Abdiilaziz 13
Subat 1876 tarihinde notaya verdigi cevapta istenilen islahatlar1 yapacagimi vaat etti. Bu
teminata ragmen bolgedeki isyanlar durmak bir yana Karadag ve Sirbistan’a da sigrayarak
genislemeye devam etti. Uzun siiredir ayaklanma hazirliklar1 yapan Bulgarlar Rus
Panslavistlerinden aldiklar1 destekle 2 Mayis 1876 tarihinde ayaklandilar. Bulgar
ayaklanmasimin hazirh@ Rus Disisleri Bakam Gorgakov ve Istanbul’daki biiyiikelci Ignatiyev
tarafindan yapilmist1. Uzaktaki destekci ise Ingiltere’deki Liberal Parti lideri William Ewart
Gladstone idi. Osmanli hiikiimeti Bulgar ayaklanmasina miidahale ettiginde Avrupa
iilkelerinden Tiirklerin Bulgarlari katlettigine dair elestiriler gelmeye basladi. Yapilan kara
propagandanin merkezi ingiltere idi. Propagandanin bir ucunda Liberal Parti diger ucunda ise
Evanjelik Birligi bulunuyordu. Ingiliz Evanjelikleri Diinya Evanjelik Birligi’nden de
faydalanarak Tiirkleri barbar, kan dokiicii medeniyet diismanlar1 olarak tanimlamaya
baslamlsu.‘r’9

Bulgar isyani ile ortaya ¢ikan kara propa%andamn belki de en etkileyici yonii William Ewart
Gladstone’un yazdig1 Bulgarian Horrors®® ve Lessons in Massacre ®* adli kitapgiklar olmustu.
Gladstone, Bulgarian Horrors adli kitapgikta hayal giiciinii kullanarak Tiirklerin Bulgarlar
katletme ve geng kizlara tecaviiz sahneleri tasvir ediyordu. Her ne kadar yapilan baz1 modern
donem c¢aligmalar1 bu uydurma hikayelerin Gladstone’un yasadigi ruhsal problemlerin bir
parcast oldugunu ortaya koysalar da yayimlanan kitapgiklar doneminde ¢ok biiyiik bir ilgi ile

*® Hiikiimetin bor¢lanmasi i¢in bkz. I. Hakk: Yeniay, Yeni Osmanli Devlet Bor¢lari Tarihi, istanbul 1964, s. 50-
56.

* Kararnamenin tam metni ve akabinde yaymlanan tebligler i¢in bkz. Yeniay, Yeni Osmanli Devlet Bor¢lart, s.
53-56.

% Kararm dis iilkelerdeki yansimasi ve tepkiler i¢in bkz. Mahmud Celaleddin Pasa, Mirat-1 Hakikat, 1, Istanbul
1979, 5.100; ayrica bkz. Christopher Clay, Gold for Sultan, Western Bankers and Ottoman Finance 1854-1881,
London 2000, s. 314-316.

%9 Bulgar isyaninin ¢ikis ve gelisme siireci i¢in bkz. Karaca, Biiyiik Oyun, s. 143-196;

% W.E. Gladtstone, Bulgarian Horrors and the Question of the East, London 1876.

81 W.E. Gladstone, Lessons in Massacre, London 1877.
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karsllanmls‘u.62 Olusan atmosferin etkisiyle bir¢ok yazar ve diisiiniir Tiirkler aleyhine yazilar
yazmaya ve kendi halklarim1 Tiirklere karsi olumsuz etkilemeye calist. ingiltere’de Charles
Darwin ve Oscar Wilde; Fransa’da Victor Hugo ve halk¢i Girardin; italya'da Garibaldi;
Rusya’da Dimitri Mendelev, Dostoyevski, Tolstoy, Turgenyev, Ivan Aksakov, Gareshin ve
Makovsky Tiirk karsit1 yazilar yazanlardan yalnizca birkag idi. Liberal Parti, Ingiltere nin
geleneksel Osmanli Imparatorlugunu koruma politikasini degistirmesinin zamam geldigini
ilan etti. Liberal Parti’ye gore; Miisliman ve barbar olan Tiirkleri desteklemek yerine
Hiristiyan Ruslarla is birligi yapilmali, iki Hiristiyan devlet Osmanli Imparatorlugunu
tamamen ortadan kaldirmali, hatta Tiirkleri Anadolu’dan tamamen ¢ikarmaliydi. Meshur
tarih¢i Thomas Crlyle da dahil olmak iizere bir¢ok Ingiliz diisiiniir ve siyasetci Tiirklere savas
ilan edilmesi gerektigini sdylemeye basladilar.®

Kara propagandanin ortaya ¢ikardigi baski o denli siddetli bir boyuta ulasmist: ki Ingiltere’nin
Edirne Konsolosu Dupuis 22 Agustos 1876 tarihinde gonderdigi bir raporunda “eger Rusya
Osmanli imparatorluguna savas ilan edecek olursa, iktidarda olan hiikiimetin Osmanli lehine
hareket edemeyecegini” ifade ediyordu.64 Bu ifade Muhafazakar Partinin, i¢ ve dis baski
sonucunda artik geleneksel Osmanli Imparatorlugu’nu koruma politikasin1 devam ettirmesi
miimkiin goriinmiiyordu. Degisen politik durum Londra’daki Osmanli el¢isi Musurus Pasa
tarafindan da tespit edilerek rapor haline getirilmisti. Musurus Pasa, ingiliz hiikiimetinin halka
kars1 koyamayacagini gorerek Tirkleri koruma konusunda tereddiit yasadigini ve yapilan
suglamalar1 yalanlamaktan ¢ekindigini, hatta ilk baslarda Bulgaristan olaylarinin abartildigini
sOylerken simdi halkin heyecanmina katildigini ve devletin aleyhine yapilan suglamalara ortak
olmaya baslad1§1n1 yazarak, Osmanli Imparatorlugunun Rusya karsisinda yalnizliga itildigini
ifade ediyordu.

Musurus Paga’nin degerlendirmesinin en somut gostergelerinden biri 23 Aralik 1877 tarihinde
Istanbul’da toplanan Tersane Konferansi'nda yasandi. Ingiltere’yi temsilen Hindistan Isleri
Bakan1 Lord Salisbury gonderilmisti. Salisbury, Tiirk diismanligi ile taninan ve Osmanli
Imparatorlugunun parcalanmasiyla ilgili diisiincelerini agik¢a ifade eden bir politikamydl.66
Konferansta kabul edilen Sirbistan ve Karadag’a bagimsizlik, Bulgarlara 6zerklik taninmasini
iceren kararlarin kabul edilmesini saglamak i¢in Sultan II. Abdiilhamit’e bir layiha vermisti.
Layihada eger istekler kabul edilmez ise Rusya’nin Osmanli Imparatorluguna savas ilan
edecegi ve Ingiltere’nin bu savasa miidahil olmayacagini sdyleyerek, Osmanli yonetimini {istii
kapali tehdit ediyordu.®’

Ingiltere’nin ¢ekimser davramisi Rusya’y1 cesaretlendirmisti. Istanbul’daki Rus biiyiikelgisi
Ignatiyev Londra’ya giderek hiikiimet {iyeleriyle gortismeler yapti ve Ignatyev’in etkisiyle 31
Mart 1877 tarihinde Londra Protokolii ilan edildi. Ingiltere ve Rusya, Hristiyanlara yonelik

82 Gladstone’un ruhsal tahlilini yapan ¢alisma i¢in bkz. Peter Loewenberg, “Gladstone, Sin and Bulgarian
Horrors”, Fantasy and Reality in History, Oxford 1995, s. 93-107.

% Bulgar ajitasyonunun olusturdugu tepkiler igin bkz. Karaca, Biiyiik Oyun, s. 177.

% David Haris, Britain and the Bulgarian Horrors of 1876, Chicago 1939, s. 269.

% Cevdet Kiigiik, “Bulgar ihtilalinin (1876) ingiliz Kamuoyunda Uyandirdig1 Tepki ve Bunun Osmanli-Ingiliz
[liskilerine Tesiri”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalar Dergisi, (8-9), 1979-1980, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi 1980, s. 122.

% Lois Mallet'e yazdigi 23 Eyliil 1876 tarihli mektubunda “Tiirklerin Avrupa’dan atilmalari gerektigine
inandigin1” soylityordu. Bkz. Lady Gwendolen Cecil, Life of Robert Marquis of Salisbury, 11, London 1921, s.
86.

8" Malcolm MacColl, The Sultan and The Powers, London 1896, s. 65.
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reformlar yapilmasi konusunda anlasiyorlardi. Eger bu reformlar yerine getirilmezse de
Hristiyanlarin kendi durumlarini diizeltmeleri ic¢in gerekli tedbirleri alacagi bir tehdit
iislubuyla ifade ediliyordu.®®

Londra Protokolii agik¢a Ingiltere’nin Osmanli Imparatorlugu’ndan yiiz ¢evirmesi ve Rusya
ile ortak hareket etmesi anlamina geliyordu. Rusya, Ingiltere’yi yanina ¢cekmisti. En azindan
bir savas durumunda Ingiltere nin tarafsiz kalmasi Rusya’nin beklentisini karsilayacakt1. Artik
Rusya icin Osmanli hiikiimetinin Tersane Konferans1 ve Londra Protokolii kararlari
dogrultusunda yapilan istekleri reddetmesini beklemek kaliyordu. Beklendigi gibi 6zel olarak
toplanan Saltanat Surasi’nin aldig1 ret karar1 3 Nisan 1877 tarihinde ilgili devletlere
bildirildi.*® Alian karar Londra’daki el¢i Musurus Pasa tarafindan Lord Derby’ye 12 Nisan
giinii bildirildi. Derby, alman karardan duydugu iiziintiiyii ve Osmanl imparatorlugu’nun
savas tehdidi ile karsilasacagini kesin bir dille bildirdi.”® Beklendigi gibi Rusya gecikmeden
12 Nisan 1877 tarihinde Osmanli Imparatorluguna savas ilan etti. Savas ilan1 iizerine ingiliz
Disigleri Bakan1 Lord Derby, Rus Disisleri Gorchakov’a gonderdigi 6 Mayis 1877 tarihli
yazida “Ingiltere’nin tarafsiz kalacagini, Osmanli lehine savasa girmesinin s6z konusu
olmadigini, fakat Siiveys Kanali’nin saldiridan uzak tutulmasini ve savas neticesinde de
Canakkale ve Istanbul bogazlarinin isgal edilmemesini” istiyordu.”

Siyasi tarih yaziminda Ingiltere’nin Osmanli Imparatorlugu’nu koruma politikasinin 1877-
1878 Osmanli-Rus Savas1 sonrasinda terk ettigi genel bir kabuldiir. Ancak Lord Derby’nin bu
yazisindan acikca anlasildigi iizere Ingiliz yonetiminin savasin sonucunda Tiirklerin yenilgiye
ugrayacagini bekliyor oldugudur. Ayrica Londra Protokolii’niin ilaniyla Ingiltere, Rusya ile
ortak hareket ettigini gostermistir. Bu durumda ingiltere’nin savas sonrasinda degil, savas
oncesinde Osmanli Imparatorlugu'nu koruma politikasim1 terk ettigini kabul etmek
gerekmektedir. Eger Ingiltere Rusya’yr serbest birakmasa idi muhtemelen Osmanl
Imparatorlugu’na savas ilam miimkiin olamayacakt:. Ingiltere’nin tarafsizhgi denge
politikalarmi degistirdigi icin artik Osmanli Imparatorlugu’nun dis siyasette baska giiclerle is
birligi yapma ihtiyact ortaya ¢ikiyordu ki, bu ihtiyaci Almanya karsilayacakti.

93 Harbi sonrasinda Ingiltere’nin Osmanli Imparatorlugu karsit1 politikalar1 belirginlesmeye
basladi. Ik miidahale Kibris’m korunamayacag gerekgesiyle 1878 yilinda isgal edilmesiydi.
2 Daha sonraki yillarda 6zellikle William Ewart Gladstone’un iktidar yillar1 Ingiltere ile
Osmanli Imparatorlugu iliskilerinin en gergin ve catismanmn had safhada oldugu donem
oldu.”® Ermeni sorununun uluslararasi arenaya taginmasi ve Ermeni orgiitlenmelerinin
sistematik bir yapt kazanmaya baslamas1 Gladstone’un iktidara gelmesiyle gerceklesemeye
basladi. Ermeni tarih¢i Nalbandian’in ifade ettigi sekliyle, Ermenilerin bu denli ciiretkar
olmalarmi saglayan Gladstone’un basbakan olmasi ve Ermenilere ayaklanma c¢agrist

68 Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, 517.

% Sura’min kararlari i¢in bkz. I. Hakki Uzungarsil, “Tersane Konferansimn Mukarrerati Hakkinda Sura
Mazbatas1”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, V1/9 (Mart 1954), s. 123-137

" British Documents on Foreign Affairs: Reports and Papers from the Foreign Office Confidential Print, The
Near and Middle East 1854-1914, Part 1, Volume: 3, (General Editors: Kenneth Bourne and D. Cameron Watts)
University Publication of America, 1984, s. 253.

™ British Documents on Foreign Affairs, Volume: 3, $.262.

2 imzalanan anlasma metni ve yazismalar i¢in bkz.Harry Charles Luke, Cyprus Under Turks, 1571-1878,
Oxford University Press, London 1921, s. 267-272.

™ Gladstone, 1868-1874, 1880-1885, 1886, 1892-1894 yillart arasinda iktidarda kalmistir. Ancak 6liim yili olan
1898 yilia kadar Ingiliz siyasetinin en etkili isimlerinden biri olmustur.
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yapmasiydi. Ermeniler, kendilerini destekleyecek bir lider bulmanin sevinciyle gizli dernekler
kurarak ayaklanmaya baslamiglardi. Gladstone politikalarinin atesledigi Ermeni sorunu 19.
Yiizyildan baslayarak giinlimiize kadar devam etmesiyle Tiirklerin kars1 karsiya kaldigi en
uzun siireli sorun olma 6zelligini korumaktadir. Oysa Ermeni ayaklanmalarint incelemek
iizere Tirkiye’ye davet edilen Amerikali Rahip George Hepworth’un tespiti ilgingtir.
Hepworth, yaptig1 incelemelerden sonra Ermenilerin ayaklanmasinin en biiyiik miisebbibinin
Ingiltere oldugunu tespit etmistir. Raporunda “Ingiltere diye bir devlet olmasaydi, Ermeni
sorunu diye bir sorun da olmazdr” ifadelerini kullanarak, uluslararasi arenada Ingiltere’nin
oynadig1 rolii agikca belirtmistir.74

Catisma déneminin en dnemli sorunlarmdan biri de Ingiltere’nin 1882 yilinda Misir’1 isgal
etmis olmasidir. Isgal Gladstone’un karar1 ile gerceklesmistir. Misir, 1922 yilindaki
bagimsizligina kadar goriiniirde Osmanli toprag: olarak kalmis, ancak Ingiltere’nin isgal ve
yonetiminde olmustur. Ingiltere, Misir’daki isgal ve varligin11956 yilinda ortaya ¢ikan Siiveys
Krizi’ne kadar devam ettirmistir.

Ermeni ve Misir konularindaki catismalar Ingiltere ve Osmanli Imparatorlugu arasinda
yasanan en belirgin ve uzun siireli sorunlar olmustur. Osmanli ydnetimi Ingiltere’nin
olusturdugu baskiyr Almanya’ya dayanarak hafifletmeye calismistir. Ancak bu da yeni
sorunlar ortaya ¢ikarmis, Ingiltere Ortadogu’da yer almak icin Almanya ile biiyiik bir
miicadeleye girismistir. Ingiltere’nin Ortadogu’daki petrol ve giic miicadelesi Osmanl
Imparatorlugu’nun pargalanma siirecini hazirlamis, Birinci Diinya Savasi’nda Ingiltere ve
Osmanli Imparatorlugu diisman iki iilke olarak savasa girmislerdir.

Ortadogu’da Ingiliz-Alman Gii¢ Miicadelesi ve Biiyiik Savas

Almanya’nin 1871 yilinda milli birligini saglamas1 Avrupa gili¢ dengesini tamamen degistirdi.
Otto Von Bismarck’in “Realpolitik” olarak tanimlanan denge siyaseti Fransa’nin
yalnizlagtirilmasini hedefliyordu. II. Wilhelm’in tahta ¢ikmasiyla Almanya’nin dis politikasi
da belirgin olarak degisti. Wilhelm, dis politikada Rusya ile iyi iliskiler iginde bulunmaktansa
Ingiltere ile uzlasmay1 ve “Weltpolitik™ olarak tanimlanan politik anlayisla diinyaya agilmay1
hedefliyordu. Kralige Victoria’nin torunu olmasina giivenen Wilhelm, ingiltere’den bekledigi
olumlu yaklagimi goremedi. Tam tersine Ingiltere, Almanya’yr bir tehdit olarak algiliyor,
Fransa ve Rusya’ya yanasiyordu. Almanya ise Osmanli Imparatorlugu’nu diinyaya acilmanin
bir araci olarak kullaniyor ve Ortadogu’ya yerlesmek istiyordu.’®

Ingiltere de Hindistan ve dogu sémiirgelerinin giivence altina alinmasi i¢in Ortadogu’ya 6nem
veriyor, Sultan II. Abdiilhamid tahta ¢ikar ¢ikmaz bu ilgisini istanbul’daki Ingiliz biiyiikelgisi
Henry Layard’in verdigi bir layiha araciligiyla ortaya koyuyordu. Layrad’in layihasinda Basra
ve Kizildeniz’e uzanan hatta Ingiltere’nin demiryolu yapmak insa etmek istedigi belirtilerek,

™ George Hepworth, Through Armenia on Horseback, New York 1898, s. 157.

®Majid Khadduri, “The Anglo-Egyptian Controversy”, Proceedings of the Academy of Political Science, Vol:
24, No: 4 (January 1952), s. 85-86.

® 11. Wilhelm’in politikalar1 ve sonuglari i¢in bkz. H. Bayram Soy, Almanya’min Osmanli Devieti Uzerinde
Niifuz Miicadelesi (1890-1914), Poenix Yaymevi, Ankara 2004, s.43-53; Armaoglu, /9. Yiizyil Siyasi Tarihi, s.
380-401; H. Bayram Soy, “Il. Wilhelm, Weltpolitik ve II. Abdiilhamid”, Tiirkler, Cilt.13, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 2002, s.28-44; II. Wilhelm’in Osmanli Imparatorlugu ile yakinlasmasi ve Sultan II.
Abdiilhamid ile dostluk kurmasi ile ilgili cesitli makaleler icin ayrica bkz. Iki Dost Hiikiimdar: Sultan II.
Abdiilhamid, Kaiser II. Wilhelm, (Editor: ilona Baytar), TBMM Milli Saraylar Daire Baskanlig1 Yayini, Istanbul
2010.
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projenin gerceklestirilmesine Ingiltere talip olmustu.”” Ancak Ingiliz dis politikasinin Tiirk
diismanlig1 lizerinde sekillenmeye baslamasi iizerine Sultan Abdiilhamid, ulagim projelerinde
Almanya’y1 oncelikli hale getirmisti. Nitekim Birinci Diinya Savasi sonuna kadar yapilan
yatirimlarin %49°u Almanlar, %39,6’s1 Fransizlar ve ancak %11,4’ii Ingilizler tarafindan
gerceklestirilmisti.”®

Osmanli Imparatorlugu’ndaki Alman niifuzu Ingiltere’yi rahatsiz ediyordu. Ozellikle 1899
yilinda II. Wilhelm’in Osmanli Imparatorlugu’nu ziyaret etmesinden hemen sonra Bagdat
demiryolunun yapimina dair imtiyazin Almanya’ya verilmesi Ingiltere’nin teyakkuza
gecmesine neden oldu.” Ciinkii Sultan’in bu karar Almanya’ya Basra Korfezi’nin kapilarim
actyordu. Ingiltere, karardan hemen sonra yayinladig: bildiriyle Basra Korfezi’ndeki statiiniin
devam etmesi gerektigini sOyleyerek herhangi bir devletin Korfezi isgal etmesi veya
hakimiyet kurmasi durumunu asla kabul etmeyecegini ilan ediyordu. Aslinda bildiri
Almanya’ya yonelik bir g6z dagi idi.%°

Bagdat demiryolundan sonra Hicaz demiryolu hattinin yapimi i¢in de adimlar atilmasi
Ingiltere tarafindan tehdit olarak algilandi. Hicaz demiryolu hem Hindistan, Misir ve Sudan
Miisliimanlarin1 Ingiltere aleyhine sevk edebilecek bir siireci hazirlayabilir hem de islam
Birligi projesi siyasi acidan Almanlar tarafindan kullanilabilirdi. Demiryolu yapimina
Hindistan Miisliimanlarinin 40.000 liralik yardim géndermeleri Ingiltere’nin endiselerindeki
haklilig1 ortaya koyuyordu.81 Diger taraftan Islam birligi siyasi agidan Almanlar tarafindan da
kullanilabilecek bir koz durumuna gelmisti. Hindistan veya Misir’da Ingiltere karsiti
hareketlerin ortaya c¢ikmasi ve bu hareketlerin 6zellikle Almanlar tarafindan kigkirtilmasi
Ingiltere’nin en biiyiik korkularindan biri olmustu. Almanya, Ingiltere’nin korktugu politikay1
uygulamakta ge¢ kalmanus, Bagdat ve Hicaz demiryollar1 projelerini kullanarak Islam birligi
sdylemini propaganda aract haline getirmisti. Bu dogrultuda Araplar Ingilizlere kars:
kiskirtma calismalarint Alman arkeologlar iistlenmislerdi. Alman Gizli Servisi i¢in caligan
arkeologlardan Max Freiherr von Oppenheim 1896-1910 yillar1 arasinda Kahire’yi merkez
haline getirerek Araplar arasinda faaliyette bulunmusgtu.®?

Bagdat ve Hicaz demiryolu projelerinin uygulama asamasina ge¢mesi Ingiltere’nin kontrol
etmek istedigi ama bir tiirlii 6niine gecemedigi gelismeler olmustu. Bu siirecte yasanan baska
bir sorun demiryollarii Ingiltere i¢in daha dnemli hale getiriyordu. Ingiltere i¢in Basra
Korfezi’ni kontrol etmek c¢ok éinemliydi.83 Heniiz 1853 yili gibi erken bir donemde
Korfez’deki ticari gilivencesini garanti altina almak i¢cin Umman kiyr seridinde bulunan

" Layard’m raporu i¢in bkz. Minir Aktepe, “Osmanli Imparatorlugunun Islahi Hakkinda Ingiltere Elgisi
Layard’in II. Abdiilhamid’e Verdigi Rapor”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Say1:22 (Temmuz 1969), s. 13-18.
"®A.D. Novigev, Osmanli Imparatorlugu nun Yar: Somiirgelesmesi, Onur Yaymlari, Ankara 1979, s. 14.

™ Edward Mead Earle, Bagdat Demiryolu Savagi, Istanbul 1972, s. 68-70; Bagdat demiryolunun Almanya’nin
Ortadogu’daki yayilmaciligina katkis1 igin ayrica bkz. Ilber Ortayli, Osmanli Imparatorlugu 'nda Alman Niifuzu,
Alim Yayinevi, Istanbul 2006, s. 109-140.

OMorris Jastrow, The War and The Bagdad Railway, London 1917, s. 100.

8 Demiryolu i¢in Hindistan’dan yapilan yardimlar igin bkz. Ufuk Giilsoy, Hicaz Demiryolu, Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, (Doktora Tezi), Istanbul 1994, s. 58-64.

8 Stanford J. Shaw, Ottoman Empire in World War I, Vol 1, Ankara 2006, s.15; Kadir Kon, “Almanya'nin islam
Stratejisi Mimarlarindan Max Von Oppenheim ve Bu Konudaki Ug Memorandumu”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi Say1 53, (2011), s. 211-252.

8 Basra Korfezinin Ingiltere icin dénemi ve Hindistan-Korfez iliskisi i¢in bkz. Nurcan Ozkaplan Yurdakul,
Ingiltere Ortadogu 'ya Nasil Girdi?, Kronik Yayinlari, Istanbul 2019, s. 328-338.
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seyhlerle bir anlagsma yatpmls‘u.84 Daha kuzeyde yer alan Bahreyn seyhi ile de 1892 yilinda
yapilan anlasmayla adanin yonetimi ingiltere’nin niifuzuna girmisti.*> Korfez’in kontroliinii
saglamak i¢in Kuveyt ile Anadolu’dan Korfez’e kadar uzanan Firat Nehri stratejik oneme
sahip iki farkli alandi. Firat Nehri’nin kontroliinii ve gilivenligini Lynch Sirketi’nin 1841
yilinda tasimacilik yapma hakkini almasiyla biraz da olsa kendi hakimiyet alaninda tutmaya
calist.®® Firat’m disinda Kuveyt’in bir sekilde niifuz alam i¢inde tutulmasi gerekiyordu.
Bunun i¢in Ingilizler 1776 yilindan itibaren British East India Company araciligiyla Kuveyt’e
giris yapmuslardi. Almanya ise Sultan II. Abdiilhamid’i Kuveyt’teki ingiliz hakimiyetine kars:
harekete gegcme konusunda cesaretlendirirken Basra Korfezi’ne kadar etki alanin1 genisletmek
istiyor, bunun igin de Osmanli imparatorlugu’nu arag olarak kullanmaya calistyordu.®’ 1892
yilinda Kuveyt Emiri II. Abdullah’in 8liimii iizerine ortaya ¢ikan taht miicadelesinde Ingiltere
Abdullah’mn oglu Miibarek Es-Sabah’1 destekledi. Miibarek’in emirligi 1897 yilinda Sultan II.
Abdiilhamid tarafindan da onaylaninca Ingiltere Kuveyt’i kontrol edebilecek duruma geldi.
Almanya’nin tehditkar politikalarina 1898 yili sonunda Rusya da katildi. Kont Kapnist,
Bagdat’tan Kuveyt’e uzanacak bir demiryolu projesini Sultan’a sundugunda Ingiltere projenin
hayata gecmesini Onlemek i¢in 23 Ocak 1899 tarihinde Miibarek es-Sabah ile anlagma
yaparak, Kuveyt’i Ingiltere’nin koruyuculugu altina ald1.%® Bu dolayl1 isgal daha sonra Sultan
tarafindan da onaylaninca Kuveyt, ingiltere’nin Basra Kérfezi’ndeki karakolu haline geldi.®
Ingilizler bu karakolu kendilerine bagl tutmak icin para destegi saglamaktan kaginmadilar.
Hindistan Genel Valisi Charles Hardinge’in ifadesiyle, Almanlarin bolgeye yerlesmesini
engellemek icin Kuveyt’e her yil 4.000 ingiliz altin1 para é')deniyordu.go

1900°lii yillarin basinda yasanan krizler Ingiltere ile Almanya’nin Akdeniz’de hakimiyet
kurma yarigina girmelerine yol agcmusti. Ingiltere’nin énemli giicii denizlerdeki tartismasiz
istiinliigiiydii ve yiizyil agskin bir siiredir girdigi her savagtan galibiyetle ¢ikiyordu. 1905°te
yasanan birinci Fas ve 1911°de yasanan ikinci Fas krizlerinde Almanya; Fransa ve miittefiki
Ingiltere’yle kars1 karsiya gelmisti. 1911 yilinda Fez’de baslayan ayaklanmay: bastirmak igin
Fas’a asker gonderen Fransa’y1 ve arkasindaki gii¢ Ingiltere’yi tehdit etmek icin II. Wilhelm
panter adl1 zirhli gemisini Agadir limanina géndererek limani kontrol altina almisti. Agadir’in
Alman iissii haline gelmesi, ingiltere’ye bagli Cebel-i Tarik’1 tehdit edeceginden ingiltere, her
ne sonug ortaya ¢ikarsa ¢iksin Fransa’yi1 destekleyecegini agiklamisti. Bu hamle uluslararasi
alanda yalniz kalan Almanya’ya geri adim attirmis, sorun c¢atismaya meydana verilmeden
gézﬁlmﬁstﬁ.gl Gegici bir anlagsma yapilmis olsa da Ingiltere artik Almanya’nin Akdeniz’deki
varligindan ve giiciinden endise duymaya baslamugt1.%?

8 4 Mayis 1853 tarihli anlasma metni igin bkz. J.C. Hurewitz, Diplomacy in The Near and Middle East, Vol. I,
Macmillan Company, Princeton, New Jersey 1956, s. 143-144.

8 Anlasma metni igin bkz. Hurewitz, Diplomacy in The Near and Middle East, Vol. I, s. 209.

8 Lynch Sirketi’nin kurulmasi ve aldig1 imtiyazlar hakkinda bkz. ilhan Ekinci, Firat ve Dicle’de Osmanli Ingiliz
Rekabeti, Ankara 2007, s. 31-43.

8 Ortayl, Osmanli Imparatorlugu’'nda Alman Niifuzu, s. 140-143; Almanya’nin Basra Korfezi’ne yayilma ¢abasi
ve Alman-Ingiliz miicadelesi igin ayrica bkz. Ilber Ortayli, “Son Unversal Imparatorluk Osmanli ve II.
Abdiilhamid”, Tiirkler, Cilt 12, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 1527.

8 Anlagma metni i¢in bkz. Hurewitz, Diplomacy in The Near and Middle East, Vol. 1, s. 218-219.

8 Michael S. Casey, The History of Kuwait, Greenwood Press, London 2007, s. 36, 45.

% Charles Hardinge, My Indian Years 1910-1916, London 1948, s. 111.

*! Joahim Remak, The Origins of World War I 1871-1914, New York 1967, s. 42-50.

% Almanya ve ingiltere’nin Akdeniz’deki gii¢ miicadelesi i¢in bkz. Gerry Docherty&Jim Macgregor, The Secret
Origins of First World War, London 2013, s. 307-311.
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Agadir olayi, Ingiltere’ye donanmasmi daha giiclii hale getirmesi gerektigini gostermisti.
Savas gemilerinin modernizasyonuna giden Ingiltere 20. Yiizyilin 6liim makinalar1 olarak
goriilen dretnotlar1 (Dreadnought) iiretmeye basladi. Bu yeni savag gemilerinin daha hizh
hareket etmelerini saglamak i¢in Donanma Bakan1 Winston Churchill’in 1911 yilinda aldig:
“donanmada benzin kullanilmasi” karar1 Ortadogu’nun kaderini tamamen degistirdi.93 Bu
onemli karardan sonra petrol, varligina daha fazla ihtiya¢ duyulan baslica enerji kaynagi
haline geldi.

Petrol konusundaki Ingiliz-Alman ¢atismas1 ilk kez Romanya’da yasanmusti. 1871 yilinda
milli birligini saglayan Almanya, teknoloji alaninda yaptig1 atilimlarla ingiltere, Fransa ve
Rusya’ya meydan okuyor, sdmiirge ve petrol savagina katiliyordu. Petrolii elde etmeye
yonelik miicadeleler farkli cografyalarda devam ediyordu. Deutsche Bank’in finanse ettigi
Alman petrol sirketleri Romanya’da Ingiltere ile karsi karsiya gelmis ve bu savasi
kazanmist1.** Ikinci énemli miicadele alami olan Irak petrolleri de Almanya ve Osmanl
Imparatorlugu arasindaki yakin iliskiler nedeniyle Ingiltere’nin niifuz alanindan gittikce
uzaklasiyordu. Diger bir petrol miicadelesi Iran iizerinde yasandi. 1905 yilinda “Imtiyazlar
Sendikas1” adiyla kurulan birlik araciligiyla iran petroliinii arama ve ¢ikarma imtiyazini
Ingiltere elde ett.®

Petrol miicadelesinin diger bir ayagm Kizildeniz’e agilan Akabe limaninin Ingiltere
tarafindan 1906 yilinda isgali oldu. Isgal gerekcesi ise Akabe nin Ingiltere isgalindeki Misir’a
ait oldugu idi. Isgal ile birlikte Ingiltere Almanya’yr Kizildeniz’in kuzey hattindan
uzaklastirmis oluyordu. Ortaya ¢ikan Akabe krizi, olusturulan bir komisyonun caligsmalariyla
coziilmeye calisildi. Akabe limaninin giineyinde bulunan Taba’daki Tiirk askerleri bolgeyi
bosalttilar. Akabe kalesi ve limanm1 Osmanli Imparatorlugu’nda kaldi ama Misir’a ait olan
Akabe-Aris hatti daha kuzeyde bulunan Akabe-Refah ¢izgisine kaydirildi. 1906 yilinda
meydana gelen bu krizde Ingiltere toprak elde etmisti. Fakat isgal ettigi Akabe limanin tekrar
Tiirklere biraktii igin de geri adim atmus oluyordu.*®

Ortadogu’daki petrol miicadelesinin en &nemli doniim noktasini Ingiltere ve Rusya’nin
Petersburg’da imzaladiklar1 1907 Ingiliz-Rus Anlagmasiyla Iran’1 niifuz bolgelerine ayirarak
isgal etmeleriydi.97 19. Yiizyilin diisman iki iilkesi Rusya ve Ingiltere, Almanya-Osmanl
Imparatorlugu karsisinda miittefik iilke durumuna geliyordu.

28 Haziran 1914 tarihinde Avusturya-Macaristan Veliaht1 Franz Ferdinand ile esi Sophie’nin
Kara El adli Sirp gizli oOrgiitii tarafindan o6ldiiriilmesi Birinci Diinya Savasi’nin fitilini
ateslemisti. 1 Agustos 1914 tarihinde Almanya ve Rusya’nin birbirlerine savas ilan1 ile Diinya
Savasi fiili olarak baslamisti. Bir giin sonra 2 Agustos’ta Alman-Osmanli gizli anlagmasi
imzaland1. Sultan II. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesinden sonra yonetimi kontrol altina alan

% Anthony Sampson, The Seven Sisters: The Great Oil Empires and The World They Shaped, New York 1991, s.
64-65; Edwin Black, Banking on Bagdad, New Jersey 2004, s. 114-115.

% Richard Walton, The Power of Oil, New York 1977, s. 86.

% Sara Reguer, “Persian Oil and the First Lord: A Chapter in the Career of Winston Churchill”, Military Affairs,
Vol. 46, No. 3 (October 1982), s. 134-138; Erta¢ Evran, Ingiltere-Iran Iliskilerinde Iran 1901-1954, Ahi Evran
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yiiksek Lisans Tezi), Kirsehir 2013, s. 17-18.

®Musa Giimiis, Sultan II. Abdiilhamid’in Misir Politikas:, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
(Doktora Tezi), Konya 2013, s.124-136; Akabe sorunu i¢in ayrica bkz. Piyade Mirliva Riistli, 4kabe Meselesi,
(Yayina Hazirlayan: Mustafa Oztiirk), Elazig 1997.

" Roymand James Sontag, European Diplomatic History 1871-1932, New York 1933, s. 111-115.
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ittihat ve Terakki Firkasi Ingiltere ile yakinlik kurmaya calismist. Almanlar lehine verilen
imtiyazlar1 azaltarak, Anadolu’da demiryolu yapma, limanlarda rihtim inga etme, Firat ve
Dicle’nin birleserek Basra Korfezi’ne dokiildiigii Sattiilarap’a kadar olan kisimda tasimacilik
yapma imtiyazini Ingiltere’ye vermislerdi. Hatta 1914 yil1 ocak ayinda Maliye Nazir1 Cavid
Bey, Hakki Pasa ve Ahmet Muhtar Pasa’dan olusan bir heyet Londra’ya giderek Osmanl
yonetiminin Itilaf Devletleri blokuna alinmasi igin istekte bulunmuslardi.*® ittihatcilarin
cabalarina ragmen Ingiltere ile siyasi bir bag kurulamamusti.

2 Agustos Anlagsmasi’ndan sonra Goeben ve Breslau’nun Canakkale Bogazi’ndan gecerek
Istanbul’a gelmesi Osmanli Imparatorlugu’nu savasin fiili tarafi haline getirmisti. Elbette
Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu’nun savasa girmesi taraftar1 degildi. Ancak ozellikle
William Ewart Gladstone’un politikalarinin etkisiyle hareket eden Liberal Parti mensuplari
Osmanli Imparatorlugu’nun bir an 6nce savasa dahil olmasini istiyorlardi. Bu sekilde
imparatorlugun parcalanmasi ve petrol kaynagi olarak goriilen Irak, Suriye ve Urdiin gibi
bolgelerin paylagilmast miimkiin olabilecekti. Bu konudaki en carpict diisiince Arap
ayaklanmasinda 6nemli bir rol oynayan Thomas Lawrence tarafindan ortaya konmustu.
Lawrence 18 Eyliil 1914 tarihinde arkadasina yazdigi bir mektubunda, “Tiirkiye’nin savasa
girmeyeceginden ¢ok korkuyorum. Girmesi halinde Kiiciikk Asya’ya sikistirilabilir ve burada
olusturulacak bir komisyonun yonetimine birakilabilir” diyordu.*

Lawrence’in belirttigi gibi Ingiliz liberallerinin diisiincesi Tiirkleri Anadolu’ya sikistirarak,
onlarin kaderini uluslararas1 bir komisyonun eline birakmakt:. Osmanli Imparatorlugu’nun 2
Kasim 1914 tarihinde Rusya ile savasa girmesi ve diger devletlerin de 10 Kasim da Osmanli
Imparatorlugu’na savas ilan etmeleriyle Tiirkler fiili olarak Birinci Diinya Savasi’nin igin
girmis oldular.® Birinci Diinya Savasi, Tiirkler ve Ingilizlerin 19. Yiizyilm ikinci yarisindan
beri yasadiklar ¢atigma siirecinin son noktasi oldu.

Sonuc¢

Dostluk iliskileriyle baslayan Tiirk-Ingiliz iliskileri degisen gii¢ dengeleri ve ¢ikar iliskilerinin
ortaya ¢ikardig1 yeni sartlar nedeniyle 1875 yilindan itibaren ¢atigsma ortamina girdi. Liberal
Parti bagkant William Ewart Galdstone’un “Tiirkleri geldikleri yere, Orta Asya’ya
gonderecegiz” slogani Birinci Diinya Savasi’na kadar liberal Ingiliz siyasetinin temel ilkesi
haline geldi. Bu nedenle Birinci Diinya Savasi’ndan sonra dahi Ingiltere’nin Tiirkiye
politikas1 Anadolu’nun Yunan hakimiyetine birakilmasi oldu. Liberal Bagbakan Lloyd George,
Yunanlar1 destekleyerek bu hedefi gerceklestirmeye calisti. Ancak General Mustafa Kemal
Pasa’nin kazandig1 biiylik 30 Agustos zaferiyle Tirklerin dar bir alana sikistirilmasi riiyasi
son buldu.

Osmanli dénemi Tiirk Ingiliz iliskilerinde ¢atigma politikalarini destekleyenler agirlikli olarak
liberaller oldular. Muhafazakar politikacilar ise daha ¢ok Osmanli Imparatorlugu’nu
destekleme taraftar1 odular. Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Lloyd George hiikiimetinin
diismesiyle birlikte liberallerin uyguladigi politikalarin olumsuz etkileri goriildiigii i¢cin yeni
kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ile uzlagma yolu tercih edildi. Bu tercih nedeniyle de

% Shaw, Ottoman Empire in World War I, Vol 1, s. 2-3.
% The Letters of T.E. Lawrence, (Edited by David Garnett), Jonathan Cape Publishing, London 1938, s. 185.
1% Hiikiimetin savas karari ve Sultan Mehmet Resat’in onay yazisl i¢in bkz. Murat Bardake1, Yikilis ve Kurulus:

Osmanly Imparatorlugu ' nun Cékiis ve Tiirkive Cumhuriyeti’nin Kurulus Belgeleri, Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari,
Istanbul 2018, s. 80-83.
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Ikinci Diinya Savasi'na giderken Ingiltere’nin kendi tarafina c¢ekmek istedigi onemli
iilkelerden biri Tiirkiye oldu. Osmanli doneminde dostluktan catismaya donen iliskiler
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra catismadan tekrar dostluga donerek, iyi
iliskiler giiniimiize kadar devam etmistir.
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