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Sayin Bagkanim, Sayin Bakanim, Anayasa Mahkemesi’nin Sayin
Baskani ve degerli lyeleri, sayin katilimcilar; ben, her seyden énce
oturuma geg¢ katilimim dolayisiyla 6zur diliyorum. Sempozyum’un
basindan itibaren huzurunuzda bulunmak ve diger degerli
konusmacilardan istifade etmek isterdim. Ancak malumunuz oldugu
gibi AB Orta Dis Politika Yiiksek Temsilcisi Javier Solana ile iran
Ulusal Givenlik Konseyi Genel Sekreteri ve Bas muzakereci Ali
Laricani Tuarkiye'nin girigsimi ile Ankara’da muzakereleri tekrar
baglatmak Uzere bugin bulusacaklar. Bu cercevede taraflarla
ongorasmelerde bulunmak lzere ylrattigimuz toplantilar dolayisiyla
ancak su anda araniza katilabilmem mumkin olabildi. Bu mazeretimi
kabul edeceginizi Gmit ediyorum.

Her seyden 6nce hem Anayasa Mahkemesi’nin 45. Kurulus
Yildonim{’nu tebrik ediyor hem de Ylce Mahkememiz'in yetkililerini
boyle bir yildénimiinde felsefe, tarih, hukuk ve uluslarararasi iligkiler
alanlarini kapsayan bdylesine dnemli bir konuyu yillik sempozyum
konusu secmis olduklar igin tebrik etmek istiyorum. Bu tercih,
hukukun sadece formel bir alan olmanin 6tesinde felsefi ve tarihi
icerigi oldugunu ve buglnkl gegerliligi de bu igerikle birlikte ele
alindiginda bir anlam ifade ettigini kabul eden bir yaklasimi ifade
ediyor. Bu yaklasim Anayasa Mahkemesi'nin ne kadar genis bir bakis
acisina ve ne kadar gelecek merkezli bir vizyona sahip oldugunu
ortaya koyuyor.

*  Bagbakanlik Bagdanismani - Biyikelgi
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Takdimimde dncelikle son yillarda genis bir kullanim alani bulan
medeniyet kavraminin tekil ve c¢ogul kullanimlari ile ilgili farkh
yaklagimlari ve bu yaklasimlarin teorik sonuglarini ele almak
istiyorum. ikinci bélimde medeniyetlerin tarihi olugumlarinin ana
unsurlarini bugln kiresellesme surecinde karsilastigimiz temel
problematikler agisindan inceleyerek medeniyetler arasi etkilesimin
kritik alanlarini ortaya koymaya calisacagim. Uglincii olarak bu kritik
alanlarin  hukuki acidan getirecedi yeni unsurlari ve Anayasa
mahkemelerinin muhtemel rolini de ele aldiktan sonra Ulkemizin
batin bu karmasik slre¢ icindeki kendine &6zgl konumunu
gOstermeye calisacagim.

Medeniyet kavraminin tekil ve ¢ogul kullanimi ve bu kullanimin
medeniyetler arasi iligkilerin tarihi seyrine yansimalari konusunda Ug¢
alternatif yaklasimdan bahsedilebilir. Birinci yaklasim sahipleri
insanoglunun tarihi tecrubesinde farkli medeniyetlerin ayni tarih
diliminde birlikte var olabildiklerini kabul etmekle birlikte modernitenin
etkisiyle zamanla tek bir medeniyetin hakimiyetinin s6z konusu
olacagina ve diger medeniyetlerin tarih sahnesinden g¢ekileceklerine
inanirlar. 20. yuzyil baglarinda medeniyet tarihgileri arasinda yaygin
olan bu yaklasimin en tipik temsilcisi Arnold Toynbee’dir. Toynbee
1930’larda kaleme aldi§i medeniyetler tarihi agisindan klasiklesen A
Study of History adli eserinde insanlik tarihinde yirmi alti medeniyetin
kurulmus oldugunu, bunlardan on tanesinin bugliin de hayatiyetini
surdurmekte olduklarini, ancak bu medeniyetlerden dokuzunun
onuncu ve kalici medeniyet olan Bati medeniyetinin hegemonik
etkisinin olusturacagi ekonomi-politik dizen karsisinda zamanla
buharlagsarak (annihilation) yok ya da asimile olacaklarini iddia
etmisti.” Guy Alitto'nun Cin muhafazakar diisiincesinin 20. yiizyildaki
en onemli temsilcisi Liang Shu Ming’in hayatini ele aldigi esere
verdigi bashk da bu yaklasimin g¢arpici bir misalini olusturmaktadir:
The Last Confucian (Son Konfiigyiis). £ Bu bashgin bizatihi kendisi
Cin medeniyetinin ve onun 6zind teskil eden Konfligyanizmin
yasayan ve gelecedi olan bir medeniyet havzasi olarak degil, son
temsilcisini de kaybetmis tarihi bir entite olarak gorildigini ortaya
koymaktadir. Yine 20. yuzyilin énemli sarkiyatcilarindan John Alden

1 Amold J. Toynbee, A Study of History, (Oxford University Press:N.Y.,1965), vol.1, p.54.

2 Alitto, G. S, The Last Confucian: Liang Shu-Ming and Chinese Dilemma of Modemity (Berkeley:
University of California Press, 1986), p. 344.
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Williams temel Islam klasiklerinden ceviriler yaparak yayinladidi
Themes of Islamic Civilization adh klasik eserinin girisinde yetmisli
yillarin entellektiel yaklasimini yansitan bir agiklama yapma ihtiyaci
hissetmis ve “islam Medeniyeti” kavramini kullanmig olmasi
dolayisiyla kimsenin Islam Medeniyeti diye bir olgunun bugin
yasamakta oldugu kanaatine ulasmamasi gerektigini, islam
medeniyetinin tarihte kaldigini, bugin sadece “Modern Teknoloji

Medeniyeti’nin varligindan bahsedilebilecegini vurgulamistir.?

Bu vyaklasim sahipleri, degisik medeniyetlerin varliklarini
surdurebilecekleri kanaatini reddettikleri icin, “medeniyet” kavramini
tarini analiz s6z konusu oldugunda ¢ogul, cagdas ve gelecek
analizlerinde ise tekil sekliyle kullanmayi tercih etmislerdir. Dolayisiyla
medeniyetlerin catismasi, etkilesimi ya da sentezi bu yaklasim igin
gecerli degildir. Bu yaklasim etkisini degisik otantik medeniyet
havzalarinin tekrar canlanma sirecine girdikleri 20. yuzyilin son
ceyregine kadar sUrmistlr. Bu yaklagsimin son cgarpici yansimasi
Fukuyama’nin tarihin sonu tezidir.

20. vylOzyihn son ceyreginden itibaren Islam medeniyet
havzasinda gorilen siyasi devinim, Cin ve Hint medeniyet
havzalarinda gbzlenen kultirel ve ekonomi-politik canlanma, Afrika’da
Afrika kimligi ve birligi etrafinda geligsen yeni siyasi sdylem ve Latin
Amerika’da ortaya ¢ikan yeni arayislar otantik medeniyetlerin tarih
sahnesinden cekilmediklerini, aksine kiresellesmenin getirdigi etkin
aracglarla yeni disunsel ve sosyal ifade bicimleri gelistirmeye
bagladiklarini ortaya ¢ikarmistir.

Geleneksel medeniyet havzalarindaki bu canlanma ve devinim
ikinci yaklasimi beraberinde getirmigtir. Bu yaklasim farkli
medeniyetlerin bugtin de Varolcuklarini ve gelecegi belirleme glcine
de sahip olduklarini kabul etmekte, ancak bu medeniyetler arasindaki
iliskiyi catismaci bir diyalektik ¢ercevesinde yorumlayarak insanlik
tarihini medeniyetler arasindaki ¢atisma ekseninde yorumlamaktadir.
“Medeniyet” gibi olumlu ve kurucu bir kavrami yikici ve ¢atismaci bir
sdylemin 6znesi yapan bu yaklasim buyUk o6lglde siyasi ve stratejik
bir gindemin ve yénlendirmenin Grlinidir. Bu yaklasimin en tipik
temsilcisi olan Samuel Huntington’'un meshur “Medeniyetler
Catismasi” tezini bati medeniyetinin dnculigindeki uluslararasi

3 Williams, John Alden, (1971), Themes of Islamic Civilization, Los Angeles: University of California
Pres, p.2-3.
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sistemin engelleyemedigi Bosna katliaminin en yogun glnlerinde
kaleme almasi ve bitiin bu yasananlardan basta islam medeniyeti
olmak Uzere bati-digi medeniyetleri sorumlu tutmasi ve ayni
makalede bati siyaset yapimcilarina bati-disi medeniyetlere donik
catismaci tedbirler Snermesi bu agidan hi¢ de sasirtici degildir.

Bizim de benimsedigimiz Uclncli yaklasim ise farkh
medeniyetlerin  sadece tarihnte degil, buglin de etkilerini
surdurdiklerini, ancak bu etkinin dogasi geregi mutlaka catismaci
olmasi gerekmedigini, tarihte medeniyetler arasi savaglardan daha
¢cok medeniyet-ici savasglar yasanmis oldugunu, ortak insanlk
mirasinin Urdnd olan medeniyetlerin insanog@luna alternatifler sunan
zenginlik kaynaklari olduklarini ve geg¢miste oldugu gibi bugin de
etkilesimde bulunmalarinin kaginilmaz oldugunu, énemli olanin bu
etkilesimin butln bu birikimleri kucaklayan igsellestirici bir yontem ile
gerceklestiriimesi oldugunu benimsemektedir. Biz bu yaklagimin hem
insanhigin evrensel ortak degerlerini igsellestiriimesini sagdlayacagini,
hem de medeniyetler arasi etkilesime dayali barisgil bir yontem ile
kiresellesmenin getirdigi yeni meydan okumalara ortak cevaplar
bulunabilecegini ve gec¢miste oldugu gibi bugin de medeniyet
bunalimlarinin karsilikli agilanma ile agilabilecegini, dolayisiyla hukuki
temel varsayimlarin ve normlarin da bu gercevede yeniden gdzden
gegcirilmesi gerektigini distnuyoruz.

Bu giristen sonra medeniyetlerin tarih sahnesine c¢ikislarini,
gelismelerini ve bir havza haline dénismelerini saglayan ana unsurlar
Uzerinde durmak ve ginumuzde bu unsurlarla ilgili temel sorunlari ele
almak istiyorum. Medeniyetlerin kendi icinde tutarlilik ve sureklilik arz
edecek sekilde tarih sahnesine ¢gikmasini saglayan alti ana unsurdan
bahsedebiliriz: (i) insanoglunun ben-idrakinin ontolojik varolusuna
anlam katacak sekilde yeniden tanimlanmasi; (ii) insani Dbilgi
birikiminin epistemolojik agidan yeniden sistemlestiriimesi; (iii) ahlaki
normlarin gunlik hayati dizenleyecek ve cari hukuku yoénlendirecek
sekilde yeniden tanimlanmasi; (iv) zaman ve tarih tasavvurunun
yeniden ingsasi; (v) basta sehir hayati ve yapisi olmak Ulzere
insanoglunun varolug mekaninin yeniden dizenlenmesi ve nihayet
(vi) siyasi, ekonomik ve hukuki hayati da kapsayan yeni bir dizen
anlayisinin gelistiriimesi.

Bu unsurlardan ilk Ggl varlik-bilgi-deger paradigmasini olusturan
zihniyet parametreleri, diger Ul ise bu zihniyetin tarihi olguya zaman-
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mekan-dizen anlayigi seklinde yansimasi olarak degerlendirebiliriz.
Medeniyetlerin tarih sahnesi ¢ikiglarindaki ontolojik unsur insan birinin
kendi ben-idrakini yeniden insa etme cabasidir. insanoglunun
ontolojik varolusuna ylkledigi anlam tarihi varolus algilamasinin da
zeminini ve ilk medeniyet nuvesini olusturur. Hint medeniyetinin
olusum surecinde varolus felsefesi ile kast sistemi arasinda kurulan
iliskinin belirleyici rolli, daha sonraki semitik gelenege zemin teskil
edecek olan yahudi ben-idrakinde tanri ile yapilan ahdin tarihe
yansimasi fikri, islam medeniyetinde tevhid inanci ile Allah-insan
iliskisinin aracisiz ve esitlikgi bir cercevede yeniden tanimlanmasi,
Yunan medeniyetinde vatandas statlsunin 6zel ontolojik anlami,
modern bati medeniyetinde bireyin hem bir varolus birimi hem de
ekonomik ve siyasal birim olarak ortaya c¢ikmasi medeniyetlerin
Oznelerini ortaya ¢ikaran felsefi ve psikolojik stireclerdir.

insanoglunun kadim arayisi olan 6zgiirliik ve givenlik arayisi bu
sureclerle yeni nitelikler kazandikga farkli medeniyet nuvelerinin
olusumunun da oni acilmistir. Ontolojik guvenlik ve 6zglrlik
arayisinda buguln insan birinin tanimi agisindan son derece kapsamli
sorgulamalari ihtiva eden yeni bir asamaya gelinmis durumdadir.
Genetik calismalarin kazandigi ivme ile klonlama basta olmak Uzere
ortaya ¢ikan yeni unsurlar insanoglunun ontolojik varolus alani ile ilgili
yeni tanimlama ihtiyaclarini beraberinde getirmektedir. insan birinin
kendi zatini idrak ile ilgili son derece girift stirecleri harekete gegirme
ihtimali tasiyan bu gelismeler sadece psikoloji alaninin degdil hukuk
alaninin da yeniden tanimlanmasi gibi bir meydan okumaya yol
acacaktir. Varolusun 6znesindeki bulanikligin hukuk 6znesinin de
bulaniklasmasina yol agabilecek olmasi bugin dusunuldiaginden ¢ok
daha kapsamli sorulari glindemimize getirecektir.

Medeniyetlerin ortaya ¢ikisindaki ikinci unsur olan epistemolojik
unsur ile bu ontolojik unsur arasinda dogrudan bir irtibat s6z
konusudur. insan bilgisinin hem epistemolojik temel agisindan hem
de teknolojik uygulama agisindan yeniden ingasi tarihi medeniyet
birikimlerinin en énemli dayanaklarindan birini olusturmustur. Bilginin
epistemolojik  kaynadi, teoloji, felsefe ve bilim seklinde
sistemlegtiriimesi, teknoloji olarak pratik kullanimi ve entelektlel
prototip anlaminda bilgi-temelli sosyal hiyerarsi kurulmasi gibi konular
farkli medeniyetlerin ortaya ¢cikmasini saglayan epistemolojik nitelikli
etkenlerdir. Hind brahmanlari, Yunan sofistleri, islam alimleri, modern
entelektieller bu epistemolojik arayiglarin farkh havzalardaki
onculeridir. Bugun bilim felsefesinde yaganan tartigmalar 19.yuzyil
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rasyonalizminin sinirlarina gelindigini gostermekte ve yeni birgok
meydan okumayi beraberinde getirmektedir. Bu durum hem elestirel
yaklagimlarin 6nuni agmakta hem de dogu bilgi paradigmalarina olan
ilgiyi artirmaktadir. Onumizdeki dénem insani bilgi birikiminin
kaynaklari, sistemlestiriimesi ve kullanimi konusunda ¢ok daha
kapsamli  tartismalara gebedir. Kiresellesme slreci  bilgi
paradigmalarina ulasimi ve karsilikhi etkilesimi artirmakta ve yeni
eklektik anlayiglarin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir.

Medeniyetlerin olusumundaki UGg¢lnci unsur olan ve deger
sistemlerini yeniden insa edilmesini saglayan aksiyolojik unsur hukuk
anlayislarini  ve sistemlerini  dogrudan etkileyen bir nitelik
tasimaktadir. Bu unsurun iki farkli dizlemi bulunmaktadir. Birinci
dizlem ahlak-hukuk iligkisini dogrudan tanimlayan deger sistemlerinin
yeniden yapilandiriimasi sirecidir. ikinci diizlem ise insanin ginliik
davraniglarinin = “iyi/kotd”, “ahlaki/gayriahlaki’, “mesru-gayrimesru”
kategorileri seklinde standardize edilmesi ve gunlik hayat ritminin
belirlenmesidir. Bu aksiyolojik alanda zaman ve mekan sinirlarini
asan ortak insanlik degerleri bulunmakla birlikte her bir medeniyet
havzasinin kendi varlik ve bilgi paradigmalarindan beslenen kendine
0zgu bir deger alani da s6z konusudur. Bu farkli deger alanlari farkli
medeniyetlerin birbirlerine alternatif hayat ritimlerini ve bicimlerini de
insanh@a sunmalari sonucunu beraberinde getirmistir. insanhigin ortak
evrensel degerleri ile medeniyetlerin kendi deger sistemleri arasindaki
iligki kUresellesme surecinin getirdigi aktarim hizi ve yogun etkilesim
ile son derce renkli bir eklektik alan olusturmaktadir. Bati sehirlerinde
artan Cin mahalleleri, yoga kurslari ve islam kiltir merkezleri ve
camileri ile eszamanli olarak Hint, islam ve Cin sehirlerinde gézlenen
bati alisveris merkezleri, marka aliskanlklari, hayat ritimleri ve
bigimleri arasindaki i¢ ice gec¢cmisligin yansimalaridir. Modernlesme
degerleri standardize ederken, kiresellesme dederleri harmanlhyor ve
yeniden bigimlendiriyor.

Medeniyetleri ayirt edici dérdiinci temel unsur her bir medeniyet
birikimi ile ortaya ¢ikan farkli zaman ve tarih algilamalaridir. Varlik-
bilgi-deger sistemine uyumlu bir zaman idraki ve bu zaman idrakine
bagli olarak geligtirilen tarih idraki ve yorumu medeniyet olusumunun
felsefi arka plandan tarihe yansimasinin bir Grinidir. Otantik
medeniyetlerdeki déngisel zaman idraki ile modernitenin ilerlemeci
zaman idraki arasindaki fark sadece siradan bir yaklagim farki degil,
bltin hayata ve tarihe bakigi sekillendiren énemli bir biling farkidir.
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Ote yandan hemen hemen her medeniyet bitiin insanlik tarihini
kendi 6zel tarihi ile uyumlu bir sekilde yorumlayarak kendi tarihsel
varolusuna 6zel bir anlam katmaya calismistir. Cin, Hint ve Yunan
medeniyetlerinde tarih-6tesi mitolojik alandan tarihi tecriibe alanina gegis
sureci ile ilgili s6zlu anlatimlar ayni zamanda bu medeniyet havzalarina
tarih icinde 6zel bir konum belilemekte ve insanligin tarihi akisini bu
medeniyetlerin 6zel tarihi akiglari ile irtibatlandirmaktadir. Ayni sekilde
yahudi geleneginde yahudilerin tanri ile ahitlesmelerinin ortaya g¢ikardigi
tarihi sertiven insanligin seriveni ile 6zdeslestiriimekte ve bu biling
nerede olurlarsa olsunlar Yahudilere 6zgu bir tarih idrakinin aktariimasini
saglamaktadir. islam medeniyetinin peygamberler tarihi (izerinden
kurdugu streklilik ve Osmanl tarih anlayisinin merkezine oturan kadim
kavrami da bu medeniyet O&znelerine bir zaman ve tarih idraki
kazandirilmasini saglamistir.

Modernite ile birlikte bir taraftan sekuler/ilerlemeci bir zaman
idraki benimsenirken diger taraftan da bu zaman idrakine uyumlu
Avrupa-merkezli bir tarih idraki gelistirilmistir. 19. yUzyiin buyUk
Olcekli tarih felsefeleri bole bir g¢abanin Grinidir. Yunan-Roma-
Hristiyanlik-Rénesans/Reform-Modernite sablonu Uzerine oturtulan
bu tarih akigi anlayisinin sémirge egitimine paralel bir sekilde
yayginlik kazanmasi insanlik tarihini Avrupa tarihine indirgemek
yaninda Avrupa’dan ¢ok daha eski olan diger medeniyet havzalarini
da tarih disina iterek bir anlamda zihinsel olarak marjinallestirmistir.
Bugun kuresellesme sureci ile medeniyetlerin canlanma surecinin
ayni anda seyrediyor olmasi bu tarih anlayisinin temelden
sorgulanmasi  surecini  tetiklemigtir. Bugun butin medeniyet
birikimlerini tarih sahnesine anlamli bir sekilde oturtacak yeni bir tarih
yorumuna ihtiyag¢ hissedilmektedir.

Benzer bir sire¢ medeniyetlerin besinci énemli kurucu unsuru
olan mekan idraki icin de gegerlidir. Medeniyetler varlik-bilgi-deger
zihniyet parametrelerini bir mekana aksettirdikleri ve o mekani bu
parametreler etrafinda sekillendirdikleri o6lgclide olgunlasir ve bir
merkez niteligi kazanirlar. Bu agidan bakildiginda her bir medeniyet
kendi varolus havzasina merkezi anlamlar yukler. Cin’in Mandarin
dilindeki adinin (Zhongguo) anlami dinyanin merkezi ya da
merkez/orta Ulkedir; Misir semantik olarak medeniyet ve metropolis
anlamina gelirken Misirlilar kendi Ulkelerine Umm ud-Dunya
(diinyanin anasi) vermislerdir; iranlilar diinyayi yedi bdlgeye (kisver)
bolerken kendi mekanlarini merkezi bdlgeye yerlestirmiglerdir;
Romalilar i¢in her yol Roma’ya ¢ikmig; modern Avrupalilarin mekan
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algilamalarini olusturan haritalarda kendi cografyalari asagi-yukari,
merkez-kenar ozellikleri tasimayan kire seklindeki dinyada hem
merkezde hem yukarda yer almistir. Bugiin kiresellesme stirecinin
getirdigi mekan algilamasi bilgisayar teknolojisinin getirdigi yeni idrak
bicimleri ile fiziki alandan algi alanina kaydikca mekan idrakinin
yeniden insasi ihtiyaci kendini gostermektedir.

Zihniyet parametrelerinin mekana yansimalari en dogrudan bir
sekilde sehir yapilarinda tecessim eder. Sehirler bir anlamda
medeniyeti olusturan zihniyetin tarihi sahneye aksedisidir. Bu
aksedisin en carpici prototiplerini “eksen sehirlerde” gorebiliriz.
Mohenjo-Daro Aryan-6ncesi Hind Medeniyetinin, Babil Mezopotamya
medeniyetinin, Pekin Cin medeniyetinin, Atina Yunan Medeniyetinin,
eski Kahire Misir medeniyetinin, Persepolis iran medeniyetinin, Roma
medeniyetinin, Medine islam medeniyetinin, Istanbul Osmanli
medeniyetinin, New York Modern Bati medeniyetinin zihniyet
parametrelerinin belli bir fiziki mekana yansitiimasinin ve o mekanin
insan unsuru ile butlinlesmesinin Grintdir. Bu sehirlerin yapisi ve
dogasi anlasiimaksizin tekabil ettikleri medeniyetlerin zihniyetlerine
ve hayat akislarina da nifuz edilemez.

Bugln kiresellesme sirecinin medeniyetler arasi etkilesime
ivme kattigi en 6nemli alanlarin basinda sehir yapilarindaki déontsim
gelmektedir. Belli bir medeniyet havzasi ile anilan 6énemli sehirler
gittikge artan bir hizla birgok farkli medeniyet unsurlarinin yan yana
yasadigl mekanlar haline dénismektedir. Bu durum basta sehirlerin
yerel yonetim alanini ilgilendiren hukuki cerceveler olmak uzere
hukuki yaklasimlarin g¢esitlenmesine ve daha da karmasiklasmasina
yol agmaktadir. Buglin Londra’nin, New York'un, Paris’in, Berlin’in,
Singapur'un ya da Brikselin bundan elli sene o6nceki hukuki
dizenlemelerle idare edilebilme imkanlari yoktur. Yeni sosyal ¢evreler
yeni normlari ve bu normlara dayali formel hukuk dizenlemelerini
kacginilmaz olarak beraberinde getirecektir.

Medeniyetlerin olusum stirecinin altinci ve nihai unsuru bir diizen
fikrinin ve paradigmasinin tesekkil etmesidir. Her medeniyet nihai
kertede insan dogasinin karmasik yapisindan bir sosyal dizene
gecisin sancilarini tasir. Sehirden siyasi organizasyon olarak devlete,
devletten bir “dlinya dlzeni” fikrine gecis ¢abasi medeniyetlerin ortak
Ozellikleri arasinda yer alir. Her turli “dizen” fikrinin ve
uygulamasinin en olmazsa olmaz sarti bir hukuk anlayisinin ve
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uygulamasinin gelistiriimis olmasidir. Makedonya sehir dizeninden
iskender’in cok kiiltiirlii emperyal diizenine, Roma sehir diizeninden
Pax Romana’ya, Osmanli asiret dizeninden Osmanl Nizam-1 Alem
anlayisina, batida feodal sehir dizeninden énce Uzerinde glnes
batmayan Pax Britannica’ya ve Pax Americana’ya gegis sureci hukuk
dizeninin de vyerelden devlete devletten uluslarararasi nitelige
blrinmesi sonucunda gergeklesmistir.

Bugln kuresellesme sureci ile birlikte bir hukuk anlayisinin belli
bir merkezden c¢evreye yayllmasi seklinde gergeklesen dénisim
doénemi sona ermigtir. Yeni uluslararasi hukuk duzeni hiyerarsik bir
sekilde ya da merkez-cevre iligkileri iginde degil bircok kulturel,
ekonomik ve siyasi faktoriin ayni anda etkiledigi, bircok kultirel ve
ekonomi-politik havzanin ayni anda belirledigi daha dinamik bir streg
icinde ortaya gikacaktir.

Hukukun vyerel-ulusal-uluslararasi duzen algisindaki degisime
uyumlu bir seyir takip etmesi toplumlarin tarihin akis seyrine intibak
etmelerini de saglamistir. Bu intibak slrecini gergeklestiremeyen
toplumlarda hukuk dizeni statik bir hal alarak duraganlagsmakta, bu
intibak slrecinin 6ncisl olan toplumlarda ise hukuk sireci toplumlarin
dinamizmine ayak uydurarak bu dinamizmin o toplumlarin uluslararasi
sahneye daha glglu bir sekilde ¢gikmalarina zemin hazirlamaktadir.

Tarkiye bu dinamik kiresellesme ve medeniyetler arasi etkilesim
suirecinde son derece 6nemli ve kendine 6zgu bir konuma sahiptir.
Her seyden Once Afro-avrasya anakitasinin optimal merkezinde yer
alan Turkiye insanhk tarihinin ana damarini olusturan medeniyet
birikimlerinin ya miras¢isi ya da dogrudan etkilesim igine girdigi
komsu havza niteligi tasimaktadir. Mezopotamya, Akdeniz, Yunan,
Roma ve islam medeniyetleri Tirkiye cografyasinda dogrudan miras
birakmiglarken, gerek cografi gerekse insan unsuru baglantilari
itibarlyla Misir, iran, Hint ve Cin medeniyetleri de Tirkiye'nin
bulundugu jeokultirel hat ile ya aktarim ya da etkilesim icine
girmislerdir. Ulkemiz kadim insanlk birikiminin en renkli ve en kalici
sekilde tecessum ettigi ve iz biraktigi bir medeniyetler arasi etkilesim
havzasinin Uzerinde bulunmaktadir. Geleneksel arka plani ile
bdylesine zengin bir zemine oturan Ulkemiz gegirdigi kapsaml
modernlesme tecribesi ile de son derece &6zel bir birikime sahip
olmustur. Bu ybénlUyle klresellesme slreci icinde yasanildigi
distnulen kultirel anlamda dogu-bati, geleneksel-cagdas, kadim-
modern, ekonomi-politik anlamda kuzey-gliney gerilimlerini en
dogrudan yansitan ve en kapsamli sekilde yasayan ulkelerin basinda
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gelmektedir. Tarkiye kultirel anlamda dodunun kadim hikmeti ile
batinin rasyonel dislince gelenegini, kuzeyin ekonomik Gretkenlidi ile
glneyin kiresel adalet arayisini birlikte igsellestirerek tarih sahnesine
tasima kabiliyetine sahip nadir Glkeler arasinda &zel bir konuma
sahiptir. Bu gerilimlerin ve meydan okumalarin merkezinde yer almak
bizim icin bir tehdit ve ige kapanma gerekgesi de olabilir; tarihin
akisini doyasiya yasamamizi ve yonlendirmemizi saglayacak buiylk
bir agihmin 6éncusu olmamizi da saglayabilir.

Bu dinamik dénlgim surecini dogru anlamak, anlamlandirmak
ve ybdnetebilmek i¢in toplumun butin kurumlarinin devrede oldugu bir
yeniden vyapilanma sirecine ihtiya¢ hissediimektedir. Ulkenin
distince kuruluslari bu seyrin entelektiel zeminini dogru yorumlamak
ve yeni teorik cergevelerle toplumumuzun bu slrece intibakinin
zihinsel altyapisini kurmakla yukdmludur. Yasama organimiz olan
TBMM yerel-ulusal-evrensel dizen dengesini gozeten ancak her birini
dinamik bir ydntem ile yorumlayan yasal agilimlar saglamak suretiyle
toplumumuzun kiresellesme sirecinin edilgen bir unsuru degil bu
surecin etken ve yonlendiren 06znesi yapacak dizenlemeleri
gerceklestirmelidir.

Bu cercevede Anayasa Mahkemelerinin rolii daha da belirgin bir
nitelik kazanmaktadir. Anayasal dizen agisindan nihai mesruiyet
belirleyici konumda olan Anayasa Mahkemeleri aldiklari kararlarla
anayasanin dinamik yorumu ile evrensel nitelikli dénlsumlere
gecikmeksizin intibak edilmesini de saglayabilirler; aksine statik
yorumlarla toplumun bu déntsimlere intibak slrecini geciktirerek
savunmacl ve igine kapanik tepkilerin ortaya c¢ikmasina da yol
acabilirler. icinden gegmekte oldugumuz kiresellesme ve etkilesim
sureci insanlik tarihinin akisini daha da hizlandiracaktir. Toplumumuz
gugclu tarihi birikimi, merkezi cografi konumu ve saglam altyapisi ile bu
hiza intibak edecek potansiyele sahiptir. Yeter ki batin kurumlarimiz
tam bir 6zglven icinde toplumumuzu tarih sahnesine daha gugclu
cikaracak acilimlarin dncisu olabilsinler.

Anayasa Mahkememizin son derece dogru bir zamanlama ile
bdylesine kapsamli bir sempozyumu gerceklestirmis olmasini ylce
mahkememizin bu kapsamli déntisimi dogru yorumlama ve hukuk
dizenimizi Tark toplumunu klresel rekabet alaninda etkin bir aktor
kilacak sekilde agilimci ve vizyoner bir zemine oturtma ¢abasi olarak
gOriayor, hepinizi saygiyla selamliyorum.





