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Oz

Modern zamanlarin hakim ve biiyiilii ideolojisi demokrasi;
yoksul iilkelerin ulagmak istedigi, batili zengin {ilkelerin
koruma iddiasinda olduklari ideal hayat tarzi olarak kargi-
miza ¢tkmaktadir. Bir zamanlar kutsal degerler i¢in patla-
yan savaglar artik demokrasiyi korumak veya yaymak i¢in
¢ikmaktadir. Demokrasiyi insa etme amaci Oylesine bii-
yiilii bir hedef ki hemen hemen biitiin toplumlar ve iilkeler
etkisine kapilmistir. Demokrasinin varligi ekonomik yok-
sulluklarin ve siyasi tikanikliklarin baglica devasi kabul
edilirken, yoklugu geri kalmishgmn sebebi olarak goriil-
mektedir. Ekonomik ve toplumsal refahin saglanmasinin
yolu da demokratik ilerlemedir. Bu makalede; 6ncelikle
demokrasi kavramina, ilkelerine ve tarihsel siire¢ igerisin-
deki gelisimine yer verilecektir. Bunun ardindan Tiir-
kiye’de demokrasinin gelisim siireci ele alinacaktir. Bu ¢a-
lismanin amaci Tiirkiye’nin demokratiklesme siirecinde
etkili olan unsurlar1 belirterek demokrasi bilincine sahip
olunmamast halinde demokrasinin gelisme kaydedemeye-
cegini vurgulamaktir.

Anahtar Sozciikler: Demokrasi, Politik kiiltiir, Demokra-
tik doniisiim, Tiirkiye’de demokrasi

Parameters of Turkey's Democratisation Process

Abstract

Democracy, the dominant and magical ideology of modern
times, is the ideal lifestyle that the poor countries want to
reach, whereas the western wealthy countries claim to pro-
tect. The wars that burst for sacred values once are now
emerging to preserve or disseminate democracy. The aim
of building democracy, is such a magical phenomenon that
almost all societies and countries have been influenced by.
The existence of democracy has been seen as the remedy of
economic poverty and political congestion, its absence on
the other hand as the cause of underdevelopment. Demo-
cratic progress is the ensuring way of the economic and so-
cial welfare. In this article; primarily, the concept of democ-
racy, its principles and the historical development of the
process will be researched. Then the development process
of democracy in Turkey will be discussed. The aim of this
study is to emphasize that democracy cannot be developed
if Turkey is not conscious of democracy by specifying the
elements that are effective in the democratization process.

Keywords: Democracy, Political culture, Democratic
transformation, democracy in Turkey

1. Giris

Devletler var olduklart siire boyunca bir¢cok degisim yasamakla birlikle diger devletleri de

bu degisimleriyle etkilemektedirler. Buna en ¢arpici 6rnek olarak Huntington’in kartopu benzet-
mesi yaptig1 II. Diinya Savasi’ndan demokratik blogun galip ¢ikmasi sonucu tiim diinyay1 etkisi
altina alan demokrasinin etkisi gosterilebilir (Huntington, 1991, s. 101-106). Giiniimiizde yone-
tim bigimlerinin en iyisi sayilan demokrasi; aynt zamanda ulasilmasi, sonrasinda da siirdiiriile-
bilmesi agisindan en zor olanidir. Eksikliklerine ragmen demokrasiyi bu denli ¢ekici kilan ve
diger rejimlerden ayiran 6zellikleri, zorbalig1 dnlemesi, temel haklar1 garanti altina almasi, kigi-
sel 0zgiirliik ve insani gelisim saglamasi, kendi kaderini tayin etme ve ahlaki 6zerklik sunmasi
ile refah seviyesinin artmasina yardimei olmasidir. Diger taraftan da demokrasiden vazgegebil-
mek i¢in en az demokrasi kadar giiglii bir siyasal rejime ihtiya¢ vardir ki insanlik giiniimiizde
buna sahip degildir (Yayla, 2000, s. 230). Insanligin demokrasiye ulasabilmek adina gecirdigi
uzun hazirlik siireci bir tarafa dursun, heniiz ne ifade ettigi ve hangi diistinceleri kapsadig: iize-
rinde tam bir mutabakat saglanamamistir. Bu noktada bir dénem ingiliz Is¢i Partisinin liderligini
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de yiiriiten siyaset kuramcisi Harold J. Laski’nin (1962) su tespitini aktarmak yerinde olacaktir;
“Demokrasinin higbir tarifi; demokrasi kavraminin ifade ettigi genis tarihi kucaklayamaz.”

Kokleri Antik Yunan Perikles Donemi Atina’sina dayandigi kabul edilen demokrasinin gii-
niimiize gelene kadar toplumlarca farkl tatbik edildigi goriilmektedir. Diger bir deyisle toplum-
lar demokrasiyi hukuksal, politik ve sosyo-ekonomik agidan kendi yapilarina gore farkl bir bi-
¢imde yasamiglardir. Demokrasinin gelisim siireci toplumlarin yapisina ve ¢agdaslasma anlayi-
sina paralel bir seyir izlemistir. Bu noktada demokratik degismenin hangi etkenlerce belirlendigi
konusu 6nem arz etmektedir. Demokratik degisme dis etkenlerle ve bu etkenlerin beraberinde
getirdigi toplumsal degismeyle dogrudan iliskilidir. Toplumsal degisme de beraberinde
ekonomik degisme sartin1  getirmektedir. Buna gore bir toplumda demokratik doniisiimiin
yasanabilmesi i¢in s6z konusu toplumun; yurttaslik bilincinin yiiksek oldugu, kitle iletisim
araglarinin egitici sunumlarindan yararlanabildigi, etkin ve girisimci bireyler yetistirecek egitim
olanaklarina erisebildigi, bireylerin ekonomik, siyasal ve toplumsal ihtiyaglarinin esit olarak
karsilanabildigi bir kentlesme seviyesine sahip olmasi gerekmektedir. Bu seviyelere ulagmak sa-
nayilesmeyle, kisi basina diisen gelir oraniyla yani kisaca ekonomik refahla dogru orantilidir.
Demokratik doniisiim birtakim geleneksel ve dini unsurlarin bir engel olmaktan ¢ikarilmasin
gerektirmektedir. EK olarak bireyin kisiliginin olusmasinda etkili olan ailenin yapu itibariyle ka-
tithminin saglandigi ve kusak gatigmast ile geleneksellige yer vermeyen ¢ekirdek aile tipine uy-
durulmasini da sarttir. Bu etkenler toplumun hukuksal ve siyasal diizenlemelerinin varligini da
beraberinde getirmektedir. Baglarda toplumlarca farkli bakis agilariyla degerlendirilen demokra-
sinin diinya genelinde itibar gormeye baslamasi da 20. ylizyil1 bulmustur.

Tiirkiye’de ise demokratiklesme girisimlerinin kdkeni Osmanli Devleti’nin ¢ok uluslu ya-
pisinda biitiinligiini korumak tizere, Ortayli’nin (2018, s. 7) ifadesiyle de askeri zaruretin bir
sonucu olarak gergeklesen modernlesme hareketlerine dayanmaktadir. 1808 yilindaki Sened-i
ttifak ile basladig1 kabul edilen bu girisimlerin giiniimiize kadar izledigi seyir ve yasanan gelis-
meler Karpat’in (1996, s. 23) da ifade ettigi gibi heniiz tam bir demokratiklesmenin saglanama-
digim gostermektedir.

Bu bilgiler 1s181nda ilk boliimde demokrasi kavrami iizerinde durulmus, ne ifade ettigi ve
unsurlarinin neler olduguna kisaca deginilmistir. Ardindan tarihi siire¢ igerisinde demokrasinin
gelisimi ve bu zaman diliminde ortaya ¢ikan modelleri hakkinda bilgi aktarilmaya calisilmistir.
Cizilen bu ¢erceve sonrasinda Tiirkiye’de demokrasinin gelisimi ve karsilastigi engellere gecil-
migstir. Tiirkiye demokrasisi, gelisim siireci boyunca ne gibi engellerle kars1 karsiya kalmisti ve
kalmaktaydi1? Iste calisma esas olarak bu soruya yamit aramaktadir.

2. Demokrasi: Olgu, Kavram ve ilkeler

Bir zamanlar Dogu Almanya’nin resmi adi (Demokratik Alman Cumhuriyeti) ya da giini-
miizde Kuzey Kore’nin tam adinda (Kore Demokratik Halk Cumhuriyeti) oldugu gibi devlet
isimlerinde de yer alan demokrasi kavrami bir¢ok farkli tanimi biinyesinde barindirmaktadir.
Karsilasilan pek ¢ok anlam ve demokrasi kavramindan tiireyen genis literatiir, demokrasinin ku-
satic1 bir bicimde tarif edilmesini neredeyse imkansiz kilmaktadir.

Eski Yunanca halk anlamina gelen “demos” kelimesi ile yonetim, iktidar anlamina gelen
“kratia” kelimesinin koklerinden tiiretilen demokrasi, halk yonetimi anlamina gelmektedir (G6-
ziibiiyiik, 2003, s. 22). Demokrasi hem teorik hem de kurumsal yonde derin bir tarihi gegmise ve
tecriibeye sahiptir. Pek ¢ok diistiniir ortaya koyduklar fikir ve yaklagimlarla birgok siyasal ya-
pida kurumsal uygulamalarindaki tecriibeleriyle demokrasinin Antik Yunan’dan baslayip giinii-
miize kadar uzanan gelisimine katkida bulunmuslardir. Ancak halkin ¢ok farkl: ilgi, ¢ikar ve
taleplere sahip karmasik yapisi bugiin demokrasi olarak bildigimiz yonetim seklini farkli kav-
ramlarla agiklama geregini dogurmustur. Sonug itibariyle de her toplum degisikliginde kendini
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yeniden inga ederek zamanla anlam kaymasi ve yorum enflasyonuna maruz kalmistir (Coskun,
1997, s. 135).

Kavramsal bazda insanliga mal olan demokrasi hakkinda, ne ifade ettigini bilen bilmeyen
herkesin bir fikri olmasi kelimenin anlamini oldukg¢a karmasik bir hale getirmistir. Bu tanimla-
may1 yapan eserlere bakildiginda da dncelikle kavramin belirsizligine iliskin tespitlere yer veril-
digi goriilmektedir (Marshall, 1999, s. 140). Demokrasi kavraminin bu denli karmasik bir hal
almasinda ¢ogu insan tarafindan kabul goren bir anlayis olmasi etkilidir (Levy, 1988, s. 88). O
kadar etkilidir ki modern ¢ag siyasetgilerinin demokratik olmasalar bile kendilerini 6yleymis gibi
gosterdikleri ve rakiplerini demokratik olmamakla elestirdikleri bir durum da s6z konusudur
(Stanley, 2006, s. 699). Sartori de (1996) bu noktada demokrasinin, siyasette genellikle bir dii-
siinceyi agiklamaktan ziyade gizlemek i¢in kullanilan bir arag olarak goriildiigiinii belirtmistir.
Sartori’nin diger bir goriisii ise s6zclik anlammin demokrasiyi anlamaya yetmeyecegi ve “de-
mokrasi nedir”i “demokrasi ne olmahdir’dan ayirmamn miimkiin olmayacag seklindedir (1996,
s. 8). Ote yandan Birch’e (1993) gore kansikligim iki sebebi vardir. Birincisi demokrasi kavra-
minin ydnetim sistemi olmakla birlikte diger sosyal iliskileri tammlamada da kullamlmasidir.
Ikincisi ise siyasi sistem terimlerin belirsizligi, bu terimleri ag1ga kavusturmanin giigliigii ve te-
orisyenlerinin demokrasi konusundaki birbirleri ile olan uyumsuzluklardir. Sosyal anlay1s olarak
bakildiginda ise Steven Levitsky ve David Collier’in 1995 yilinda yayimladiklar “Sifatlarla De-
mokrasi” adli makalede demokrasiyi 550 farkli bicimde ortaya koyduklar goriilmektedir (1997,
ss. 430-451). Karadag’in iddiasia gére demokrasinin bu denli farkli bigim ve tanmim olarak ay-
rilmasinin bir nedeni olarak siyasal rejimlerin demokrasiyi referans gostererek kendilerini mes-
rulagtirmaya ¢alismalaridir (2006, S. 75).

Demokrasi iizerine yapilan ilk yazil1 degerlendirme M.O. 5.yiizyilda kaleme alinan Herodot
Tarihinin 3. cildinde bulunmaktadir. Yapita gore demokrasi halk egemenligi olarak nitelendiril-
mistir (Kislali, 1995, s. 198). 1k olarak Atina’da karsilasilan demokrasi i¢in o donemin {inlii
diistiniirleri tarafindan olumsuz yorumlar yapilmistir. Demokrasi yonetimi Platon’a gére devletin
en kotii hastaligi olarak tamimlanirken, Aristo anayasadan sapma olarak ifade etmistir (Schmidt,
2002, s. 28). Yenicag’a kadar giliniimiizdeki sayginligina ulasamayan demokrasiden 1795°te
Kant “despotluk” olarak s6z etmistir. Demokrasinin giiniimiizdeki asaletine kavusmasi ise Spi-
noza, Rousseau ve Tocqueville gibi diisiiniirlerin tarifleri ile miimkiin olmustur. Emmanuel-Jo-
seph Sieyes ile birlikte de gliniimiiz demokrasilerinin teorik ¢ercevesi olusturulmustur (Goztepe,
2010, s. 130-173).

Tiim yonetim sekillerinde oldugu gibi demokrasi de bazi ilkelere dayanmakta ve bu ilkeler
cercevesinde ideal olana ulagsmaya ¢alismaktadir. Bu ilkelerin bazilart sunlardir:

Ozgiirliik ve Esitlik: Bir iilkede demokrasinin varligindan séz edebilmek icin olmasi gereken
temel deger ozgiirliiktiir. Ozgiirliikten kastedilen sey ise bireylerin yasal sinirlar icinde kalarak
baskalarinin 6zgiirliigiini kisitlamadan diledigini yapabilmesidir. Bu duruma; yasam, ¢alisma,
egitim, hak arama, haberlesme, diisiince 6zgiirliigii gibi 6zgiirliikler 6rnek gosterilebilir (Tanilli,
1996, s. 39). Bu ozgiirliikklerin olmadigi toplumlarda temel haklardan ve demokrasiden s6z edi-
lemez. Baska bir deyisle demokrasinin oldugu toplumlarda bireyler her tiirlii diistinceyi 6zgiirce
savunabilmektedir. Demokrasiler i¢in diger bir olmazsa olmaz ilke esitliktir. Burada da esas kri-
ter bireylerin yasalar Oniinde, karar alma siirecinde ya da devletin sunmus oldugu hizmetlerde
din, dil, 1rk, inang, egitim, cinsiyet vb. farkliliklarin gézetilmeden uygulamada herkese esit ol-
masidir (Oztekin, 2010, s. 63). Sonug itibariyle demokrasilerde halkin egemenligi ancak birey-
lerin statii farki gozetilmeden yonetimlere katilabilmesiyle miimkiin olmaktadir.
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Siyasal Temsil: Demokrasiler i¢in gerekli olan bir diger unsur siyasal temsildir. Siyasal tem-
sil ilkesindeki amag {ilke yonetimi i¢in gergeklesen yarisa her tiirlii ideoloji ve diisiincenin kisit-
lanmadan ve orgilitlenmesi engellenmeden katilabilmesi, bu diigsiincenin meclislerde temsil edi-
lebilmesi, hak ve ¢ikarlarini savunabilmesi ve seslerini duyurabilmesidir. Muhalefetin yer alma-
dig1 sadece belirli kesimin katildig: bir iilke yonetimi yarisinda demokrasiden s6z edilememek-
tedir (Duverger, 1974, s. 15).

Siyasal Katilim: Bu ilke miimkiin oldugunca fazla kisinin katilimi ile halkin kendisini yo-
netecek kisileri se¢gmesi, se¢cim sonrasinda orgiitleri aracilig1 ile zaman zaman siyasal iktidarin
uygulama kararlaria katilabilmesi, verilecek olan o kararlarda etkili olabilmesidir. Ornekleri
Bat1 Avrupa iilkelerinde goriilen katilimcilikta her tiirlii meslek gruplari gesitli diizeylerde 6rgiit-
lenme hakkina sahiptir. Ayrica orgiitler kendi aralarinda birleserek federasyon sonrasinda da
konfederasyon olusturabilmektedir. Boylelikle ¢ok sayida tiyeye sahip olarak ve farkli kesimleri
temsil ederek 6zellikle toplumsal sorunlarda siyasi iktidar iizerinde bir baski olusturup onlari
yonlendirmeleri hatta yeri geldiginde degistirebilecek giice sahip olduklar bile sdylenebilir (Ta-
nilli, 1996, s. 37-38).

Haklar: Gozler’e (2001) gore dzgiirligiin somutlastirilmis bigimi olan hak kavrami sosyal
ve ekonomik haklar ile siyasal haklar olarak iki gruba ayrilabilir. Bireylerin yasam standardi,
egitimi, istihdami ve diger ihtiyaclari karsilayacak olan sosyal ve ekonomik haklar toplumdaki
farkliliklar1 azaltacagindan dolayh yénden demokrasiyi etkilemektedir. ifade ozgiirliigi, dii-
stince ve vicdan 6zgiirliigii, toplant1 ve gdsteri yapma gibi haklar da siyasal hak ve dzgiirliikler
kapsamina girerek demokrasinin gelisimine dogrudan etki yapmaktadir (Beetham ve Boyle,
1998, s. 11).

S6z konusu ilkelerin yani sira bir yerde demokrasinin var olabilmesi yer, zaman ve kosullar
acisindan farklilik géstermektedir. Diger bir ifadeyle de iilkelerde demokrasinin var olmasi ¢e-
sitli sebeplerden olusan bir kombinasyona baghdir. Ancak genel olarak bir iilkede demokratik-
lesme; otoriter rejimin sona ermesi, demokratik rejimin kurulmasi ve bu demokratik rejimin pe-
kigmesi siireclerini icerir (Huntington, 1996, s. 34-37). Bu baglamda demokrasinin gercekles-
mesi i¢in gerekli olan unsurlar ifade etmek gerekirse; partiler, se¢imler, siyasi esitlik, yarismact
siyaset, siyasal iktidarin se¢imle degismesi, yine siyasal iktidarin halka hesap verebilirligi, azin-
lik haklarina saygi, iktidarin degisik seviyelerde paylasilmast, sivil-siyasal haklar, hukuk devleti,
kuvvetler ayrilig1 ve son olarak sivil toplum olarak siralanabilir.

3. Demokrasinin Tarihsel Gelisimi

Siyasi diisiincenin besigi olarak kabul edilen Antik Yunan diinyasi, siyaset ile ilgili olarak
bugiin hala kullandigimiz ¢ok sayida terimin mucididir. Bu ilkler hem Antik Yunan diinyasin-
daki siyaset biliminin 6zgiinliigiinii hem de bu deneyim {izerine teorik bir bakisin insa edildigini
gostermektedir. Bugiin siyaset dilimize damgasini vuran demokrasi de yonetim tarzi olarak ta-
rihte ilk kez Antik Yunan sehir devletlerinde ortaya ¢ikmistir. Bu sehir devletlerinden en ¢ok 6ne
¢ikani ise Atina’dir (Erdogan, 1997, s. 173).

Demokrasinin besigi olarak bilinen Antik Yunan’a bakildiginda hem olusturduklar sehir
devletleri tecriibesiyle hem de Sokrates, Eflatun ve Aristo gibi siyasal diistiniirleriyle demokra-
sinin gelisimine katki saglamistir. Dogrudan demokrasinin ilk drnegi sayilan Antik Yunan siya-
sal sisteminin diger bir ad1 da Atina demokrasisi olarak bilinmektedir. Ne var ki Atina’da uygu-
lanan demokrasi bugiin anladigimiz tiirde bir yonetim tarzi olmaktan ¢ok uzaktir. Teoride sehir
devletindeki biitiin yurttaslar mecliste fikrini sdyleme ve oy verme hakkina sahiptir. Uygulamaya
bakildiginda ise basta kadinlar ve kdleler olmak {izere o sehir devletinde dogmayan yabanci ko-
kenli kisilerin mecliste bulunma ve oy verme hakkina sahip olmadig1 goriilmektedir. Bu nedenle
Atina’nin demokrasiden ¢ok aristokrasi ile yonetildigini sdylemek daha dogru olur (Hiiner,
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2013). islam diinyasinda Eflatun olarak bilinen Platon demokrasiyi, liyakatin alt {ist edildigi ve
yoksullarin zenginleri baskiladig1 anarsik bir sistem olarak tanimlamistir (Parkinson, 1976, s.
165). Sokrates ve Aristo ise ortaya koyduklar1 destekleyici fikir ve yaklagimlarla demokrasinin
gelisimine katkida bulunurlar. Sokrates siradan vatandaslarin yonetimde olmasina mesafeli du-
rur. Bununla birlikte soylular yerine bilgili ve erdemli kisilerin yonetimde olmasi gerektigini
savunur. Aristo ise benzer sekilde halkin ¢ogunlukta oldugu bir yonetimi 6nemsemekle birlikte
seckin kisilerin olusturdugu bir azinlik yonetimini tercih etmistir. Aristo’ya gore halk toplamda
bir araya geldiginde, seckin bir azinliktan iistiindiir. Ancak Aristo siradan yurttaglarin yonetici
olmaktan ¢ok yasalarin yapimina katki sunmalariin daha faydali olacagimi diisiinmektedir.
Aristo’nun demokrasiye sundugu katkilardan bir tanesi de iyi ve istikrarli bir yonetim i¢in gii¢li
bir orta smnifin gerekliligine yapmis oldugu vurgudur. Sosyoekonomik gruplar arasindaki denge-
siz gelisimin sosyal patlamalara ve yonetsel sorunlara yol agabilecegini belki de ilk kez dile ge-
tiren yine Aristo’dur (Aristo, 1990).

Roma déneminde cumhuriyet kavrami demokrasi kavraminin 6niine gegmistir. Yine de bu
donem; disiiniirlerinden ¢ok ortaya koydugu hukuk sistemi, kurumlar ve kiigiik bir cumhuriyet-
ten bilyiik bir imparatorluga geciste yasadigi yonetsel tecriibeleriyle demokratik yonetimlere
katki sunmustur. Cagdas siyasal yonetimlerin norm ve temellerini olusturan hukuk ilkeleri Antik
Roma’da goriilmiistiir.

Orta Cag genel olarak feodal yapisi, kilise baskisi ve skolastik diisiincesiyle bilinir. Ancak
bu dénemde de simirl da olsa demokrasinin gelisimine katki sunan olgular ortaya ¢ikmistir. Ay-
rica ardindan gelen Ronesans ve Reform hareketleriyle Aydinlanma ve Sanayi Devrimine zemin
hazirlayan gelismeler bu ¢cagda yasanir. Antik Yunan’da ilk uygulamalarina rastlanan demokrasi
Orta Cag’a kendisini tastyamasa da diger ad1 Biiyiik Sézlesme olan ve 1215 yilinda Ingiltere’de
ilan edilen Magna Carta, demokrasi adina en 6nemli gelisme sayilmaktadir. Tarihte ilk kez kralin
yetkilerini sinirlayan bu s6zlesme anayasacilik hareketinin baslangici kabul edilir (Biiyiikkara-
g6z ve Kesici, 1998, s. 20).

15. ve 16. yiizyil demokrasinin gelisiminde 6nemli kavsak noktalaridir. Bu zamanlar Rone-
sans ve Reform Hareketlerinin yasandigi zamanlardir. Avrupa, kilisenin baskisindan kurtulmus,
modernlesme ¢agina gegmistir. Skolastik diisiince bu donemde yikilmis ve 6zgiir diisiince yayil-
maya baglamistir. Protestanlik, Kalvenizm ve Anglikanizm gibi yeni mezheplerin ortaya ¢ikma-
styla Avrupa’da mezhep birligi bozulmustur. Din adamlarinin ve kilisenin halk {izerindeki oto-
ritesi sarsilmigtir. Egitim ve bilim tizerindeki baskilar ortadan kalkmistir. Bu donemde demokrasi
ve egemenlik tartigmalar agisindan 6n plana ¢ikan iki énemli diisiiniir Niccolo Machiavelli ve
Thomas Hobbes olmustur. “Amaca giden her yol mubahtir” s6zii ve Makyavelizim olarak ad-
landirilan anlayisi temsil etmesi ile bilinen Machiavelli’nin eserlerinde rasyonellik ve pragma-
tizm 6n plana ¢ikmaktadir. Iktidarm sinirlarini ve mesrulugunu tartisan Machiavelli’ye gore gii-
venligin ve egemenligin tesisi i¢in gii¢ kullanma da mesru bir aractir. Halk, giivenligini saglaya-
bilmek i¢in bir egemene yetki vermelidir. Insanlarin dogustan esit oldugunu dile getiren Thomas
Hobbes, ayn1 zamanda “insan insanin kurdudur” s6ziiniin de sahibidir. Bu sebeple catisma ve
savasin kaginilmaz oldugunu ve bdyle bir ortamda insanlarin giivenliklerini saglayabilmek i¢in
bir toplumsal sézlesme ile haklarinin bir kismini egemene devrettigini iddia etmistir. Devletin
varlik sebebini, devletle birey arasinda toplumsal bir sdzlesmeye baglayan bu durum ayni za-
manda devlete mesruluk kazandirma cabasi olarak da degerlendirilmektedir. Hem Machiavelli
hem de Hobbes egemenlige mesru bir sinir ¢izmeye ve devletin varligini gerekgelendirmeye ¢a-
lismuglardir (Bagce, 2007, s. 1-19).

Toplumsal s6zlesmenin 17. ve 18. yiizyillardaki temsilciligini iki biiyiik diistiniir John Locke
ve Jean-Jacques Rousseau yapmustir. John Locke siyasal liberalizmin kurucularindan ve en
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onemli isimlerinden biri olarak da kabul edilmektedir. Insanlarin 6zgiirliik ve esitligine vurgu
yaparak gii¢ler ayrilig1 ilkesini benimseyen Locke, ayni zamanda yasama ve yliriitme erklerinin
farkli ellerde olmasinin bireyler agisindan bir giivence olusturdugunu dile getirmistir (Uygun,
2003, s. 118-120). Daha sonra bu ilke Fransiz diisiiniir Montesqicu tarafindan gelistirilmistir.
Giinlimiizde ¢agdas demokrasilerin en dnemli niteliklerinden bir tanesi bu ilkedir. Locke’in 6z-
giirliik, esitlik, yasam ve miilkiyet hakki ile gligler ayrimi iizerine diisiinceleri demokrasi kura-
minin gelisimine biiyiik katki sunarken, Amerikan Anayasasina da bir arka plan olusturmustur
(Heywood, 1997). Fransiz Devrimine ve liberal teoriye katki yaparak bu dénem 6ne ¢ikan isim-
lerden biride Rousseau olmustur. Rousseau teorisinde esitlik, 6zgiirliik ve genel irade kavramla-
rina vurgu yapmistir. Rousseau, baris kosullarinin olusup toplumsal mutabakatin saglanabilmesi
i¢in bireysel ¢ikardan ziyade, ortak faydaya dikkat ¢ekmistir. Bu yaklagim ¢ogunluk i¢in iyi ola-
nin herkes i¢in iyi olacag1 6ngoriisiini barindirmaktadir. Giiniimiiz siyaset anlayiginda milli irade
olarak da ifadesini bulan genel iradenin kamu ¢ikarlarint hedefledigi ve her zaman hakli oldugu
varsayllmaktadir. Bu yoniiyle Rousseau’nun teorisinin liberal mi yoksa totaliter mi oldugu tarti-
sila gelmistir (Goztepe, 2010).

18. yiizy1l Aydinlanma Caginin {i¢ biiyiik filozofu olan Locke, Montesqieu ve Rousseau’dur.
Onlann goriisleri 1776 Amerikan Bagimsizlik Bildirgesine ve 1789 Fransiz Devriminin 6zgiir-
liik, esitlik, kardeslik anlayisina esin kaynagi olmustur. Sonugta demokrasi anlayisinin gelisme-
sinde kilometre taslar kabul edilen 1787 tarihli Amerikan Anayasasi ve 1789 Fransiz Insan ve
Yurttas Haklar Bildirgesi ortaya ¢ikmistir. Amerikan Anayasasi insan hak ve 6zgiirliiklerinin
korunmasini ve hiikiimetlerin segimlerle kurulmasini 6ngérerek Amerika’da ilk liberal demok-
rasinin ortaya ¢ikmasini saglamistir (Nevins ve Commager, 2005, S. 31). Fransiz Anayasasi’yla
da iktidar halkin sececegi bir parlamento ile kral arasinda paylastirilmistir. Bu gelismeler daha
once sadece kiiciik topluluklara uyan bir hiikiimet sekli olarak anilan demokrasinin biiyiik dev-
letlerin de yonetim sekli olabilecegini gostermektedir. Bundan sonra demokrasi hizla yiikselen
bir deger haline gelmistir.

Amerikan ve Fransiz Devrimleri sonrasinda da demokrasi teorisi gelismeye devam etmistir.
19. yiizyilda demokrasi teorisinin gelisiminde John Stuart Mill ve Alexis de Tocqueville isimleri
one ¢ikmisgtir. John Stuart Mill demokrasi teorisine katilimin 6nemine vurgu yaparak katkida
bulunmustur. Ayrica Mill’in iktidan boliistiirerek 6zgiirliik alanini genigletmeye yonelik yakla-
simi, sivil toplum ve katilimci1 demokrasi anlayisinin gelisimine katki saglamistir. Tocqueville
ise siyaset bilimi klasikleri arasinda yer alan “Amerika’da demokrasi” adli eserinde demokrasi-
nin Amerika’da gelismesinin ve kok salmasinin sebeplerini analiz ederken diger taraftan da bi-
reysel ozgiirliiklere ve firsat esitligine dikkat ¢ekmistir (Dahl, 1993, ss. 30-36). Antik Yunan’da
ortaya ¢ikan demokrasinin gelisim seriiveni, bircok kurumsal deneyim ve siyasal diisiiniiriin or-
taya koydugu farkli fikir ve yaklagimlarla yogrulup olgunlasarak giiniimiizde en 6nemli ve yay-
gin yonetim sekli haline ulagmustir. 20.yiizyildan itibaren Ingiltere, Kita Avrupasi ve Kuzey
Amerika’da baslayarak bir¢ok iilkeye yayilan demokrasi dalgasi, farklit model ve uygulamalar1
da beraberinde getirmistir.

4. Demokratlasma Dalgalar

Samuel Huntington tarafindan modern demokrasinin ti¢ dalga halinde gelistigi iddia edil-
mistir (Huntington, 1991, s. 11). Demokratlagsma dalgasini, belli bir zaman dénemi iginde de-
mokratik olmayan rejimlerden demokratik rejimlere dogru gergeklesen gecis olarak tanimlayan
Huntington, yaptig1 siniflandirmanin baslangig tarihleri ve ii¢ ayrimda degerlendirilmesi elesti-
rilse de demokrasi tarihini sistematik bir hale getirmis ve bilimsel analize hazirlamigtir. Bu dal-
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galarin her iilkede ayni sekilde cereyan etmedigini ve bazi iilkelerde anilan dalgalarda anti-de-
mokratik rejim ve uygulamalarin da var oldugunu belirten Huntington (1991, ss. 26-34), demok-
rasi dalgalarini tarihleri ve baglamasina neden olan olaylarla su sekilde siniflandirmistir:

e Birinci Dalga (1828-1926), ABD Baskanlik Se¢imleri beyaz erkeklerin %50’si oy kul-

landu.

e Birinci Ters Dalga (1922-1942), Roma yiiriiyiisii ve Mussolini’nin iktidar1 almasi.
e Ikinci Dalga (1943-1962), Miittefiklerin Nazi isgalindeki Bat1 Almanya, italya, Avus-

turya, Japonya ve Kore’de demokratik kurumlari tesis etmesi.

e ikinci Ters Dalga (1958-1975), Pakistan’da sikiydnetim.

e Ugiincii Dalga (1974 -

), Portekiz’de Karanfil Devrimi.

Huntington, birinci ve ikinci demokratlasma dalgalarindan sonra demokrasiye gegmis olan
tilkelerinin bir bolimiiniin yeniden demokratik olmayan yonetime dondiigiinii ters dalga olarak
ifade etmis ve iilkeleri Tablo 1’deki gibi siniflandirmistir.

Kategori | Ulkelerin Birinci Birinci Ikinci Ikinci Uciincii Uciincii
Sayist Dalga Ters Dalga Tore Dalga Ters
L 2
K 11
J 6
I 1
H 9
G 9
F 3
E 4
D 5
C 10
B 1
A 10
Demokratik Ulkeler | 33 (Mak) | 11 (Min) | 51 (Mak) | 29 (Min) | 62 (Mak) | 59 (Min)
Net Degisim 33 -22 40 -22 33 -3

Ulke Toplami = 71

- Demokratik veya Yari Demokratik Evreler

Daha 6nceden demokratik olan iilkelerin, demokratik olmayan evreleri

Tablo 1. Demokratlagma Dalgalari ve Ters Dalgalar (Huntington, 1991).
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Tablo 1°de harf grubuna gore ayrilan kategorilerde yer alan iilkeler ise su sekildedir:

A grubu Avustralya, Kanada, Finlandiya, izlanda, irlanda, Yeni Zelanda, isveg, Isvigre,
Birlesik Krallik, ABD
B grubu Sili
C grubu Avusturya, Belgika, Kolombiya, Danimarka, Fransa, Bat1 Almanya, Italya, Ja-
ponya, Hollanda, Norveg
D grubu  Arjantin, Cekoslovakya, Yunanistan, Macaristan, Uruguay
E grubu Dogu Almanya, Polonya, Portekiz, Ispanya
F grubu Estonya, Letonya, Litvanya
G grubu Botswana, Gambia, Israil, Jamaika, Malezya, Malta, Sri Lanka, Trinidad ve To-
bago, Venezuela
Hgrubu  Bolivya, Brezilya, Ekvator, Hindistan, Giiney Kore, Pakistan, Peru, Filipinler,
Tiirkiye
I grubu Nijerya
Jgrubu Burma, Fiji, Gana, Guyana, Endonezya, Liibnan
K grubu Bulgaristan, El Salvador, Guetemala, Haiti, Honduras, Mogolistan, Namibya, Ni-
karagua, Panama, Romanya, Senegal
L grubu Sudan, Surinam
Tablo 2. Tablo 1°deki iilkelerin siniflandirilmasi (Huntington, 1991).

5. Demokrasinin Uygulams Bicimleri

Demokrasi kavraminin tamimlandigi ¢agin hukuksal, sosyal ve siyasal yapisina gore farkli-
lastig1 ve bu sebeple cesitli tanimlar1 oldugu belirtilmisti. Gliniimiizde evrensele yakin bir sekilde
kabul goren bu kavram ayni zamanda ortaya ¢iktig1 andan itibaren tartigilmistir ve farkli uygu-
lanis bigimleriyle hayata gecirilmistir. Bu uygulama bigimleri demokrasinin nasil algilandigini,
halkin hakimiyet hakkini nasil kullandigini gostermesi agisindan 6nemlidir (Bal, 2014, ss. 213-
229).

Dogrudan Demokrasi: Demokrasi modellerini ele alirken 6nce dogrudan demokrasi ile tem-
sili demokrasi arasindaki farki agiklamak gerekmektedir. Bu kapsamda dogrudan demokrasiyi
aracilar olmaksiniz halkin kendi kendini dogrudan yoénettigi yonetim sekli olarak agiklamak ye-
rinde olacaktir. Bu demokrasi modelinin 6n planda tuttugu unsurlar siyasal esitlik, cogunluk yo-
netimi ve halk katilimi seklinde siralanabilir. Dogrudan demokrasinin en eski ve en 6nemli 6r-
negi Antik Yunan Atina’sinda goriilmiistiir. Dogrudan demokrasi halk yonetiminin ve egemen-
liginin ideal bir ifadesi olarak kabul edilmektedir. Bu demokrasi modelinin uygulanabilmesi i¢in
bazi sartlarin var olmasi gerekmektedir. Bunlar; nispeten kiiltiirel olarak tiirdes bir toplum, kii¢iik
bir niifus ve halk arasinda birbirine yakin zenginlik ve miilktiir. Bu sartlarin saglanabilmesi ol-
dukgea gii¢ oldugundan dolay1 dogrudan demokrasi uygulamalarina tarih boyunca pek rastlanma-
mustir (Gozler, 2010, ss. 115-116).

Temsili Demokrasi: Temsili demokrasi halkin kendi adina yonetimi gergeklestirmek tizere
temsilcilerine vekalet verdigi yonetim sekli olarak tanimlanabilmektedir. Ulke niifuslarinin art-
masl, bu niifusun heterojen bir yapida olmasi ve siyasal ya da ekonomik yonden farkli ¢ikar
gruplariin olusmasiyla birlikte dogrudan demokrasi uygulamalar1 imkansiz hale gelmistir. Bu
sebeple Amerika Birlesik Devletleri, Biiyiik Britanya ve Kita Avrupasi’ndaki biiyiik devletlerin
yonetilmesi farkli bir demokrasi tiirtinii gerektirmistir. Son birkag yiizyilda bu tilkelerde ortaya
¢ikan yonetim tarzi, modern diinyadaki en temel demokrasi ¢esidi olarak gelismis ve farkli isim-
ler altinda nitelendirilmistir. Ornegin hukuki olarak iktidar1 sinirlandirdig1 igin anayasal demok-
rasi, bireysel hak ve 6zgiirliikleri esas aldigi i¢in liberal demokrasi ve bu modeli uygulayan {il-
keleri kapsayan cografi konumdan dolay1 Bati demokrasisi olarak adlandirilan bu yonetim tarzi,
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halkin yonetime katilimi igin kullandigr teknikten dolay1 daha yaygin sekilde temsili demokrasi
olarak bilinmektedir. Temsili demokrasi siyasal esitlik, gogunluk yonetimi ve katilim gibi baz1
unsurlar bakimindan dogrudan demokrasiye benzemekle beraber, politikalarin kapsami ve uy-
gulanmast gibi konularda da dogrudan demokrasiden ayrilmaktadirlar (Gozler, 2010, s. 117).

Yari Dogrudan Demokrasi: Dogrudan ve temsili demokrasinin birlesimi olarak degerlendi-
rilen bu demokrasi modelinde egemenligin kullanilmasi halk ile temsilcileri arasinda paylasilmis
durumdadir. Egemenligin kullanimini halkin segtigi temsilcilere birakmasi acisindan temsili de-
mokrasiyle, referandum gibi araglarla dogrudan katilimin saglanmasiyla dogrudan demokrasiyle
benzer 6zellikler gostermektedir (Gozler, 2010, ss. 120-124). Bu demokrasi modelinde halk imza
toplamak suretiyle kanun ¢ikartmasi i¢in yasama organini harekete gegirebilirken referandum ile
bir yasanin kabul edilmesine ya da kabul edilmemesine karar verebilmektedir (Tezig, 2000, s.
232).

6. Tiirkiye’de Demokratik Doniisiimiin Temel Belirleyicileri

Demokrasinin varlif1 veya yoklugu gesitli sartlarla ifade edilir. Tiirkiye seriiveni denilen bu
uzun siiregte biitiinil ile bir degerlendirme yapabilmek oldukga giigtiir. Dolayisiyla bu bdliimde
Tiirk demokrasisinin tarihsel siire¢ icerisindeki gelisimine genel bir degerlendirme seklinde yer
verilecektir. {1k olarak Osmanlh déneminde yasanmis olan demokratiklesme hareketlerine kisaca
deginildikten sonra cumhuriyetten giiniimiize demokratik doniisiimiin temel belirleyicileri olarak
kendisini dogrudan etkileyen toplumsal ve ekonomik etkenler, segimler, siyasi partiler, darbeler,
sivil toplum orgiitleri, kamuoyu ve medya, AB fliyelik siireci bagliklar1 altinda incelenecektir.

6.1. Osmanh Doénemi

Tiirk toplumunun iki yiiz y1li agkin siiredir devam eden demokratiklesme siirecinin baslan-
gicini 1808 yilinda imzalanan ve gorece ilk kez padisahin mutlak otoritesinin kisitlandigi Sened-
i Ittifak kabul edersek, giiniimiize kadar bu yolculugun bazen hizlanan bazen de duraksayan tem-
posuyla diise kalka ilerledigini sdyleyebiliriz.

Osmanli Devleti’nin kurulus ve yiikselis donemlerinde biirokratik yapist, siyasi egemenligin
padisahin tekelinde oldugu ve diger devletlere mutlak iistiinliigiin saglandigi bir zaman dilimi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayni zamanda bu durum 19. yiizyilin sonuna kadar neden temsili
kurumlarin olusmadigimin da bir gostergesidir (Ozbudun, Ergiider, Kalaycioglu ve Turan, 1988,
SS. 2-4). 1699 yilinda imzalanan Karlof¢a Antlasmasiyla yasanan ilk toprak kaybi ve devaminda
baslayan duraklama ve gerileme siirecinde Bati’nin ve Rusya’nin her alanda giiclenmesi karsi-
sinda Osmanli Devleti bozulan kuvvetler dengesini lehine ¢evirmek adina basta askeri alanda
olmak tizere devlet yonetiminde birtakim reformlar gergeklestirmistir (Karpat, 1996, s. 31). An-
cak bu reformlarin demokratiklesme adina degil, devleti bulundugu durumdan kurtarmak i¢in
yapildigini belirtmek yerinde olacaktir (Kaliber, 2002, s. 107).

Tiirk Parlamento Tarihi Mesrutiyete Gegis Siireci’nde (1997) belirtildigi gibi Osmanli dev-
let ve egemenlik anlayisina uygun olmamasina ve padisahin istememesine ragmen devleti bu-
lundugu durumdan kurtarmak icin imzalanan Sened-i ittifak halk egemenligi anlami tagimasa da
padisahin yetkilerini stmirlamis ve Tanzimat Donemi icin basamak olusturmustur. Sened-i tti-
faktan sonraki bir bagka yenilik anayasacilik hareketlerinde dnemli bir yere sahip olan Tanzimat
Doneminin yasanmasidir. 1839 yilindaki Tanzimat Fermam ile benzer 6zellikleri tasiyan 1856
Islahat Fermani da bir baska hukuki diizenlemeleri igeren yenilik olarak tarihteki yerini almastir.
Bu iki fermana gore padisah yetkileri kisitlanarak hukuk kurallarina gore hareket edilecegi be-
lirlenmis, Osmanl Devleti topraklarinda yasayan Miisliiman ve gayrimiislim tiim uyruklara esit
haklar taninmis ayrica can ve mal giivenligi anayasal zeminde giivence altina alinarak askeri,
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vergi ve yargisal alanda diizenlemeler yapilmistir. Ancak Geng Osmanlilar da denilen ve Av-
rupa’da bulunduklari siire zarfinda yayinladiklari eserlerle demokrasi fikirlerini yaymis olan bazi
aydinlar tarafindan bu diizenlemeler yeterli goriilmemis ve Tanzimat Donemini sona erdirerek
1876°da 1. Mesrutiyet ilan edilmistir (Glines, 1985, s. 12). Boylelikle kurulusundan beri mutla-
kiyet ile yonetilen Osmanli Devleti parlamenter hayata ge¢mistir. Mamafih yeni anayasa ve ilk
parlamento gelismeleri de donemin padisahi II. Abdiilhamit tarafindan 1877-1878 yillarindaki
Rus Harbi gerekge gosterilerek askiya alinmistir (Kiziltan, 2006, ss. 251-272). Meclisin kapati-
larak anayasanin yiiriirliikkten kaldirilmasi iilkede 6zgiirlitk miicadelesini yeniden baslatmustir.
Bu baglamda iilke icinde ve baska iilkelerde gizli cemiyetler kurulurken bunlardan en énemlisi
[ttihat ve Terakki Cemiyeti olmustur. Bu cemiyetin mevcut diizen karsisindaki ayaklanmasi ne-
ticesinde II. Abdiilhamit 1908 yilinda Meclisi yeniden agarak Kanun-i Esasi’yi yiiriirliige koy-
mustur (Karpat, 1996, s. 37). II. Mesrutiyet donemi olarak adlandirilan bu gelismelerle birlikte
siyasi partiler ve dernekler kurularak gazete ve dergiler ¢ikarilmaya baslanmistir. 7Tiirk Parla-
mento Tarihi (1997) adli eserde de belirtildigi gibi tilkede anayasal diizene tekrar gegilip demok-
rasi adina timitler yeserirken bu durumu tersine ¢evirecek i siyasi cekismeler giin yiiziine ¢ikmis
ve ¢ok partili donem sona erdirilerek demokratik ilkelerle bagdagsmayan gelismeler yasanmistir.
Diger taraftan mebuslar arasinda yasanan ideolojik ayriliklar 1911 yilinda genis tabanl bir siyasi
parti olan Hiirriyet ve itilaf Firkasinin kurulmasina vesile olmustur. Bu gelisme karsisinda ikti-
dar1 kaybedecegini diisiinen ttihatcilar parlamentonun kapatilmasini saglamis ve yeni bir segim
ile tekrar meclise girmislerdir. Demokratik yollarla basa gegen Ittihatcilarin bu basarist da uzun
stirmemistir. Zira Makedonya’da eyleme gecen geng subaylar hiikiimeti gérevden almis ve mec-
lisi dagitmistir. 1914°te yeniden agilan meclis, 1918’de padisah Vahdettin tarafindan dagitilana
kadar gorevini siirdiirmiistiir. 1920’de tekrar toplanan Mebusan Meclisi son olarak Misak-1 Mil-
liyi kabul etmis ve itilaf devletleri tarafindan Istanbul’un isgal edilmesiyle artik gérev yapamaz
hale gelmistir (Goziibiiyiik, 2003, . 109). Bu durum Osmanl Devleti’nde kendine yer edinmeye
calisan parlamenter sistemi fiilen ve hukuken sona erdirmistir (Giines, 1985, s. 42).

Sonug olarak dig baskilar neticesinde zoraki yapilan ve kiiciik bir segkinler grubu disinda
toplumsal taban bulamadigindan yiizeysel kalan reformlar Osmanli Devleti’nin ¢okiisiine engel
olamamis ve hatta bazi tarihgilerin iddialarina gore de ¢okiisli hizlandirmustir.

6.2. Cumhuriyetten Giiniimiize

1923’ten 2000’11 yillara kadar gegen siirede demokratik kurum ve kuruluslar kurularak hal-
kin hizmetine sunulurken, i¢ ve dig politikada yasananlar demokratiklesme siirecini dogrudan
etkilemistir. Bu etkiler kismen demokrasinin gelisiminde olumlu rol oynarken bazen de demok-
rasinin iglevini sekteye ugratmistir. Ayn zamanda bu siireclerin temelini de cumhuriyetin kuru-
lusundan sonra yapilan inkilap hareketleri olusturmustur. Bu boliimde Tiirkiye’de demokratik
doniisiimiin temel belirleyicilerine deginilmeye calisilacaktir.

6.2.1. Toplumsal ve Ekonomik Etkenler

Toplumsal ve ekonomik etkenleri kendi igerisinde ailenin, dinin, kentlesmenin, egitimin ve
ekonominin rolil olmak iizere bes kategoriye ayirmak miimkiindiir. Bittabi bu say1 daha da arti-
rilabilir ancak toplumsal ve ekonomik etkenler bakimindan genel bir degerlendirme yapildigini
hatirlatmak yerinde olacaktir.

Kategorize edilmis olarak karsimiza ilk ¢ikan aile kavrami, yapr itibariyle Osmanli done-
minde baslayan Batililagsma hareketi ile degisim yasamaya baslamistir. Tiirk ailesinin aliskanlik-
lar1 ve yasam tarzini etkileyen Bat1 kiiltiirii ayn1 zamanda aile igindeki erkek egemenligindeki
cinsiyete dayali hiyerarsiyi de yumusatmustir. Esitlik¢i yondeki bu degisim neticesinde erkek ve
kiz ¢ocuklari arasindaki sosyallesme farki da azalmustir (Kagitgibasi, 2015, s. 55). Medeni Ka-
nun’un ilan edilmesiyle birlikte de kadin-erkek esitligi saglanmistir. 1930’da oy kullanma hakki,
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1934’te segme ve secilme hakki verilen Tiirk kadinina taninan hak ve 6zgiirliikler aile yapisinin
degismesine onemli katkida bulunmustur. Kentlesme ve sanayilesmenin getirdigi calisma hayati
da kadinlara ekonomik bagimsizlik kazandirirken toplumdaki rollerinin de degisimini baslatmis-
tir. Bu baglamda Atatiirk’{in kadinlara bigtigi roliin ve Batililasmaya doniik demokratik bir top-
lum yaratmanin en giizel 6rnegini Sabiha Gokgen gergeklestirmis ve model olmustur (Arat,
1999, s. 85). Boylece kadinlar agisindan ¢agdaslagma siireci istenilen diizeyde olmasa da ilerle-
yen yillar i¢in 6nemli bir adim atilmistir.

Modern sanayi toplumlarindaki sosyal degismelere bagh olarak degisen kirsal-kentsel aile
yapilariyla birlikte toplumlar da homojenligini kaybederek heterojenlesmektedir. Bunun sonucu
olarak da genis ailelerin ¢ekirdekleserek izole olmasi, akraba baglarinin zayiflamasi, evlenme
yasinin degismesi gibi birtakim farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Demokratik agidan ailenin 6nemi
ele alindiginda kararlara katilim demokratik kisiligin gelisiminde 6nemli bir yer tutmaktadir.
Bireylerin demokratik kiiltiire sahip olmasini saglayacak temel birim ailedir. Bireyin ailesinde
alacagi bu biling ile demokratik toplumlar olusacaktir. Tiirkiye’deki veriler incelendiginde de
aile i¢i siddet oranimin bir hayli yiiksek oldugu goriilmektedir. Kugsak catigmasi da aileyi tehdit
eden diger bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kongar, 2000, s. 594). Dolayisiyla Tiirk ailesi
icin geleneksel yapidan tam anlamiyla ayrilmadigi miiddetce demokratik bir hiiviyete ulagmis
denilemez.

ikinci olarak inang diinyasmin yani sira toplumsal hayat1 da sekillendiren din anlayiginin
roliine bakildiginda Tiirklerin 9. yiizyildan itibaren Islam dinini kabul ettikleri bilinmektedir.
Modernlesme icindeki Tiirkiye’de Islam sosyal kimlikten bagimsiz degerlendirilmis ve cagdas-
lasmak adina laikligin onun yerini dolduracag: diisiiniilmiistiir (Aydin, 2000, s. 139). Bu dogrul-
tuda Batidan alinan laiklik ilkesiyle saltanat ortadan kaldirilmis, egemenligin kaynagi dinden
alinip halka verilmistir (Kongar, 2000, s. 242). Toplumun laiklesmesi i¢in yapilan ¢aligmalar
halk nezdinde kabul gérmemis ve dinin boslugu doldurulamamistir. Bu durum da cemaatler,
tarikatlar ve siyasiler tarafindan istismar edilmis ve sonug olarak demokrasinin gelisimine engel
olan gelismelerin yagsanmasina yol agmistir. Demokrat Partinin ¢ok partili hayata gecisteki mu-
hafazakar sdylemleri, Refahyol Partisi doneminde 28 Subat’a giden siirecte yasananlar ya da
Ozal'in “Siyasal Islam” kimligi bunlara 6rnek gosterilebilir.

Ucgiincii olarak birgok toplumsal, ekonomik ve siyasal degisimi beraberinde getiren temel
6gelerden biri olan kentlesme incelendiginde toplumlarin gelismisligini 6lgen dnemli bir kriter
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Okur-yazarlik oranlarmin ve kitle iletisim araglarina ulagimin si-
yasal davranislarn etkiledigi géz oniine alindiginda kirsal kesimden kentlere niifus hareketlerin-
deki veriler gosterge olacaktir. Bu dogrultuda Tiirkiye’de 1950’lerden itibaren sanayilesme ile
birlikte koyden kente gé¢ yasanmaya basladigim gostermektedir. Yogun goc alan kentlerde sag-
liksiz kentlesme yasanmakla birlikte demokrasi i¢in 6nem arz eden sivil toplum orgiitleri olus-
maya baslamistir. Kentlerin biiyiiyiip gelismesiyle birlikte katilimeilik kiiltiiri de gelisme gos-
termistir (Emini, 2006, s. 530).

Dordiinciisii, toplumda var olan kiiltiirii bireylere aktarmay1 ve bu sayede bireylerin davra-
nislarint etkileyerek hem toplumsal hem de siyasal hayata adapte olmalarini saglayan egitim,
demokrasilerin toplumda kabul gérmesinde 6nemli bir role sahiptir. Diger bir ifadeyle egitim
seviyesi yiiksek olan toplumlarda demokrasinin kabul gérmesi daha kolay olmaktadir. Kozlu’ya
gore de kendi kendine idare edebilmeyi 6grenmenin yolu egitimden ge¢gmektedir (Kozlu, 1995,
S. 223). Temel amaglarindan birisi de demokrasiye sahip ¢ikacak, demokrasiyi gelistirecek bi-
reyler yetistirmek olan egitimin bu anlamda 1739 sayili Milli Egitim Kanununda yer alan de-
mokrasi egitimi ilkesi ile desteklendigi goriilmektedir (Cafoglu, 1997, s. 597-599). Diger taraftan
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egitim ile ilgili yapilan ¢aligmalar II. Mahmut zamaninda ilkdgretimin zorunlu hale getirilme-
siyle baglamistir. 1924 yilindaki Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile modernlesmenin temelleri atilmus,
Tirk alfabesinin kabulii ile okur-yazar artis1 saglanmis, temel egitimin zorunlu hale getirilme-
siyle birlikte de okullarin sayisinda artis yasanmistir. Boylelikle katilimer ve etkin bireylerin
yetismesi amaglanmigtir (Emini, 2006, s. 529).

Besinci ve son etken olarak ekonominin demokrasi ile dogrudan ilgili oldugu yillardir tarti-
stlmistir (Tiirkkan, 1996, s. 1). Bir toplumda ekonomi, demokrasinin yerlesmesi agisindan 6nem
tasirken kentlesme, egitime ulagsma, sanayilesme, kiiltiiriin yayginlagsmasi gibi olgularla da sebep
sonug iligkisini dogurmaktadir. Demokrasiden uzaklagsmanin ekonomik hayata yansimalari da
enflasyon, kapitalist sinifin olugmamasi ve bor¢lanma olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Ekonomik
olaylarin toplum iizerindeki etkileri siyaset ile de dogru orantilidir. Ozbudun’a gére ekonomik
gelismeler siyasi tutumlan gelistirirken diger taraftan da siyasi yabancilagsmaya yol acabilmek-
tedir. Boylelikle ekonomik gelisme siyasete bireysel katilimi olumlu yonde etkilerken mobilize
katilimi da azaltmaktadir (Ozbudun, 1975, s. 120). Tiirkiye odakli ekonomik gelismelere bakil-
diginda ise Cumbhuriyetin ilan edilmesinden sonra ¢agdas uygarlik seviyesine ulasmak temel
amag haline gelmistir. Bu hedef dogrultusunda sanayilesmeye 6nem verilerek devletgilik politi-
kas1 benimsenmis ve iilkeye 6zel sermaye cekilmeye calisilmistir. Bu dénemde iktisat Kongre-
leri ile planlamalar yapilarak piyasa ekonomisine ge¢mek ve toplumun toprak kiiltiiriiniin de-
mokratik ve sanayi kiiltiirii ile biitinlesmesini saglamak icin gelecege yonelik, modern diizenle-
meler yapilmasi amaglanmistir. 1950°1i yillardan itibaren de toprak sahipleri, devlet memurlari,
tiiccarlar ve aydinlarin olusturdugu orta sinifin giiglenmesi ile otoriter hiikiimet seklinin eli za-
yiflamistir (Beetham ve Boyle, 1998, s. 126). Diger taraftan yine bu dénemden itibaren siyasal
degisimlerde etkili is¢i sinifi ve sermayenin kisilerin elinde toplandig kiiciik esnaf grubu ortaya
¢ikmis ve sendikalar aracilifi ile siyasal fikirler yayilmaya baglanmistir (Karpat, 1996, s. 97).

6.2.2. Siyasi Partiler

T.C. 1982 Anayasasinin 68. maddesinde yer aldig1 sekliyle siyasal hayatin vazgecilmez un-
surlar olarak nitelendirilen siyasi partiler, demokrasinin hem 6n kosulunu olusturmakta hem de
varhigini garanti altina almaktadir. Ancak tek basina partilerin var olmasi demokrasi igin yeterli
olmamaktadir. Siyasi partiler, halkin yonetime katilabilmesine ve yonetenleri belirleyebilmesine
araci olurken bu misyonlariyla da demokrasinin siyasal hayata yerlesimini saglamaktadirlar. Ni-
hayetinde demokratik yonetildigini iddia edip siyasi partilerin kurulmasini veya ¢alismasini en-
gelleyen higbir iilke yoktur. Siyasi partilerin iktidar olma amaci disinda halki siyasal ve toplum-
sal sorunlar karsisinda bilinglendirme, kamuoyu olusturma, halktan gelen istek ve talepleri yet-
kili mercilere ulastirma gibi gorevleri de vardir. Bu nedenle demokrasinin siyasi partilere muhtag
oldugu ve partisiz demokrasinin giinimiizde olamayacagim belirtmek gerekir (Tunaya, 1980, s.
279). Zira siyasi partiler olmazsa bircok se¢men beklentilerini dile getirebilecek bir orgiitlen-
meye sahip olamayacaktir.

Bir siyasi partinin yukarida deginilen misyonlar1 gergeklestirebilmesi i¢in anayasal cerge-
vede Ozgiirce orgiitlenebilmesi, iktidara gelebilmesi i¢in mesru yollarla faaliyetlerde bulunabil-
mesi, kamuoyu olusturmada iktidarin elinde olan imkanlardan yararlanabilmesi ve en dnemlisi
yoneticileri denetleyebilecek 6zgiirliige sahip olmast gerekmektedir. Bu baglamda demokrasi
sadece yoOnetenlerin se¢imle isbagina gelmesi olarak nitelendirilemez. Cagdas demokrasi, adil ve
serbest bir se¢im sonrasi goreve gelen yoneticilerin ¢ogulculuga saygi duyarak katilimei, miiza-
kereci ve 6zgiirliik¢ii bir anlayisla tilkeyi yonetmesini gerektirmektedir. Diger taraftan tiim top-
lumun ¢ikarin1 gézetmek adina yoneticilerin bulunduklar faaliyetler i¢in hesap vermesini garanti
eden hukuk devleti ilkesi benimsenmeli ve belirli araliklarla tekrarlanan yarigmaci, adil ve 6zgiir
seg¢imler yapilmalidir (Sahin, 2008, s. 17).
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Siyasi partilerin demokrasi ile iliskisinden bahsederken deginilmesi gereken bagka bir konu
da parti i¢i demokrasi kavramidir. En basit ifadeyle partinin i¢ islerinde demokrasi ilkelerinin
uygulanmasi olarak tanimlanabilen parti i¢i demokrasi, parti i¢indeki karsit diisiincelerin ve
farkli ¢6ziim Onerilerinin ifade edilebilmesi, yonetici ve kararlarmn belirlenmesinde katilimer an-
layisin uygulanmasi i¢in 6nemlidir. Bu noktada da kendi i¢inde demokratik degerlere sahip ol-
mayan bir partinin iktidara geldiginde demokrasiyi benimsemesi ve gelistirmesi beklenemez.
Parti i¢i demokrasi konusu Tiirkiye’deki siyasi partiler agisindan incelendiginde hiyerarsik bir
yapinin varligt yani parti liderlerinin tekelinde olan bir egemenlik goriilmektedir (Capoglu,
1994). Bu durumda da parti i¢i demokrasinin uygulanabilmesine engel olmaktadir.

Siyasi Partilerin tarih sahnesine ¢ikigina bakildiginda modern anlamda ilk 6rneklerine 19.
yiizy1lda Ingiltere ve ABD’de rastlanmaktadir. Tiirkiye’de ise 1908’de Mesrutiyetin ilan edilme-
sinden sonra ortaya ¢ikmistir. Yasal mevzuat ¢ergevesinde de siyasi parti kavrami ilk kez 1961
Anayasasinda kendine yer bulabilmistir (Kiglali, 1995, s. 273).

6.2.3.  Secimler

Giiniimiiziin ¢cagdas demokratik iilkelerinde se¢cim kavrami 6nemli bir yere sahiptir. Halki
temsil edecek yoneticileri belirleyen segim iglemi birtakim teknik diizenlemeleri de igermektedir.
Bunlarin baginda kuskusuz se¢im sistemlerinin belirlenmesi gelmektedir. Segim sistemleri iilke-
lerin siyasal ve toplumsal yasamina dogrudan etkide bulundugundan uygulamada hangi yéntem-
lerin olacag siirekli tartigilmaktadir. Bu tartigmalar daha ziyade temsilde adalet ve istikrar etra-
finda sekillenirken her iilke kendisine uygun olan bir secim sistemini tercih etmektedir (Tuncer,
1999, s. 4).

Modern demokrasilerde uygulama sekli olarak karsimiza ¢ikan temsili demokraside halk
sececegi temsilciler araciligiyla egemenligini kullanmaktadir. Dolayisiyla etkin siyasal makam-
lar1 belirleyen se¢im kavramu icin demokrasinin “olmazsa olmaz” unsuru denilebilir. Ote yandan
modern demokrasilerde se¢im sisteminin iki islevi vardir. ilki halkin yonetime katilarak farkli
goriisleri iktidara tagimasi, ikincisi ise se¢imin sonucunda hiikiimetin ortaya ¢ikmasidir. Segim
hukukunda bu islerden ilki “demokratik temsil” ya da “adalet”, ikincisi ise “istikrar” ilkesi olarak
ifade edilmektedir (Yiizbasioglu, 1996, s. 105).

Se¢imler dogasi geregi se¢ime katilmak ve segilebilmek seklinde iki unsuru biinyesinde ba-
rindirir. Yani bir tarafta aday olanlart segmek icin sandik basina giden segmen varken diger ta-
rafta segilebilmek i¢in aday olan kisiler vardir. Se¢gme hakki giiniimiiz demokratik rejimlerinin
hepsinde oldugu gibi gerekli sartlara haiz tiim vatandaslara ait bir haktir. Demokratik bir segimde
Ozgiir ve esit sartlarda yarisan adaylar ve serbestce istedigi siyasi partiye oy veren se¢menin
olmasi gerekir. Ayrica se¢im sonuglar her tiirlii hileden uzak, adil bir sayim ile belirlenmelidir.

Tiirkiye’de uygulanan se¢im sistemleri incelendiginde ise Mesrutiyet donemlerinde demok-
ratik degerlerden uzak olan iki dereceli cogunluk yontemiyle se¢cim yapildigi goriilmektedir.
1946 yilinda tek dereceli se¢imin uygulanmasi ve 1950 yilinda gizli oy, agik sayim ilkesinin
belirlenmesi ile demokratiklesme adina énemli bir adim atilmistir. 1961 yili itibariyle de nispi
temsil sistemi uygulanmistir (Emini, 2006, s. 535).

6.2.4. Darbeler

“Ordu-Millet” gelenegi ve asker ocaginin kutsallig1 diistincesi Tiirk topraklarinda yiizyillar-
dir siiregelen bir yaklasim olmustur. Bagta Cumhuriyetin kurulusu olmak iizere birgok zaferin
askeri kuvvetle saglanmasi ve Atatiirk gibi asker kdkenli kisilerin siyasi iktidarin baginda bulun-
malari, asker biirokratlarin siyasi yonetimlerde etkinligini artirmistir. 73 yillik ¢ok partili haya-
tinda Tiirkiye Cumhuriyeti de kimi zaman sivil-asker biirokratlarm is birligi yapip ortak hareket
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ettigine, kimi zaman da siyasi ¢catigmalar yasadiklarina taniklik etmistir. Cumhuriyetin ilan edil-
mesinden itibaren ¢agdaslagma ve demokratiklesme yolunda adimlar atan Tiirkiye’de sayisi ya-
zardan yazara farklilik gosteren 1960 ve 1980 askeri darbeleri, 12 Mart 1971 ve 28 Subat 1997
askeri miidahaleleri ve son olarak 15 Temmuz 2016 darbe girisimiyle demokrasi dis1 olaylar
vuku bulmustur. Bu aci olaylar neticesinde iilkede insan haklarn ve 6zgiirliikler yara almis ve
demokrasinin gelisimi engellenmistir. Halkin segimle isbasina getirdigi siyasi iktidar1 illegal yol-
larla yerinden ederek yonetimi ele gegirmeye ¢aligmak ya da alinacak siyasi kararlara miidaha-
lede bulunmak ne demokrasi ile ne de hukuk ile bagdasmamaktadir. Ancak bu olaylar {ilkede
belli bir sivil kesim tarafindan desteklenmistir. Bu durum da demokrasinin Tiirkiye’nin siyasal
kiiltiiriinde zayif oldugunu gostermektedir.

6.2.5.  Sivil Toplum

Tiirkiye’de demokrasi kavramiyla birlikte 6zellikle 1980°lerden itibaren giindeme gelen si-
vil toplum kavrami genel anlamda devletten 6zerk, kendi kendini olusturan, goniillii ve kendi
ayaklar tizerinde durabilen 6rgiitlii sosyal bir yagam alanidir (Saribay, 1997, s. 33). Sivil Toplum
Kuruluslarinin (STK) yer aldig1 bu alanda farkli diinya goriisleri karsilikli hosgorii ve baris icinde
bir arada olabilmektedir. Sivil toplumun demokrasi ile iligkisine bakildiginda siyasi otoriteden
giiclii ve belirleyici bir sivil toplumun siyaset biliminde demokratik rejim olarak siniflandirildigt
goriilmektedir (Caha, 2007, s. 125). Batili demokrasilerde sivil toplum kamusal bir kontrol me-
kanizmasi olusturarak iktidari yetkisini kotiiye kullanmamasi ig¢in denetlemektedir (Gonenc,
2001, s. 47). Devleti denetleyebilen ve siyasal anlamda yeni secenekler tiretebilen saglikli bir
sivil toplum bulundugu iilkede demokrasinin gelismesine yardimci olmaktadir. Sonug itibariyle
giiniimiizde agirlik kazanan diisiince katilimci, dinamik ve politik mekanizmayi etkileyen bir
sivil toplumun demokrasinin olmazsa olmaz kosulunu olusturdugudur (Aslan, 2010, ss. 357-
374).

Sivil toplum bir taraftan devleti sinirlandirirken diger taraftan da devlet tarafindan korun-
masi ve gelistirilmesi gerekmektedir. Boyle bir iliskinin de ancak ¢agdas toplumlarda yasanabi-
lecegi ileri siiriilmektedir (Goneng, 2001, s. 50). Bu dogrultuda sivil toplum i¢in demokrasi adina
zorunlu oldugunu ancak tek basina yeterli olamayacagini belirtmek yerinde olacaktir.

Tiirkiye agisindan sivil toplum ele alindiginda ise vakiflar, loncalar, tarikatlar ve dini cema-
atler var olsa da Osmanli doneminde devletten ayrilmis, 6zel bir alana hakim &rgiitlenmeden
bahsedilemez. Cumhuriyet déneminde ise tek partili siyasal hayatta demokrasinin toplumsal
ayag1 olan sivil toplumu olusturan farkli diislincelerin ifade edilip uygulamaya gecildigi bir do6-
nem olmadig1 goriilmektedir. 1980 askeri darbesi sonrasi giindeme gelen ve 6zellikle AB iiyelik
stireci ile adindan sik¢a soz ettiren sivil toplum Tiirkiye’de devlet eliyle kurulmaya ¢alisilmistir.
Oysa taniminda da yer aldig lizere devletin giidiimiinde yer almamalidir.

6.2.6. Kamuoyu ve Medya

1741 yihinda “halkin diisiincesi” anlaninda ilk kez Ingilizler tarafindan, 1744 yilinda da
“toplumun tavr1” anlaminda Rousseau tarafindan kullanilan kamuoyu kavrami bilim adamlarinin
20. ylizyilin basindan itibaren iizerine egildikleri bir konu olmustur. Bu durumun olugmasinda
18. ve 19. yiizyilda ortaya ¢ikan sehirlesme, sanayilesme, okuryazarlik oranindaki artisg, kitle
iletisim araclarinin yayginlagmasi ve demokratiklesme etkili olmustur (Atabek, 2002). 18. ylizyil
oncesi ele alindiginda haberlesme ve ulasim imkanlarmin kisithliginin yoneticilerin diisiincele-
rini alt tabakadaki kisilere aktarmalarini engelledigi ve dolayisiyla kamuoyunun olugumunun
onlendigi goriilmektedir. Bu donemde Avrupa'daki siyasal iktidarlar halkin goriislerini etkileye-
rek mevcut diizeni tehdit eden bir hareketle karsilastiginda bunu zor kullanarak bastirmayi tercih
etmistir. 19. ve 20. yiizyillarda demokratik gelismelerin yaganmaya baslamasi ve genel oy hakk1
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ile toplumun biitiin kesimlerinin siyasal iktidarlar1 belirlemeye baglamasi, yoneticileri kamuoyu-
nun gorislerini dikkate almalar1 zorunlulugunu dogurmustur. Demokratik iilkelerde adaylarin ve
siyasi partilerin se¢imle yonetime gelmelerinden dolay: dncelikle kamuoyunu ikna etmeleri ge-
rekecektir. Nitekim bu gelismeler 118inda demokratik iilkelerde kamuoyu oldukca 6nem arz et-
meye baslamistir (Ginsberg, 1986, s. 11). Kamuoyunun etkili bir role sahip olmasi da onun si-
yasal iktidarlar tarafindan yonlendirilmesi durumunu ortaya ¢ikarmistir. Bu noktada da medya-
nin etkisi oldukea fazladir. Halk siyasal gelismeleri ve hiikiimet politikalarint medya araciligiyla
takip etmekte ve bu sayede segimlerde karar vermektedir (Irvan, 1994-95, s. 76).

Tirkiye’de medya ve onun araciligi ile kamuoyu tizerindeki gelismelere bakildiginda 1980
darbesi sonrasinda her kurumda oldugu gibi medyada da degisimler yagandigi goriilmektedir. Bu
donemde medya siyasi konularda haber ve yorum yapmaktan kaginmis, halkin sesini duyurma-
dig1 i¢in de halk desteginden uzaklagmistir. 1990’11 yillardan itibaren de medya kuruluslan ser-
maye gruplari tarafindan yonetilmeye baglanmis ve ticari firma haline gelmislerdir (Gezgin,
2006). Medya sektdriiniin kar etmeyen yapisi ve medya patronlarinin bagka alanlardaki yatirim-
lar, elestiriden uzak hatta hiikiimete yakin bir anlayisla yaymecilik yapmalarina sebep olmustur.
Sonug itibariyle Tiirkiye’de medyanin yillardir tarafsiz kalamadig1 ve medya patronlar ile ikti-
dar aras1 yakin iligkiler sonucu bir nevi otosansiir ikliminin etkisi altinda faaliyette bulundugu
goriilmektedir. Bu manada Sinir Tanimayan Gazeteciler Orgiitii’niin yapmis oldugu basm 6z-
giirliigii siralamasinda Tiirkiye nin 180 iilke arasindan 149. sirada yer almas1 da medyanin 6zgiir
olmadigimi gostermektedir (Sozeri, 2015).

6.2.7. AB’ye Uyelik Siireci

Kurulusunun 61. yilinda olan birlik; ekonomik ilerlemeler disinda siyasal istikrar, hukukun
istlinliigii, demokrasi ve toplumsal barigsa 6nem veren bir topluluk oldugu iddiasi ile karsimiza
cikmaktadir. Tirkiye’nin de demokratiklesme siireci 1959 yilinda AB iliskileri ile boyut degis-
tirmistir. Tiirkiye’nin AB’ne liye olmak istemesi demokrasi anlaminda 6nemli adimlar atilmasin
da beraberinde getirmistir (S6zen, 2004, s. 2). Bu iiyelik siireci ile birlikte Tiirkiye’de demokratik
gelismeler desteklenmis ve yeni reformlar hiz kazanmistir (AB Bakanhigi, 2013, s. 5). ilk olarak
1999°da aday iilke kabul edilen, 2005’de de miizakerelerin baslamasiyla birlikte Tiirkiye AB
tarafindan belirlenmis olan kriterleri yerine getirmek i¢in dnemli adimlar atmistir (Baltaci, Eke
ve Avcl, 2012, s. 147). Kubicek’e gore 2000-2005 arasi bu déonem Tiirkiye’nin demokratiklesme
adina altin ¢ag olarak ifade edilmektedir (2011, s. 914). AB tarafindan Tiirkiye’de yasanan ge-
lismelerin yer aldig1 ilerleme raporlarina bakildiginda olumlu ve olumsuz anlamda ifadelerin yer
aldig1 goriilmektedir. Ornegin 2015 yih Tiirkiye Raporu’nda 7 Haziran segimlerine katilimin
%384 olmasi Tiirk demokrasisi adina olumlu degerlendirilirken, partilere yonelik %10’luk se¢im
barajinin segimlere iligkin hukuki ¢er¢evenin eksikligi olarak belirtilmistir (2015, s. 3). Genel
anlamda AB tiyelik siirecinin demokratiklesme baglaminda Tiirkiye’ye olumlu y6nde etkisi ol-
dugu goriiliirken basin 6zgiirliigii, hukukun bagimsizligi ve dzgiirliikler gibi konularda yol alin-
mast gerektigini de ortaya koymaktadir.

7. Sonug¢

Atatiirk’iin ifadesiyle “19. yiizyil itibariyle mukavemet edilemez bir kuvvet ve cereyan ha-
lini alan” demokrasi, Tiirkiye 6zelindeki seriiveninde birtakim engeller ile karsilasmis ve giinii-
miizde de karsilasmaya devam etmektedir. Demokrasi yolculugunda yasanan olaylara bakildi-
ginda kesimlerin demokrasiyi baskalarina kendi goriisiinii kabul ettirmek olarak tanimladigini,
bunun sonucunda da demokrasi kavraminin uygulama asamasinda tam olarak anlamini bulama-
digim gormekteyiz. Diger taraftan yasanan askeri miidahaleler demokrasinin gelisimine set ¢ek-
misken halen devam eden rejim tartismalar1 da demokrasiyi sekteye ugratacak goziikmektedir.
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Tiirkiye ekseninde demokrasiyi etkileyen diisiinsel etkenlere bakildiginda ve vatandas 6zgiirliik-
leri, adil ve 6zgiir segimler, politik kiiltiir ve katilim, devlet fonksiyonlar: gibi unsurlara gore
belirlenen Diinya Demokrasi Indeksine (The Economist Intelligence Unit, 2018) gore 165 iilke
igerisinde 110. sirada yer alan Tiirkiye’nin siralamasi goz oniine alindiginda demokrasiye ulas-
mak i¢in saglam adimlarin atilmasi gerekliligi agiktir.

Bati’da farkli toplumsal kesimlerin miicadelesi sonucu gerceklesen doniisiimlerle elde edi-
len demokrasinin dayanagi tarihsel ve kiiltiirel birikimler olmustur. Tiirkiye’de ise modernlesme
toplum temelli olmaktan ziyade devlet elitleri dnciiliigiinde yiiriitiilmiis ve hem siyasal hem de
ekonomik hayatta onlarin belirleyicilik kazanmasina yol agmistir. Demokrasinin yasayabilmesi,
demokrasiye inanan ve onun i¢in ¢abalayan siyasal iradenin varligina baglidir. Hukukun iistiin-
liigiine inanmig yoneticilerin bulunmasi, demokrasilerin milletlere hizmet eden bir rejime doniis-
mesinin temel sartidir. Ayrica demokrasinin varligi ve devamliligi devletin yani1 sira toplumun
da demokratlagsmasi ile miimkiindiir. Toplumun demokratiklesmesi i¢in de demokratik kiiltiiriin
i¢sellestirilmesi gerekir. Bir {ilkenin kisa siire i¢inde biitiin demokrasi standartlarini yakalayabil-
mesi miimkiin degildir. Ancak bu kadar aciy1 ¢eken bir toplum bugiinkii demokrasi standardin-
dan daha yiiksek bir seviyede olmalidir. An itibariyle demokrasi yiirilylisiiniin siirdiigi goriil-
mektedir. Bu durumun devam edip etmeyecegi ise muglakligini korumaktadir.
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