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15-16. YUZYIL GOC CALISMALARINDA YONTEM VE TERKEDILMIiS KOYLER MESELESI:
MENEMEN KAZASI ORNEGI

ALPASLAN DEMIR*
OZET

Osmanli Devleti’nin, idari, sosyal ve ekonomik yapisi ile ilgili verileri kapsamasi bakimindan Tahrir
Defterleri mevcut arsiv kaynaklari igerisinde ayr1 bir oneme sahiptir. Tahrir Defterleri 1s18inda Osmanl
Devleti’nin pek ¢ok sehri sosyo-ekonomik yap1 bakimindan incelenmistir. Ancak Tiirkiye sinirlar i¢inde kalan
bolgeler igin yapilmig olan tahrir caligmalarinda, demografik, ekonomik ve yerlesme agisindan ¢ok énemli olan
g6¢ konusu ya hi¢ incelenmemis ya da istatistiklere yer verilmeden sadece bir iki paragraf bahsedilerek
gecistirilmistir. Tahrir Defterleri verileri ¢ercevesinde bir bolgenin 15. veya 16. ylizyildaki demografik yapisini
aydinlatmada gé¢ verileri 6nemlidir. Yiizyil igerisinde meydana gelen niifus artis1 ya da eksiliginin nedenlerini
ortaya cikarabilmek i¢in i¢ ve dis gog¢ verilerinin dikkatli irdelenmesi gerekmektedir. Ayrica, Osmanli
doneminde yasanmis 6nemli bir problem olan “terk edilmis koyler meselesi” de incelenmesi gereken bir diger
konudur. Bu makalede Menemen Kazasi 6rneginden hareketle klasik donem go¢ ¢alismalarinda yontem meselesi
irdelenerek, terk edilmis kdyler baglaminda degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tahrir Defterleri, Gog, Iskan, Kaybolan Kdyler, Menemen Kazasi.

THE METHOD IN MIGRATION STUDIES IN THE 15-16" CENTURY AND PROBLEM OF
LOST VILLAGES: THE CASE OF MENEMEN DISTRICT

ABSTRACT

Between other archive sources, tahrir registers has a peculiar importance in the aspect of its contents such
as social, economic and administrative structure of the Ottoman State. With the help of those registers many of
the Ottoman cities has been examined from the social and economic point. But, the migration subject which is
based on the tahrirs that includes the information on the regions within the border of Turkey, remains untouched
or palliated without mentioning any of the statistics. To solve the problem of demographic structure in 15™ or
16™ centuries in the context of tahrir records, migration data are important. Migration and immigration data must
be examined carefully to understand the reason of the ups and downs during the century. Besides, “abandoned
villages” is a vital issue to research which Ottomans came across with. In this paper, based on the Menemen
County case, the methods of the classical era migration works will be analyzed in the context of abandoned
settlements.

Key Words: Tahrir Registers, Migration, Settlement, Lost Villages, Menemen County.
GIiRiS

Tahrir Defterleri, Osmanli Devleti’nin 15. ve 16. yiizyil idari, sosyal ve iktisadi yapisini ortaya koyabilmek
icin onemli bir kaynak olmasina karsin igerdigi go¢ verilerinin tam anlamiyla incelenerek degerlendirildigini
sOylemek glgctir. Simdiye kadar yaptigimiz ¢aligmalardan yola ¢ikarak tahrir defterlerindeki go¢ verilerinin
ortaya konmasi su sekilde olabilir: Tahrir defterlerindeki gogle ilgili verileri dolayli ve dogrudan olmak iizere
ikiye ayirmak miimkiindiir. Dolayl1 verilere, toponimiyle ilgili bilgilerden ulagilabilir. Mahalle ya da kdy ismi
olarak kullanilan Koghisar, Erzurum, Tiflisi, Karamani, Erzincani, Engirilii (Ankarali) gibi ifadeler, bu yerlesim
yerlerinde yasayanlarin yerlesim yerine ismi verilen bolgelerden geldiklerini gosterebilir. Fakat caligmalarimizda
bu tir veriler dikkate alinmamistir. Gog ile ilgili ¢aligmalarimizda kapsam dis1 birakilan diger bir veri ¢esidi ise,
kdy/mezralarda daha onceki tahrir verilerine gore ortaya ¢ikan ya da kaybolan niifustur. Bunun nedeni ise bu

kigilerin nereye gittigi ya da nereden geldiklerine dair herhangi bir agiklama olmamasidir. Fakat bu tiir veriler
goc egilimini gostermesi agisindan dikkate alinmalidir.
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Tahrir Defterlerinde esas aldigimiz go¢ verileri (dogrudan veriler) incelenen bolge agisindan gelen gogler
ve giden gogler olarak ikiye ayrilabilir. Giden gog¢ kayitlar1 defterlerde ¢ok fazla gegmemektedir. Buna ornek
olarak isimlerin yanina diisiilen “der X”, “gaib”, “perakende olmus” veya “birini” kayitlar1 verilebilir. Bu tiir
kayitlardan “gaib”, “perakende olmus”, “birGni” olarak kaydedilen sahislarin nereye gittiklerine dair net bir
bilgiye sahip degiliz. Fakat “der X seklinde diisiilen kayitlar go¢ eden sahislarin nerelere gittigini agik¢a ortaya
koymaktadir. Burada giden gégmenleri bolge i¢i ve bolge disi1 olarak ikiye ayirmak gerekir. Gelen goglere, yani
bolgeye disaridan gelen goglere dair veriler ise: a) Agik bir sekilde isimlerin iizerine diigiilen notlar: “an X
amed”, “an karye-i X tabi’-i X”, “an karye-i X”, “an reaya-y1 X”; b) isimlerin altina diisiilen kayitlar: “Malatya”,
“Gergeri”, “Erzincani”, “Sarki”; c) Isimlerin altinda baba adi olarak gegen kayitlar “Halil veled-i Artukabadi”,
“Seydi veled-i Erzincani”; d) Deftere diisiilen kayitlar; e) Ik defa ¢ikan gruplar olarak bes gruba ayirmak
mimkindlr. Bir yerlesmenin tahrir defterleri arasindaki nefer sayisi farki gé¢ galismasi i¢in bize ipucu teskil
eder. Ancak, niifus iki, ii¢, dort kat artti/azald1 veya % 50, % 100, % 150 artti/azald1 gibi ifadeler degerlendirme
sirasinda tam olarak kullanilabilecek saglikli bir veri degildir. Ozellikle bagka bir bolgeyle kiyas yapilacag
zaman bu ifadeler dogru ve saglikli bir yoruma katki saglayamayabilir. Nitekim bdlgeler arasinda tahrirlerin
tutulus yillar1 farkli olabilir. Bu nedenle duruma yillik niifus artis hiz1 bazinda bakmak daha saglikli olacaktir.
Daha 0nce yaptigimiz ¢aligmalardan da hareketle 16. yiizyilda Anadolu i¢in 6n goriilen yillik niifus artis hizi %o
(binde) 10-15 araligindadir. Bir bdlgenin yillik niifus artis hizinin bu oranin alt1 veya iistiinde olmasi ortada
agiklanmasi gereken bir durumun oldugunun gostergesidir.*

1. Kayip/Terk Edilmis Kéyler Meselesi

Bu calismanin amac1 klasik donem go¢ calismalarinda yontem meselesine agiklik getirebilme yaninda, 15.
yiizyildan (elimizdeki kaynaklar bu donemden bagladig: i¢in)-20. yiizyila kadar mevcut bir gergeklik olan gog
hareketlerinden yola ¢ikarak Osmanli isk&n calismalarinda énemli bir problem olan kayip/terk edilmis kdyler
meselesine de dikkat cekmektir.

Yerlesmelerin terk edilmesi ve kaybolmasi hakkinda, Suraiya Faroghi’nin? kaleme aldigi 1976 tarihli
¢alismadan yakin déneme kadar miistakil ve kapsamli bir arastirma yapildigii sdylemek giictiir.® Yakin
donemde yapilan bir ¢alismada ise Faroghi’nin dikkat ¢ektigi konunun daha kapsamli bir sekilde arastirilmasi ile
bazi neticelere varilmustir. Manisa, Konya ve Sivas bolgelerinden hareketle® yapilan calismada 16. yiizyilda
kayith kdylerin, bolgelere gore degisiklik gostermekle beraber, yaklasik % 55-65’inin 20. yiizyila kadar gelen
stiregte terk edilerek giiniimiize ulasmadigi ortaya ¢ikmaktadir (bkz. Tablo I).

Manisa kdy Konya Koy Sivas Koy

Adet Yiizde Adet Yiizde Adet Yuzde
Toplam Koy Sayisi 219 100% 221 100% 353 100%
Devam Eden Koy Sayisi 79 36,07% 75 33,93% 156 44,19%
Kayip Koy Sayisi 140 63,93% 146 66,06% 197 55,81%

! Klasik dénem go¢ calismalari icin bkz. Alpaslan Demir, “XVI. Yiizyilda Kogans Nahiyesi: Niifus ve Yerlesme”, History Studies
International Journal of History, 3/2, 2011, s. 125-145; Alpaslan Demir, “XVL. Yiizyill Anadolusunda Dig Gogler: Sarkiyan”, Karadeniz
Arastirmalari, S. 28, 2011, s. 51-66; Alpaslan Demir, XVI. Yiizyilda Samsun-Aymtab Hatti Boyunca Yerlesme, Niifus ve Ekonomik Yapr,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmanus Doktora Tezi, Ankara 2007; Alpaslan Demir, “16. Yiizyilin ilk yarisinda
Diyarbakir Sehir Demografisine Goglerin Etkisi”, Bilig, S. 50, Yaz, 2009, s. 15-28; Alpaslan Demir, “15-16. Yiizyil Goglerinin Osmanl
iskan Yapisina Etkisi”, Tarih Arastrmalari Dergisi (TAD), C. 34, S. 58, s. 563-581; Alpaslan Demir, “XV. Yiizyilin ikinci Yarisinda Tokat
Sehrinde Gégmenler”, Tokat Sempozyumu, 01-03 Kasim 2012, C. 1, Tokat 2012, s. 83-97; Alpaslan Demir, “Sahis Adlarindan Hareketle
Niifus Hareketleri ve iskan Tarihi Calismalarina Bir Katki Karahisar-1 Behramsah Nahiyesi Ornegi”, 1. Uluslararasi Bozok Sempozyumu 5-7
Mayis 2016 Yozgat 2016, s. 451-458; Alpaslan Demir, “XV XVI Yiizyillarda inebazari Sahis Adlari Uzerine Bir Degerlendirme”,
Rodosto’dan Siileymanpasa’ya Tekirdag, Kitabevi Yay., Istanbul 2016, 5.429-436; Alpaslan Demir, “Sahis Adlarindan Hareketle Niifus
Hareketleri ve Iskan Tarihi Calismalarina Bir Katki: Sivas Kazast Ornegi”, International Journal of Central Asian Studies,Vol. 20, Kore
2016 (http://www.iacd.or.kr/sub13.htm); Yasin Donder-Alpaslan Demir, “Sahis Adlarindan Hareketle Gog ve Iskan Tarihi Caligmalarina Bir
Katki Cincife Nahiyesi Ornegi”, Tiirk Géocii 2016 Segilmis Bildiriler 1, Yazgan, P. - Tilbe, F. (der.) London: Transnational Press London,
2016, s. 223-229.

2 Suraiya Faroghi, “Anadolu iskam ve Terk edilmis Koyler Sorunu”, Tiirkiye'de Toplumbilim Arastirmalarinda Yaklagimlar ve
Yontemler,1976, s. 289-302.

% Bu baglamda Prof.Dr. Osman Giimiis¢ii yiiriitiiciiliigiinde 2013 yili Eyliil aymnda baslanan “Tiirkiyenin iskan Tarihinde Onemli Bir
Problem: Kaybolan Yerlesmeler” isimli Tiibitak projesi énem arz eder. Ayrica, Oktay Ozel tarafindan 2015 yilinda yaymlanan makale
“kayip/terk edilen kdyler meselesi” agisindan onem arz eden bir diger caligmadir, bkz. Oktay Ozel, “Osmanli Anadolu’sunda
Terkedilmis/Kayip Koyler Sorunu (17-19. Yiizyillar)”, Otekilerin Pesinde Ahmet Yasar Ocak’a Armagan, Timas Yay., istanbul 2015, s. 557-
591.

* Bu calismada kullamilan bilgiler Prof. Dr. Osman GUMUSCU yiiriitiiciiliigiinde yapilmakta olan 113K101 nolu TUBITAK/SOBAG
projesinden elde edilmistir. Proje sonug raporu Eyliil 2016 tarihinde Tiibitak’a teslim edilmis olup onaylanmasi akabinde Tiibitak’in internet
sayfasinda kullanima agilacaktir.
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Tablo I: 16. Yiizyllda Manisa, Konya ve Sivas Kazalarinda
Mevcut Yerlesme Sayilari ve Kayip Oranlar:

16. yiizyil sonlarindan 20. yiizyila kadar gecen yaklagik 350 yillik zaman dilimi igerisinde ne kadar kayip
oldugunu bilmek kadar kayiplarin hangi dénemde yasandigini bilmek konunun dogru anlasilabilmesi agisindan
onem arz etmektedir.’ Bu cercevede koylerin ortadan kalkmasi Manisa’da en fazla 1800-1850 ile 1600-1650,
Konya’da 1600-1650 ile 1750-1800 ve Sivas’ta 1600-1650 ile 1650-1700 dénemlerinde meydana gelmistir (bkz.
Tablo II). Manisa, Konya ve Sivas bolgesi sonuglarina bakildiginda kayip dénemleri farklilik gostermektedir.
Siiphesiz bu kayiplarin tamamini tek bir nedene indirgemek zordur (bkz. Tablo I1).

Ddnem 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.
Zaman Dilimi 1600- 1650-1700 1700-1750 1750- 1800- 1850-1900 1900- Toplam
1650 1800 1850 1950

Manisa Kayip Koy Sayisi 31 3 15 1 59 13 18 140
% 22,14 2,14 10,71 0,71 42,14 9,28 2,85 100
Konya Kayip Koy Sayisi 90 13 6 25 6 6 0 146
% 61,64 8,90 4,10 17,12 4,10 4,10 0 100
Sivas Kayip Koy Sayisi 78 69 10 0 10 29 0 197
% 39.59 35.02 5.07 0 5.07 14.72 0 100

Tablo II: 16. Yiizyllda Manisa, Konya ve Sivas Kazalarinda Mevcut Yerlesmelerin
Cesitli Zaman Dilimlerindeki Kayip Oranlar:

Kdoylerin terk edilme ve ortadan kalkma gerekgcesi olarak tiim Anadolu icin tek bir neden sdylemek ¢ok da
olasi degildir. Her bolgenin kendi i¢ dinamikleri farkli olmasi nedeniyle temelde farkli farkli nedenler sz
konusudur. Bazi durumlarda birka¢ nedenin birlesmesi de kdylerin terk edilme oranimi etkilemektedir. Fakat
yilksek oranda ¢ikan kayiplarin temelde bazi nedenleri oldugu sdylenebilir. Sivas, Konya ve Manisa’dan
hareketle belirlenen Osmanli doneminde gb¢ ve buna bagl olarak koylerin terk edilme sebepleri, temelde
ekonomik ve giivenlik olmak iizere iki basliga indirgenebilirse de, detaylandirildiginda asagidaki basliklarla
ifade edilebilir:

1) Dogal afetler, iklim salinimlar1 ve salgin hastaliklar
2) Biiyiik tagsisin etkileri
3) Artan vergilerden kagis
4) Timar sisteminin bozulmasi
5) Celali isyanlar ve eskiyalik
6) Gogler ve bu yolla kdylerin toplulagmasi
7) Ayanlarin faaliyetleri
8) Savaslar ve askeri seferlerin etkileri
9) Milkiyet 6zellikleri®
2. Menemen Kazas1 ve Kayip/Terk Edilmis Kéyler Meselesi

® 16. yiizy1l tahrirlerinde gegen kdy isimleri Avariz Defterleri, Seriye Sicilleri, Sikayet Defterleri, Ahkam Defterleri, Temettuat Defterleri,
Niifus Defterleri, Salnameler ve Timar Ruznamge Defterleri taramalart ile takip edilmistir.

® Bu hipotezlerin detayli agiklamasi Prof. Dr. Osman GUMUSCU vyiiriitiiciiliigiinde yapilmakta olan 113K101 nolu TUBITAK/SOBAG
projesinin sonug¢ raporunda bulunmaktadir. Proje sonug¢ raporu Eylill 2016 tarihinde Tiibitak’a teslim edilmis olup onaylanmasi akabinde
Tiibitak’in internet sayfasinda kullanima agilacaktir.
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NUfus Barindiran 1575 1668 1890 GUnumuzde Var Olan | Kaybolan
45 35 27 25 20

Koy

Mezra 23 13 0 0 23

Toplam 68 48 27 25 43

Yukarida da ifade edildigi lizere Anadolu’nun dogu, orta ve batisinda bulunan {i¢ farkli cografyada
koylerin ortadan kalkma donemleri farklilik arz etmektedir. Bu ¢aligmada “ayn1 bélgede bulunan farkl kazalarda
kdylerin ortadan kalkma dénemlerinin benzer olup olmadigi” konusu irdelenecektir. Bu nedenle yukarida bahsi
gecen projede yer alan Manisa kazasina yakin Menemen kazasi ¢alismanin mekénsal konusu olarak
belirlenmistir.

1575 tarihli tahrir defterinde 23’1 mezra, 45°1 kdy olmak iizere toplam 68 yerlesmede niifus bulunmaktadir.
1668 tarihli avariz defterinde bu yerlesmelerin sadece 48’i goriilmektedir. 1890 tarihli salnamede’ ise 27’si
bulunmaktadir. Bahsi gegen 27 yerlesmeden ise 25’inin giinimiizde kOy olarak devamliligi mevcuttur (bkz.
Tablo I11).

Tablo I11: 1575 Tahririnde Bulunan Niifuslu Yerlesmelerin Devamhihigi

Menemen kazasinda kaybolan yerlesmelerin ylizdesi Manisa kazasi ile paralellik gostermektedir. Manisa
kazasinda kaybolan yerlesmelerin oran1 % 63,93 iken bu oran Menemen kazasinda % 63,23’tiir (bkz. Tablo 1V).
Benzer bir paralellik Sivas ve ona yakin Tokat kazalarinda da goriilmektedir. Sivas kazasinda kaybolan yerlesme
oran1 % 55 iken Tokat kazasinda® % 52’dir. Kaybolan yerlesme oranlarinin yakin bdlgelerde paralellik gosterip
gostermedigi ancak benzer ¢alismalarin ¢ogalmasi ile anlasilabilir.

Menemen Kazasi
Toplam Yerlesme
8
Yasayan Yerlesme 37 %
5
Kaybolan Yerlesme 63 %
3

Tablo IV: Menemen Kazasi Yerlesmelerinin Devamhlik Yiizdesi

Menemen kazasinin 1575 tahririnde niifus barindiran 68 yerlesmeden 20°si 1668 tarihli avariz defterinde
goriilmemektedir. Dolayisiyla bu yerlesmelerin 1575 tarihinden sonraki donemde ortadan kalktigi sdylenebilir.
1600-1650 araligina yerlestirilen bu kayiplarin orant % 29’dur. Menemen kazasinda oldugu gibi Manisa
kazasinda da en yiiksek ikinci kayip dénemi bu aralik idi. Bu dénem kayiplari genel itibari ile celali isyanlariin
sosyo-ekonomik yansimasimin bir sonucu olarak goriilebilir. Nitekim Mustafa Akdag, uzun Avusturya ve Iran
harpleri sirasinda gelisen ve 1596°dan itibaren Anadolu’nun sosyal hayatimi bozan Celali karisikliklarinin
koyliileri ziraattan leventlige ¢ektigini, giiven kalmadig igin iiretimin azaldigi kotii hava sartlarinin da etkisi ile
memlekette agligin bas gdsterdigini, bu durumun da Anadolu’da, gida maddelerini ates pahasina ¢ikardigindan
detayli olarak bahsetmektedir.® Yoneticiler de dahil olmak iizere yapilan eskiyalik faaliyetlerinin Menemen
bolgesini etkiledigi kaynaklara yansimuistir.™

1600-1650 | 1650-1700 | 1700-1750 | 1750-1800 | 1800-1850 | 1850-1900 | 1900-1950 | Kaybolan Yasayan

Yerlesme Yerlesme
Koy 10 8 2 20 25
Mezra 10 13 23 0

" Avariz ve Salname verileri icin bkz. Cevat Bakkal, Menemen Kazast XV-XVIII. Yiizyillar, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali, Yayimlanmamis Doktora Tezi, izmir 1994.

8 Bu bilgi “16.-20. Yiizyillarda Anadolu’da Kaybolan Yerlesmeler: Tokat Ornegi” isimli doktora tezini hazirlamakta olan Yasin Donder
tarafindan paylasilmistir.

® Mustafa Akdag, Celali Isyanlar: (1550-1603), AUDTCF Yay., Ankara 1963, s. 455.

9 Mustafa Cagatay Ulugay, XVII. Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri, Manisa Halkevi Yaynlari, istanbul 1944.
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Toplam 20 21 2 43 25
Kayip Oram 29 % 31% 3% 63 % 37 %

Tablo V: Menemen Kazasi Yerlesmelerinin Kaybolma Dénemleri

Manisa kazasinda en fazla kaybolan yerlesme dénemi 1800-1850 araliginda iken Menemen kazasinda %
31 oramt ile 1700-1750 araligindadir. Manisa kazasinda 1700-1750 araligi yaklasik % 11 kayip orami ile
dordiincli siradadir. Menemen kazasina ait, en son 1668 tarihli Avariz defterinde goriilen, 21 yerlesmenin
ortadan kalkma nedeni i¢in cesitli 6nermeler yapilabilir. Menemen bolgesi deprem kusaginda yer almasi
nedeniyle tarih boyunca pek ¢ok biiyiik depremden etkilenmistir. 1688 yilinda Izmir merkezli biiyiik depremde
15 bin civarinda kisi hayatim1 kaybetmistir.** Bu deprem biiyiik ¢apta Menemen bdlgesini de etkilemis olmalidur.
Bu bolgede 1862, 1880, 1899 tarihlerinde de biiyiik depremler yasanmistir."> Menemen bélgesi yerlesmelerini
olumsuz etkileyen bir baska etmen ise Gediz nehri tagkinlaridir. Tarihi siire¢ igerisinde tagkinlar nedeniyle pek
¢ok yerlesmenin olumsuz etkilendigi bilinmektedir.”®* Ornegin 1868 yilinda taskin yapan Gediz nehri Menemen
ve cevresinde etkili olmustur. Algak bolgelerdeki mahsul sular altinda kalarak telef olmus, bugday ve arpan
ancak yiliksek bolgelerde kalmistir. Menemen ovasinda, Gediz yatagini degistirerek (gatallanarak) ii¢ farkli
yataktan akmaya baglamistir. Yetkililerin yaptiklari yazismalardan anlagildigi tizere bu durum hemen hemen her
sene yasanmaktadir.’* Kéylerin terk edilmesinde etmen olabilecek bir baska unsurun kuraklik oldugu ifade
edilebilir. Nitekim Menemen bdlgesinde zaman zaman yasanan kurakliga bagh olarak azalan tiretim nedeniyle
halkin c;oliezor duruma diistiigii bilinmektedir.™ Yoneticilerin yaptigi zuliimler ise bir baska etmen olarak ifade
edilebilir.

SONUC

Tahrir defterlerinde kayitli gé¢ verilerinin ortaya konmasi niifus ve yerlesme ile ilgili yapilacak ¢ikarimlar
ortaya koymaya yardimci olacaktir. Bu nedenle bdlge arastirmalarinda go¢ faktoriiniin tizerinde durulmasi
onemlidir. Goge bagli olarak ortaya ¢ikan terkedilmis/kaybolan yerlesmeler meselesi ise Faroghi’nin 1976
yilinda kaleme aldig1 ¢alismasindan sonra maalesef iizerinde yeterince durulmamis bir meseledir. Bu ¢ercevede
son donemlerde yapilan az sayidaki caligmalar kiymet arz etmektedir. Fakat ancak bu tiir ¢alismalarin ¢ogalmast
ile Anadolu’nun terkedilmis/kaybolan yerlesmeleri hakkinda kiyas yoluyla yorumlara gidilebilir. Bu galigmada
Menemen kazast kaybolan yerlesmeleri ile Manisa kazasi kaybolan yerlesmeleri mukayese edilmeye
calistlmistir. Ortaya cikan sonuca gore yakin bolgelerde dahi farkli donemlerde kaybolma oranlari
cikabilmektedir. Dolayisiyla her bdolgenin kendi i¢ ve dis dinamikleri yerlesmelerin kaybolma oranini
etkilemektedir. 1575 tahririnde Menemen kazasinda mevcut niifus barindiran yerlesmelerin % 63’1 20. ylizyila
ulasamamis ve ortadan kalkmistir. Menemen kazasi yakinlarinda bulunan Manisa kazasinda kaybolan yerlesme
orani benzerlik gostermesine karsin kayip donemleri farklilik arz etmektedir. Menemen kazasinda yerlesmelerin
ortadan kalkma sebeplerinin celali isyanlari, depremler, Gediz nehri taskinlari, kuraklik, yoneticilerin haksiz
tutumlar1 oldugu sdylenebilir. Daha detayli yorumlar ve kaybolan yerlesmelerin lokalizasyonu igin alan
arastirmasina ihtiyag duyuldugu da ifade edilmelidir.
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