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Abstract

In a company, decisions are tfaken by members,
meeting together and deciding by a majority vote. But the
majority cannot go on unchecked Under The Turkish

Comumercial Law there is some protection of the minority of

members against the acts of the majority but winding up a
company is not permitted. According to English and Swiss
Laws, the minority shareholders can sue to the counrt to wind
up the company on the ground that it is just and equitable that
the company be wound up. The winding up a company may be
an effective gun, but it must be used carefully. The courts must
not strike out a petition before the hearing on that basis,
unless it has no doubts.

I-GIRiS

Anonim ortakliklar cogunluk ilkesine gore idare
olunurlar. Bu nedenle, azmlik haklarmin Korummast.
ortakliklar  hukukunda  azmbga  baz  haklar
saglanmaktadir. Haklr nedenle fesih yetkisinin azmliga bir
hak olarak taninmasi, ¢ogunluk ilkesinin hakim oldugu
anonim ortakliklarda. giiclii bir silahin ortaklik yénetimini
dogrudan etkilemeyen kiigiik pay sahiplerine verilmesi
anlanumn tasumaktadir. Tirk Ticaret Kanunu'nda. azinhk
haklari sisteminin ivi isleyememesi, formaliteler icermesi.
bu haklarmn kullammmini giiclestirmektedir. Asagida Tirk
Hukukunda yillardir siiregelen bir tartisma ele alinnus ve
ticaret hukukunda diger ortaklik tiplerinde miimkiin olan
‘hakli nedenle fesih’ in anonim ortakhiklar bakimindan
uvgulanabilirligi tartigiimistir.

II - HAKLI NEDENLE FESTH KAVRAMI

Karsilikhi edimleri igeren siirekli sdzlesmelerde en
adil edimler dengesi bile, bazen taraflarm kusuru olsun
veya olmasin bozulabilir, Hukuk sistemi, taraflardan biri
icin cekilmez hale gelen olgularn varhigi halinde,
s6zlesmeyi bozma yetkisini taraflara tammaktadar'. Bir
hukuki iliski taraflar i¢in devami ¢ekilmez hale gelmisse,
tek yanh olarak iligkiyi sona erdirebilme haklarinin

'B.K. m. 264 (Adi Kira Sézlesmesi), B.K. m. 285 (Uriin
Kirasi Sozlesmesi), B.K. m.344 (Hizmet Sozlesmesi).
B.K. m 517 (Oliinceye Kadar Bakma Vaadi) . BK.
m.537 (Adi Ortaklik).

varhgl. aym zamanda kigilik haklanmin  korunmasi
bakimundan da énem tagimaktadur.

Her somut sodzlesmenin kurulusu asamasinda
taraflar aralarimda ekonomik bir dengenin saglanmasimun
miimkiin ve muhtemel oldugu farz edilir. Sézlesmede
kararlastirilan edimler ayni anda ifa edilmeyebilir. Ifa
sirasinda  hukuki ve ekonomik dengeler degisebilir.

Bovlelikle  taraflar  arasinda  edimlerin  dengesi
bozulabilir[1:112-113]. Devam eden gecerli bir

sozlesmede hakli sebepler, taraflara ahde vefa ( pacta
sund servanda) ilkesinin bir istisnasi olarak fesih’ olanag:
verirler. Ahde vefa ilkesi, verilen soziin tutulmasi,
sozlesmeve bagh kalma geregidir. Ancak sozlesmeye
bagh kalmak, taraflar i¢in ¢ok afir sonuglara yol acarsa,
duristlik kurallarma aykirilik ortaya ¢ikacaktir. Bu zidlik,
sozlesmenin degisen sartlara uydurulmas: ilkesi ( clausula
rebus sic stantibus ) ilkesi ile giderilmeye calisilir. Bu
ilke, hakime belirli sartlarla, s6zlemeyi degistirme imkam
vermektedir[1;114].

B.K. m.365°de clausula rebus sic stantibus ilkesi
ver almaktadir. BK. m. 363. Borglar Kanunu’nun 6zel
boliimiinde yer almakla birlikte, bu bir genel kural
niteliginde oldugu icin ornekseme yolusyla tiim siirekli
sozlesme tiplerine uygulanabilmektedir{2:160-161].

Tirk Ticaret Kanununda hakli nedenle fesih,
cesitli hukuki iligkilerde diizenlenmig, ancak kesin bir
tammu vapilmamustir. TK m. 197, kollektif ortaklikta
ortagin cikarma nedeni olarak, TK m. 213, m. 214, m. 215
tasfive memurlarnm azlinde, TK m. 221°de, tasfiye
memurlerinin vetkilerinin kisitlanmasinda  hakli neden
kavramina yer verilmektedir.

TK m. 187de, kollektif ortaklikta hakli nedenle
fesih diizenlenmis ve hakli neden, *...sirketin kurulusunu
mucip olan fiili ve sahsi miilahazalarin girket maksadiun
husuliinii imkansiz kilacak veya giiclestirecek surette
ortadan kalkmasi”, olarak tanimlanmug, Ozellikle hakli
nedene drnek olusturabilecek haller gosterilmistir.

Uvgulama ve doktrin, bugiin hakli neden
kavramum  aciklayabilmek icin, diriistlik kurahna
basvurmakta ve tamm vapmak yerine hakli nedenin temel
niteliklerini ortaya koymaktadir. Hakli neden kavrami,
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fesih beyami i¢in iliskiye devamm gekilmez kilan bir olgu
olarak kabul edilmekte ve bunun olgiiti diiriistlilkk kurali
olmaktadir[3;322]{4;55][5;354-355][6,338][7;190]. Hakl:
nedenle fesih ile meveut bir hukuki ilisgkiye son
verilmektedir. Fesih. siirekli bir borg iliskisinin gelecege
etkili olarak ("ex nunc ) sona ermesini saglayan bozucu
venilik doguran bir haktir[8;121]{9;74][5;334].

Hangi sebeplerin siirmekte olan bo
iizerinde sona erme icin hakli oldugunun s;%t{unnam,
uygulamaya, bagka bir deyisle
birakilmigtir. Hakim somut olayin ¢zelliklerini géz ohiine
alarak. dava konusu olayin sézlesmenin feshi sonuci\pu
doguracak kadar hakli olup olmadigint belirleyecektir.
Hakimin diiriistliik kuralina gére degerlendirme yapmast
ve- MK m. 2’nin zengin uygulama orneklerinden
yararlanmasi dogru olacaktir[3;324].

Anonim ortakliklar hukukunda, bir azinhik hakk:
olarak hakli nedenle kavrami ortaklik olgusunun kendine
Ozgii ilkelerine gore degerlendirilmelidir. Cogunluk ilkesi
geregi yoneticilerin kendilerine taminan haklan kétiiye
kullanmalart  halinde, azinlifin  fesih  talebinde
bulunabilmesi, azmhgm c¢ogunluk iradesine karst cok
6nemli bir koruyucu hakk: olarak karsumiza cikmaktachr.

Il -ANONIM ORTAKLIGIN HAKLI NEDENLE
FESHI

A - Genel Olarak :

Tiirk Kicaret Kanunu’'nda. kisisel unsurlarm énem
tagidig1 ortaklik tiplerinde, hakli nedenle feshe yer
verilmistir.

TK m. 187'ye gore, kollektif ortakliklarda
ortaklardan her birinin mahkemeden ortakligin feshini
isteme hakk: bulunmaktadir,

TK m. 267'nin atfi ile, kollektif ortakliklar icin
getirilmis olan hakli nedenle fesih. imkam komandit
ortakliklar igin de miimkiin bulunmaktadir.

Hakli neden, limited ortakliklarda ise sona erme
sonucunu iki sekilde dogurmaktadur:

I. TK m. 549/ 4 Bend’de ortaklardan birinin talebi
tizerine ve hakli nedenlerle mahkeme karariyla ortakligm
infisah edecegi,

2. TK. m. 55VII1 Fik.’da her ortagin hakl
nedenlere dayanarak girketten -¢ikinasma miisaade
edilmesini veya ortakligin feshini mahkemeden talep
edebilecegi hitkmil bulunmaktadir.

Yabanci hukuk sistemlerinde, anonim ortakliklarda
pay sahiplerinin korunmasma dair hiikiimler arasinda.
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hakimin tak%irin\e\

ortaklifin -hakli nedenle feshini isteme yetkisi yer
almaktadir. Bu hak baz iilkelerde bireysel bir hak olarak,
bazi iilkelerde azinlik hakki olarak tamnmaktadar. Isvigre
B.K. m. 736/4. Bend’e gore, esas sermayenin beste birini -
temsil eden azinlik, bitiin diger vasitalarm care teskil
etmemesi ve esas sozlesme ile azinligm korunamamasi
halinde fesih isteyebilir [10; 395-397][11;533].

Isvicre’de  gogunlugun devamli olarak hakkin
kétiye kullanmasi veya gogunluk pay sahipleri tarafindan
diger yasal ve sozlesmesel gorevlerin siirekli ve ciddi
sekilde ihlali, 6zellikle azinhik pay sahiplerinin bilgi alma
hakkinin sistemli olarak ortadan kaldimlmast veya azinlik
pay sahibinin kar payr hakkinin gogunluk pay sahibing
veya yonetim kuruluna saglanan imkanlar nedeniyle
vapay olarak azaltilmasi gibi haller, fesih icin hakli neden
teskil etmektedir[12;367]. '

ABD’de bagvuracak bagka bir hukuki yol yoksa ve
hakkaniyet bunu gerektiriyorsa, Equity mahkemeleri.
azinligin talebi iizerine feshe karar
verebilmektedir{13:406].

Ingiltere’de 1948 Companies Act m. 222 ile kabul
edilen hakl1 nedenle fesih kurumu, 1986 tarihli Insolvency
Act m. 122/1/9 ile yeniden diizenlenmistir. Basvuracak
baska bir hukuki yol varsa ve mahkeme davacinm
nedensiz olarak fesih istedigine kanaat getirirse, talep
reddedilir[14;190].

B - Tiirk Ticaret Kanunu’nda Anonim
Ortakhigin Hakh Nedenle Feshi

Tiirk  Hukukunda, anonim ortaklifin bir sermaye
ortakligr olmasi dolayisiyla hakli nedenler olsa bile feshin
istenemeyece1gi  goriisii  doktrinde  baskin  olarak
sa\‘unulmaktadlr[l5;166][16;324][17;241][18;63][19;468]

Haklt nedenle feshi miimkiin gormeyen yazarlar,
kanunun feshi yasaklamig oldugunu. anonim ortakligin
sona erme nedenlerini diizenleyen TK m. 434’de hakh
nedenle fesih  kurumunun yer almadigm ileri
stirmektedirler.

Diger yandan ilke olarak anonim ortakliklarda da
ortaklanin hakli nedene dayanan fesih hakkina sahip
olduklart da savunulmaktadir[20;67]. Bu gériise gore,
hakli nedenle fesih konusunda bir kanun boslugu
bulundugunu, ve MK m. 1 ‘e gére hakimin hukuku
varatabilecegini belirtilmektedir[21;78-83].

Yargtay ictihatlar1 ise. hakli nedenle fesih istemi
ile dava ag¢ilmast halinde verilen red kararlarim
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onaylamaktadir. Ancak esas mukalevede fesih hakkinin
taninmast imkan dahilinde gorilmektedir”.

Anonim ortaklikta sona erme nedenleri arasinda.
TK m. 434/ 6. Fik.’da. © Esas mukavele ile bir festh
sebebi tayin edilmis ise onun tahakkuku™ belirtilmistir.
Buna gore. anonim ortaklik esas sozlesmesine. pay
sahiplerinin anonim ortakligin hakli nedenle feshini dava
edebilecegi, seklinde bir hitkiim konulmas1 miimkiindiir.
Doktrinde de esas sozlesmeye hiikiim koymak suretiyle
anonim ortakligm hakli nedenlerle feshinin istenebilecegi
konusunda  goris  birligi  bulunmaktadir[15.166-
1671[22:79-82] [3:325][19;472][21;88].

Esas sozlesmeyle tamman fesih hakkr esas
sermayenin 1/10’una sahip olan pay sahiplerine oldugu
gibi. esas sermayenin daha diisik bir oranim temsil eden
bir guruba de verilebilir. Hatta bu olanak ortaklara
bireysel dava olarak da taninabilir.

C - Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisinda Anonim
Ortalhigm Hakl Nedenle Feshi

6762 sayih Tirk Ticaret Kanunu'nda Baz
Degisiklikler Yapilmasina ve Kanuna Bazi Maddeler
Eklenmesi Hakkinda Kanun Tasarnst ile anonim
ortakliktarda hakli nedenle fesih kurumu diizenlenmistir,
Tasar1 kanunlagirsa, Ticaret Kanunu ile Sermave Piyasasi
Kanunu kapsanundaki tim anonim ortaklarin  hakl
nedenle feshi miimkiin olabilecektir.

Tasar’'mn 36. maddesi ile, TK m. 437°ve . m.
437/a geklinde bir ilave yapilarak, fesih davasi ve
sonuclart  agiklanmaktacew.  Tasanmin  gerekgesinde.
anonim ortakhklarda cesitli sekillerde kendini gdsteren
kilitlenmelerin ¢dziimii ve azinlik haklarinin korunmasi
acisindan, Isvicre sistemine wuygun olarak bu tir
ortakliklarm “muhik sebepler voniinden mahkeme karar
ile feshi” miiessesinin Ongoriildigi  belirtilmistir
(Gerekce, m. 36 /37 ).

Tasariva gore, hakli nedenle feshi isteyebilmek
anonim ortakligin esas sermayesinin 1/20°sine sahip olan
ortaklara taninmaktadir. Ayrica hakli neden dolayisivla
fesih davast acilabilmesi icin davactlanin teminat
gostermesi sarrtir. Teminat gosterme yiikiimit bir dava
sartidir. Teminatin mahiyvet ve miktarini mahkeme tayin
edecektir. Teminatin miktart ve gekli. diger azinhk
haklarimun kullanilmasinda pay senetlerinin tevdil ile
simirh bulunmakta iken, hakli nedenle fesihde, hakimin
takdirine birakimaktadir. Tasariya goére. azinhik fesih
davasim anonim ortakhiga kars: agacaktir.

“Yar. 11. HD.. E. 1979/2160. K. 1979/3061. 7.6.1919
Tarihli karar i¢in bkz. Yargytay Kararlar Dergisi. C. VL.
S. 11. Kasym 1980, s. 1516 - 1519.

Mahkemece davamn -esasina girmeden o6nce.
pavlarin rayi¢ bedelle satin alinmasi i¢in anonim ortakliga
bir ihtarda bulunulur. Anonim ortaklik fesih davast
acildigina dair tebligati aldiktan itibaren 10 giin iginde,
durumu diger pay sahiplerine bildirmek zorundadir.
Avyrica. Ticaret Sicil Gazatesine ve yiiksek tirajlh iki
gazetede anonim ortakligin hakli nedenlerle feshi istemi
ile dava agildig1 hususu ortaklik tarafindan ilan edilir.

Son ilan tarihinden itibaren 3 ay i¢inde. s6z konusu
anonim ortakligin diger ortaklan ( fesih davasi agmayan
cogunluk ) veya ortaklardan birisi, davac tarafa ait olan
pay senetlerinin tamanuni belirlevecekleri fiyat lizerinden
satin almayr veya kendi pay senetlerini satmay: beyan ve
taahhiit ederse. fesih davasi 3 ay siire ile ertelenir ( Tasart
m. 37).

Paylarm satin almmasi, hakli nedenle feshi
diizenleyen Isvigre ve Ingiltere uygulamalaninda da
bulunmaktadir. Bu tir davalarda azinlik gercekte feshi
istemedigi halde, paylarim rayi¢ degerle satabilmek igin

" bir bask: unsuru olarak da fesih davast kullanilmaktadir.

Ingiltere uygulamasinda, ortakligin feshi ve tasfiyesi
sonucunda paylarin tasfive degeri ile satilmasi igletmenin
maddi olmavan unsurlarinin nazara almmamast ve pay
degerinin diisiik olmasi nedeniyle azinlgin bir yerde

cogunluk vararma ¢alisir duruma geldigi de ileri
siiriilmektedir[23:785].
Tirk Ticaret Kanunu Tasarnisi'nda  getirilmek

istenen sistem, ihtilafi baslangicta halletinek amacina
voneliktir. Paylart satin almay: taahhiit eden fesih davasi
acmamus olan ortaklardir. Ug aylik siire iginde alim satim
gerceklesmemisse. mahkeme davamn esasim goriiserek
hakli nedenin varlig1 sonucuna varirsa, ortakligin feshine
karar vertr.

Mahkeme fesih davasin kabuliine karar verirse,
azmhigin gosterdigi teminat iade edilir. Fesih kararinin
kesinlesmesi ile. ortaklik tasfiye haline girer. Bu dummda
azinlik pay sahipleri, tasfive sonucunu bekleyerek pay

bedellerini alabileceklerdir. Tasfiye  paylannin
simirlandirilabilecegi  disiiniilecek  olursa, azmlifin

pavlarim dava sirasinda rayi¢ bedelle satmalannin daha
avantajhi oldugu ortava ¢ikmaktadir. Hakli nedenle fesih
durumunda. anonim ortakligin  tasfiyesiz  feshinin
diizenlenmesi. fesih davasimn amacina daha uygun
diismektedir[3:325].

Fesih davasinin reddi halinde ise. anonim ortaklign
tazminat davast a¢ma imkam mevcuttur. Tazminat
davasi. Tasart m. 37°ve gore, fesih davasinin reddine dair
mahkeme kararinin kesinlestigi tarihten itibaren 3 aylhik
hak  disiiriicii  siire  iginde. acilmalidir.  Azinlik
hiikkmolunacak tazminattan mahkemece takdir olunan
teminat kadar degil, smirsiz olarak sorumludur.
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IV-SONUC

Anonim ortakliklarda kiiciik pay sahibi diye
adlandinlan kitlenin korunmasi, o6zellikle halka acik
anonim ortakliklar bakimindan 6nem tasumaktadir. Ticaret
Kanunu'muzda, pay sahiplerini koruyucu haklar yer
almaktadir. Bu koruma sistemi icinde bireysel haklar.
miiktesep haklar ve aziniik haklar: bulunmaktadir. Azinhk
haklar sisteminin uvgulama giiclitkleri nedenivle vetersiz
kaldigr gergektir. Bu noktada. hakh nedenle fesih hakk.
azmhig ¢ogunluk giiciine kars: korumada etkili olabilecek
bir imkan olarak karsinuza ¢ikmaktadir.

Ticaret Kanunumuz anonim ortakliklarda hakh
nedenle feshe yer vermemistir. Yiiriirlitkteki hukuk
sistemine gore. hiikiim kovarak hakli nedenle fesih imkani
ancak esas sdzlesmeye bu yonde bir hiikiim konulmas: ile
olanakhidir. Fesih davasimn azmnhk hakk: olarak
tarunmast ise vaptlacak bir kanun degisikligi ile miimkiin
olacaktir,

Hakli nedenle fesih davasi. Ticaret Kanunu ile
ilgili degisiklik tasarisinda diizenlenmistir. Bu durumda
fesih davasi azinligm elinde ¢ok giighii bir silah olacaktir.
Mahkeme, fesih - yolunun azinlik icin  korumayi
saglavacak en son ¢are olup olmadigini incelemeli. somut
olaym ozellikletine gore haklt nedenlerin varligu takdir
etmelidir. Fesih haklkimin  azinlik tarafindan  kétitye
kullanilmasi. anonim ortakliklarda yéneticiler icin bir
tehdit unsuru olmas: sakincalar1 da mevcuttur . Tasanidaki
sekli ile azmhifin paylarimn rayig degerle satilimast ve
hakli nedenle fesih durumunda tasfivesiz infisalh halinin
benimsenmesi ile birlikte haklt nedenle feshin kétiive
kullanimi engellenmis olacaktir.
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