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OZET

Modern mantikta nicelemenin yapildigi deger kiimesi icinde her tekil terimin
bir nesneye gonderimde bulunmasi gerekir. Bu, yiklemler, niceleme ve 6zdeslik
mantiginin temel 6ndayanagidir. Fakat bu durum, ifade edilebilirlik problemlerine
ve cikarim diizen disiliklarina neden olur. Bagimsiz mantik dizgeleri, bos tekil terim
olarak adlandirilan ve herhangi bir gercek nesneye génderimde bulunmayan
terimlerin yer aldigi 6nermelerin gectigi argimanlarin ¢6ziimlenmesi ve
gecerliliginin sinanmasi icin oldukga faydali bir aractir. Bu calismada bagimsiz
mantiklarin dizgesel tanimlarini ve kaplamsal yorumlamalarini ele alacagiz.
Modern mantigin bir yénelimi olarak varliksal éndayanaklardan bagimsiz mantik
dizgeleri, varlik olma niteligini salt mantiksal zorunluluk olarak ele almaz. Bunun
yerine ontolojik bir olanaklilik olarak ele alarak bos terimlerin gectigi nermelerin
kaplamsal yorumlamalarini mimkdin kilar.

Anahtar Kelimeler: Varliksal 6ndayanaklar, kaplamsal yorumlamalar, gecerlilik,
bagimsiz mantiklar, ontolojik olanaklilik

ABSTRACT

In modern logic, each singular term must denote an object in the domain
of quantification. This is due to the ontological assumptions of first order
quantification logic with identity. However, this results in certain anomalies,
i.e. expressibility and validity of inference problems. Free logic is a useful tool to
analyze propositions and test the validity of arguments containing empty singular
terms which have no referent in the domain of quantification. In this study, we will
examine systematic definitions and extensional interpretations of free logics. One
of the most promising future orientations of modern logic, free logic as a logic
free of existential assumptions, does not take the concept of existence as a logical
necessity. Instead, the fundamental assumption is that of ontological possibility,
and hence it will be possible for propositions containing empty terms to have
extensional interpretations.

Keywords: Existential assumptions, extensional interpretations, validity, free

logics, ontological possibility
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Nesne Ontolojisi, Varliksal Ondayanaklar ve Bagimsiz Mantiklar

Giris

Dogal dilin kullanicilart nesneler hakkinda konugur. “Sokrates bir filozoftur”, “Ventiis bir
gezegendir” gibi ornekler var olan nesnelere dair énermelerdir. Bu dnermelerin dilsel yapisi,
gercekte var olan nesneler ve bu nesnelere yiiklenen 6zellikler hakkinda bir yarg: bildirir.
Benzer sekilde dogal dilin kullanicilari gercekte var olmayan nesneler hakkinda da konusabilir.
Mitolojinin veya hayal giiciiniin nesneleri ve varsayimsal nesneler buna bir 6rnektir. “Pegasus
kanatcli bir atur”, “Diinyanin yériingesinde Vulkan Gezegeni'ne bagli herhangi bir sapma
gozlemlenmemigtir” gibi énermeler gercekte var olmayan nesneler ve bu nesnelere yiiklenen

ozellikler hakkinda birer yarg: bildirir.

Modern mantik olarak tanimladigimiz manuk dizgesi Frege sonrast manuk dizgesine
atfen ortaya konulan yiiklemler, niceleme ve 6zdeslik manugini kapsar. ' Yayginlasmis modern
mantikta “gercekte var olmayan nesnelere gonderme yapan énermelerin dogruluk degeri yoktur,
dolayistyla modern mantikta bu tiir dnermelere yer yoktur.” ? Bu durum modern manugin iki
temel 6ndayanagina dayanmaktadir. ® Birinci temel 6ndayanak, nicelemenin yapildigi tanim
kiimesinin higbir zaman bos kiime olamayacagidir. Ikinci temel 5ndayanak ise var olan nesnelerin
yalnizca nicelemenin yapildigi tanim kiimesini gosterecegidir.

Bu durum, bigimsel mantik dizgesinde bir takim dogruluk degeri sapmalarini ve ¢ikarim
diizen disiliklarint serimler.  Bu yaygin problemleri iki énemli ve birbirileriyle ilintili baslikta
ifade edebiliriz. Ilk sorun, sezgisel olarak gegerli olan ancak modern mantikta kendine yer
bulamayan énermeler ve ¢ikarimlarda ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum ifade edilemezlik problemi
olarak adlandirilabilir. Ornegin, “Diinya’nin yoriingesinde Vulkan Gezegeni'ne bagli herhangi
bir sapma gdzlemlenmemistir” onermesi dogru bir onermedir, ¢iinkii “Vulkan” diye bir
gezegen olmadigindan Diinya'nin yoriingesinde adi gegen gezegene bagli herhangi bir sapma
gozlemlenmeyecektir. Dolayistyla, bu énerme ifade edilebilir ve dogru bir énermedir. Fakat
modern bigimsel mantugin éndayanaklarindan &tiirii bu 6nerme ifade edilemez. Ikinci sorun
ise modern mantikta gegerli olup, sezgisel olarak gecerli olmayan ¢ikarimlardir. Bu durum
¢tkarim diizen disiligr problemi olarak adlandirilabilir. Ornegin, “Pegasus ugar” dnermesinden
“Pegasus vardir” ¢ikarimi modern mantikta gecerli bir cikarimdir. Bunun sebebi tiimel ve
tikel niceleyicilerin nesnelere varlik yiikii atfetmeleridir. Dolayistyla, anlamsal olarak dogruluk
degerini koruyan ¢ikarimlar gecerli olarak ifade edilmekle birlikte eger nicelenmis nesne gercekte

1 Teo Griinberg, Sembolik Mantik El Kitabr Cilt 1: Temel Mantik (Ankara: ODTU G.v., 2017), s. 9-10 ve Donald
Kalish, Richard Montague, Gary Mar, Logic: Techniques of Formal Reasoning (Oxford: Oxford University Press,
1980), s. 44, 105-106, 184.

2 Teo Griinberg, Sembolik Mantik El Kitab: Cilt 2: Ozel Mantik Sistemleri (Ankara: METU Press, 2000), s. 43, John
Nolt, “Free Logic” (The Stanford Encyclopedia of Philosophy. Sonbahar 2018 Edisyonu. Erisim 12 Ekim 2019),
Boliim 1.

3 Susan Haack, Philosophy of Logics (Cambridge: Cambridge University Press, 1978), s. 71-72, Graham Priest, An
Introduction to Non-Classical Logic (Cambridge: Cambridge University Press, 2008), s. 290-291.

4 Edgar Morscher ve Peter Simons, “Free Logic: A Fifty-Year Past and an Open future.” New Essays in Free Logic In
Honour of Karel Lambert. Derleyen Morscher, Edgar; Hieke, Alexander (Dordrecht: Kluwer Academic Publishers,
2001), s. 3-4.
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yok ise bu cikarimlar sezgisel olarak gegerli olmayacaktir. Ciinkii, sonugta “Pegasus” gergekte var
olan bir nesne degildir.

Bagimsiz mantiklar olarak tanitacagimiz ve betimleyici 6zelliklerini sunacagimiz yeni bir
mantik dizgesi, yukarida belirttigimiz sorunlar s6z konusu oldugunda benzer problemli ve
sezgi-karsitt sonuglart dogurmazlar. Ciinkii Bagimsiz Mantiklar, modern mantikea yer alan tekil
terimlerin gonderimde bulundugu gergek bir nesnenin var oldugu kabuliine yer vermemesiyle
farklilagan bir mantik dizgesidir. > Boylece yukarida belirtilen her iki problem icin bir ¢éziim
sunar. {lkinde, bos tekil terimlerin gectigi ifadelere belirli dogruluk degerleri atfedilebilecegini
ortaya koyarak ifade edilebilirlik sorununu ¢ozer. Ikincisinde ise nesnenin varligi séz konusu
olmadig1 icin gegerlilik durumuna karst tatmin edici bir karst model sunarak bu ¢ikarimin
gecersizligini gosterir. Bu dizgeyi yayginlasmis modern mantiktan ayiran en 6nemli nokta bos
tekil terimlerin gectigi ifadelerin mantik dizgesi icinde kendine yer bulabilmesi ve dahasi bos tekil
terimlerin gectigi bu énermelerden olusan ¢ikarimlarin sezgisel gecersizliginin bigimsel olarak

ifade edilebilmesidir. ¢

Bagimsiz manuk terimi ilk defa Karel Lambert tarafindan 1960 yilinda yazina
kazandirilmistir. Lambert'in varlik 6ndayanaklarindan bagimsiz olmak anlaminda kullandig: bu
ayrisim sozcugliniin ifadesi “tekil ve genel terimlerin var olduklarini belirten, nesnelerin var olma
zorunlulugu éndayanagindan bagimsiz olma durumunu ifade etmek ve bu éndayanaklardan
bagimsiz olan manuk dizgelerini tanimlamak icin kullanilir.” 7

Bu ¢alisma asagida belirtilen boliimlendirme 1s1ginda sunulacaker. Ikinci bslimde modern
mantikta, ifade edilebilirlik ve ¢ikarim diizen digiliklari problemleri bigimsel olarak tanitilacaktir.
Ardindan, 6zdeslik mantugina ek olarak yeni bir manuk degismezi olan varlik yiiklemi taniularak,
mantik dizgesi genisletilecektir. Ugiincii boliimde, var olan nesnelere génderimde bulunmayan
terimlerin gectigi dnermeler ve bu 6nermelerin olusturdugu argiimanlarin ifade edilebilir oldugu
yeni bir mantk dizgesi olan bagimsiz mantiklarin bi¢imsel dili tanimlanarak sézdizimsel kurallari
betimlenecektir. Dérdiincii boliimde bagimsiz mantik dizgelerinin tanimlayict nitelikleri verilerek
anlambilimsel ve kaplamsal yorumlamalarina gore ayrilan ¢esitlemeleri tanimlanacakur. Besinci
Béliimde modern manugin bir yénelimi olarak varliksal 6ndayanaklardan bagimsiz mantklarin
tarihsel gelisimine deginilecektir. Bu manuk dizgelerinin varliksal éndayanaklari varlik olma
niteligini salt mantiksal zorunluluk olarak degil ontolojik bir olanaklilik olarak ele alarak, bos
terimlerin gegtigi 6nermelerin kaplamsal yorumlamalarini miimkiin kilacakur.

5 Bkz. Karel Lambert, “The Definition of E! in Free Logic,” Abstracts: The International Congress for Logic, Methodology
and Philosophy of Science (Stanford: Stanford University Press, 1960) ve Ermanno Bencivenga, “Free Logics”
Handbook of Philosophical Logic. Derleyenler Dov Gabbay and E. Guenthner, 2. Edisyon, Cilt 5, (Dordrecht:
Kluwer, 2002).

6 Priest, An Introduction to Non-Classical Logic, s. 296 ve Karel Lambert, Free Logic: Selected Essays (Cambridge:
Cambridge University Press, 2003), s. 132.

7 Karel Lambert, “Free Logics.” The Blackwell Guide to Philosophical Logic. Derleyen Lou Goble, (Oxford: Blackwell
Publishing, 2001), s. 258-259.
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1. Modern Mantikta Ondayanaklar, Niceleme, Ozde§lik ve Varlik Mantig1

Manukta varlik adlari, nesnelerin var olduklarina dair varliksal yiik tasir. Bu, kullanilan
terimler icin belirli bir nesnenin var oldugu 6ndayanagidir. Diger bir deyisle, tekil ve genel terimler
yalnizca var olan nesnelere gonderimde bulunur. Bu durum manugin iki temel 6ndayanagina
dayanmakradir. Ilk temel 6ndayanak, nicelemenin yapildigi tanim kiimesinin higbir zaman bos
kiime olamayacagidir. Bu 6ndayanaga gore 6nermeler icinde gecen yiiklemlenen nesnelerinin
gergekte var olmasi bir zorunlulugudur. Ikinci temel 6ndayanak ise var olan nesnelerin yalnizca
nicelemenin yapildigi tanim kiimesini gosterecegidir. Bu 6ndayanaga gore yiiklemler manuginda
bicimsellestirilen tiimel ya da tikel niceleme yalnizca var olan nesneleri kapsayabilir. “Her sey
olimliidiir” dnermesini ele aldigimizda tiimel niceleyicinin tanim kiimesinde yer alacak olan
nesneler icerisinde “Sokrates”, “Veniis” gibi nesneler yer alirken, “Pegasus” ve “Gulyabani”

nesneleri yer alamaz.

Modern manugin 8ndayanaklar;, Gottlob Frege ve Bertrand Russell tikel genelleme
niceleyicisini varlik niceleyecisi olarak kabul etmelerinde dayanmaktadir. ® Frege'ye gore “var
olmak” bir yiiklem degil, nesneleri tikel genelleyen bir nicelemedir. > Dahast, iinlii mantikgt
W.v.O. Quine da benzer sekilde niceleyicileri varligin tanimi olarak almis ve bir slogan olarak
“var olmak bagli degiskenin bir degeri olmaktir” bi¢ciminde ifade etmistir. ' Her ne kadar dogal
dillerdeki niceleyicilerin bicimsel dillerde her zaman varliksal bir yiike sahip oldugu kabul edilse
de, var olmayan nesneler séz konusu oldugunda bu durumun sezgisel olarak anlagilmast pek
de kolay degildir. Bunun en acik nedeni dogal dilde siklikla var olmayan nesneler hakkinda
konusmamiz, onlara gesitli nitelikleri ve ozellikleri yiikleyebilmemizdir. Ornegin kurgusal
karakeerler, mitolojik yaratiklar veya varsayimsal gezegenler gibi bazi adlar ya da tekil terimler
varliksal bir yiik tagimamaktadir, ama yine de onlar hakkinda bir takim &zellikleri ifade eden

onermeler kullaniriz.

Modern mantikta yer alan tekil adlar var olan nesnelere isaret etmesi gerekeigi icin varlik
yiikii tasimayan ya da en azindan varligi bilinmeyen (belki de siipheli olan) nesneleri iceren
ifadelere uygulanmasinda bir takim sira digiliklar ortaya ¢tkmaktadir. Varlik yiikii tasimayan,
gercek evrende herhangi bir nesneye gonderme yapmayan terimler bos tekil terim ya da bos
ad olarak tanimlanirlar. Girig béliimiinde tanitugimiz ifade edilemezlik problemini ve ¢ikarim
diizen disilig1 problemini bigimsel olarak gostermek i¢in dncelikle yiiklemler, niceleme ve 6zdeslik

8  Bkz. Gottlob Frege, “Function and Concept.” (1891) Translations from the Philosophical Writings of Gottlob Frege
(Oxford: Blackwell, 1980), 5.37-38; Gottlob Frege, “On Sense and Reference.” (1892) The Frege Reader (Oxford:
Blackwell, 1997), 5.187-188; Bertrand Russell, The Principles of Mathematics (Cambridge: Cambridge University
Press, 1903), .57, 91-92.

9 Scott Soames, The Analytic Tradition in Philosophy, Volume 1: The Founding Giants (Princeton: Princeton University
Press, 2014), 5.60-61. Soames varlik kavraminin yiiklem olamayacag énermesini “sadece Frege tarafindan degil
Kant ve Russell tarafindan da yapilmig énemli bir hata oldugunu” belirtir. Ayrica “niceleyicilerin dogal dillerdeki
kullaniminin sadece var olan nesnelere génderme yapmasini” da bir hata olarak nitelendirir. 4.g.¢. s.61.

10 Aktaran Priest, An Introduction to Non-Classical Logic, 5.296.
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manug iizerine genisletilen varlik mantugmin bicimsel dizgesini gosterelim.!" ilk olarak, “vardir”

ifadesinin bi¢imsel mantik dilindeki ¢oziimlemesiyle baslayacagiz. Ornegin,
(1) Veniis Gezegeni vardir

(2)  Vulkan Gezegeni vardir

onermelerindeki “vardir” sozciigii yiiklemler manuginda yeni bir manuk degismezi
islevindedir ve varlik degismezi olarak adlandirilir. Bu degismez “E!” isaretiyle gosterilir. '* Varlik
degismezi tekil terimlerle birlikte yalin bir nerme olusturduklart i¢in birli-yiiklemdir. Buna gore
(1) varlik 6nermesi dogru bir 6nermedir ve “Ela” olarak sembollestirilir. (2) varlik 6nermesi ise
yanlis bir 6nermedir ve sembollestirmesi “E!6” dir. Benzer gekilde temel 6nerme eklemeleriyle
olusturulabilecek birlesik 6nermeler de varlik degismeziyle ifade edilebilir.

(3) Degasus var degildir

ve

(4) Degasus yoktur

birlesik 6nermeleri “<E!¢” biciminde sembollestirilebilir.

Varlik degismezi olan “E!” tikel niceleyici ve 6zdeslik degismezi tizerinden de tanimlanabilir.®
(5) El:=3x(x=92

Béylece varlik degismezi, 6zdeslik degismezini iceren niceleme manugina yeni bir manuk
degismezi olarak eklenerek, yeni bir mantik dizgesi tanimlanir. Varlik manuginin bigimsel dili
asagidaki tabloda ifade edilmistir.

Mantik Degismezi Sembollestirmesi
Temel 6nerme eklemleri " VAP S
n-li Yiiklem temsilcileri “‘EG,H,..."

Ad temsilcileri “a,b,c,...70
Niceleyiciler v, 37
Ozdelik Degismezi o
Varlik Degismezi “El”

Simdi varlik manug dizgesi cergevesinde giris bélimiinde belirttigimiz problemlerin
bigimsel gosterimlerini ifade edelim. Ilk sorun ifade edilemezlik problemi olarak tanimladigimiz
sezgisel olarak gecerli olan ancak modern mantkta kendine yer bulamayan énermeler ve bu
onermelerin gectigi ¢ikarimlardi. Oncelikle, onermelerin icinde gecen ad temsilcilerinin gercekte

11 Bu bigimsel dizge Griinberg, Sembolik Mantik El Kitab: Cilt 2: Ozel Mantuk Sistemleri, s.40 ve Morscher ve Simons,
“Free Logic: A Fifty-Year Past and an Open future.”, s. 4-6 kaynaklarindan temel alinmugtir.

12 Jaakko Hintikka, “Towards a Theory of Definite Descriptions.” Analysis 19 (1959): s. 79-85 ve Lambert, “Free
logic and the concept of existence”, s. 134-136.

13 Nolt, “Free Logic”, Béliim 1.
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var olan herhangi bir nesneye génderme yapamayacagt icin bu ifadeler modern manukta ifade
edilemiyordu. Aruk varlik manuginda varlik degismezi lizerinden bu nesnelerin var olup
olmadignt ifade edebiliriz. Ancak, yine dogruluk degeri sapmasi hala mevcuttur ¢linkii modern
mantikta yine de bu 6nermeler dogru veya yanlis herhangi bir dogruluk degerine sahip olamazlar.
Ikinci temel problem olan ¢ikarim diizen disilig1 problemi ise kendisini korumaktadir. Buna gére
tiimel ve tikel niceleyiciler nesnelere varlik yiikii atfettikleri icin yiiklemler manuginda bigimsel
olarak gecerli bazi ¢ikarimlar sezgisel olarak gecerli degildir.

(6)  Gulyabani hayal iiriintidiir
dnermesinden
(7)  Oyle bir x nesnesi vardir ki x Gulyabani'dir.

¢tkarimi gegerli bir ¢ikarimdir. Ciinkii hakkinda nitelemede bulunulan nesne, modern
mantgin varliksal 6ndayanaklari geregi var olmalidir. Bu 6nermenin mantiksal bigimi, “g”,
“Gulyabani” nesnesini ve “H”, "hayal tiriiniidiir" yiiklemini ifade etmek tizere

(8) Hg

bi¢iminde sembollestirilebilir. Bu ifadeden yapilacak mantiksal ¢ikarim “g vardir” 6nermesini
imler ve imlenen bu ifadenin mantiksal bi¢imi sudur:

9) Ixx=g

Dolayisiyla, Hg F3x (x = g c¢ikarimi manuk yasasina dayanan gecerli bir mantiksal
¢tkarimdr, ¢iinkii “gvardir” 6nermesi, varliksal dndayanaklari geregi her yorumlamada dogrudur
fakat “Gulyabani” adi gergekte var olan herhangi bir nesneye génderimde bulunmaz. Bigimsel
olarak “@7” ifadesinden “Jx (x=7)” tikel genellemesine gecerlidir. Ancak yukaridaki belirtilen
varlik 6nermesinde “Gulyabani” adinin herhangi bir génderimi olmadig: icin ¢ikarim gecerli
olmayacakur. Dolayistyla, mantk yasasina gore gegerli olan bir ¢ikarim sezgisel olarak gegerli

degildir.

2. Mantiksal Adlar, Varliksal Ondayanaklar, Varlik Yiikii ve Bagimsiz
Mantiklar

Bicimsel manugin varliksal kabulleri geregi her tekil terim var olan bir nesnesinin adidir.
Daha genel olarak varliklart belirli nesnelere gonderme yapan tekil terimler mantiksal ad olarak
kabul edilir. Ne var ki yiiklemler ve niceleme temeli iizerine 6zdeslik ve varlik degismezlerinin
eklenmesiyle olusturulan mantk dizgesinde “Gulyabani”, “Pegasus”, “Vulcan” gibi var olan
bir nesneye gonderimde bulunmayan adlar kullanilamaz. ' Gerek mantik dilinin kapsayiciligy,
gerek giindelik dogal dilde gegerli olan ifadelerin temellendirildigi ve sembollestirildigi bi¢imsel
dizgeleri i¢in bu ciimleler hi¢ kuskusuz ifade edilebilir olmalidir. ** Ciinkii hem ifade edilemezlik

14 Bkz. Griinberg, Sembolik Mantik El Kitab: Cilt 2: Ozel Mantik Sistemleri, s.43.
15 Nolt, “Free Logic”, Béliim 1 ve Morscher ve Simons “Free Logic: A Fifty-Year Past and an Open future”, s. 1-3.
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hem ¢ikarim diizen digiligr problemleri bigimsel mantik icin dogruluk degeri sapmalari ve karsi-
sezgi yarattklari icin iistesinden gelinmesi gereken onemli problemlerdir. Bu problemlerin
tistesinden gelebilmek icin varlik mantiksal degismezinin oldugu mantik dizgesini var olmayan
nesneleri de ifade edecek bir bicimde genisleterek yeni bir mantik dizgesi ortaya konulmugtur.
Bu yeni mantik dizgesi varliksal 6ndayanaklardan bagimsiz olma anlaminda modern mantktan
ayrisarak Bagimsiz Mantik olarak adlandirilmustr.

Simdi bu yeni mantik dizgesinin ifade edilemezlik ve ¢ikarim diizen disilig1 problemlerine
getirdigi ¢Oziimleri, Bagimsiz manuklarin tikel terimlerin yorumlanmasi, genel terimlerin
yorumlanmast ve ¢ikarim kurallari temelinde ele alalim.

Tekil Terimlerin Kaplamsal Yorumlamasi

Varlik olma yiikiinden bagimsiz olmayi saglamanin belki de en kolay yolu nicelemenin tanim
kiimesini sadece var olan nesneler kiimesiyle sinirlandirmaktir. ' Bunu yaparken deger kiimesinin
olanakli olan ancak zorunlu bir 6zalt kiimesi olmayan bir alt kiimesini ortaya koymakur. 7
Buradaki deger kiimesi, 6nceki 6ndayanakla uygun olarak var olan en az bir nesneyi kapsayacak
bicimde bos olmayan bir kiime olma ozelligini siirdiirmeketedir.

Ozdeslik mantiginda var olan bir nesneye gonderimde bulunmayan “Pegasus”, “Gulyabani”,
“Vulkan Gezegeni” gibi adlara kaplamsal anlam vermek amaciyla var olmayan ama olanakli
nesnelere bagvurulur. Burada, adin kaplami isaret ettigi nesnelerin kendisi iken, dnermelerin
kaplamsal anlam1 bu dnermelerin dogruluk degeri olacakur. Kuskusuz “Pegasus”, “Gulyabani”,
“Vulkan Gezegeni” adlarinin ger¢ek diinyada génderimde bulundugu nesneler yoktur. Ancak
bu adlar tanimlanamaz veya zihinde belirli 6zellikleri tasarlanamaz degildir. Gerek dogal dillerde
cesitli ve sik kullanimlari, gerek belirli gériingiilerin agiklanmasinda bu tiirden var olmayan
ancak olanakli nesnelere siklikla bagvurulmakeadir. Dolayistyla her ne kadar bu adlar kaplamsal
birer nesne olmasalar da bu adlarin gectigi 6nermelerin zorunlu olarak kaplamsal anlama sahip
olmayacaklari ¢ikarilamaz. Buna dayanarak var olmayan nesnelerin olanakli nesneler oldugu
sonucu ¢ikarabiliriz. Benzer sekilde her var olan nesne de olanakli birer nesnedir.

Bu noktada gergekte var olan nesneler ile gercekte var olmayan nesneler arasinda bir ayrim
yapabilmek i¢in ve gercekte var olmayan, olanakli nesneler salt olanakls nesneler olarak ifade
edilecektir. Yalnizca var olan nesnelerden olusan evreni tanimlayan kiime i¢ evren tanimlanir ve
E, olarak ifade edilir. Salt olanakli nesnelerden olusan evreni tanimlayan kiime dis evren olarak
tanimlanir ve £ s olarak ifade edilir. ** Buna gore tekil terimlerin varliksal ézelliklerine gore i¢

evren ve dig evren arasinda iki temel baginti vardir:

(i)  Tim olanaklari nesneleri ifade eden kiime i¢ evren ve dis evrenin birlesiminden olusan £
kiimesidir, agik bir ifadeyle E = Ei; U~k 4 UL Ancak F bos kiime olamaz. Bagka bir ifade ile £ = .

16  Bkz. Bencivenga “Truth, Correspondence, and Non-Denoting Singular Terms.” Philosophia 9 (1980), 5.223 ve
Priest, An Introduction to Non-Classical Logic, s. 295.

17 Griinberg, Sembolik Mantik El Kitabr Cilt 2: Ozel Mantik Sistemleri, s.43.

18 Age., s.43-44.
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(ii)  Yalnizca var olan nesnelerden olusan evren ve salt olanakli nesnelerden olusan evren

ayrik birer kiimedir, acik bir ifadeyle ENE, = 0.

Ornegin, a: Pegasus, b: Sokrates, c: Vulkan, d: Veniis tekil terimlerini gostermek iizere Ei; =

{a, ¢} ve Ed‘$ = {b, d} dir.
Buradan hareketle “E! 7”7 varlik 6nermesinin kaplamsal yorumlamasi "
E@: la,a, ..., a} oylekia, a,, ..., a_ var olan nesneleri
E, = BBy ... 8} oylekip, B, ..., B, salt olanakli nesneleri
E={a,a,...,a,b,b, ..., b} tim olanakli nesneleri ifade eder.
(*)  “Elt” 6nermesi eger T € Ei‘{_ ise dogru; eger T & Ei; ise yanlistir.
Genel Terimlerin Kaplamsal Yorumlamas:

I¢ evreni Ei; ={a, a, ..., a} olan bir yorumlamada V7 ®7 tiimel genelleme 6nermesinin
dogru olmast icin PT'in E, 'deki tiim dzellemelerinin Pa, a,, ..., a dogru olmas: gerekir. Yine
I¢ evreni €, = {a, a,...,a} olan bir yorumlamada 37 @7 tikel genelleme énermesinin dogru
olmasi icin ®7’in Eig’deki ozellemeleri ®a, a,, ..., a onermelerinden en az bir dzellemesinin
dogru olmas gerekir. 2

Ornegin, “Her sey vardir” tiimel 6nermesi olan
(10) VxElx

yukaridaki a: Pegasus, b: Sokrates, ¢: Vulkan, d: Veniis nesneleri séz konusu oldugunda,
“El0” ve “Eld” icin dogru dogruluk degerine sahiptir. Dolayisiyla E_ yorumlamasinin tiim
ozellememerinde dogru icin “Vx Elx” tiimel 6nermesi dogrudur.

Benzer bi¢imde, “En az bir sey vardir” tikel 6nermesi olan
(11) Ix Elx

ifadesi “E!6” veya “Eld” icin dogrudur. Dolayisiyla, £, yorumlamasin en az bir ézellemesi
dogru oldugu i¢in “Ix Elx” tikel 6nermesi dogrudur.

Cikarim Kurallar:

Bagimsiz manugin ¢ikarim kurallari modern mantikta gecerli olup, sezgisel olarak gecerli
olmayan ¢ikarimlarin neden gegersiz ¢ikarimlar olduguna dair kaplamsal bir yorumlamada karg:

19 Priest, An Introduction to Non-Classical Logic, s. 295.
20  Griinberg, Sembolik Mantik El Kitab: Cilt 2: Ozel Mantik Sistemleri, s. 45.
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bir 6rnek sunmalidir. *' Bunu gerceklestirmek icin bos tekil terimlerin gectigi cikarimlari gecersiz

kabul ederek, ya da diger bir deyisle gercek nesnelere gonderimde bulunan tekil terimlerin i¢

evrenin bir elemani olmasini bir 6nciil kabul ederek, cikarim kurallarini sinsrlandirir. 2

Ornegin, modern mantikta gegerli olan bigimsel tiimel 6zelleme kurali

Vx AFA(tT/x)

Bagimsiz mantikea gegerli degildir.

Benzer bi¢imde tikel genelleme kuralt

A(t/x)F3x A(t//x)

Bagimsiz mantikta gegerli degildir.

Boylece gikarim diizen disiligi problemine bir ¢oziim sunulmus olur. Ornek olarak
(6) Gulyabani hayal iriintidiir

onermesinden

(8) Gulyabani vardir

¢tkariminin Bagimsiz MantukK’ta gegersiz bir ¢ikarim oldugunu kargt bir 6rnekle gosterebiliriz.

Bunun igin kuracagimiz karst yorumlama ornegi yukaridaki énermenin Eiq’teki kaplamsal

yorumlamasina bagli olacakur. “Gulyabani” nesnesi salt olanakli bir nesne oldugundan dolay:

£,

. kiimesinde yer alacak, yani g € E, , ve £ N E, = @ oldugundan dolayr gercekte var olan

nesneleri tanimlayan £_kiimesinde yer almayacakur. Oyleyse ¢ & E, olacakur. Boylelikle karst

Hg 6nermesi dogru olmasina ragmen (*) geregi 3x (x = g) 6nermesi yanlis olacakur. yorumlama

ornegi “Gulyabani vardir” dnermesinin yanlishigini ortaya koyar.

Buradan hareketle, Bagimsiz Mantigin Sinirlandirilmis Tiimel Ozelleme ve Sinirlandirilmis

Tikel Genelleme Kurallar: agagidaki gibi belirtilebilir: %

Stnirlandirilmis Tiimel Ozelleme Kurali
Vx A, ElT FA(T/x)
Sinirlandirilms Tikel Genelleme Kurals

A(t/x), Elt Fx A(t//x)

21

Priest, An Introduction to Non-Classical Logic, 5.299.

22 Nolt, “Free Logic”, Boliim 1.
23 Nolt, “Free Logic”, Béliim 2.2.
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Sonug olarak varlik mantg ve dzdeslik manugt arasindaki iligki séyle belirlenir: “Varlik
mantginda gecerli olan her 6nerme ayni zamanda 6zdeslik manuginda da gegerlidir. Ama tersi

dogru degildir. Ozdeslik mantginda gegerli olan bazi 6nermeler varlik manuginda gegersizdir.” >

3. Bagimsiz Mantik Dizgeleri

Yukarida tikel terimlerinin, genel terimlerini ve ¢ikarim kurallarini tanimladigimiz Bagimsiz
Manuk dizgesi £ ii¢ bilesenden olusacak bicimde asagidaki gibi tanimlanir: »

Q) L dizgesi tekil terimleri bakimindan varliksal 6ndayanaklardan bagimsizdur.
(ii) L dizgesi genel terimleri bakimindan varliksal ndayanaklardan bagimsizdur.
(i) L dizgesinin niceleyicileri varliksal varsayima sahiptir.

Bu anlamda bagimsiz mantklar kaplamsal yorumlamalarina gore dizgesel ayirt edici
nitelikleri bakimindan ayrigirlar. Diger bir deyisle, bos tekil terim iceren yalin énermelerinin
dogruluk degeri alip alamamasina gore dizgesel tiirlerine ayrilirlar. Bu nedenle bagimsiz mantklar
dizgesi tizerine konusurken {i¢ tiir bagimsiz mantktan soz edilir. Bunlar negatif dizgeler, pozitif
dizgeler ve notr dizgelerdir. Negatif dizgede bos tekil terim igeren zim yalin 6nermeler yanlstir. ¢
Pozitif dizgede dizgede bos tekil terim igeren ve “E!t” bigiminde olmayan en az bir yalin énerme
dogrudur. ¥ Nétr (veya degersiz) dizgede bos tekil terim igeren ve “E!lT” bi¢iminde olmayan tiim
yalin 6nermeler dogruluk degersizdir.*®

Yukaridaki tanimlamadan da anlagilacagi iizere bagimsiz manuk dizgesi, tek bir mantk
dizgesinden ziyade coklu bir mantiklar dizgesidir ve genel olarak Betimleyici Mantiklar olarak
adlandirilirlar.

Pozitif Bagimsiz Mantik Dizgesi

Pozitif bagimsiz manuk dizgesinin yalin 6nermeleri kaplamsal yorumlamalarinda belirli

24 Griinberg, Sembolik Mantik El Kitab: Cilt 2: Ozel Mantik Sistemleri, s. 48. Krs. Lambert, “Free Logics”, 5.263 ve
Morscher ve Simons, “Free Logic: A Fifty-Year Past and an Open future.”, s. 6-7.

25  Morscher ve Simons, “Free Logic: A Fifty-Year Past and an Open future.”, s. 2.

26  Bkz. Rolf Schock, Logics without Existence Assumptions (Stockholm: Almqvist & Wiksell, 1968), Bencivenga
“Truth, Correspondence, and Non-Denoting Singular Terms.” Philosophia 9 (1980) ve Nolt “Free Logic”, Boliim
3.1.

27  Bkz. Hughes Leblanc, “Truth Value Semantics for a Logic of Existence.” Notre Dame Journal of Formal Logic 12
(1981) ve Nolt, “Free Logic”, Béliim 2.1. ve 3.2.

28 Bkz. Bas C. van Fraassen, “Singular Terms, Truth Value Gaps and Free Logic,” Journal of Philosophy 63 (1966) ve
Nolt, “Free Logic”, Béliim 3.3.Buradaki dizgesel tanim Nolt'un yaklagimidir. Mosrcher’in taniminda “dogruluk
degerine sahip olmayan en az bir tekil dnerme” olarak ge¢mektedir. Morscher ve Simons, “Free Logic: A Fifty-Year
Past and an Open future”, s. 2.
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olumlayici 6zelliklere ya da niteliklere sahip olabilirler. Bu durum olanakli dogru bir yorumlama
olarak kabul edilirse, rnegin;

(9) Pegasus yoktur ve Pegasus ucar
vb. dnermeler
(10) -Elp & Up.
bi¢iminde ifade edilerek dogru dogruluk degerine sahip olur.
Pozitif Bagimsiz Mantk Dizgesinin Aksiyomlari” asagidaki gibidir:
(A1) A — Vx A
(A2) Vx (A—> B) » (Vx A—> Vx B)
(A3) VxElx
(A4) Vx A - (ElT - A(t/x))
(A5) Vx (x =x)
(AG) T=v— (A A(t/lv)
(A7) Vx A(x/T), eger A bir aksiyom ise.

(A3) ve (A4) aksiyomlari Bagimsiz manuiklara dzgiin aksiyomlardir, diger aksiyomlar ise
ozdeslik ve varlik manugin aksiyomlari ile ortakur. (A4) aksiyomu, varlik yiiklemi “E!” tanimi
geregi tikel niceleyici ve 6zdeslik degismezleri kullanilarak da ifade edilebilir®

(Ad*) Vx A - (Fv (v=1) > A(t/x))
Bu aksiyom dizgesi tek ¢ikarim kurali olan Modius Ponens ile tamamlanur
A-> B A+ B

Aksiyomatik dizgelere ek olarak, Pozitif bagimsiz mantik dogal ¢ikarim dizgelerinde esdeger
bicimde ifade edilebilir. Bir 6nceki boliimde belirttigimiz sinirlandirilmig tiimel 6zelleme ve tikel
genelleme kurallarina ek olarak, varlik degismezi “E!” yardimuyla zimel genelleme kurali

A(t/x), Elt FVx A

bi¢imindedir. Burada “t” yeni bir terim oldugunda ve A4 i¢inde ge¢mediginde varlik degismezi

kaldirilir ve tiimel nicelenmis 6nerme cikarilir.

29  Lambert, Free Logic: Selected Essays, s.48, Morscher ve Simons, “Free Logic: A Fifty-Year Past and an Open future”,
s. 8 ve Nolt, “Free Logic”, Boliim 2.1.
30 Nolg, a.ge.
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Bu dizgede “t” yeni bir terim olmak tizere sinirlandirilmis tikel izelleme kurali *!
dx A, A(t/lx) F ET

seklinde ifade edilir.

Negatif Bagimsiz Mantik Dizgesi

Negatif bagimsiz manuk dizgesinin yalin énermeleri kaplamsal yorumlamalarinda hi¢ bir
olumlayici 6zellige ya da nitelige sahip olamazlar. Bu durum tiim yorumlamalarda olanaksiz
olarak kabul edildiginden dolay1 var olmayan nesnelere yiiklenen 6zelliklerin ve niteliklerin ifade
edildigi 6nermelerin tamami yanlis olacakur. ** Bu dizgenin ayrit edici aksiyomu olan

(A-) A(t/x) - ElT

Pozitif Bagimsiz Mantik dizgesi aksiyomlarina eklenerek Negatif Mantik Dizgesi Aksiyomlari
elde edilmis olur.  (A-) aksiyomu negatif bagimsiz manuk dizgesine dzgiin bir aksiyomdur ve
sadece olumlu nitelik yiiklemine sahip terimlerin var olabilecegini ifade eder. Ornegin

(9)  Pegasus yoktur ve Pegasus ucar

onermesi  (A-) aksiyomuna uyarlanirsa, aksiyomun art Dbileseni “Elp” ifadesi
olumsuzlacanacagindan aksiyom kosulunun 6n bileseni “Up” de olumsuzlanmis olur. Béylece
salt olanakli nesnelerin yalin nermeleri her zaman yanlis olur.

Notr Bagimsiz Mantik Dizgesi

Notr (degerliksiz) bagimsiz mantik dizgesi negatif dizgenin aksine bos tekil terimlerin gectigi
onermelerin kaplamsal yorumlamalarinin tiimiinde yanlis degil, ne dogru ne de yanlis dogruluk
degeri alir. Diger bir deyisle, var olmayan nesnelere gonderme yapan terimlerin gectigi dnermelere
dogru veya yanlis dogruluk degeri atfetmez. Béylece notr bagimsiz mantkea dogruluk degeri
bosluklart olugmaktadir ve bu bosluklar dstdegerlemeler (supervaluations) olarak ifade edilir. %
Buradan kismen karsi sezgisel olan su durum ¢ikar: “Notr Bagimsiz Manuklar dizgelerindeki

tiim teoremlere birer iistdegerleme atfedilerek gegerli teoremler haline getirilebilir.” 3

4. Modern Mantigin Bir Yonelimi Olarak Bagimsiz Mantiklar

Bir arastirma ve ¢alisma alani olarak yaklagik 70 yillik bir tarihinden sz edecegimiz bagimsiz
mantik dizgelerinin ortaya konulmasindaki temel ama¢ bos tekil terimlerin modern mantigin
s6z dagarcigina girmesiyle ortaya ¢ikan varlik éndayanaklarina dayali ifade sorunlarina ve

31  Teo Griinberg, Sembolik Mantik El Kitab: Cilt 2: Ozel Mantik, s. 49.

32 Bka. Schock, Logics withour Existence Assumptions.

33 Morscher ve Simons, “Free Logic: A Fifty-Year Past and an Open future”, s. 7.

34 Priest, An Introduction to Non-Classical Logic, s. 299 ve Nolt, “Free Logic”, Boliim 3.1.

35 Nolt, “Free Logic”, Boliim 3.3. Bkz. Bas C. van Fraassen, “Singular Terms, Truth Value Gaps and Free Logic”.
36 Nolt, a.g.e.,, Boliim 3.4.
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ctkarim diizen digiliklarina ¢oziim getirmektir. Bu bakimdan ilk ortaya konulan bagimsiz mantik
dizgeleri, varlik 6ndayanaklariyla ilgili bu sorunlari ¢6zmek amaciyla H.S. Leonard ve ardindan
Jaakko Hintikka tarafindan ortaya konulan dizgelerdir. % Ilksel bir ¢6ziim olarak, varlik bildiren
mantik degismezi 6zdeslik ve tikel niceleyici {izerinden tanimlanmis ve béylelikle bu sorunun
tistesinden gelinmigtir. Daha sonra Karel Lambert “bagimsiz manuk” terimini “tikel veya genel

terimlerine gore varlik dndayanaklarindan bagimsiz manuk” olarak tanimlamigtir. %

Lambert'in bu tanimi ortaya koymasindaki amag var olmayan nesneleri niteleyen
(6rnegin “x Marshidir”, “x kendisine 6zdes degildir”, “x 151k hizindan daha hizlidir”
gibi) yiiklemlerin var olan herhangi bir nesne ile saglanabilirlik kosulunu yerine
getirmemesidir. Hintikka ve Leblanc bu probleme ilk ¢6ziim olarak varlik yiiklemini
one stirmeden tikel genelleme kurali uygulamasini sadece nesne degiskenlerine
kisitlayarak ve nesne degismezlerini bu kuralin uygulama alan: digsinda birakarak
¢ozmiiglerdir. [...]Bagimsiz manuk dizgelerinin ilk aksiyomlagtirmasi Lambert
tarafindan yapilmustir ve Negatif Bagimsiz Manuk dizgesidir. Bu dizgede varlik
yiiklemi ve 6zdeslik yiiklemi bulunmamaktadir. Benzer zamanlarda Rolf Schock her
iki ytiklemi de igeren negatif mantik dizgesini ortaya koymustur. Pozitif Bagimsiz
manugin ilk aksiyomlagtirma dizgesi Lambert tarafindan ortaya konulmustur. [...]
Eger dis tanim kiimesi olan dis evrenin bazi tekil terimlere kargilik gelen bir varlik
atfetmesi istenilmiyorsa kaplamsal yorumlama fonksiyonu kismi bir fonksiyona
doniisii. Bu durumda tekil terimlerin kaplamsal bogluklari olacagi goriiliir.
Ustdegerleme yorumlamalari bu soruna getirilebilecek ¢oziimlerden biridir. Notr

Bagimsiz Mantklar 6zgiin bicimiyle van Fraassen tarafindan ortaya konulmustur.®’
Sonug

Bu caligmanin temel amaci yayginlasmis modern mantikean farklilasan bagimsiz manuk
dizgelerinin tanitlmasi ve 6zelliklerinin betimlenmesidir. Modern manugin bir yonelimi olarak,
tikel ve genel terimlerine gore varliksal 6ndayanaklardan bagimsizligi, bu mantk dizgelerinin
ayrici niteligi olarak ele alinarak dil ve nesne ontolojisi baglaminda degerlendirilecektir.

Disiince edimi olarak var olmayan nesneler tasavvur edilebilir, zihinde canlandirabilir,
disiincenin konusu yapilabilir. Her ne kadar nesnelerin var olmamalari, bu nesnelere dair zihinsel
edimlerivarligin bir sorusu yapsa da gercek sdylemde belirli niteliklerin atfedilebilecegi salt olanakls
nesnelerin tanimlanamamast anlamina gelmemektedir. Varlik sorusu, diistincenin ifade edildigi
dil sorusu olarak benzer bagka sorunlara da isaret etmektedir. Diisiincenin tutarli ve eksiksiz bir
dizge icerisinde manuk dili ile ifade edilmesi ¢abalari siklikla mantik ontolojisinin temellendirici

37 Leonard, H. S. “The Logic of Existence.” Philosophical Studies 7 (1956): 49-64 ve Hintikka, “Towards a Theory of
Definite Descriptions.” Analysis 19 (1959): 79-85.

38 Lambert, “The Definition of E! in Free Logic”.

39  Morscher ve Simons, “Free Logic: A Fifty-Year Past and an Open future”, s. 24-25.
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gerekcelendirmesi olmustur. ** Filozoflar siklikla adlar ile yiiklemler ve bunlarin dogruluk ve
anlam yorumlamalarini temellendirecek bir takim varlik 6ndayanaklar: éne stirmiiglerdir. Ancak
ozellikle varlik manug baglaminda s6z konusu olan ifade edilebilirligin sinirlarina ulagildiginda
ortaya daha kapsayici bir mantik dizgesinin ortaya konulmast bu ¢alismada degindigimiz temel
zorluklarin iistesinden gelinebilmesi acisindan oldukea yararlidir. 4

Onermelerin kaplamsal yorumlamasi, iginde gegen tekil ve genel terimlerin biitiinselligi
sonucu dogru veya yanlis belirli bir dogruluk degeridir. Ifadelerin iginde gegen bu terimlerin
gonderimsel dogruluk yorumlamasint belirleyecektir. Ancak nesnelerin salt varliksal olanaklilig:
soz konusu oldugunda, Snermelerin kaplamsal yorumlamalart olanakliligin tiiriine gore
ayrisacaktir. Bu bakimdan iki tiir olanaklilik vardur. Tlk tiir olanaklilik, mantiksal olanakliliktir.
Mantiksal olanaklilik sadece dogruluk degerleri yorumlamasina baglidir, dolayisiyla mantiksal
dogru (ya da mantiksal yanlss) ve olumsal 5nermeleri ifade etmek igin kullanilir. Ornegin, mantik
degismezlerinin ve onerme eklemlerinin anlamlari sabit tutuldugunda “P V -/” dnermesi
olanakli her yorumlamada dogru dogruluk degerine sahip iken, “P & —P” énermesi olanakl her
yorumlamada yanlis dogruluk degerine sahiptir. “P” 6nermesi ise olumsaldur, yani belirli olanakli
yorumlamalarda dogru dogruluk degerine, belirli olanakli yorumlamalarda yanlis dogruluk
degerine sahip olabilir. Tkinci tiir olanaklilik, metafiziksel veya varliksal olanaklilik kavramidir.
Buna gore bir nesnenin varligi, zorunlu veya olanaliklr olarak var olmasiyla agiklanir. “Vulkan
Gezegeni” nesnesi oldugumuz olanakli evren yorumlamasinda var olan bir nesne degil iken, en
azindan olanakli bir evren yorumlamasinda pekala var olabilirdi. Dolayisiyla “Vulkan Gezegeni”
olanakli bir nesnedir. Béylece bu terimin gectigi 6nermeler olumsal veya zorunlu dogrular (veya
yanlisliklar) ifade edebilecektir. Bu ayrim Bagimsiz Manuklarin temel ontolojik 6ndayanagidir.
Daha agik bir ifade ile varlik olma niteligi ontolojik bir olanaklilik olarak kabul edilmekeedir.
Bu bakimdan kaplamsal yorumlama sadece mantik yasalarinin dogruluk degerleri iizerinden
yapilmayacaktir. ** Ayrica, nesne kategorilerini gercekte var olan ile salt olanakli olan nesneler
tizerinden ayristirarak, bu terimlerin gectigi 6nermelerin biitiinselligi korunacak ve kaplamsal
yorumlama yapilabilecektir.

Béylece, bos tanim kiimeleri kaplamsal yorumlamalari agiklamak amaciyla kullanilabildiginde,
bos tekil terimler de olanakli hale gelir. Ancak bu kosulun tersi icin yeterli saglamlikta bir
temellendirme bulunmamaktadir. Diger bir deyisle, bos tekil terimlerin var oldugu bir dizgede
her zaman bog tanim kiimelerinin bulunmasi gerekmez.. Buna gore manuk, diigiincenin ve akil
yiiriitmenin gegerliligini belirleyen 6zellikleri ve kurallari ortaya koymayt amaglayan a priori
bir caligma alani olarak ortaya ¢ikar. Ancak ayni zamanda manuk giindelik ve gergek hayattaki
uslamlamalara uygun bir bi¢imde argiimanlarin gecerliligini ve saglamligint ortaya koymalidir.
Bir argiimanin gegerliligini sinarken ya da argiimani olusturan énermelerin dogruluk degerini

40  Kapsamli bir tartisma i¢in Bkz. Scott Soames, The Analytic Tradition in Philosophy, Volume 1: The Founding Giants,
s. 60-64; 280-287; 598-604.

41 Bkz. Griinberg, Sembolik Mantik El Kitabr Cilr 2: Ozel Mantik Sistemleri, Boliim 4.

42 Bkz. Griinberg, Sembolik Mantik El Kitab: Cilt 2: Ozel Mantik Sistemleri, Boliim 4 ve Priest, An Introduction to
Non-Classical Logic, s.297 .
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belirlerken her zaman sdylemin baglaminda kastedilen nesneler tanim kiimesi olarak kabul edilir.
Bagimsiz mantiklarin sdylem baglamina getirdigi yenilik ise gercekte var olmayan terimlerin salt
olanakli nesneler yorumlamasiyla bu baglama katilarak hem 6nermelerin ifade edilebilirligini
saglayacak hem de bos terimlerin gectigi argiimanlarin ¢ikarimlarin: sezgilerle drtiisiir bigimde
gecerli ya da gegersiz kilacakur.

Oyleyse, Bagimsiz mantik, mantik yasalarini veya kurallarint modern mantikta oldugu
gibi degistirilemez ya da dokunulmaz olarak ele almaz. Bu mantik, 6nermelerin dogrulugunu
veya argiimanlarin gecerliligini ortaya koyarken karsilagilan sezgi karsiti durumlarin ya da basit
anlamiyla ifade edilemezligin 6niine gegmeyi amaglamaktadir. Bu kurallar: kisitlamak veya kismen
degistirmek, bos terimlerin varliksal dndayanaklarini acik bir bicimde ortaya koyar. Bu baglamda
modern mantigin bir yonelimi olarak Bagimsiz Manuklar gelecek vaat eden mantik dizgeleridir.

Finansal Destek: Yazar bu caligma icin finansal destek almamustir.
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