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OZET

Bu calismada Kant'in Grenze ve Schranke anlayisi incelenerek bu kavramlar
arasindaki ayrimin felsefi etkinligin yapisini betimlemeye elverisli bir yaklagim
oldugu 6ne strilmustar. Bu bakimdan felsefenin felsefesi (tist-felsefe) tartismalar
acisindan s6z konusu ayrimin verimli yanitlar verdigi dustiniilmektedir. Boylelikle
“felsefe nedir?” sorusuna felsefe tarihi icinde verilmis pek ¢ok yanitin, 6rnegin
“felsefe soru sormaktir’, “felsefe yolda olmaktir’, “felsefe ne tirden seylerin var
oldugunu ortaya koymaktir’, “felsefe distinceleri acik kilma etkinligidir’, “felsefe
dinya sorunlari karsisinda bir arayistir” vb. Grenze ve Schranke ayrimi yoluyla
tutulabilecegi savlanmaktadir. Ayni bicimde Ust-felsefe kapsamindaki “felsefe
neden yapilir?’, “felsefede sorular nasil ortaya cikar?’, “felsefe nasil yapilmalidir?” gibi
pek cok soru da sinirlari ve kisitlamalari anarak agikliga kavusturulabilir. Anlasilacagi
tizere anilan tim sorular felsefi etkinligin kapsamini belirlemeye iliskindir. Kapsam
ise ikili yapidadir. Birinci kapsam butiin tartismalarin icine konuldugu kisitlama
alanidir. ikinci kapsam ise sinirlar alanidir. Burasi filozofun kavramsal donanimini
saglayan ufuk alanidir. Filozofun elindeki donanimla, belirledigi, diizenledigi ve ne
tiirden seylerle ilgilendigini serimledigi alandir. Oyleyse filozoflarin birbirlerinden
ayrimlari kisittamalar degistirmeleri ve yeni sinirlar cizmeleri Gzerinden konulabilir.
Bu baglamda Kant'in Grenze ile Schranke ayrimini bilinebilir ile dustnebilir alani
imlemesi acisindan dikkat cekicidir. Kant, bilinebilir alani bir adaya, dusunulebilir
alani ise adayi icine alan bir denize benzetir. Ada sinirlariyla bilinebilir, deniz ise
kisittamalarla dustndlebilir. Bu ayrim ayni zamanda felsefi kurgulamalarin ve
metafizigin alanini gosterir. Bilebilmenin karsisinda diistinebilmenin enginligini
anlatir. Ne var ki, Kant'in kisitlamalariyla yalnizca distinebildigini 6ne sirdigu alan,
ardindan gelenlerce bilinebilir bir alan olarak diizenlendi. Bunun gerisindeki neden
ise Kant'in kisitlamalari yerine yeni kisitlamalar konmasidir. Oyleyse kisitlama ile
sinirlama felsefi etkinligin yapisini anlamak agisindan tzerinde durulmasi gereken
kavramlardir.

Anahtar Kelimeler: Ust-felsefe, Kant, sinir, kisitlama, Grenze, Schranke
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ABSTRACT

In this paper, via Kant's understanding of Grenze (boundary) and Schranke (limit) it is proposed that these concepts
offer an appropriate distinction for describing the structure of philosophical thought. In this respect, it is claimed that
the Grenze and Schranke distinction gives efficient answers to the philosophy of philosophy (metaphilosophy) debates.
For instance, concerning “what is philosophy?” many answers have been given such as “philosophy means being on the
road”, “philosophy is to reveal what kind of things exist ’, “philosophy is the activity of clarifying thoughts’, “ philosophy is
a quest for the problems of the world” and so on. Thus, it is suggested that Grenze and Schranke distinction should hold
all these answers. Likewise, many questions such as “what is philosophy for?”, “how should philosophy be done?’,“how do
philosophical questions arise?” can be clarified by mentioning the boundaries and limits. As will be understood, all the
questions mentioned above are about determining the scope of philosophical activity. The scope is dual. The first scope
is the limitation area in which all discussions are put. The second scope is the boundaries area. This is the horizon that
provides the philosopher's conceptual equipment. It is this field in which the philosopher exposes his or her own utilities,
by which he or she determines and organizes, and what kind of things he or she is interested in. Thus, the distinctions of
philosophical thoughts can be established through modifying limits and drawing new boundaries. In this context, Kant's
distinction between Grenze and Schranke is remarkable in terms of determining the field of knowable and the field of
thinkable. Kant allegorizes the knowable field to an island and the thinkable field to a sea that includes the island. The
island can be known with its boundaries and the sea can be thought with limitations. This distinction also shows the field
of philosophical fictions and metaphysics, and explains the vastness of thinking in the face of knowing. However, the field
where Kant claims to be able to think only with his limitations has been arranged as a field that can be known by the
followers such as Hegel. Behind this variation is the introduction of new limitations instead of Kant's. Thus, boundary and
limit are concepts that need to be emphasized in order to understand the structure of the philosophy activity.

Keywords: Metaphilosophy, Kant, limit, boundary, Grenze, Schranke
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Giris

Calismamizda Kant'in felsefesinde yer alan Grenze ve Schranke ayrimi' yoluyla felsefi
sorusturmanin yapist hakkinda bir iist-felsefe [metaphilosophy] tartismast yiiriitmek amacindayiz.
Giidiicii sorumuz su: “Nasil oluyor da felsefi goriisler, tutumlar ya da tavirlar bunca gesitlilik
tastyabilmekeedir?”. S8z konusu soruyu su alt sorularla birlikte diisiinebiliriz: Felsefede nesnelestirme
nasil yapilir? Bakus agist cesitliligi nasil ortaya ¢ikar? Bir felsefi tavrin hakliligi neye dayanir? Bir
felsefi tavir varken bir digeri nasil ortaya ¢ikar?

Bu sorularin yaniuni su dne siiriimler tizerinden tartisacagiz: Filozoflar, felsefelerinde kendi
kisitlamalarr (Alm. Schranke, Ing. limit(ation) ) yoluyla sinzrlar (Alm. Grenze, Ing. bound(ary) )
cizer. Her yeni kisztlama baglami, yeni sinirlar ortaya koyar. Felsefe, kisttlamalarin tiretildigi ve
onlar yoluyla sinzrlarn diizenlendigi bir etkinliktir. Tam bu noktada Kant séyle der: “hi¢ kuskusuz
felsefe yalnizca kendi sinirlarini [grenzen] bilmekten olugur.”

Su durumda felsefi etkinligin yapisinin anlagilmasi, Schranke ve Grenze ayrimiyla ne denmek
istendiginin siki bigimde belirlenmesine bagli goriinmekrtedir. Almancada ve Ingilizcede olagan
kullanimda birbiri yerine kullanilabilen bu iki kavram1 hangi bakimlardan ayirabilecegimizi Kant
felsefesi tizerinden ele alacagiz.

1 Sézciiklerin etimolojisine bakugimizda sinirin karsihgi olarak Almancada kullanilan Grenzenin Almancaya
Slavcadan gectigi ve belgelenmis kullaniminin 13. yiizyila kadar geri gittigi bilinmekredir. 16. yiizyilda Martin
Luther’in fncil gevirisiyle birlikte kullanimi yayginlasir. Jacob ve Wilhelm Grimm kardesler bu yayginligin nedenini
Luther’in Grenze icin bir aciklama yazmig olmasina baglar. Luther, Grenzeyi, landmarke yerine kullanmustir.
Landmarke, bir araziyi belirleyen kesitlere gonderim yapar. Feodal dénemde miilk edinmenin kosullar: ile
yerel diizenlemeler arasindaki gerilimler Grenzenin kullanim baglaminin ortaya ¢ikmasina yol agar. 19. yiizyil
dolaylarinda ulus devletlerin belirisi ile sézciigiin kullanimi politik bir baglam kazanir. Bunun nedeni politik ve
askeri erkin yalnizca arazinin ortasina konumlanmak yerine ¢ok daha genis bir bolgeye yayilmast olarak diisiiniiliir.
Boylece sinur diisiincesi giindeme gelir. Sézciigiin daha soyut kullaniminin belirlemesi érnegin bilginin sinirlart
ya da daha zamansal 6rnegin tarihsel bir donemin sinurlari olarak genisletilmesi ise 18. ve 19. yiizyilda gerceklesir.
Soyut kullanimuyla ilgili olarak Grimm kardeslerGrenze icin diinyanin yiizeyindeki alanlari béliimlemeye yénelik
sanal ¢izgi anlaminda bir bagka kullanimin daha oldugunu yazar. Bu kullanimda Grenze, gériiniir olanla diisiiniiliir
olan arasinda bag kurmayu igerir. 18. yiizyilla birlikte Grenze, sinir1 gegme, yasayi ¢igneme anlaminda kullanilir.
Sinurla iliskili sznersizlik (Grenzenlosigkeit) ve sonsuzluk (Unendlichkeit) baglamlar: bu donemde ortaya cikar.

Ote yandan Friedrich Kluge “Etymologischen Worterbuch der deutschen Sprache” adli eserinde Grenzeyi, “ Granne”
sozeiigii ile iligkilendirilir.( Friedrich Kluge, Erymologisches Worterbuch der Deutschen Sprache (Berlin: Walter de
Gruyter, 1975) p. 269.) Granne ise bir insana ya da hayvana ilisik kil demektir. Bu cercevede sinzr bir seye gercekten
ait olmayan fakat ondan tiimiiyle de ayr1 olmayan bir geydir.

Schranke ise Grimm kardeslerin sézligiinde kavga-alaninin kapatilmasi, bent ¢ekilmesi anlamlariyla yer alir.
Tiirkgede sinzrin, Yunanca sinoradan geldigi bildirilir. Sinora iki sézciigiin bilesiminden olusur: sin-ora. Ora, sdzciigii
oros, orismos, orizo szciiklerinden tiirevlenen, tanimlamak anlamina gelir. Siz de ortaklik, bir aradalik gibi bir 6n ek
oldugu i¢in sinora “bizi tanimlayan alan” anlamindadir.

(Deutsches Worterbuch von Jacob und Wilhelm Grimm, 16 Bde. in 32 Teilbinden, Leipzig 1854-1961,
Quellenverzeichnis Leipzig 1971, Spalten 124-153, hier: Spalte 125 (Kleinschreibung im Original), htep://
woerterbuchnetz.de/cgi-bin/WBNetz/wbgui_py?siglesDWB&mode=Vernetzung&lemid=GG27579« )

2 Kant, Kritik Der Reinen Vernunft A 726 [ 727-B 755.
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Sinirlamanin® Ortaya Cikig Baglam:

Bir nesne ile dist belirlendiginde szzzrlama ortaya ¢ikar. Fakat nesnenin ne oldugu, nasil elde
edilebilecegi, nerede durdugu/tutuldugu ortaya koyulmadan onu var kilmak olast gériinmiiyor.
Wittgenstein'dan esinle bir nesne diisiinebilmek i¢in diinyanin ¢oktan tasarlanmig olmasi gerekir
ciinkii birligini, nasil kusauldigini ve i¢inde bulundugu biitiinii gostermeden, kisaca diinyaya
yerlestirmeden nesne sergilenemez. Ancak diinya kendiliginden orada degildir. Olusturulmasi icin
ayrim koymak, kapsamini belirlemek, uzanimini serimlemek gerekir. Bu baglamda diinya ve
icindeki nesneleri belirlemek icin sznzrlar ve kisitlamalar ortaya konulmalidir. Platon’un “eklem
yerlerinden diinyay1 ayiran kavramlari™ aramast iste bu sinzr ve kiszt koyma gabasidir. Diisiinebilme
ve bilmenin sinir koyma ile ilgisini saptayan Aristoteles de siz2z72m [Yun. peras] bir seyi belirleyebilmenin
olanagi oldugunu ortaya koyar.’

Iste filozof diinya tasarlayarak stnzrlar ve kisitlamalar koyan kisidir. Filozofun diinyasina gore
sintrlarin yapist degisir. Sinirlar keskin, silik, belirsiz, kurmaca, dogal, zamansal, soyut olabilir. Su
durumda belirginlestirmemiz gereken sznzr ve kisztlama ayrimudir.

Kant'ta Grenze-Schranke Iligkisi

Kant, Saf'Aklin Elestirisi nde (SAE) transendental felsefeye iliskin aligkin olunmasi gereken en
yiiksek kavramin olanakli ve olanaksiz arasindaki ayrim oldugunu belirtir.® Ardindan goyle siirdiiriir:
“Her ayrim béliinebilir bir kavram gerektirdiginden ¢ok daha yiiksek bir kavramin verilmesi
zorunludur. Bu ise genel olarak bir nesnenin kavramidir.” Demek ki, Kant i¢in nesnenin nasil
olanakli oldugu transendental felsefenin anlagilmast icin kaginilmazdir. Yukarida giris béliimiinde
one siirdiigiimiize uygun olarak nesnenin olanaginin sznr ve kisttlama ayrimiyla ilgisini agik kilarak

devam edelim.

Rudolf Eisler 7 ve Hermann Cohen gibi Kant'la yakindan ilgilenen pek cok akademisyen sinzr
ve kisitlama ayriminin anlagilmasinin Kantci felsefeyi kavramak acisindan son derece 6nemli
oldugunu bildirir. Hatta Cohen, Kantc1 felsefeyi sinir-kavramlarin felsefesi olarak niteler.* Bununla
birlikte s6z konusu ayrimin Kant'la bagladigini 6ne siirmek yanlis olacakur. Kant oncesi felsefe

3 Sinirlamayu, sinzr ve kisitlama baglamini kapsayan ¢att bir kavram olarak kullaniyoruz.

4 Plato, “Phaedrus”, iginde Complete works, ed. D S Hutchinson John M.Cooper (Indianapolis, Ind.: Hackett Pub.,
1997), xxx, 1808 454e.

5  Aristoteles i¢in sinir su anlamlara gelir:
1) Her bir seyin en uzak noktasi ve disinda bir seyin hicbir parcasini bulmanin olanakli olmadig; ilk nokta ve
kendisinden beride onun her parcasinin bulundugu ilk nokta 2) biiyiikliigiin her tiirlii formu veya biiyiikligii olan
bir seyin formu 3) her seyin eregi (hareket ve eylemin baslangic nokrtasi degil, varis noktast. Ancak kimi zaman
hem varis noktast, hem de hareket noktast es deyisle ereksel neden) 4) her seyin formel tozii ve ézii. Ciinkii formel
tdz ve 6z, bilginin siniridir ve bilginin siniri olarak, nesnenin de siniridir. O halde agik olarak “sinir”in ilke kadar,
hatta ondan daha fazla sayida anlamlari oldugu ortaya ¢ikmaktadir: Ciinkii ilke bir sinirdir; ama sinir, her zaman
bir ilke degildir. (Aristotle, “Metaphysics”, icinde The Complete Works of Aristotle: the Revised Oxford Translation, ed.
Jonathan Barnes, c. IT (Princeton: Princeton University Press, 2014), V, 17, 1022a4-5).

6 Immanuel Kant, Kritik Der Reinen Vernunft (Hamburg: Felix Meiner, 1956) A290-B346.

Rudolf Eisler, Kant Lexicon (Hildescheim: Olms, 1961), 225.

8  Hermann Cohen, Kants Theorie der Erfahrung (Berlin: Ferd. Diimmler’s, 1871) p. 96.

~
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geleneginde ayrim zaten vardir.” Serena Feloj, Kant'in Grenze ile Schranke arasinda yapug ayrimun,
Galileo, Kopernikus ve Wollfcu felsefe ¢izgisinde bulundugunu 6ne siirer.”® Feloja gore, Kant
Hermann Samuel Reimarus’un Vernuftlehre eserinde yapugi ayrimi stirdiirmiistiir. Fuldada da,
Kant'tan 6nce Leibniz'in dinamikle ilgili ¢calismalarinda Grenze ile Schranke szciiklerini Latince
terminus ve limesla iliskilendirdigini bildirir.'! Zerminus, bir arazinin sonu ya da belirlenimidir.
Limes ise olumsuz, belirsiz bicimde diizenlenmislik durumuna ve tamamlanamazliga karsilik gelir.
Leibniz'in sonsuz kiiciikliikler ve monadlar hakkindaki sorusturmalari onu sinirlamanin tiirleri
hakkinda aragtirmaya y6nlendirmis goriinmektedir. Kant Grenze ile Schranke ayriminin terminus
ile limes ayrimina kargilik geldigini gdsterek: “/imes (Schranke), terminustan (Grenze) farklidir”'?
demektedir.

S6z konusu baglamda 6grencilerinden gelen ders notlarinda Kant'in /imes (Schranke) ile
terminus (Grenze) ayrimini olgunluk déneminde de korudugu goriinmekeedir. Elestirileri
tamamladigi 1780-1790 yillarindan sonra 1790-1791 yillart arasinda tarihlendirilen ontoloji ders
notlarinda Kant soyle demekeedir:'?

Anlama yetisinin saf bir kavrami olan kzsztlama kavrami, matematiksel bir kavram
olan simir kavrami ile baglanulidir, upkt sonsuzluk kavram: gibi. Kendinde
bir seyin ol¢iisti tiimliiktiir [totality] ve bu, seylerin olagan 6l¢iisii olan mutlak
biiyiikliiktiir ¢iinkii biitiin [all] seyler bu timliigiin sinirlandirilmasiyla olanaklidir.
Stnir kavrami yalnizca fenomenlere <phenomenis> iliskindir fakat kusitlama ise
noumenonlarla <noumenis>. Katt uzay sinir olarak yiizeyi, diizlemsel uzay sinir
olarak ¢izgiyi, ¢izgi ise noktay1 barindirir. (...) Kisstlama <limes> ise degillemedir

béylelikle bir sey en biiyiik sey olamaz <ut ens non sit maximums.

Benzer bicimde 1794-1795 yillar1 arasinda tarihlendirilen ontoloji ders notlarinda Kant séyle
demektedir:'*

Bir biiyiikliigiin neden bitimli olmadiginin temeline degilleme denir. Kendisi
uyarinca kuantumun en biiyiik <maksimum> olmadigi seye, kisztlama ya da

kusatma [boundedness]™® denir.

9 Bu nedenle Grenze-Schranke tartismasina Kant'in elestiri oncesi dénemindeki ¢alismalarinda da rastlanir. Bu
konuda bkz. Ebru Pehlivan, “Kant'in Elestiri Oncesi Eserlerinde Sinir Kavrami”, Felsefe Arkivi 11, say1 47 (2017):
46-54.

10  Serena Feloj, “Metaphor and Boundary: H. S. Reimarus’ Vernunftlehre As Kant’s Source”, Lebenswelt 1, say1 1
(2011) 36.

11 E Fulda, “Grenze, Schranke”, icinde Historisches Wirterbuch der Philosophie, ed. Joachim Ritter ve Karlfried Griinder
(Basel: Schwabe, 1974) 875.

12 Immanuel Kant, Lectures on Metaphysics, gev. Karl Ameriks ve Steve Naragon (Cambridge: Cambridge University
Press, 1997) 28:644.

13 Immanuel Kant, Leczures on Metaphysics, gev. Karl Ameriks ve Steve Naragon (Cambridge: Cambridge University
Press, 1997) 28:570 334.

14 Immanuel Kant, Lectures on Metaphysics, gev. Karl Ameriks ve Steve Naragon (Cambridge: Cambridge University
Press, 1997) 29:994 463.

15 Boundary ile boundedness ayrimini tutmak icin, kusatmay1 kullanmayr sectik.
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Oyleyse, bu nokrtaya kadar Kant sunlart soyler, sinzr goriiniislerle ilgili, kusttlama ise kendinde
seylere ilgilidir. Bunun yanu sira bir bitytikliigiin stirekliligi de kzsztlamayla iligkilidir. Belli bir biiytikliigii
bir sona ulasmadan bolebilme kzsztlamanin konusudur. Su durumda Grenze ile Schranke ayrimi yoluyla
Kant, kendi felsefesinin kurucu kavramlari olan agkinlik, transendentallik, olanakli deneyim, goriiniisler
ve kendinde seyler arasinda ayrimlari tutar.'® Simdi bu ayrimlari ayrinali bigimde ele alalim.

Yalnizca aklin nesnesine kusitlanmis [limited) denir, gdriiniin nesnesine ise
simirlandirilmis [bounded) denir. Benzer bigimde kisitsiz ve sinirsiz, salt aklin ya da

duyularin bir nesnesi olup olmadigina gore denir.

Ovyleyse sinsrlar, kisitlamalardan ayridir. Anlama yetisinin bir varliginin (noumenon)
yalnizca kisitlamalar: (<limites; G: Schranken>) bulunur e.d. degilleme yalnizca
anlama yetisine gore distintiliir. Demek ki, kzsitlama buradadir: bu nedenle bir
noumenal kuantum <quantum noumenon> anlama yetisi araciligiyla disiiniilen
bir biiytikliikeiir ve en biiyiik <maksimum> olmamak bakimindan kzsztlanmagtir
ve degilleme kusitlama <limes; G: Schranken>) olarak adlandirilir ¢iinkii kendi
baglaminda kisilanmugtir. Sézgelimi insanin anlama yetisinin kusztlamalar: ya da

sinarlar:, isteng.

Ote yandan, fenomenal bir kuantum <quantum phaenomenon>, biiyiikligiiniin
belirlenimi ya da degillenmesi aynt zamanda griiye <intuitus> aitse szzzrlanmagtir

ya da bu su demektir, kusitlamanin temeli uzayda olumlu bir sey icerirse.

Goriiniin kssztlanmast yoluyla belitlenen olumluya si27 denir.

Kant'in Adas1

Kant Grenze ile Schranke ayrimini ortaya koymak i¢in Saf Aklin Elestirisi nin farkli boliimlerinde

ada metaforunu kullanir:"

[Simdiye dek] saf anlama yetisinin tilkesi boyunca gezinmek ve her bir parcasini
sorusturmakla kalmadik, fakat ayni zamanda onu arastirdik ve icindeki her sey
icin bir yer belirledik. Ne var ki, bu iilke bir adadir, doganin kendisince degismez
sinzrlarla kapaulmugstir. Orast dogrulugun alanidir (gekici bir ad), engin ve firtnali
bir okyanusla gevrelenmistir. Oyle ki, orada sis bulutlart ve hizla eriyip yiten
buzdaglari, uydurma &ykiilerle yeni yerlerde kesif yolculuguna ¢ikmis hayalperest
denizciyi bos umutlara diisiirmekte ve onu hicbir zaman birakamayacagi ama

hicbir zaman da sonuna dek gétiiremeyecegi seriivenlere siiriiklemektedir.

16 Bu ayrimi baska bir dilegetirilisi ise soyledir: “Schranke, fenomenal sinir1 belirleyerek bilginin mesru alanini tayin
ederken, aklin neyi bilemeyecegine de isaret etmektedir. Grenze ise digarida neyin kaldigina géndermede bulunmak
amactyla kullanildigindan Kant, metafizik s6z konusu oldugunda Grenze sdzciigiinii tercih etmistir.” Ebru Pehlivan,
“Kant’ta Oznenin Bilme, Eyleme ve Inanma Bakimindan Sinirlart”, iginde Uluslararas: Istanbul Felsefe Kongresi

Bildiri Kitabs, ed. Mehmet Giineng (Istanbul: Mantk Dernegi Yayinlari, 2018), 102.
17 Kant, Kritik Der Reinen Vernunft A236-B294/295.
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Su durumda ada metaforuyla sznzrlarin bilginin ve dogrulugun alanini belirledigini sdyler. Bir
de adanin dist vardur, burast ise bilinmezler, yanilsamalar ve catigkilar alanidir. Anlama yetisi olagan
kullanimi diginda buralarda da gezinmek istediginde kzsitlamalaria karsilasir ve islevsiz kalir.'® Su
durumda o adanin yetisidir. Fakat, gercekte sinirlanmig olsa da ada yayilimi belli olmayan bir
alandir. Kant soyle demektedir:"

Diinyanin yiizeyini (duyusal goériintisle uyumlu bicimde) bir tabak olarak
tasarlarsam, ne kadar yayildigini bilemem. Fakat deneyim bana sunu 6gretir: nereye
gidersem gideyim beni ¢evreleyen ve daha da ilerleyebilecegim bir uzay gériiriim
bundan dolay, herhangi bir zamanda edimsel bilginin kzsztlamalarin: bilirim fakat

diinyanin tiim olanakli betimlenisinin sinirlarint bilemem.

Biz sinirlarla neyin adada oldugunu biliriz ama bilinenler tiiketilebilir degildir. Bu adadan
oteye bakildiginda gbz eriminin 6tesinde belirsizlikler i¢inde kendini sunan kzsztlamalar fark edilir.
Burast adanin disidir. Ayri ayri sunulsa da dis ve i¢ birliktedir. Bu ise transendental felsefedir.

Simdi sirastyla sinir ve kisitlamanin Kant'taki kullanimina yakindan bakalim.
Grenze

Kant'in elegtirel felsefesi belirleyici yargi ile diisiiniimsel yargi ayrimi iizerinden diisiiniildiigiinde
sinrin genellikle belirleyicilikle ilgili oldugu goriiliir. Kant bu belirleyicilik baglamini imlemek
icin szmzre su kapsamda kullanir:

1. Saf aklin biitiin kapsamini hem sznz7lars hem de igerigiyle eksiksiz ve genel ilkelere gore
belirleyebilmek icin.” Bir bagka deyisle saf aklin kaynaklari ve sznzrlarinin belirlenmesi i¢in?!

18 Keskin de, sinirlama yoluyla Kant'in bilme ve diisiinme alanlarinin belirlendigini 6ne siirmektedir. Bkz. Gamze
Keskin, "Kant'in Ontolojik Kanit Elestirisinin Epistemolojik Temelleri" FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi),
Say1 27, (2019), 105.

19 Kant, Kritik Der Reinen Vernunft A759-B787.

20  Immanuel Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena, cev. lonna Kuguradi ve
Yusuf Ornek (Ankara: Tiirkiye Felsefe Kurumu, 2002) 9.

21  Kant, Kritik Der Reinen Vernunft A11-B25.
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Bilginin olanaginin ortaya konulmasi, bilinebilir alani saptamak ve deneyimin alanina isaret
etmek ve yetilerin sundugu kavrayisin dtesinin bos uzay oldugunu bildirmek i¢in.?? Bunun
yant sira neyin bilinemeyecegini gostermek i¢in.”

Anlama yetisinin kullanim kapsamini®* bunun yani sira bilme yetilerinin isbirligini ve ayrt
¢aligma alanlarini vurgulamak igin. Ozellikle de anlama yetisi ve akil ayriminin belirginlesmesinde
sinarlarn ¢izilmesi gereklidir ¢linkii anlama yetisi kendiliginden kendi @ priori kosullarinda
calisan bir yetidir buna kargilik akil ise kogullu olani kosulsuza tasimak ister. Akil burada
deneyimin smmirlarinin asilmast ya da korunmasi sorunuyla kargilagir.”® Ciinkii anlama yetisi
stnzrlars asuginin farkina varmaz.*

Manugin alaninin belirlenebilmesi i¢in.?’

22

23

24
25

26

27

“Eger bir bilginin bilim olarak serimlenmesi isteniyorsa, her seyden 6nce onu diger bilgilerden ayiranin, yani ona
ozgii olanin kesinlikle belirlenebilmesi gerekir; aksi halde biitiin bilimler birbirine karigir ve hicbiri kendi yapisina
gore, esash bir bicimde ele alinamaz.” Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena,
13.

“Oyleyse tiim insan bilgisi goriilerle baslar, oradan kavramlara gider ve de idelerle sonlanir. Gergi her iig 6ge
agisindan, ilk bakista tiim deneyimin simzrlarin: [ Grenzen] kiigiimsiiyor goriinen @ priori bilgi kaynaklari tastyor
olsa da tamamlanmug bir elestiri bizi tiim aklin kurgusal kullaniminda bu égelerin hicbir zaman olanakli deneyim
alaninin Stesine gegemeyecegine ve bu en yiiksek bilgi-yetisinin gergek gérevinin tiim ydntemleri ve bunlarin
ilkelerini yalnizca tiim olanakli birlik ilkeleri -aralarinda ereklerin birligi en énemlisi olmak {izere- ile uyum icinde
doganin en iglerine dek ulagabilmek icin kullanmak olduguna, ama higbir zaman onun smzrinin [Grenze] btesine
yiikselmemesi gerektigi ¢iinkii onun disinda bizim i¢in bos uzaydan bagka birseyin bulunmadigina inandirir” Kant,
Kritik Der Reinen Vernunfi A VIII, A 702-B730.

“Olanaklt deneyimin sinirlarinin dtesinde bulunani bilmek sdyle dursun, hakkinda tahminde bulunmaya bile
kendilerine izin verilmemistir; sadece yasamda anlama yetisinin ve istemenin ydnetilmesi i¢in olanakli, hatta onsuz
olunamaz olan bir seyi (kurgusal kullanilis i¢in degil —ciinkii ondan vazge¢melidirler—, yalnizca pratik kullanilig
icin) var sayabilirler.” Kant Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena 27.

Kant, Kritik Der Reinen Vernunft A XVI.

“Anlama yetisinin kendiliginden -kendisine yabanci yasalarca zorlanmadan, tamamiyla kendi istegiyle- yalnizca
diisiince varliklarinin olusturdugu alana dalmast tehlikesi yoktur. Ama anlama yetisi kurallarinin deneyimdeki hep
kosullu olan kullanilisindan tam tatmin olamayan akil, bu kosullar zincirinin tamamlanmasint isterse, o zaman
anlama yetisi kendi alaninin digina siiriiklenerek, bir yandan bunca uzaklara giden bu dizide hi¢bir deneyimin
kavrayamayacagi deneyim nesneleri tasarimlar, bir yandan da (bu diziyi tamamlamak icin) deneyimin biisbiitiin
disinda noumenonlar arar; Syle ki bu zinciri onlara baglayabilsin, boylece de en sonunda artik deneyimin
kosullarindan bagimsiz olarak tutundugu seyi yine de tamlastirabilsin. Iste bunlar transendental idelerdir. Bu
ideler aklimizin dogal belirleniminin hakiki ama gizli amaglarina gére, asir1 kavramlara degil de sirf deneyimin
kullanilisini sonsuza dek gelistirmeye egilimli olsalar bile, yine de nlenemeyen bir kuruntuyla anlama yetisine agkzn
kullanilisin yolunu agabilirler. Bu kullaniligin, yaniltici oldugu halde, deneyimin sinrlari [Grenzen der Erfahrung)
icinde kalmast —bunda ne kadar kararli olunursa olsun— saglanamaz; ancak bilimin égrettikleriyle ve biiyiik caba
harcayarak sinirlar icinde tutulabilir.” Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena
85-86.

“Anlama yetisi deneyimin evine ¢ok daha genis bir bdlme ekler, bunu sirf diisiince varliklariyla doldurur ve baskaca
dogru olan kavramlariyla kullanilisinin sinzrlarm: asuginin, bir defacik bile olsun, farkina varmaz.” Kant, Gelecekze
Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Merafizige Prolegomena 67-68.

Kant, Kritik Der Reinen Vernunft B VIIIL.

386 Felsefe Arkivi - Archives of Philosophy, Sayi/Issue: 51,2019



Ozglic Giiven

5. Metafizigin boyutlarini ortaya koymak icin.?® Bu baglamda simzrlarin belitlenmesi dogmatik
olmayan yeni metafizik anlayisin olanagidir.”” Boylece kurgusal aklin kullanimi sirasinda asla
deneyimin sinzrlarinin Stesine gecmeye girisilmemesi i¢in.*

6. Yargilarin alan: tiim olanakli deneyimi asarak sznzrlarin Stesine tagindiginda,® yanilsamanin
ortaya ¢tktigini imlemek icin.** Kant'a gore kendinden 6nceki metafizikgiler sinirlar hakkinda
distinmedikleri icin altndan kalkamayacaklari diisiintislerin pesine diigmiislerdir.®

7. Kant Grenze kavramini bilginin (Erkenntnis) alanini ve bu alanin diginda kalan ideleri isaret
etmek i¢in kullanir. Bu baglamda noumenon, negatif kullanimiyla bir sinzr-kavram (Grenzbegriff)
olarak Kant felsefesinde yer alir.**

Dolayisiyla Kant'ta sinzrlar, belirleyici, saptanabilen, asilma tehlikesi bulunan ancak i¢inde
kalinmasi gereken baglama isaret eder.

Schranke

Kant'in Schrankeyi kullanim bigimleri géz 6niinde tutuldugunda anlama yetisindeki ile akildaki
kullanimina iliskin ayrim yapmak gerekli goriinmektedir. Bu kullanim baglam: farkliligina kargin
her iki kisitlamada ortak olan tiiketilemezlik vurgusudur.

Anlama yetisinin saf kavramlart agisindan diistintildiigiinde kssztlama bir kategoriye kargilik
gelir. Nitelik tist baghiginin altinda siralanan gergeklik, degilleme kategorilerinin ardindan kusitlama
kategorisi yer alir. Kant sdyle der: “Kisitlama | Einschraenkung), degilleme ile gercekligin birlesiminden
baska bir sey degildir.”*® Kisitlama, anlama yetisinin yargilardaki manuksal iglevlerinde de sonsuz
[Unendliche] islevine karsilik gelir.

Yukarida Kant'in ders notlarinda konu ettigimiz kendisi araciligiyla belli bir kuantumun son
biiytiklik olmadigini belirleyen kzszzlama diistincesidir. Bu durumu Kant, Saf Aklin Elegtirisi B182/
B183-A143’te sdyle acar: Duyum zamanda bir varolana karsilik gelir. Degilleme ise zamanda bir
varolmayana karsilik gelir. Gergeklik ile degillemenin karsithigi ayni zamanin dolu ya da bos ayirt

28  Kant, Kritik Der Reinen Vernunft B XXII.

29 Kant sdyle demektedir: “Mertafizigi yeniden dogrultacak saf aklin elestirisidir. Metafizigin olanagini ya da
olanaksizligini saptayacak ve kaynaklarini agiga ¢ikaracak, szmzrlarini gosterecek akil yetisinin elestirisidir.” Kant,
Kritik Der Reinen Vernunft A XV1.

30 Kant, Kritik Der Reinen Vernunft B XXIV.

31 Kant, Kritik Der Reinen Vernunft A3-B6.

32 “Goriiniis deneyimde kullanildigy siirece dogrulugu meydana getirir, ama deneyimin sinzrinz gecip askin oldugu
anda kuruntudan bagka bir sey ortaya ¢ikarmaz.” Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige
Prolegomena, 42.

33 Dogmatik metafizikgiler “saf aklin megru ve dogal ama sirf deneyimde kullanilacak kavramlari ve ilkeleriyle, —
boyle bir saf anlama yetisinin yapisini ve olanagini ya hi¢ diisiinmemis ya da diistinememis olduklar1 icin— belirli
sinirlarini bilmedikleri ve bilemeyecekleri kavrayislar pesine diigmiis olanlarin bile aklina gelmedi.” Kant, Gelecekte
Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena 65.

34 Immanuel Kant, “Kritik der reinen Vernunft’, i¢inde Kants gesammelte Schriften PreufSische Akademie der
Wissenschaften, c. 3 (Berlin: Georg Reimer, 1911) A 253-B308, A288-289-B345.

35 Kant, Kritik Der Reinen Vernunft B111.
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edilmesini saglar. Her bir duyumun bir derecesi ya da biiytikltigii bulunur. Bu derece yoluyla ayn:
zaman daha ¢ok ya da daha az olarak doldurulabilir. Ayni nesnenin tasarimina iliskin olarak
sifirlanana kadar duyunun dereceleri bulunur. Dolayistyla gergeklik ile degilleme arasinda bir baginu
ve bag hatta gegis bulunur ki her gerceklik bir quantum olarak tasarlansin. Iste bir kategori olarak
distintildigiinde kzsztlama herhangi bir biiytikliigiin dereceli olarak ele alinabilmesini saglar. Buna
kosut olarak SAE A166-B207'de Alginin Beklentileri [Antizipationen der Wahrnembmung)
boliimiinde Kant séyle der: “tiim goriiniislerde, gergek olan [Reale] duyumun nesnesi yogunluklu
bir biiytikliik tasir e.d., derece tagir. Niteliklerin yogunlugu sifirlanana kadar azalabilir.”** Demek
ki, kzsitlama belirli bir niceligin durmaksizin béliinebilme olanagini kargilar. Ondalik basamaklari
diizenli yinelenmeden siiren bir biiytikligii diisiinebilme, bir baska deyisle bir orant yoluyla
diisiiniilemeyen bir biiyiikliigii diisiinmek bir kisitlama yoluyla olanaklidir. Su durumda sonlu
otesi bir biiyiiklitk olan N alani kisitlama yoluyla elde edilir.””

Akl s6z konusu oldugunda, Kant'in yukarida andigimiz ada benzetmesinde oldugu gibi 6tede
olan, agan, kendisi yoluyla sinirlarin konuldugu bir kusatma s6z konusudur. Bu baglamda matematik
ve doga bilimleri agisindan bilim yapmanin aklin yapisindan kaynaklanan kusitlamalar: oldugu
ancak bu bilimlerde elde edilen bilginin sizzrsiz oldugu goriiliir.® Ada, belirlenebilir olmak
bakimindan sznzrlar igerir fakat bu sinirlar kapsaminda nesneleri ve onlarin bilgisi engindir. Ote
yandan aday1 ¢evreleyen deniz bu adanin kzsitlamasidir. Bundan dolay: Kant “cyleyse tiim olanakl
diinya betimlemelerinin sinirini [Grenze] degil, her defasinda ger¢ek diinyanin kisitlamalarini
[Schranken] bilirim”* demektedir. Bununla birlikte akil, kendisinde bulunan ideler yoluyla,

36  Kant, Kritik Der Reinen Vernunft A3-B6.

37  “Sinurlar [grenzen] (yer kaplayan varliklar s6z konusu oldugunda) belirli bir yerin disinda bulunan ve onu gevreleyen
uzay varsayar. Kisztlamalar [Schranken]ise béyle bir seyi gerektirmezler; onlar yalnizca, mutlak tam olmadig; siirece
biiyiikliigii etkileyen degillemelerdir.” Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Merafizige Prolegomena
106.

38 Matematik ve doga biliminde insan akli kzszlamalar [Schranken]tanir ancak sinzr [Grenze] tanimaz; yani kendi
disinda, hi¢ ulasamayacag; bir seyin oldugunu kabul eder, ama kendisinin, kendi i¢ gelisiminde tamamlanacagini
degil. Matematikte kavrayslarin geniglemesi ve hep yeni buluslar yapma olanag: sonsuzdur; ayni gekilde,
siirdiiriilen deneyim ve bu deneyimin akilla birlestirilmesiyle yeni doga ozelliklerinin, yeni giiglerin ve yasalarin
bulunmasi olanagr da sonsuza gider. Ne var ki, buradaki kisitlamalar [schranke] yanlis degerlendirilmemelidir,
clinkii Matematik yalnizca giriniiglere gdtiiriir ve duyusal goriiniin nesnesi olmayan sey —Metafizigin ve Ahlakin
kavramlari gibi—, onun alaninin disinda kalir; Matematik ona gtiirmez, ona gerek duymaz da. Dolayisiyla bu
bilimlere siirekli bir ilerleme ve yaklagma, bir ¢esit dokunma noktasi ya da ¢izgisi yoktur. Doga Bilimi seylerin icini,
yani kendisi goriiniis olmayan ama yine de goriiniislerin en iist agiklama nedeni isini gorebilecek seyi bulmamizi
hicbir zaman saglayamaz; ayrica bunu kendi fiziksel agiklamalari icin de gereksinmez; hem, boyle bir sey (soz gelisi
maddesel olmayan seylerin etkilemesi) ona bagka bir yerden sunulsa bile, onu kuskusuz reddetmesi ve agiklamalarini
gelistirirken araya sokmamast; bu agiklamalarini da hep yalnizca, duyu nesnesi olarak deneye giren ve bizim gercek
algimuizla deney yasalarina gore baglanular icine sokulabilen seylerle temellendirmesi gerekirdi. Kant, Gelecekze
Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena 107.

39  Kant, Kritik Der Reinen Vernunft A758-B786.
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deneyimde kalmanin ve yalnizca dogaya bakmanin kssztlamalarindan kurtulmak ister.® Bilindigi
tizere ideler deneyimde nesnesi bulunmayan kavrayiglardir. Olanakli deneyimin mutlak biitiinligi
idelere gdnderim yapar. Baska deyisle verilmis kosullu bir durum agisindan zorunlu olan kogullar
bitiinligiiniin kosulsuzlugudur. Kosullu olan, sinzrlara gore diizenlenir ne var ki bu sinzrlar asilmak
istenir. Insan boylesi bir varliktir. Kosullu olant asip kosulsuza ulagmak ister. Bir bagka deyisle,
adanin 8tesi deniz, insan icin 8zgiirlitk alanidir. Szz2z7lar insan icin neyin bilinebilecegini saptarken,
kisitlamalar bilmenin 6tesinde disiiniilebilir bir diinya oldugunu imler. Kant agisindan
noumenonlarin, sinir-kavramlar oldugunu yukarida beliremistik. Fakat bu sznzr-kavramlara iliskin
aklin kssitlamalars olmasaydi yanilsamalara diismek kaginilmaz olurdu.*! Oyleyse, stnzrlar bilinebilir
olanin alanini gizerek olumlu olanla iliskilendirilirken, kzsitlamalar olumsuzu, asilamaz olani

imlerler.?

Su durumda anlama yetisiyle ilgili kullaniminda kzsitlama bilmenin tiketilmezligi ile, akil
agisindan kullaniminda ise diisiinmenin tiiketilemezligi /tamamlanmamighg; ile ilgilidir.

Imgelem agisindan diisiiniildiigiinde, kisitlamalar kolaylikla agilabilir. Imgelem 6zgiir oyununda
kisitlama tanimayabilir.®?

Sonug

Felsefenin olanag; agisindan diistintildtigiinde sinirlandirmalar, herhangi bir olgusal durumun
tekilligini asan, tiimel felsefe yapma tarzinin koguludur. Her felsefe tavr kendi sinzrlarini koymakla
ilgili caba ierir. Neyin var oldugu, bilinebilecegi, sinzrlarin Stesinde oldugunun tartigilmasi biitiin
bunlari kapsayan baska bir alant gerektirir. Iste burast kusitlamalarla imlenen alandir. Es deyisle
sinzrlar kendi kendini sinirlandirmaz. Bu sinirlandirmayi kusitlamalar yapar. Ancak kisitlamalar
da mutlak degildir. Filozoftan filozofa, hatta filozofun kendi kisisel gelisiminin asamalarinda yiklir.
Sozgelimi Hegel Kant'in kisitlamalarini su sozleriyle elegtirir:

40  “Tum olarak dogal saf aklin asil isini —onu, sirf dogaya bakmayi bir yana birakip olanakli tiim deneyimin Stesine
gitmeye ve bu cabayla (ister bilgi, ister aklimsi ¢ikarimlar olsun) Metafizik denen seyi gerceklestirmek zorunda
birakan isini— olusturan biitiin transendental idelere baktgimda, sanirim, farkina varirim ki, bu dogal yatkinligin
yoneldigi amag, kavrayisimizi deneyimin kisitlamalarindan [schranken], ve sirf dogaya bakmanin kisitlamalarindan
[Schranken], niime hi¢ olmazsa saf anlama yetisi nesnelerini kapsayan, hicbir duyusalligin ulasamayacag: bir alan
agtlacak kadar kurtarmakur.” Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena 117.
(185, 4:362)

41 “Aklin kullaniligint sirf olanakli deneyimle kisitlayan [einschraenken) ilkelerimiz, kendileri de askin duruma gelebilir
ve —dikkatli bir elegtiri aklin kisitlamalarini [Schranke] onun deneyimsel kullanilisinda da gozetmese ve iddialarina
hedefini ¢izmeseydi— aklimizin kisitlamalarini [Schranke] seylerin kendilerinin olanaginin kisitlamalari [Schranke]
olarak ilan edilebilirdi.” Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena 164.

42 (...) biitiin sinirlarda [Grenzen] pozitif bir sey vardir (séz gelisi yiizey, cisimsel uzamin siniridir, ama kendisi de bir
uzaydir; nokta bir ¢izginin siniridir [Grenze], ama yine de uzayda bir yerdir); buna karsilik kisitlamalar [Schranken]
yalnizca negatif olur. Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena 108.

43 Hayalgiicii arada sirada havalarda dolasirsa, yani 6lgiilii davranip kendini deneyimin kisitlamalari [Schranken]
icinde tutmazsa, belki bagislanabilir; ¢iinkii o boyle bir 6zgiir aulimla canlanur, giiclenir; onun bu aulganhgini
dizginlemek, gevsemesini gidermekten her zaman daha kolaydir. Ama isi diisiinmek olan anlama yetisi, bunun
yerine havalarda dolasirsa , hi¢bir zaman bagislanamaz; ¢iinkii hayalgiiciiniin havalarda dolagmalarina, gerektiginde,
sinir [Grenze] koymaya yardim edecek olan ancak odur. Kant, Gelecekre Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her
Metafizige Prolegomena 69.
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“Bir yandan anlama yetisinin yalnizca goriiniiglerin bilgisini elde ettigini, ote
yandan bu tiir bilginin, bilmenin daha &teye gidemediginden 6te mutlak bir
sey oldugunu ve bunun insan bilgisi icin dogal mutlak bir kustlama [Schranke]

oldugunu koruyarak, benimsemek tutarsizlikeir.”#

Daha sonra ise kisitlamalarin agilabilir oldugunu Hegel soyle duyurur:®

Felsefenin her bir béliimii felsefi bir biitiindiir, kendini kendi icinde kapayan bir
cemberdir; ama felsefi Idea 6zel bir belirlilik ya da 6ge iginde oradadir. Tekil gember,
kendi icinde biitiinlitk oldugu icin, kendi 6gesinin kisitlamalarini [Schranke]
parcalayarak daha genis bir alan [sphaere] kurar; biitiin kendini buna gore her biri
zorunlu bir agama [moment] olan ¢emberlerden bir ¢cember olarak sunar, dyle ki
kendine 6zgii 6gelerinin dizgesi biitiin Ideay1 olusturur ve Idea da kendi payina esit

olctide her bir tekil gemberde goriiniir.

Felsefi tavrin birligi sznzrlar-kisitlamalar arasindaki baginuda kurulur. Bu bagint yoluyla
filozoflar adalari betimler, denizlere isaret eder. Béylece sinirlar degistirilir, yeniden diizenlenir,
ilkeler ya da yasalar ortaya konulur.

Stnirlar-kisitlamalar arasindaki baginunin tiiketilemezligi philosopia perennistir : Hep yeniden
dogan felsefe. Felsefede tartigmalarin tiiketilemezligi sinirlandirmalarla ilgilidir. Gergekten de Kant
sonrast Alman Idealizmi, Kant'in kzsztlamalarini ortadan kaldirip, felsefede yeni sinzrlar: gizmistir
ya da olanlari siliklestirmistir. Ornegin Hegel'in sznzr1 iki belirlenimi yalnizca birbirinden ayirarak
degil ayni zamanda birlestirerek belirlemesi baska bir deyisle sinirlari siliklegtirerek yaptgs sinirsizlik

vurgusu® yeni kusitlamalar: imler.

Su durumda yeni sinirlandirmalar yoluyla felsefi etkinligin sonu yoktur. Felsefeyi bitirdigini
one siiren Wittgenstein bile, kusitlamalarin farkinda olarak merdiveni tekmelemek zorunda kalir.?”

44 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Encyklopiidie der philosophischen Wissenschaften im Grandrisse (Betlin: Verlag von
L. Heimann, 1870) §62 86.

45 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Encyklopiidie der philosophischen Wissenschaften im Grandrisse (Berlin: Verlag von
L. Heimann, 1870) §15 45.

46 Enver Orman, Hegel'in Mutlak Idealizmi (Istanbul: Belge Yayinlari, 2015) 146.

47 “Benim tiimcelerim su yolla agimlayicidirlar ki, beni anlayan, sonunda bunlarin anlam-dist [Unsinning] olduklarin:
goriir, onlarla— onlara tirmanarak—onlarin iistiine ¢tkuginda. (Sanki iistiine tirmandiktan sonra merdiveni devirip
yikmast gerekir.)” Wittgenstein Ludwig, Zractatus Logico-Philosophicus, gev. Orug Aruoba (Istanbul: Metis, 2013)
6.54 173.
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Ozglic Giiven

Ciinkii 527227 cizmenin olanagini ortaya koyan sinzrlar degil kisitlamalardsr. Bu agidan Wittgenstein'a
gore diinyanin disinda kalan ve onun anlam-digi [Unsinning] alani olarak betimledigi kisitlamalardan
soz etmek yerindedir. Nasil Kant “insan akli hi¢bir sinir tanimaz, ancak kssztlamalar tanir; yani
kendi disinda, hi¢ ulasamayacag1 bir seyin oldugunu kabul eder, ama kendisinin, kendi i¢ gelisiminde
tamamlanacagini degil” diyorsa ya da baska tiirlti sdylersek nasil Kant hem olanakli deneyimin
tamamlanamaz oluguna hem de deneyimin étesinin belirlenemeyisine iliskin kisitlamalardan séz
ediyorsa, Wittgenstein da yanitlarini bulamadigs bu nedenle hakkindaki felsefi sorulart ortadan
kaldirmak zorunda kaldig bir baglami imler.”” Ne var ki bu etik estetik baglam, ondan 6nce ve
sonra bagka filozoflarin ozellikle felsefe yapmay: sectigi alanlardir.

Oyleyse felsefi sorunu ¢ozen de ortadan kaldiran da filozofun simzr-kisitlama kavrayisidir. Bir
baska deyisle ne tiirden seylerin var oldugunu ortaya koyan filozof kzs:tlama alaninda gezinir, sonra
bu var olanlarin i¢ belirlenimlerini ortaya koyarken de simzrlar: saptar.

Finansal Destek: Yazar bu caligma igin finansal destek almamustir.

48  Wittgenstein, Trastatusta sinurt soyle kullanur:
“Kitap bdylece, diisiinmeye bir sinir [Grenze] ¢izmek istiyor, ya da, daha ¢ok— diisiinmeye degil, diisiincelerin dile
getirilisine: Ciinkii diisiinmeye bir sinir [Grenze] ¢izmek icin, bu sinirin [Grenze] iki yanini da diisiinebilmemiz
gerekirdi (yani diisiiniilmeye elvermeyeni diisiinebilmemiz gerekirdi).
Sinir [Grenze], dyleyse, yalnizca dilin iginden cizilebilecektir, ve sinirin dtesinde kalan da, diipediiz anlam-dist
[Unsinn] olacaktir. Ozsoz Felsefe, baska tiirlii sanki bulanik ve kaypak olan diisiinceleri, agik kilmali, keskin
olarak sinirlamalidir [Abgrenzen]. 4.112 Empirik gerceklik, nesnelerin toplami yoluyla sinirlanir (Begrenzt). Sinir
[Grenze], temel tiimcelerin toplaminda kendini yeniden gosterir. 5.5561 Dilimin sinirlari[grenzen], diinyamin
sinirlarina [Grenzen] génderim (Bedeuten) yapar. 5.6 Manuk diinyay: doldurur; diinyanin sinirlari [Grenzen] onun
da sinirlaridir [Grenzen]. 5.61 Diinyanin b e n i m diinyam oldugu, kendini surada gésterir ki, dilin (yalnizca benim
anladigim dilin) sinirlari [Grenzen] benim diinyamin sinirlarina [Grenzen] gonderim yapar. 5.62”

49 Soyle demektedir: “Oyle bir duygumuz vardir ki, biitiin olanaklt bilimsel sorular yanitlandiginda bile, yasam
sorunlarimiza daha hi¢ dokunulmamistir. Tabii 0 zaman da hicbir soru kalmamustir; yanic da tam budur”. 6.52
“Yagam sorununun ¢éziimii, bu sorunun yok olmasinda gériiliir.” 6.521
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