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0z
Amag: Bu arastirma, entegre egitim programi uygulanan bir hemsgirelik programindaki 6grencilerin yillara gére problem
¢ozme becerilerindeki gelisimi degerlendirmek amaciyla yapilds.

Yontem: Arastirma, Cumhuriyet Universitesi Saghk Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik Boliimii grencileri ile gorgeklestirildi.
Béliimde 2004-2005 6gretim yilinda entegre egitim programina baslandi. Arastirmanin orneklemini bu yilda egitim progra-
mina baslayan, her yil yapilan 6lciimlerde formlar: eksiksiz dolduran toplam 58 6grenci olustu. Veriler, “Kisisel Bilgi Formu™
ve “Problem Cozme Envanteri” ile toplandi. Olgegin, problem ¢ozme yetenegine giiven, yaklasma-kaginma ve kisisel kontrol
olmak iizere ii¢ alt boyutu bulunmaktadir. Olgekten en diisiik 32, en yiiksek 192 puan alinmaktadwr: Olgekten alinan puanlarin
yiiksek olmast kisinin problem ¢ozme becerisini yetersiz olarak algiladigini gostermektedir.

Bulgular: Ogrencilerin Problem Cozme Olgegi toplam puan ortalamasi, ilk él¢iimde 92.46 £20.91, ikinci l¢iimde 80.56+
22.79, iigiincii 6lgiimde 78.05+ 26.00 ve dordiincii dl¢iimde 80.75 £28.39 olup, él¢iimler arasindaki farkin istatistiksel
olarak anlamli oldugu saptandi (p=0.005). Olgegin alt boyutlarina gére puan ortalamalar: arasindaki fark incelendiginde
yaklasma kaginma (p=0.003) ve kisisel kontrol (p=0.005) alt boyutlarinda yillara gére bir gelisme izlenirken problem
¢ozme yetenegine giiven alt boyutu puan ortalamas: arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farkin olmadigi belirlendi
(p>0.05).

Sonug: Arastirmadan elde edilen bulgulara gére, entegre egitim programinda 6grenim géren 6grencilerin problem ¢ozme
becerilerinin ozellikle ilk ii¢ yilda anlamli derecede gelistigi soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Entegre egitim programi, hemgirelik egitimi, problem ¢ézme.
ABSTRACT

Purpose: This research has been done to evaluate the year by year progress of nursing students studying in Integrated
Education.

Method: This research has been conducted to the students of nursing department of the Faculty of Health Sciences. In-
tegrated Education was started in 2004-2005 academic year. The population of the research consisits of 58 nursing
students who started their education in this academic year by filling an annual form completely. The data has been collected
with “Personel Information Form” and “Problem Solving Inventory”. The scale has three sub-dimensions as trust in
problem solving ability, being volunteer/avoidant and self-control. They score minimal 32 and maximum 192 points. High
score on the scale shows that students perceive problem solving insufficiently.

Results: Average scores of Problem Solving Scale among the students are: 92.46 £20.91 in the first measurement, 80.56+
22.79 in the second measurement, 78.05+ 26.00 in the third measurement and 80.75 £28.39 in the fourth measurement.The
difference among the measurements has been found statistically significant(F=4.425, p=0.005). When the difference bet-
ween the average points with respect to sub-dimensions of the scale was examined carefully, a year by year progress was
observed in volunteer/avoidant (F=4.89, p=0.003) and in self-control (F=4.63, p=0.005),but a statistically-significant
difference was not observed among the averages of the subdimension- trust in problem solving ability (p>0.05).

Conclusion: According to the findings from the research, students’ problem-solving skills, especially in the first three
years can be said to show an improvement.
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GIRIS

Glinlimiiz toplumunun karmasik saglik bakim gereksi-
nimlerine yanit verebilecek ve saglik bakimini etkili
bir sekilde yonetebilecek hemsireler mezun etmek,
hemsirelik egitim kurumlarinin 6ncelikli hedefleri ara-
sinda yer almaktadir. Bu hedefe ulagsmak i¢in hemsire
Ogrencilerden egitim siireci sonunda iletisim, otonomi,
elestirel diisiinme, karar verme ve problem ¢ézme gibi
profesyonel becerilerle donanmasi beklenmektedir
(Atalay 2009; Birol 2004). Problem ¢6zme hemsirelik
literatiiriinde siklikla hasta merkezli bakim ya da hem-
sirelik stireci ile es anlamli olarak kullanilmaktadir.
Oysa problem ¢ozme yalnizca hemsirenin hastasinin
sorunlarini ¢dzmesine yardim etmek ve bakim planini
gelistirmek degil; ayn1 zamanda saglik bakim hizmet-
lerini yonetme, ekip ¢alismas1 ve rollerin yonetimini

de kapsayan genis bir kavram olarak da ele alinmakta-
dir (Hoyt 2007; Uys ve ark 2004).

Problem ¢6zme, belirli bir amaca ulagsmak i¢in karsi-
lagilan giicliikleri ortadan kaldirmaya yonelik bir dizi
cabay1 igermektedir. Problem ¢6zmenin kendisi, etkili
bir 6grenme ve bireysel yetenekleri gelistirme yoludur
(Kaptan ve Korkmaz 2001). Problem ¢6zme beceri dii-
zeyi yiiksek olan bireyler, kisilerarasi iligkilerde ve
akademik yasantilarda diger bireylere gore daha basa-
ril1 olmaktadirlar (Chang 1998). Problem ¢dzmede ba-
sarili olan 6grenciler kendilerini, problem ¢d6zmeye
kars1 glidiilenmis, daha kararli, dikkatli, sezgili, tutarli
ve sistematik olarak algilamaktadirlar. Problem ¢6z-
mede kendisini basarisiz olarak degerlendirenlerin,
daha fazla i¢ ¢atigmali, kisilerarasi iliskilerde asir1 du-
yarli, depresif ve obsesif davraniglara sahip olduklari,
diigmanca ve olumsuz davranislar sergiledikleri sap-

tanmistir (Dixon, Heppner ve Anderson 1991).

Hemsireler ¢aligma ortaminda gesitli sorunlarla kargi-
lasmaktadirlar. Hasta bakimi, ekip ¢alismasi ve yone-
timle ilgili sorunlar gibi ¢esitli ve karmagik durumlarla
karsilagsan hemsirelerden bu sorunlar etkili bir sekilde
¢ozmeleri beklenmektedir. Farkli gereksinimleri olan
hastalara bakim vermek, tan1 koymak, girisimde bulun-
mak, sonuglar1 degerlendirmek gibi kararlar1 vermek
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durumunda olan hemsireler, hasta bakim kalitesini art-
tirmak ve bireylere yardim etmek i¢in sorun ¢6zme be-
cerilerini kullanmak zorundadirlar. Hemsireler her
zaman rutin durumlarla karsilagsalar ve her duruma uy-
gulanabilen degismez kararlar verseler diisiinme ve
sorun ¢ozmeye gereksinim duyulmazdi. Oysa hemsire-
likte cogunlukla farkli ve karmasik sorunlar ortaya ¢ikar
ve yenilik¢i ¢oziimler gerekir (Kelleci ve Golbasi 2004;
Abaan ve Altintoprak 2005). Hoyt (2007), problem
¢O6zme becerisi gelismis hemsirelerin bakim verdigi
hastalarmn sorunlari ile daha iyi bag ettiklerini ve saglik
durumlarinin daha iyi oldugunu, mortalite ve morbitide

oranlarinin diisiik oldugunu vurgulamaktadir.

Bu konuda yapilan arastirmalarda; problem ¢6zme be-
cerisinin egitim yoluyla gelistirilebilecegi vurgulan-
maktadir (Cam ve Tiimkaya 2006; Sardogan, Karahan
ve Kaygusuz 2005; Wang ve ark 2004). Birgok hemsi-
relik egitim kurumunda egitim igerigi hedeflenen pro-
fesyonel becerileri kazandirma basarist agisindan deger-
lendirilmekte ve programlarin iyilestirilmesine yonelik
caligmalar yapilmaktadir. Geleneksel egitim uygula-
malarinin yerini 6grencilerin problem ¢6zme becerile-
rini gelistiren farkli egitim programlarinin almaya
baslamas1 bunun en 6nemli gostergesidir. Bununla bir-
likte 6grencilerin problem ¢ézme becerilerinin ne 6l-
clide gelistiginin belirlenmesi de dnem tasimaktadir.
Ancak bu sekilde egitim programinin etkinligi degerlen-
dirilmis ve gelecekte programlarda degisiklikler yapila-
bilmesi i¢in bilgi edinilmis olur. Bu bakis agisindan yola
cikilarak bu arastirma, entegre egitim programi uygulanan
bir hemsirelik programida 6grenim goren hemsirelik
ogrencilerinin yillara goére problem ¢ézme becerilerin-

deki gelisimi degerlendirmek amaciyla yapilmistir.

YONTEM

Arastirma, Cumhuriyet Universitesi Saglik Bilimleri Fa-
kiiltesi Hemsirelik Boliimii 6grencileri ile gerceklestiril-
mistir. Bolimde 2004-2005 6gretim yilinda entegre
egitim programina baglanmistir. Programda, hemsirelikle
ilgili konu alanlarmin temel bilgi ve becerileri sagliktan
hastaliga, basitten karmasiga, genelden 6zele dogru ya-
pilandirilmistir.  Programda &grencilerin  hemsirelik
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bakim becerilerinin, Fonksiyonel Saglik Oriintiileri Mo-
deli dogrultusunda, sistematik ve biyopsikososyal bir
yaklasimla gelistirilmesi hedeflenmistir. Ogrencilerin
problem ¢6zme becerilerini gelistirmeye yonelik konular
4 yillik egitim programi siiresince yiiriitiilen mesleki
dersler kapsaminda genelden 6zele dogru yerlestirilmis-
tir. Birinci sinifin sonunda 6grencilerden problem ¢6zme
ile ilgili edindikleri bilgi ve becerileri kendi bireysel ya-
samlarindaki sorunlarinin ¢oziimiinde kullanmasi bek-
lenmektedir. Ikinci sinifta 6grenci bu bilgileri bakim
verdigi saglikl bireylerin ¢esitli sorunlarimi ¢cézmede kul-
lanirken, ti¢iincii sinifta ise hasta bireyin bakiminda kul-
lanmaktadir. Dordiincii siifta yer alan internlik uygula-
masinda ise 6grencinin problem ¢ézme becerisini yuka-
ridaki kullanim alanlarina ek olarak uygulama yaptigi
alanlarda gozlemledigi sorunlarin ¢oziimiine yonelik proje
gelistirme noktasinda da kullanmasi beklenmektedir.
Aragtirmanin evrenini 2004-2005 6gretim yilinda en-
tegre egitim programina baslayan toplam 76 6grenci
olusturmustur. Tiim 6grencilere ulasilmasi hedeflen-
mistir ancak 6rneklem her y1l yapilan 6l¢timlerde form-
lar1 eksiksiz dolduran toplam 58 (evrenin %76.3°1)
dgrenciden olusmustur. Veriler, “Ogrenci Tanitim Formu”
ve “Problem Cozme Olgegi” ile toplanmustir.

Ogrenci Tanitim Formu: Bu formda, dgrencilerin
mezun olduklar lise, liniversiteye gelmeden Once ya-
sadiklar yer, aile tipi, anne/baba egitimleri, su anda
kaldiklar1 yer ve hemsirelik boliimiinii tercih sirasi ile

ilgili toplam 7 soru yer almistir.

Problem Cozme Olgegi: Orijinal ad1 Problem Solving
Inventory olan Problem Cézme Olgegi (PCO), Hepp-
ner ve Peterson (1982) tarafindan gelistirilmistir.
Olgek, kisilerin kendi sorun ¢dzme davranislari ve yak-
lasimlar1 hakkinda ne diistindiiklerini degerlendiren bir
aractir. Olgek 6’1 likert tipinde 35 maddeden olus-
makta, “1”” tamamen katilmay1 “6” ise tamamen katil-
mamay1 gostermektedir. Olgekten en diisiik 32, en
yiiksek 192 puan alinmaktadir Diisiik puan, sorun ¢6z-
mede etkililigi ve basarili sorun ¢ézme ile ilgili davra-
nig ve tutumlar ifade etmektedir. Yiiksek puan ise,
sorunlar karsisinda etkili ¢oziimler bulamamay1 gos-
termektedir. Olgegin ii¢ alt boyutu bulunmaktadir:
Problem Cozme Yetenegine Giiven (PCYG- Min:11,

Max:66), Yaklagma Kacinma Bi¢imi (YKB-Min:16,
Max: 96) ve Kisisel Kontrol (KK-Min:5, Max:30).
PCYG, kisinin yeni sorunlar1 ¢ézme yetenegine olan
inancini, YKB gelecekte bagvurmak icin ilk sorun
¢Ozme c¢abalarini yeniden gdzden gegirmek ve degisik
alternatif ¢ozlimler i¢in aktif bir bigimde arastirma yap-
may1, KK ise sorunlu durumlarda kisilerin kontroliinii
siirdiirme yetenegini ifade etmektedir. Olgegin Tiirkge
gegerlik ve giivenirlik ¢aligmasi Taylan (1990) tarafin-
dan yapilmis ve Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 .82
bulunmustur (Savasir ve Sahin 1997).

Aragtirma 6ncesinde bolim yonetiminden yazilt izin
almmustir. Ogrencilere arastirmanin amaci ve siireci ile
bilgi verilmis ve ¢aligmaya katilmay1 kabul ettiklerine
dair sozel onamlar1 alinmistir. Calismaya katilmay1
kabul etmeyen 6grenci olmamuistir. Veri toplama form-
lar1 arastirmacilar tarafindan sinif ortaminda uygulan-
mustir. Ogrenci Tanittm Formu birinci smifta, PCO ise
her yilin sonunda uygulanmistir. Veriler bilgisayarda
degerlendirilmis ve istatistik analizde tekrarli 6l¢giim-
lerde varyans analizi kullanilmistir.

BULGULAR
Tablo 1. Ogrencilerin Baz1 Bireysel Ozelliklerine Gore Dagilimi
Ozellikler Say1 %
Mezun oldugu lise
Diiz lise 40 69,0
Siiper Lise 13 224
Anadolu Lisesi 4 6,9
Meslek Lisesi 1 1,7
Universite Oncesi Yasadigi yer
il 31 534
flce 21 36,2
Kasaba ya da Koy 6 10,3
Aile tipi
Cekirdek aile 51 879
Genis aile 7 12.1
Anne Egitimi
Okuryazar degil 8 13.8
ilkokul 35 603
Ortaokul ve lise 15 1259
Baba Egitimi
ilkokul 26 448
Ortaokul 8 13.8
Lise 17 293
Universite 7 12.1
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Tablo 1°de 6grencilerin bazi tanitici 6zellikleri verilmis-
tir. Tabloya gore 6grencilerin yaridan fazlasinin (%69.0)
diiz lise mezunu, %53.4’iniin iniversiteye gelmeden
once ilde yasadigi, ¢ogunlugunun (%87.9) ¢ekirdek aile
tipine sahip oldugu dikkati cekmektedir. Ogrencilerin
%60.3’liniin anne egitimi, %44.8’inin ise baba egitimi-
nin ilkokul diizeyinde oldugu belirlenmistir.

Tablo 2’de 6grencilerin yillara gore problem ¢dzme 61-
¢egi toplam ve alt boyut puan ortalamalar1 verilmistir.
Tabloya gore 6grencilerin Problem Cozme Olgegi puan
ortalamasi; ilk 6lgtimde 92.46 £20.91, ikinci 6lgiimde
80.56+ 22.79, ticiincii 6l¢imde 78.05+ 26.00 ve dor-
diincii 6lgtimde 80.75 £28.39 olup, 6l¢iimler arasindaki
farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu saptanmistir
(F=4.425, p=0.005). Olgegin alt boyutlarma gore puan
ortalamalar1 arasindaki fark incelendiginde, yaklasma
kaginma (F=4.89, p=0.003) ve kisisel kontrol (F=4.63,
p=0.005) alt boyutlarinda yillara gore bir gelisme izle-
nirken, problem ¢dzme yeteneginde giliven alt boyutu
puan ortalamasi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark olmadig1 belirlenmistir (p>0.05). Yapilan ileri ana-
lizde hem 6lgek toplam puani hem de alt boyutlara ait
puan ortalamalar1 agisindan 1. ve 2. yil, 2. ve 3 yil 6l-
¢limleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark ol-
dugu saptanmistir (p<0.05). Ancak 3 ve 4. y1l sonunda
yapilan Ol¢limler arasinda anlamli bir fark bulunma-
mistir (p>0.05).

TARTISMA

Problem ¢6zme becerisi egitim yoluyla gelistirilebilir
ve hemgsirelik dgrencilerinin egitimleri sirasinda bu

Meral KELLECI, Zehra GOLBASI, Selma DOGAN, Niliifer TUGUT

oOzelliklerini gelistirmesi beklenir. Bu calisma, entegre
egitim programinda 6grenim goren hemsirelik 6grenci-
lerinin yillara gore problem ¢6zme becerilerindeki ge-
lisimi degerlendirmek amaciyla yapilmistir. Calismada
ogrencilerin yillara gore dzellikle ilk iki y1lda Problem
Cozme Olgegi puan ortalamasinin bir gelisim gosterdigi
belirlenmistir. Ogrencilerin problem ¢6zme 6lgegi puan
ortalamalar; ilk 6l¢limde 92.46 £20.91, ikinci 6lgtimde
80.56+ 22.79, lglinci 6lglimde 78.05+ 26.00 ve dor-
diincii 6lgtimde 80.75 £28.39 olup, 6l¢iimler arasindaki
farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu saptanmistir
(F=4.425, p=0.005). Ol¢egin toplamindan elde edilecek
toplam puan ranjimin 32-192 oldugu ve dlgekten alinan
puanlar azaldik¢a bireyin kendisini daha iyi bir sorun
¢oziicii olarak algiladig1 diisiiniildiigiinde (Savasir ve
Sahin 1997), 6grenci hemsirelerin problem ¢ézme be-
cerilerinde bir gelisim oldugu sdylenebilir.

Ulkemizde hemsirelik dgrencilerinin problem ¢dzme
becerilerini inceleyen ¢alismalarda farkli sonuglarin
elde edildigi dikkati ¢cekmektedir. Yapilan baz1 calis-
malarda hemsirelik 6grencilerinin problem ¢dzme puan
ortalamasi orta diizeye yakin bir degerde bulunmustur
(Ulupinar 1997; Sabuncu ve ark 2000; Yurttas ve Yet-
kin 2003). Kosgeroglu ve ark. (2005) tarafindan yapi-
lan bir c¢alismada dordiincii sinif Ogrencilerinin
problem ¢dzme becerilerinin (toplam puan ortalamast:
82), caligsma sonuglarimiza benzer sekilde orta diizeyin
iizerinde oldugu belirlenmistir. Altun (2003)’da ¢alis-
masinda 6grenci hemsirelerin problem ¢dzme 6l¢egi
puan ortalamasinin 83 oldugunu saptamistir. Bu sonug

da bizim c¢alisma sonucumuzu destekler niteliktedir.

Tablo 2. Ogrencilerin Yillara Gore Problem Cézme Olgegi Toplam Ve Alt Boyut Puan Ortalamalari

Test
Yillar
Problem Cézme Olcegi 1. Yil 2.Y1l 3.yl 4. y1l F/p
Ort (SD) Ort (SD) Ort (SD) Ort (SD)

Problemgdzme yetenegine 30.37 (9.78) 25.46 (9.64) 26.44 (11.86) 26.70 (11.95) 2.44/ 0.066
gliven
Yaklagma kaginma 46.22 (11.46) 40.24 (12.44) 38.00 (13.43) 39.41(15.19) | 4.89/0.003
Kisisel Kontrol 15.96 (3.47) 14.86 (3.17) 13.60 (3.00) 14.63 (4.02) 4.63/ 0.004
Toplam puan 92.46 (20.91) 80.56 (22.79) 78.05 (26.00) 80.75(28.39) | 4.42/0.005
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Diger taraftan Bayat ve ark. (2009)’nin yaptig1 bir ¢a-
lismada ise entegre miifredat programi uygulanan 63-
rencilerin problem ¢dzme becerilerinin egitim siireci
boyunca gelistigi birinci sinifla son siif PCO puan or-
talamalar1 arasinda anlamli diizeyde fark oldugu belir-
tilmektedir. Bu ¢aligmadaki 6grencilerin son yil puan
ortalamasi calisma sonucumuzdan daha iyi goriin-
mekle birlikte, hem bu ¢alisma hem de bizim ¢alisma-
mizdaki ilk 6l¢lim degerleri goz oniine alindiginda
entegre egitim programinin 6grencilerin problem
¢ozme becerilerini benzer sekilde gelistirdigi sdylene-
bilir.

Problem ¢dzme 6grenebilen ve deneyimlerle gelistiri-
lebilen entellektiiel bir beceridir (Benson 1995). Calis-
mamizda 6grencilerin problem ¢dzme becerilerinin
ozellikle ilk ti¢ 6l¢iimde geligmis oldugu ancak son 61-
¢limde istatistiksel diizeyde anlamli olmasa da bir ge-
rilemenin oldugu dikkati ¢ekmektedir. Entegre egitim
programinda 6grenciler egitimlerinin son yilinda in-
ternlik uygulamasi yapmaktadirlar. Bu yilda, 6grenci-
lerin problem ¢6zme becerilerinin gelismesini
saglamak amaciyla farkli yontemler kullanilmaktadir.
Bu yontemler arasinda bakim plani tartismalari, vaka
analizleri, klinik problemlerin ¢6ziimiine yonelik proje
hazirlama vb. sayilabilir. Ancak bu yontemlerin kulla-
nilmasina karsin, 6grencilerin problem ¢ézme beceri-
lerinin bir duraganlik goéstermesinin nedeni; klinik
ortamlarda rutin uygulamalarin daha agirlikli olarak ele
alinmasi, uygun rol modellerinin olmamasi, saglik sis-
temi icerisindeki hemsire sayisinin yetersizligi, mal-
zeme sikintisi gibi sorunlarin ¢ézliimsiizligiini kabul
edis, egitim-uygulama igbirligindeki yetersizlikler ola-
bilir. Bununla birlikte problem ¢6zme becerilerindeki
duraganlagmanin nedenlerinin arastirilmasina gereksi-

nim oldugu da disiiniilebilir.

Bu ¢alismada Problem Cézme Olgegi’nin alt boyutla-
rina gore puan ortalamalar1 arasindaki fark incelendi-
ginde, yaklasma kac¢inma ve kigisel kontrol alt
boyutlarinda yillara gore bir gelisme izledigi belirlen-
mistir. Yaklagsma—kac¢inma bi¢imi, bireyin gelecekte
bagvurmak i¢in ilk sorun ¢dzme ¢abalarini yeniden
gbzden gegirmek ve degisik alternatif ¢oziimler igin

aktif bir bigcimde aragtirma yapmay1 ifade etmektedir.
Kisisel kontrol ise sorunlu durumlarda bireylerin kont-
roliinii siirdiirme yetenegini belirtmektedir (Savasir ve
Sahin 1997). Dolayisiyla 6grencilerin gelecekte karsi-
lasabilecekleri sorunlarin ¢éziimiine yonelik olarak al-
ternatifler olugturma ve kontrollerini siirdiirmeye
yonelik olarak kendilerini egitimin ilk yilina gére daha
da gelistirdikleri sdylenebilir. Bununla birlikte ¢alis-
mada 6grencilerin problem ¢ézme yetenegine giiven
alt boyutu puan ortalamasi arasinda istatistiksel olarak
anlaml1 bir fark olmadig1 goriilmistiir. Problem ¢dzme
yetenegine giiven bireyin yeni sorunlari ¢6zme yetene-
gine olan inancimi ifade etmektedir (Savasir ve Sahin
1997). Bilindigi gibi problem ¢6zme biligsel, duyussal
ve davranigsal etkinlikleri iceren karmasik bir siiregtir
(Heppner ve Krauskopf 1987). Bu durumda 6grencile-
rin problem ¢6zme konusunda kendilerine olan giiven-
lerinin gelismedigi diger bir ifade ile duyussal
ogrenmenin gerceklesmesi konusunda bir sikintinin ol-
dugu diisliniilebilir. Ayrica problem ¢dzme becerisini
etkileyen bir ¢ok faktdr bulunmaktadir. Bu faktorler
arasinda bireye ait 6zellikler 6nemli bir yer tutmakta-
dir. Ancak bu ¢aligmada bireysel 6zelliklerle problem

¢Ozme becerisi arasindaki iliski incelenmemistir.

Bu ¢aligmalar ve bizim ¢alisma sonuglar1 gostermek-
tedir ki hemsirelik 6grencilerinin problem ¢dzme be-
cerileri lizerinde diisliniilmesi ve gelistirilmesi gereken
bir konu olmaya devam etmektedir. Ulkemizde hemsi-
relik mesleginin uygulanmast ile ilgili yaganan sorunlar
g0z Oniine alindiginda problem ¢dzme becerisi gelis-
mis mezunlar verilmesine gereksinim duyuldugu agik-
tir. Saglik bakim sisteminin degisen gereksinimleri,
hastalarin gereksinimlerini esnek ve yaratici bigimde
karsilayan, bakimla ilgili bilgisini kullanan hemsireler
gerektirmektedir. Problem ¢d6zme hemsirelik uygula-
malarinin odagidir ve hemsirelerin sorun ¢6zme bece-
rilerini gelistirmeleri hasta bakim kalitesinin yiiksel-
tilmesi agisindan bilylik 6nem tagimaktadir. Problem
¢O6zmenin kendi rolii oldugunun farkinda olmayan ya
da bu becerisini bilimsel olarak kullanmayan bir hem-
sirenin verdigi bakimin kalitesinin yiiksek olmas1 bek-
lenemez (Jones 1988; Taylor 2000).
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Bu calismada dort yil boyunca ayni 6grenci grubunun
izlenmis olmasi ¢alismanin gii¢lii yoniinii olusturmak-
tadir. Calismadan elde edilen bilgiler 6grencilerin prob-
lem ¢6zme becerilerindeki gelisim konusunda sinirlida
olsa bilgi vermektedir. Bununla birlikte baska egitim
programinda bulunan &grencilerin izlenmemesi ve bu
ogrencilerin problem ¢dzme becerilerindeki gelisim
durumlart ile karsilastirma yapilmamasi bu ¢aligmanin
siirlilig olarak diisiiniilebilir.

SONUC VE ONERILER

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore, entegre egi-
tim programinda 6grenim goren dgrencilerin problem
¢ozme becerilerinin 6zellikle ilk {i¢ yilda bir gelisme
gosterdigi sdylenebilir. Son yilda bir gelisme olmama-
sinin nedeninin arastirilmasi, internlik programinin tek-
rar gbzden gegirilmesi, farkli egitim programlarinda
O0grenim goren Ogrencilerin problem ¢6zme becerileri-
nin ne diizeyde oldugunu belirlemeye yonelik karsilas-
tirmal1 ¢alismalarin yapilmasi onerilir. Ayrica problem
¢ozme yetenegine giiven konusunda kiz dgrencilere
yonelik farkli yontemlerin kullanilmasina gereksinim
oldugu soylenebilir. Ayrica ne tlir yontemlerin 6gren-
cilerin problem ¢dzme yetenegini gelistirebilecegi ile
ilgili deneysel ¢alismalar yapilabilir.
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