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Ozet Anahtar Kelimeler
Roma Imparatorlugu, M.O. 1. yiizyilda Trabzon ve gevresinde hakim olmus ve Bizans
bolgede cesitli idari diizenlemeler gerceklestirmistir. Roma Trabzon
1mparatorlugu’nun boliinmesinden sonra Bizans hakimiyetine giren Trabzon -
ema

ve gevresinde imparatorlugun dogu smirindaki askeri ve siyasi gelismelere
bagh olarak idari diizenlemeler yapilmistir. VIL yiizyilda devam eden Sasani Khaldia
savasglar1 ve ayni yiizyilin ortalarinda baslayan Miisliiman Arap tehdidi Bizans
yOneticilerini bazi askeri ve idari tedbirler almaya zorlamistir. VIL. yiizyildan Makale Hakkinda
itibaren imparatorlugun idari yapisi esaslh bir degisime ugrayarak thema

sistemi Anadolu ve Balkanlarda idari yapmin temelini teskil eder hale Gelis Tarihi: 03.02.2020
gelmistir. Trabzon kenti, thema sistemi igerisinde énce Armeniakon themasina
baglanmis sonra da Khaldia themasinin merkezi olmustur. Bu ¢alisma Bizans
Imparatorlugu ~ déneminde Trabzon ve cevresinin idari yapisim
degerlendirmeyi hedeflemektedir. Calismada, Bizans hakimiyeti boyunca
bolgede yapilan idari diizenlemeler ve bu diizenlemelerin bolgenin idari
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yapisina olan etkisi ele almacaktir.

Administrative Structure of Trebizond and its Surroundings During the
Byzantine Empire (VI-XI. Century)

Abstract Keywords
Roman Empire, dominated by Trabzon and its environs in the first century BC. Byzantine
and made various administrative arrangements in the region. After the Trabzon
division of the Roman Empire, Trabzon and its surrounding areas came under

Byzantine rule, and administrative arrangements were made depending on the Theme
military and political developments on the eastern border of the empire. Chaldia
Sassanid wars that continued throughout the VI. century and the Muslim Arab

threat that began in the middle of the same century forced the Byzantine rulers About Article
to take some military and administrative measures. From the VIL century, the

empire's administrative structure underwent a fundamental change and the Received: 03.02.2020

theme system became the basis of the administrative structure in Anatolia and
the Balkans. The city of Trabzon, first connected to Armeniakon theme and then
became the center of the Khaldia within the theme system. This study aims to Doi: 10.18026/cbayarsos.683822
evaluate the administrative structure of Trabzon and its surroundings during

the Byzantine Empire. In the study, the administrative arrangements made

during the Byzantine rule in the region and the effect of these arrangements

on the administrative structure of the region will be discussed.
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Giris
Trabzon sehri ve ¢evresi Anadolu’da Roma imparatorlugu hakimiyetinin basladig1 donemden
itibaren pek cok idari diizenlemeye tabi tutulmustur. M.O. 63'te Pontos krali VI. Mithradates’i
maglup ettikten sonra ele gegirdikleri topraklarda Pontus eyaletini kuran Romalilar, Trabzon
ve gevresindeki ilk idari diizenlemelerini gergeklestirmislerdir (Kaya, 1998: 165; Oktan, 2008:
52). Yeni eyaletin disinda kalan uzak ve denetimi nispeten daha zor Kolkhis ile Armenia’ya
yakin olan Pontos topraklar1 ise Mithradates savaslar1 esnasinda Romalilarla birlikte hareket
eden yerel hanedan mensuplarina verilmis ve bodylece bdlgede yeni tampon kralliklar
olusturulmustur (Emir, 2014: 115; Eilers, 2005: 90; Syme, 1995, 111). Bu dogrultuda,
Gazelonitis, Pharnakeia ve Trapezus gibi ticari ve stratejik 6neme sahip liman kentlerini i¢ine

alan Pontos kiyilar1 ise Galat tethrarkesi Deiataros’un yonetimine birakilmistir (Jones, 1998: 158;
Adcock 1937: 11; Braund, ve Tsetskhladze, 1998: 116 vd).

Trabzon ve cevresi, Julius Caesar’dan sonraki dénemde komutan Polemon’un idaresine
birakilmis ve Trabzon’dan Samsun’a kadar uzanan bolgede kurulan bu yeni idari yaps tarihte
“Polemon Krallig1” olarak anilmistir (Cassius Dio, 1914: XLIX. 33. 2). Imparator Nero (M.S. 54-
68) doneminde baslayan Parth savaslar1 ve Armenia'nin elden ¢ikmasi Romalilar1 bolgede
idari diizenlemeler yapmaya itmis M.S. 64’te Pontos bolgesi, Carbulo’nun onerisiyle eyalete
dontistiirtilmiis ve “Pontus Polemoniacus” adiyla Galatia eyaletine dahil edilmis (Etropius,
1993: VII, 14, Jones, 1998: 171) ve Trapezus da civitates liberae (6zglir kent) ilan edilmistir (Pliny,
1938: VI, 3. 11, Jones, 1998: 171). Pontus bolgesinin idari yapisi, imparatorlugun dogu sinirinda
yasanan savaslara bagl olarak bazi degisikliklere ugramis (Emir, 2014: 155-165; Kaya, 2003:
84-85) ancak Roma hakimiyetindeki son biiyiik diizenleme imparator Diocletianus (284-305)
doneminde gerceklesmistir. Roma imparatoru olarak 284’de tahta oturan Diocletianus,
Severus Alexander’'in oliimiinden sonra imparatorlugun girdigi kriz donemini reformlar
yaparak sonlandirmaya calismistir. Bu amagla imparatorlugun idari diizeninde koklii
degisiklikler yapan Diocletianus, merkezi yonetimi dogu ve bati olmak iizere ikiye ayirdig:
gibi eyaletleri de “dioicesis” adi1 verilen idari birimlere ayirmistir. Yeni diizenlemeden sonra
Trabzon ve c¢evresi Diocesis Pontus’un sinirlari igcinde kalmistir (Cramer, 1832: 85-87).

1. VI. Yiizyilda Trabzon ve Cevresinin Idari Yapist

Trabzon ve ¢evresinin idari yapis1 VI. yilizyil boyunca devam eden Bizans-Sasani savaglarina
gore degismistir. Bizans ve Sasanilerin ¢atisma alanlar1 konumundaki Armenia ve Kafkaslara
yakin olmasi imparatorlugun Pontos bolgesinin askeri ve idari yapis: ile ilgili daha ¢ok
tasarrufta bulunmasina zemin hazirlamis ve Bizansh yoneticiler Sasani savaslarindan elde
edilen sonuglara gore Trabzon ve c¢evresini de kapsayan cesitli idari degisiklikler
gerceklestirmislerdir.

Trabzon ve cevresinde, Bizans imparatorlugu donemindeki ilk esasl idari diizenleme
imparator I. Justinianos doneminde gergeklestirilmistir. I. Justin doneminin sonlarinda
Sasanilerle baglayan savaglara 532 senesinde imzalanan baris anlagmasi ile ara verilmis ve bu
antlasmadan sonra I. Justinianos Armenia bolgesinde Sittas'in da tegvikleriyle genis capli idari
diizenlemeler yapmistir (Grousset, 2005: 230). 18 Mart 536 tarihli bu yeni diizenlemede
Theodosiopolis ile birlikte Pontos eyaletinin Paiper (Bayburt), Satala, Nikopolis, Trabzon ve
Kerasountos (Giresun) sehirlerini kapsayan Armenia Prima eyaleti kurulmus ve Sittas da
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magister militum per Armeniae (Armenianin Askeri Sefi) unvaniyla yeni kurulan eyaletlerin
yOneticisi olarak gorevlendirilmistir (Novellae, 1888-1895: XXVIII, 213, Greatrex ve Lieu, s.100,
Grousset, 2005: 230-231, Adontz, 1970: 110-113). I. Justinianos'un Sasanilerle yapilan
savaslarda ¢atisma alani olan bu bdlgelerde yaptig: idari diizenlemelerle Sasani sinirinda
tampon bolge olusturarak imparatorlugun otoritesini arttirmak istedigi anlasilmaktadir.
Trabzon ve cevresindeki bir sonraki idari degisiklik Imparator Maurikios (582-602)
déneminde gergeklesmistir. Imparator Maurikios déneminde gerceklesen savaslarda Bizans
ordusu tim cephelerde Sasani ordusunu maglup etmeyi basarmis ve nihayet Sasaniler
arasinda bas gosteren taht kavgalari stiinliigiin tamamen Bizanslhilarin eline gegmesini
saglamistir (Theophylaktos Simokattes, 1986: 4.14.8, Tezcan, 2012: 246-247). 591 yilinda, Bizans
Imparatorlugu ile Sasaniler arasinda Bizans imparatorlugu agisindan oldukca avantajli sartlar
iceren bir baris anlasmasi imzalanmis ve Maurikios bu anlasmadan sonra Ermeni
topraklarinda ve bu topraklarla simir1 olan Pontos ile Kapadokya bolgelerinde idari
degisiklikler yapmistir (Lang, 1983: 522, Tezcan, 2012: 248). Maurikios tarafindan
gerceklestirilen yeni diizenleme ile basta Trabzon olmak {izere diger Pontos bolgesi sehirlerini
ve Erzurum'u igine alan idari bolgeye verilen Armenia Prima ismi artik Malatya diyar: igin
kullanilmaya baslanmistir (Grousset, 2005: 336). 591 yilinda imzalanan anlasma Bizans-Sasani
savaglarini nihai olarak bitirmemis sadece savaslara bir miiddet ara verilmesini saglamistir.
602’de Bizans imparatoru Maurikios'un tahttan indirilerek yerine Phokas (602-610) ge¢mis ve
bu esnada Bizans-Sasani savaslari tekrar baslamistir (1). Phokas devrinde baslayan ve halefi
Herakleios (610-641) devrinde devam eden Sasani savaslari ve ardindan gelen Arap saldirilar:
devleti yeni bir askeri-idari diizenlemeye yapma yoluna itmis ve tim bu gelismeler
sonucunda thema sistemi ortaya ¢ikmustir.

2. Thema Sisteminde Trabzon ve Cevresi

Thema teriminin kokeni ve sozciik anlami ile thema sisteminin Bizans Imparatorlugu’nda ilk
ne zaman ortaya ¢iktig1 arastirmacilar arasinda tartisma konusu olmustur (2). Ancak eldeki
kaynaklar incelendiginde -ki bu kaynaklar konuyu aydinlatmakta yetersiz kalmaktadir- thema
sisteminin Konstantinos déneminde olusturulan Magister Militum mevkileri ile baglayan ve
Maurikios doneminde kurulan Eksharkosluklarla devam eden askeri agirhikh idari
organizasyonlarin devami niteliginde oldugu ve imparatorlugun farkli yonlerden gelen dis
tehditlere kars1 topraklarini korumak amaciyla olusturdugu bir sistem oldugu anlagilmaktadir
(Haldon, 1993: 3, Kegis ve Giines, 2018: 103-104).

2.1.Armeniakon Thema'sinin Kurulusu

Kaynaklarda isimlerine rastlanan ilk themalar Anadolu’da kurulan Opsikion, Anatolikon,
Armeniakon ve Karabisian olup bu yonetim birimlerinin tam olarak hangi tarihte kuruldugu
kaynaklarda agik bir sekilde belirtilmemistir (Kegis ve Giines, 2018: 96-97). Anadolu'da
kurulan ilk themalar isimlerini buralara yerlestirilen birliklerden almis olup bahsi gegen
thema’larm isimlendirilmesi cografi bir niteleme Ozelligi tasimamaktadir. Bu baglamda,
Armeniakon themasi da sadece Armenia bolgesini kapsamamakta olup bu isimlendirmeler bu
bolgelere yerlestirilen birliklerin isimleri ile alakalidir (Ostrogorsky, 2015: 91).
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Bizans Imparatorlugu'ndaki yeni idari diizende Trabzon ve gevresi de Anadolu'da kurulan ilk
themalardan biri olan Armeniakon'un siirlart igerisinde kalmigtir. Armeniakon themasi
Kapadokya bolgesinden baslayarak Anadolunun dogu kisimlarin1 ve Karadeniz kiyilari ile
Firat arasindaki bolgeyi kapsiyordu (Haldon, 1999: 73, Foss, 1991: 177). Armeniakon
themasmin hangi yil kurulduguna dair kaynaklarda net bir tarih bulunmamakla birlikte bu
thema ile ilgili en erken kayitlara Theophannes Confessor ve Belazuri'nin eserlerinde
rastlanmaktadir. Theophannes Confessor, 626/627 (A.M. 6118) yili olaylarmi anlatirken
George adinda bir Turma(3) yoneticisinden bahsetmektedir (Theophannes Confessor, 1997:
450-453). Theophannes eserinin ilerleyen boliimlerinde 667 (A.M. 6159) yili olaylarindan
bahsederken Armeniakon themasmin varhigmi gayet acgik bir sekilde vurgulayarak
Armeniakon strategosu olarak gorev yapan Saborios adli bir yoneticiden bahsetmektedir
(Theophannes Confessor, 1997: 488). Ayni olaydan bahsedeb bir diger kaynak olan Gregory
Abu'l Farac da Shahabhor adli bir Bizans komutaninin imparator Konstans'a isyan ettiginden
ve bu kisinin Armaniko ordusunun kumandani oldugundan bahsetmektedir (Gregory Abu'l-
Farac, 1999: 183). Ozellikle Theophannes'in Saborios adli bir strategostan bahsetmesi bazi
arastirmacilar tarafindan kaynaklarda Armeniakon themasinin varligina isaret eden en saglam
ve en eski delil olarak kabul edilmistir (4). Anadolu themalarinin en biiyiiklerinden biri olan
Armeniakon themas1 VI. yiizyilda bilinen alt1 eski eyaleti sinirlari igerisine almisti. Bu eyaletler
Cappadokia I ve II ile Armenia I ve II'yi ayrica Helenopontos ve Pontos Polemoniakos
eyaletlerini kapsiyordu. Harita {izerinde bakildiginda neredeyse bir iicgen formunda olan
Armeniakon'un biri Sinop digeri de Trabzon'un dogu kesimine dayanan iki ucu olup
Anadolu'nun i¢ kesimlerinden Karadeniz kiyilarina dayanmaktaydi (Charanis, 1972: 203).

Themanin Armeniakon ismini tasimasi smirlari igerisindeki topraklarda Ermenilerin
cogunlukta oldugu anlamina gelmemektedir. Ozellikle Trabzon bolgesi agirlikli olarak Grekge
konusan insanlarin yasadig1 bir bolgeydi. Yesilirmak ile Kizilirmak arasindaki bolgede Ermeni
niifusu yasamakla birlikte bu bolgedeki Ermeniler niifusun kiigiik bir kismim
olusturmaktaydi. Erzincan (Keltzine) ve Sebinkarahisar'da da Ermeni dili konusan ve asimile
olmamuis unsurlar bulunmaktaydi. Bununla birlikte VIIL. ve VIIL ytizyillardaki Arap saldirilar
bolgedeki Ermeni niifusunun artmasma sebep olmustu. VI yilizyil itibariyle Bizans
hakimiyetinde yasayan Ermeniler, bu ytizyilin ortalarindan itibaren Araplarin bolgeye hakim
olmaya baglamasiyla Bizans iilkesine go¢ etmeye baslamislardir. Bu sekilde tilkelerinden gog
eden yedi yiiz kadar nakharar (soylu) yanlarindaki ailelerle birlikte Bizans'a iltica etmis ve
Pontos smirlarma yerlestirilmistir (Charanis, 2014: 718). Ancak tim bu goglere ragmen
Armeniakon, idari bir bolge olarak hicbir zaman Ermenilerin ¢ogunlukta oldugu bir yer
olmamis ayrica Grekge konusan insanlarin yasadigi Trabzon ve cevresini de igine alan
Karadeniz'in dar sahil seridi Armeniakon'un en yogun niifuslu bolgesi olmustur (Treadgold,
1988: 15).

VIL ylizyil ortalarinda olusmaya baglayan thema sistemi yaklagik bir asir boyunca ¢ok biiyiik
degisikliklere ugramadan devam etmistir. Genis ve belirgin farklarla birbirinden ayrilan
cografi bolgelerden olusan ilk themalar, biiyiik sir degisikliklerine ugramadan yonetilmeye
devam etmistir. Ancak Bizans merkez idaresi baz1 siyasi ve askeri sebeplerden o6tiirii biiyiik
arazilere sahip themalan kiigliltme yoluna gitmis ve boylece themalarmn sayisi artmaya
baglamistir. Imparatorlugun yeni stratejisi genis arazilere sahip themalar: kiigiilterek her bir
sahil seridinden baslayan ve i¢ kisimlardaki diizliiklerle dag siralarina ulasan bolgelerden
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olusan themalar olusturmak seklindedir. Thema organizasyonunda uygulanan bu strateji
degisikliginin sebebi imparatorlugun kars: karsiya kaldig1 savunma problemlerini ¢6zmektir.
Her ne kadar imparatorluk VIIL. yiizyil ortalarindan itibaren askeri olarak giicleniyormus gibi
goziikse de Kibris, Sicilya ve Girit'te Araplara, Balkanlar'da Bulgarlara ve Karadeniz'de de
Ruslara karst miicadele ederken zor durumlara diismiis ve bu durum Bizans't bir takim
savunma tedbirleri almak yoluna itmistir (Treadgold, 1988: 337-338). Ote yandan genis
arazilere hitkmeden ve idari-askeri yetkilerle donatilmis strategoslarin merkezi otoriteye
bagkaldirma ihtimali de Bizans imparatorlarmin themalar: kiigiiltme yoluna gitmesine sebep
olmustur (Ostrogorsky, 2015: 146). Sonug olarak Bizans idare sistemindeki strateji degisikligi
Armeniakon thema arazisinde de birtakim diizenlemelerin yapilmasina sebep olmus ve
Trabzon gevresi yeni bir idari bolgenin sinirlarina dahil olmustur.

2.2. Khaldia Themasinin Kurulusu

Anadolu'nun en biiyiik themalarindan biri olan Armeniakon'un sinurlari, VIL ve VIII. yiizyillar
boyunca tek bir parca halinde kalmis ancak Bizans idare sistemindeki strateji degisikligi
sonucunda IX. yiizyil baslarinda Armeniakon arazisinde iki yeni thema ortaya g¢ikmuistir.
Bunlar Anadolunun kuzeybatisinda kurulmus olan Paflagonya ve yine Kuzeydogu
Anadolu'da kurulmus olan Khaldia themalaridir (Charanis, 1972: 203).

2.2.1.Kurulus Tarihi ile Tlgili Tartismalar

Kaynaklarda Khaldia'nin Armeniakon’dan ne zaman ayrildig1 ve hangi sebeplerle kuruldugu
ile ilgili net bir bilgi bulunmamaktadir. Ayrica Khaldia'nin kuruldugu déonemdeki statiisii ve
isminin kokeninin ne oldugu ilgili de agik bir bulunmamaktadir. Arastirmacilar tarafindan
Khaldia'nin kurulus tarihi, kurulus sebepleri ve Khaldia isminin kokeni ile ilgili farkl fikirler
ileri stirtilmiistiir. Khladia themasinin kurulusu ile ilgili olarak A. Toynbee, Khaldia'nin tam
olarak hangi tarihte Armeniakon'dan ayrildiginin bilinmedigini ve bu olaymn VI. Konsantinos
(780-797), ya da Theophilos (829-842) donemlerinde gergeklesmis olabilecegini belirtmistir
(Toynbee, 1973: 225-226). W. Treadgold ise, V. Leon (813-820) devrinde Armeniakon'un
kuzeybat1 ve kuzeydogu kisimlarmin béliinerek kuzeybatida Paflagonya, kuzeydogu'da ise
Khaldianin kuruldugunu iddaa etmistir. Treadgold, V. Leon'un Armeniakon themasmin
smirlarini daraltarak bu donemde kendisine isyan etmis olan Armeniakon strategosunun
gliclinii kirmak istedigini belirtmektedir (Treadgold, 1988: 223). Treadgold ayn1 zamanda ilk
donemlerinde Paflagonya'nin katepan (katepanos), Khaldianin ise duks (dux) unvani tasiyan
valiler tarafindan yonetildigini her iki unvanin da deniz kuvvetlerinde kullanilan unvanlar
olduklarini ve dolayisiyla buradaki diizenlemelerin karadan gelebilecek bir saldiridan ziyade
deniz saldirilarma kars: alinmis bir 6nlem oldugunu ifade etmektedir (Treadgold,1988: 223).
Burada bahsi gegen tehlike IX. yiizyilin ilk yarisinda Karadeniz kiyilarimi tehdit eden Rus
saldirilaridir. 819'de Bizans'a karsi ilk akimlarmi gergeklestiren Ruslar, Kuzey Anadolu
kiyilarin1 vurmus ve Bizans imparatoru V. Leon da Ruslarin saldirdig bolgelerin savunmasin
gliclendirmek amaciyla bu bolgelerde Paflagonya ve Khaldia themalarmi kurmustur
(Treadgold, 1988:421).

Khaldia themasmin kurulus tarihi ile ilgili olarak Theophilos donemini isaret eden
aragtirmacilar da mevcuttur. T. Gregory, Khaldia ve Paflagonya themalarun kurulusunu
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imparatorlugun VIIL yiizyildan itibaren giderek daha askeri bir karakter kazanmasimin bir
sonucu olarak gormekte ve bu themalarn Theophilos doéneminde kuruldugunu iddaa
etmektedir (Gregory, 2005: 207). G. Ostrogorsky de, thema sisteminin Balkanlar'da
yayllmasindan sonra Theophilos doneminden itibaren Anadolunun kuzey ve dogu
bolgelerinde de yayilmaya basladigini ve Paflagonya ile Khaldia themalarinin kurulus
amacinin devletin askeri giiciinii arttirmak oldugunu ifade etmektedir. Yine Theophilos
doneminde Kirim'da Klimata adiyla bit themanin olusturulmasi da ayn1 amaca hizmet etmekte
olup Ostrogorsky, Bizans'mn Karadeniz kiyilarinda savunma tedbirleri almasini Karadeniz'in
kuzeyi ile dogusundaki bolgelerde barig ortaminin bozulmasina baglamakta ve yeni baglayan
Rus tehlikesini isaret etmektedir (Ostrogorsky, 2015: 194). Son olarak N. Oikonomides de
Khaldia themasmm kurulusunun 824 yilindan sonra gerceklesmis olabilecegini sdyleyerek
Theophilos donemine vurgu yapmaktadir (Oikonomides, 1972: 349).

Donem kaynaklarmin konu hakkinda agik bir tarih vermeyisi Khaldia'nin bir thema olarak ne
zaman kuruldugunu agiga kavusturmayi zorlastirmakla birlikte tiim degerlendirmeler goz
oniine alindiginda Paflagonya ve Khaldia themalarinin kurulusunun Karadeniz’in kuzeyinden
gelen Rus saldirilart ile baglantili oldugu anlasilmaktadir. Ruslarin Bizans topraklarina
gerceklestirdigi ilk akinlardan Amasrali Aziz George'un hayatini anlatan hagiografik eserde
bahsedilmektedir. Bu eserde barbar bir kavin olarak anlatilan Ruslarin, Karadeniz kiyisindaki
Amastris (Amasra)’e saldirdigt Aziz George’'un mezarini yagmalamaya calistig
anlatilmaktadir (Treadgold, 1988/1989: 136-143; Kazhdan, 1991a: 837). Ancak bu eserde
Ruslarin Bizans topraklarina gergeklestirdigi ilk saldirilarin tarihi hakkinda delil
olusturabilecek bilgiler sunmamaktadir. Bu durum arastirmacilarin konu ile ilgili farkl fikirler
sunmasina sebep olmustur. Aziz George ile ilgili en eski ve en kapsamli ¢calismalara imza atan
arastirmacilardan biri olan V. G. Vasilievsky, Amasra’ya yapilan Rus saldirilarinin 842
tarihinden once gercgeklestirildigini iddaa etmistir (Vasiliev, 1960: 72). Rus bilim adami G.
Vernadsky, Ruslarin Paflagonya akinlarini 840 yilina tarihlendirirken (Vernadsky, 1940-1941:
73, Vernadsky, 1943: 243), A.A. Vasiliev, bu saldirilarin 860 yilindan 6nce gerceklesmis
olamayacagini iddaa etmektedir (Vasiliev, 1960: 76). Son olarak W. Treadgold da Rus
saldirilarinin gerceklestigi tarih olarak 818 yilin1 6nermektedir (Treadgold, 1997: 433). Khaldia
ve Paflagonya themalarmin kurulusu ilk Rus akmlar1 dogrudan iligkili oldugundan Ruslarin
860 gibi gec kabul edilebilecek bir tarihte Paflagonya’ya saldirmis olma ihtimali tarihi
kaynaklarla uyusmamaktadir. Zira, “El-Mesalik ve’l-Memalik” (Yollar ve Ulkeler Kitab1) adli
eserini IX. yiizyiln ilk yarisinda kaleme aldigi bilinen Ibn Hurdazbih Bizans'in idari
bolgelerini sayarken Khaldia (Haldiye) bdlgesinden de bahsetmektedir (Ibn Hurdazbih, 2008:
92). Dolayisiyla Ruslarm bu saldirty1 860 yilindan 6nce gergeklestirdigine dair bir stiphe
bulunmamaktadir. Sonug olarak Ruslarin Paflagonya saldirisinin V. Leon’un son yillarinda ya
da hemen sonraki donemde gerceklestirdigi ve Bizanshlarin da saldirilara bir 6nlem almak
amactyla Karadeniz kiyilarinda iki yeni askeri-idari bolge olusturdugu anlasilmaktadir.
Bizans imparatoru II. Mikhail (820-829) tarafindan Dindar Ludwig’e gonderilen bir mektupta
Khaldia’dan dukalik olarak bahsedilmekte ve dolayisiyla Khaldia'nin kuruldugu dénemde
dukalik seviyesinde oldugu ve daha sonraki donemde thema statiisiine yiikseltildigi
goriilmektedir (Treadgold,1988/1989: 141).

Imparatorluk idaresinin giderek askeri bir karakter kazanmasinin sonucu olarak VII. yiizyilda
ortaya gikan thema sistemi, VIIL ve IX. ytizyillarda imparatorlugun karsilastig1 askeri tehditler
dogrultusunda gelismeye devam etmis ve ilk sathada kurulan biiytiik arazilere sahip themalar
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boliinerek yeni askeri-idari bolgeler olusturulmustur. Khaldia themasmnmn kurulusu da
imparatorlugun askeri ihtiyaclar1 dogrultusunda gergeklesmistir.

2.2.2. Khaldia isminin Kokeni

Khaldia themasi ile ilgili bir diger tartisma konusu da Khaldia isminin kokeni olup Bizans
kaynaklarinda Khaldia adinda cografi bir bolge ya da etnik kokene isaret eden bir isme
rastlanmamaktadir. Dolayisiyla arastirmacilar Khaldia isminin kokenini daha farkl
kaynaklardan arastirarak bulmaya ¢alismislardir.

Bazi arastirmacilar Khaldia ismini Urartu bas tanris1 Haldi ile iliskilendirmektedir. Ancak
kaynaklarda Urartularin Trabzon ve gevresine kadar yayildiklarina dair bir bilgi bulunmadig:
gibi bas tanr1 Haldi kiiltiirtintin bolgede yayildigina dair bir iz de bulunmamaktadir.
Dolayisiyla eldeki veriler 1s1ginda Khaldia ismi ile bas tanr1 Haldi arasinda bir baglant
kurmak miimkiin gortinmemektedir (Burney ve Lang, 1971: 129, Bryer ve Winfield, 2007: 299-
300). Ancak Urartu kaynaklarinda goriilen ve arastirmacilar tarafindan Karadeniz bolgesinde
oldugu iddaa edilen “Halitu {ilkesi” ile Khaldia adlandirmasi1 arasinda bir iliskinin oldugu
anlasilmaktadir. Kelime anlami itibariyle “Giimiis iilkesinin adamlar1” seklinde cevrilen
Halitu halkinin, Urartu kaynaklarina gore madencilikle ugrastiklar1 bilinmektedir (Tarhan,
1986: 299, Payne, 2006: 282-283, Cigdem, 2012: 49). Halitu halkinin Urartulardan sonraki
donemde de varligini korudugu anlasilmakta olup antikc¢ag eserlerinde kendilerinden sikga
bahsedilmistir.

Strabon, eserinde Kuzeydogu Anadolu’da yasayan halklardan biri olan Khalyb’lerden
bahsederken Khaldia ile iliskili olabilecek bilgiler vermektedir. Strabon’a gore eski devirlerde
bolgede yasayan ve “Alybe” olarak adlandirilan halkin ismi sonraki devirlerde “Kalybe”
olarak degismistir (Strabo, 1928: XII, III, 20-28). Strabon, eserinin farkli bir boliimiinde de yine
Khalybe halki ile ilgili bilgiler paylasmakta ve yasadigi donemde “Khaldoi” ismi ile bilinen
halkin eski devirlerde “Khalybes” adiyla tanindigmi ve iilkelerinin tam karsisina
Pharnakeia'nin kuruldugunu belirtmektedir. Bu bolgede, onceki devirlerde giimiis madeni
oldugu halde, artik yalnizca demir madeninin kaldigini belirten Strabon, bolgedeki dar kiy1
seridinden ve madenlerle dolu olan daglardan bahsetmektedir (Strabo,1928: XII, III, 19,
Cigdem, 2012: 48).

Strabon ayrica Alybe ile Khalybe arasindaki isim degisikligi kabul edilmezse Khaldai ile
Khalybe arasindaki degisikligin anlasilmasinin pek miimkiin olmayacagini ifade etmektedir
(Strabo, 1928: XII, III, 20-28). Urartu kaynaklar1 ile Strabon'un verdigi bilgiler
karsilastirildiginda Halitu iilkesi ile Khaldai/Khalybe bolgesi arasinda baglant: kurulabilecegi
goriilmektedir. Zira Urartu kaynaklarinda Halitu tilkesinin giimiis madeni agisindan zengin
bir bolge oldugu vurgulanirken Strabon da Khalybes iilkesinde bir zamanlar giimiis madeni
oldugundan bahsetmektedir. Dolayisiyla iki ayr1 kaynakta bahsedilen Halitu ve Khaldoi
iilkesinin ayni1 bolge oldugu anlagilmaktadir.Antik¢ag yazarlarindan Ksenophon da Khalyb
halki ilgili bilgiler vermektedir. Ksenophon’a gore bulunduklar1 bolgenin en savagct halki olan
Khalybler, doviismekten asla ¢ekinmiyor ve savasta oldiirdiikleri diismanlarinin kafalarini
keserek beraberlerinde gotiiriiyorlardi. Ksenophon ayrica Khalyb’lerin en biiyiik gecim
kaynaginin demircilik oldugunu da belirtmektedir (Ksenophon, 1980: IV, VI, 5).
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Urartu kaynaklarinda Halitu, antik¢ag eserlerinde Khalyb/Khalybe ya da Khaldoi seklinde
bahsedilen bolge ya da halkin Khaldia ismi ile baglantili oldugu agik¢a goriilmektedir. Ancak
Khalyb/Khalybe ya da Khaldoi ismine Bizans kaynaklarinda ya da diger kaynaklarda hig
rastlanmamakta dolayisiyla antik¢agdan IX. yiizyila kadar gelen zaman diliminde bu ismin
varligini nasil korudugu bilinmemektedir. A. Bryer, Khaldia isminin etnik koken belirttigini
ve Khaldialilarin bolgenin daglik kesimindeki korunakl kalelerde Bizans ya da Trabzonlu
yoneticilerin baskisina ragmen bir sekilde kimliklerini koruduklarini iddaa etmektedir (Bryer
ve Winfield, 2007: 299-304). Kaynaklarda Trabzon g¢evresinde Khaldialilar adinda bir halkin
yasadigina dair herhangi bir bilgi bulunmamakta, dolayisiyla kaynaklar 1s1ginda Khaldia
ismini etnik bir kokene baglamak miimkiin goriinmemektedir. Antik donemde Kuzeydogu
Anadolu’nun daglik kisminda yasadig1 anlagilan bu halkin daha sonraki ytizyillarda kimligini
kaybettigi ancak yasadiklar1 bolgeye verilen ismin Bizans doneminde varligini devam ettirdigi
anlasiimaktadir. Ancak bu isim etnik bir koken belirtmekten ¢ok cografi bir adlandirma olup
Bizans doneminde bolgede kurulan Khaldia themasinin isminde yasamaya devam etmistir.
Bugiin bile Dogu Karadeniz’in sahil kesiminde yasayanlar i¢ kesimlerdeki daglik bolgede
yasayan insanlar1 “halt” seklinde adlandirmakta (Bryer ve Winfield, 2007: 300) ancak bu tabir
etnik bir aidiyet belirtmekten ziyade bahsedilen daglik bolgeyi isaret etmek igin
kullanilmaktadir.

2.2.3. Khaldia Themasinin idari Yapisi

Armeniakon themasindan ayrilarak kurulan Khaldia'nin merkezi Trabzon'du (Pertusi, 1952:
139; Treadgold,1988:223). Ancak Ibn’iil Fakih, Galdia (Khaldia) strategosunun “lkrita” adi
verilen yerde oturdugunu ve emrinde on bin kisilik bir kuvvetin bulundugunu aktarmaktadir.
Tbn’iil Fakih ayrica, Khaldia'nin iki turmadan olustugunu ve icerisinde pek ¢ok bolge ile kaleler
oldugunu yazmaktadir (Bryer ve Winfield, 2007: 301). Ote yandan Taberi de 791/792 senesi
akinlarini anlatirken Araplarin “Ikritiye” ad1 verilen bir bolgeye ulastiklarini ve buranin ¢ok
soguk olmasindan dolay: askerlerin elleriyle ayaklarmin dondugunu aktarmaktadir (Tabari,
1989: 114, Brooks, 1900: 740). Ancak Arap kaynaklarinda Ikrita ya da Ikritiyye olarak
bahsedilen bolgenin Khaldia'nin merkezi olmadig1 agiktir. Bu bélge, Batlamyus tarafindan
Kolkhis’in i¢ kesimlerinde oldugu aktarilan “Ekritika” adl1 yer olup Arap yazarlari tarafindan
hatal1 bir sekilde biraz daha gilineybatiya lokalize edilmistir (Bryer and Winfield, 2007: 301).

Khaldia, Armeniakon themasimin Kuzeydogu Anadolu’daki topraklar {izerinde kurulmustu
ve Sper (ispir), Keltzene (Erzincan) ve Bizanon (Vican) bolgeleri thema smirlar igerisinde idi.
Bunlardan Sper ve Erzurum yakinlarindaki Haltoyari¢ (Kagdarig) koyti themanin dogudaki
smir bolgesini olusturuyordu. Ayrica Coruh Nehri'nin kaynagma yakin bir noktadan dogan
Murgul suyu kenarndaki Mourguli (Murgul) da Khaldia smirlarma dahildi ve turma olarak
yonetilmekteydi (Honigmann, 1970: 51-52). Ibn Hurdazbih, Khaldia ile ilgili bilgiler verirken
icerisinde alt1 kalenin bulundugunu séylemekle birlikte bu kalelerin isimleri ya da themanin
sinirlart hakkinda bilgi vermemektedir (Ibn Hurdazbih, 2008: 92-93). Ote yandan VI. Leon
donemine tarihlenen Nea Taktika’da Khaldia themasmin smirlarma dahil olan yedi énemli
merkezden bahsetmektedir. Bunlar; Herianon (Ulusiran), Hamatzur, Haliu (Kelkit), Paiper
(Bayburt), Kerameos, Leriu (Lerri) ve Bizanon (Vican)dur (Honigmann, 1970: 51). Bu
merkezlerden Paiper, Trabzon’dan Iran’a ve oradan da Asya iglerine uzanan ticaret yolu
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tizerinde bulunuyordu. Ayrica Sper de Erzurum’dan Pontus daglari1 boyunca ilerleyen ve Rize
tizerinden Karadeniz sahiline ulagan yol tizerinde bulunan 6nemli bir yerlesim bolgesiydi
(Winfield, 1962: 163). Anadolu'nun kuzeydogusunda nispeten genis bir arazide kurulmus
olan Khaldia themasinin smirlar ilerleyen yillarda yeni themalarin kurulmas: ile degisime
ugramistir. VI. Leo zamaninda Anadolu'nun dogusunda Mezopotamya themasi kurulmus ve
daha 6nce Khaldia sinirlar igerisinde yer alan Keltzine bolgesi bu yeni kurulan themanin
sinirlaria dahil edilmistir (Constantine Porphyrogenitus, 1967: 239).

Bizans Imparatorlugu'nda thema yoneticilerine ddenen maas (roga) miktarlari belirlenirken
farkli yontemler takip edilmistir. Anadolu'nun dogusunda kurulan themalarda yoneticiler
hazineden sabit bir maas alirken deniz themalarinin idarecileri de sabit bir maas aliyor fakat
bat1 bolgesindeki yoneticilerin maas miktarlar: farklilik gosteriyordu. Themanin ilk kuruldugu
donemde strategosa 6denen ticret 24 litra iken (Tradgold, 1995: 122) X. yiizyil baslarinda bu
tcretin 10 litra (5) ile smirlandirildigr goriilmektedir (Bury, 1911: 40). Bu sinrlandirmanin
nedeni Khaldia strategosunun bolgedeki uluslararas: ticaretten elde ettigi gtimriik geliri olup
strategosun uluslararasi ticaret sayesinde imparatorluk hazinesinden aldig1 maas kadar gelir
elde ettigi bilinmektedir (Toynbee, 1973: 251; Giines, 2018: 291). Trabzon sehrinin uluslararas:
ticaret yollarindaki stratejik konumu Arap kaynaklarina da yansimis ve X. yiizyilin meshur
cografyacilarindan olan Ibn Havkal, Bizans (Rum) hiikiimdarinin en yiiksek vergiyi Antalya
ile birlikte Trabzon'dan aldigin1 aktarmaktadir (Ibn Havkal, 2021: 168). Khaldia themasinda kag
askerin bulundugu ile ilgili kaynaklarda degisik bilgiler bulunmaktadir. Ancak X. ytizyilin ilk
yarisinda yazdig: Kitabii'l-Harac adli eserinde thema diizenine de deginen Kudame b. Cafer,
Khaldia themasinda dort bin kadar askerin oldugunu belirtmektedir (Kudame Ibn Cafer, 2018:
158). Thema biinyesinde iki furma oldugundan ve her bir furmada iki-ii¢ bin kadar askerin
bulundugundan yola ¢ikilarak Khaldia’daki asker sayisinin dort ile altin bin arasinda oldugu
anlasilmaktadir (Treadgold, 1995: 122; Giines, 2018: 292-293).

Khaldia imparatorlugun dogu sinirindaki stratejik noktada kurulmus bir thema idi. Bu bolge
imparatorlugun dogusunu tehdit edecek saldirilara karsi simr giivenligini sagladig1 gibi
Karadeniz’'in kuzeyinden gelecek deniz saldirilarina karst 6nlem almak icin de kurulmustu.
Ancak Khaldia bolgesinin imparatorlugun dogu smirinda ve merkezden nispeten uzak olusu
devleti tehdit eden i¢ isyanlarin bolgede etkili olmasina da sebep olmustur. Khaldia themasmin
yeni kuruldugu donemde Bizans imparatoru II. Mihail (820-829)e karsi Anadolu’nun
dogusunda bir isyan patlak vermistir. Onderligini Thomas adinda Slav kkenli bir askerin
ylrittiigii isyan kisa zamanda biiyiimiis ve Thomas'in etrafinda farkli milletlerden pek ¢ok
insan toplanmisti. Anadolu’da Armeniakon ve Opsikion themalar1 haricindeki biitiin themalara
hakim olan Slav Thomas, Khaldia bélgesine de hakim olmustu (Treadgold, 1988: 229). Giderek
glglenen Slav Thomas, 821 yili sonlarinda Istanbul’u kusatmis ancak 823’e kadar siiren
kusatma basarisizlikla sonuglandigi gibi kusatmadan sonra Arkadiopolis (Liileburgaz)’e
¢ekilen Slav Thomas burada Bizans kuvvetleri tarafindan ele gegirilerek idam edilmistir
(Ostrogorsky, 2015: 191-192).

Khaldia'min dogu smirinda kurulmus bir thema olmasi Bizans Imparatorlugu'nun dogu
smirinda ortaya c¢ikan askeri meselelerde Khaldia’daki askeri kuvvetlerden faydalanma
yoluna gitmesine sebep olmustur. Ozellikle Araplar ve Ermenilerle ilgili meselelerde Bizans
imparatorlarinin Khaldia strategoslarin1 gorevlendirdigi goriilmektedir. Bizans kaynaklari,
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Imparator I. Basileios'un Firat bolgesine gerceklestirmeyi tasarladigi bir saldir1 igin Khaldia ve
Koloneia themalarmin ordularmi gorevlendirdigini kaydetmektedir (Honigmann, 1970: 51).
Basileios’tan sonraki donemde de benzer uygulamalar devam etmis, imparator VI. Leon (886-
912) Miisliiman Araplarin Pasin’e saldirip bolgedeki kiliseleri yikmasi tizerine tamirat
islemleri igin Mezopotamya ve Khaldia yoneticilerini gorevlendirmistir (Constantine
Porphyrogenitus, 1967: 207). Ayrica VI. Leon doneminin Ermeni liderlerinden biri olan
Manuel, Firat ile Cemiskezek arasindaki topraklarini Bizans’a devretmis ve dort ogluyla
birlikte Istanbul’a gelmistir. Manuel’in ogullarindan ikisine gesitli riitbeler verilirken diger
ikisine Trabzon yakinlarinda yeni araziler verilmistir (Charanis, 1972: 212). IV. Leon’un
haleflerinden Romanos Lekapenos (920-944) zamaninda ise dnemli bir ticaret merkezi olan
Ardanoutzin (Ardanug) {izerine Amiral Konstantin énderliginde bir ordu gonderildigi ve bu
orduya Khaldia’dan 300 kadar askerin katildig1 Bizans kaynaklarinda anlatilmaktadir
(Constantine Porphyrogenitus, 1967: 219). Imparator Nikephoros déneminde Khaldia ve
Koloneia themalarim1 yOneten ve imparatorun yegeni olan Bardas Phokas, imparator
tarafindan Manazkert (Malazgirt) tizerine sefere gonderilmis ve sehrin surlarini yikip etrafim
yagmaladiktan sonra ¢ekilmistir (Step'anos Taronec'i, 2017: 235).

Bizans’a dogu smirindaki askeri meselelerde hizmet etmeleri sebebiyle kaynaklarin
kendilerinden bahsettigi Khaldia strategoslari donem doénem bagkente isyan ederek
imparatorlugu i¢ islerinde ugrastirmistir. Asi valilerden ilki Romanos Lekapenos'u tathttan
indirmek igin arkadaslar1 Adrian ve Tzatzes ile komplo kuran Bardas Boilas olup, 923'te
Bayburt Kalesi'ne siginmis ancak John Kurkuas tarafindan teslim olmaya mecbur edilerek ele
gecirilmistir (Vryonis Jr., 1957: 273, Winfield, 1962: 163, Bryer ve Winfield, 2007: 316).
Imparator Nikephoros Phokas (963-969)'1n yegeni olup Khaldia ve Koloneia themalarii duks
(dux) sifatiyla yoneten Bardas Phokas, 969°da Nikephoros'un John Tzimiskes tarafindan
oldiiriilmesi iizerine gorevinden uzaklastirilmistir (Step'anos Taronec'i, 2017: 236). Yazili
kaynaklarin azligindan dolay1 Khaldia’da bu tarihten sonra kimlerin gorev yaptig1 ve bu
yoneticilerin nerelerde gorev aldiklar: bilinmemektedir. Fakat Khaldia Bizans'in dogusundaki
idari bir birim olarak dénemin farkli kaynaklarinda zikredilmeye devam etmistir. X. yiizyilin
sonlarinda yazilmis anonim bir eser olan Hududii'l-Alem'de, Bizans'in dogu eyaletleri
hakkinda bilgi verirken Haldiye (Khaldia) eyaletinden bahsedilmekte ve bu eyaletlerin her
birinde ¢ok sayida sehir, kasaba ve kalelerinin bulundugu aktarilmaktadir (Minorsky, 2008:
117). Khaldia, imparatorlugun dogu smiri ile ilgili meselelerde askeri ve idari 6nemini sonraki
donemlerde de korumustur. Giircii kroniklerinde II. Basileios'un, Giircii seferleri sirasinda kig
mevsimini Khaldia (Kalde) deki karargahinda gecirdigi anlatilmaktadir (Brosset, 2003: 268)
Skylitzes, 2012: 347). loannes Skylitzes, imparator VI. Mikhail (1056-1057) ile Isaakios
Komnenos arasindaki i¢ savastan bahsederken Anadolu’daki birliklerin Isaakios Komnenos'u
destekledigini belirtmekte ve bu birlikler arasinda Khaldia ve Kolonia kuvvetlerinin adini
zikretmektedir (Skylitzes, 2010: 457). Ayrica Malazgirt Savasi'na katilan Bizans ordusunda da
Khaldia’dan gelen birliklerin bulundugu bilinmektedir (Haldon, 2011-2012: 212). Savasta
yenilen ve dagilan Bizans birliklerinin bir kism1 Trabzon'a gekilmis ve deniz yoluyla Istanbul'a
donmiiglerdir (Attaleiates, 2008: 170)

Bizans imparatorlugu, II. Basileios (976-1025) iktidarinda giicliniin zirvesine ulagsmis ancak
onun 1025 yilinda 6lmesi ile Bizans imparatorlugu’nda hizli bir ¢6ziilme bas gostermistir
(Hussey, 1950: 71-72). II. Basileios doneminde saglam temellerle olusturulan askeri ve siyasi
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yapy, halefleri VII. Konstantinos (1025-1028), IIl. Romanos Argyros (1028-1034) ve IV. Mikhail
(1034-1041) donemlerinde bozulmustur (Ostrogorsky, 2015: 296-318; Bury, 1989: 41-64). 1L
Basileos doneminde yonetimi ele gegirme tesebbiisleri engellenen aristokrat smif II. Basileios
sonras1 donemde giderek giiclenmis ve feodal yap1 devlet iginde etkin hale gelmistir. Boylece,
biiyiik toprak sahipleri bir yandan topraklarini kiigiik toprak sahipleri aleyhine genisletirken
diger yandan da sivil yonetim, merkezi hiikiimet i¢inde askeri asalet smifinin aleyhine
genislemeye baslamis, askeri asalet smifinin giiciinii kirmak amaciyla ordu ikinci plana
atilarak asker sayis1 azaltilmistir (Gregory, 2005: 254, Demirkent, 1981: 144-145, Hussey, 1950:
72, Ostrogorsky, 2015: 307). IV. Mikhail'den sonra Bizans tahtina oturan IX. Konstantin
Monomakhos (1041-1055) doneminde sivil yonetim iktidar:1 ele gegirmis, devlet gereksiz
harcamalardan dogan ekonomik sikintilar1 gidermek amaciyla askerlere ayrilan topraklar:
vergilendirmeye baslamistir. Ayrica, Anadolu’da zaten mevcudu azalmis olan stratiotesler (6)
de belli bir ticret karsiiginda askerlikten muaf edilmis strategoslar da eyalet yonetimindeki
konumlarin1 kaybetmistir. BOylece onceki yiizyillarda Bizans devlet diizeninin yap1
taslarindan birini olusturan thema sistemi ¢oziilmeye baslamis ve Anadolu themalar1 askeri
gliciinii kaybetmistir (Jenkins, 1987: 365, Demirkent, 1981: 145, Ostrogorsky, 2015: 307). Bizans
ordusunun Malazgirt Savasi’'nda Sel¢uklular karsisinda yasadig biiyiik maglubiyet 6zellikle
imparatorlugun dogu sinirindaki askeri diizenin ¢okmesine ve bolgedeki thema birliklerinin
neredeyse dagilmasina yol agmistir (Treadgold, 1997: 606). Malazgirt sonras:1 savunmasiz
kalan Trabzon ve gevresi Selcuklu akinlarinin hedefi olmus ve Trabzon kisa bir stiireligine de
olsa Tiirklerin eline ge¢mistir. Bolgedeki yerel beylerden biri olan Theodore Gabras sehri
Tiirklerden geri almis ve Khaldia'nin yeni hakimi olmustur. Gabras ailesinin Trabzon ve
cevresindeki hakimiyeti Malazgirt yenilgisi sonras1 Bizans Imparatorlugu’'nda goriilmeye
baslayan merkezi otorite boslugu ile ilgili olup Trabzon ve ¢evresi, XII. yiizy1l ortalarina kadar
bazen Bizans kontroliinde bazen de Bizans’a isyan halinde olan Gabras ailesinin yonetiminde
kalmistir

Sonuc¢
Karadeniz’in giiney kiyisinda kurulmus olan Trabzon, Roma déneminden itibaren bdlgenin
askeri ve ticari agidan stratejik 6neme sahip sehirlerinden biri olmustur. Roma déneminde
imparatorlugun dogu sinirina yonelik olarak gelistirilen askeri ve idari politikalar Trabzon
gevresinin idari yapisinda ve sinirlarinda degisiklikler yasanmasina zemin hazirlamistir.

Trabzon ve cevresinde IV. yiizyil sonlarindan itibaren Bizans hakimiyeti baglamis ve Bizans
hakimiyetinin ilk donemlerinde Trabzon'un idari yapisinda onemli bir degisiklik
yasanmamustir. Ancak VI. yiizyilda yagsanan Sasani savaglari ve savasin gectigi bolgelerin
Trabzon gevresine olan yakinli§1 Bizans imparatoru Justinianos'un bolgede birtakim idari
degisiklikler yapmasina sebep olmustur. Trabzon ve ¢evresinin dogu siniria ve Bizans-Sasani
rekabetinin temel sebeplerinden biri olan Armenia’ya olan yakinhg: Bizanshlarin Trabzon ve
cevresi ile ilgili yeni idari politikalar gelistirmesine sebep olmustur. VII. yiizyilda Sasani
tehdidinin son bulmasindan sonra Miisliiman Araplar, Bizans'in dogu smnirmi tehdit eden
yeni bir gli¢ olarak ortaya gikmistir. Bizans devleti yeni tehdit karsisinda toprak biitiinltigiinii
korumak igin askeri ve idari onlemler almaya ¢alismis ve bunun sonucunda thema sistemi
ortaya ¢ikmustir. Kurulduklar: ilk donemde biiyiik toprak parcalarina sahip olan themalar
zamanla kiiglilmiis ve imparatorlugun ihtiyaglarma gore sayilar1 artmistir. Imparatorlugun
dogu smirinda bulunan Trabzon ve gevresi de IX. yiizyill baglarinda kurulan Khaldia
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themasmin smirlarma dahil olmus, Trabzon kenti de yeni yonetim biriminin merkezi olmustur.
Anadolu’nun kuzeydogusunda Arap sinirina yakin bir noktada bulunan Trabzon sehri, hem
ticari hem de idari anlamda bir merkez olma vasfin1 da kazanmustir. VIL yiizyildan itibaren
giderek gelisen ve Bizans askeri-idari sisteminin esasini tegkil eder hale gelen thema sisteminde
XL yiizyll sonlarindan itibaren aksakliklar goriilmeye baslanmistir. Tiirk akinlarmin
yogunlastigi Malazgirt Savasi’'ndan thema sisteminin eski hiiviyetini kaybetmesiyle birlikte
Khaldia themasi da idari bir birim olarak eski konumundan uzaklasmistir.
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Aciklamalar
1. Sasani krali Hiisrev Perviz, Maurikios'un tathttan indirilip 6ldiirtilmesi iizerine onun intikamini
almak bahanesi ile harekete gecerek Bizans topraklarina saldirmis ve Bizans-Sasani savaslar1 tekrar
baslamuistir. (Sebeos, 1999: 57; Theophylaktos Simokattes, 1986: 8.15. 7-8; Mitchell, 2016: 611.
2. Thema kelimesinin kokeni ve thema diizeninin kurulus tarihi hakkinda farkli fikirler savunan
aragtirmacilar bulunmaktadir (Treadgold, 1983: 619-631; Ostrogorsky, 2015: 89-91; Shahid, 1994: 364-
373; Vasiliev, 1943: 285-289; Howard-Johnston, 1984: 189-196; Kaegi, 1981: 173-185).
3. Turmalar, thema’y1 meydana getiren kiiciik yonetimsel bolgeler olup baslarinda “turmakhes” adl
idareciler bulunmaktadir. Kaynaklarda bazen iki bazen de {i¢ ya da dort turmanin birleserek thema’y1
meydana getirdigi ifade edilmekle birlikte bu durum sabit bir kurala baglanmamuistir (Kazhdan, 1991b:
2100).
4. Belazuri, Futuh'ul-Buldan adli eserinde Armenia (Irminiyye) bolgesindeki ilk Islam fetihlerinden
bahsederken Ciirzan ile Erran’m Hazarlarin elinde oldugunu Irminiyye'nin ise Ermenyakos tarafindan
yonetildigini aktarmaktadir. Belazuri, eserinin bir diger boliimiinde Hz. Osman (644-656) zamaninda
Erzurum’u fetheden Habib b. Mesleme el-Fihri’ye kars: biiyiik bir ordu toplayan Patrik Ermenyakos
adli bir Bizans komutanindan bahsetmektedir. (Belazuri, 2013: 225-228). Belazuri’deki kayitlar
Theophannes’in verdigi bilgiler ile karsilastirildiginda Armeniakon’un bir “thema” olarak yaklasil on
bes y1l daha erken kuruldugu ortaya ¢ikmaktadir (Kaegi, 1968: 274-275).
5. Litra, Bizans agirlik Olgiileri igerisinde yaygin olarak kullanilan bir birim olup 319 ile 324 gram
arasinda degistigi tahmin edilmektedir (Schilbach, 1991: 1238).
6. Stratiotes, savasa ¢agrildiginda tam tehgizath bir sekilde Bizans ordusunda katilan asker koyliilere
verilen isim olup Stratioteslerin ihitiyaglar1 thema diizeni i¢indeki askeri arazilerden karsilanmaktaydi
(Oztiirk, 2012: 187-188).
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