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BmOzet

Tirkiye'de doviz kurunun muz ithalat1 ve iireticisi icin 6nemli bir faktér olduguna inanilmaktadir. Bu ¢aligmada,
doviz kurunun iretici muz fiyatlari ve muz ithalatina etkisi ve {iretici muz fiyatlarinin muz {iretimi tizerindeki
etkisi incelenmistir. Ayrica doviz kurunun muz ithalati ve iiretici muz fiyatiyla olan iligki, bunun yaninda iiretici
muz fiyatiyla muz ithalati arasindaki iligki 1994-2015 donemi verileri kullanilarak korelasyon ve regresyon
testiyle incelenmistir. Korelasyon analizinin sonuglarina gore doviz kuru, iretici muz fiyatlar1 ve logaritmasi
almmis muz ithalati arasinda dogrusal bir iligki gérilmiistiir. Ayrica doviz kuru ile iiretici muz fiyatlar arasinda
ayn1 yonlii ve giiclii bir iliski, doviz kuru ile logaritmasi alinmig muz ithalati arasinda dogrusal fakat zayif bir
iligki, tiretici muz fiyatt ile logaritmasi alinmis muz ithalati arasinda ise dogrusal ve zayif bir iliski oldugu
goriilmiistiir. Doviz kurundaki degisimin, {iretici muz fiyatlarina etkisini gosteren regresyon analizine gore doviz
kurundaki degisim iiretici muz fiyatin1 etkilemektedir ve meydana gelen degismenin %42.4’i doviz kuru
tarafindan aciklanmaktadir. Muz ithalatinda meydana gelen degismenin %23.9’u doviz kuru tarafindan
aciklanmaktadir. Boylece doviz kurundaki degisimin muz ithalatini etkilemedigi ve etkisinin {iretici muz fiyatina
gore daha az oldugu goriilmiistiir. Bunun yaninda muz ithalatinda meydana gelen degismenin %19.30’luk kismi1
iiretici muz fiyat1 tarafindan agiklanmaktadir. Yani iiretici muz fiyatindaki degismenin muz ithalatina ¢ok az
etkisi bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Muz, doviz kuru, fiyat ve ithalat iligkisi

A Forecast Modeling In Turkey on Banana Production and Import
B Abstract

In Turkey it is believed that exchange rate is an important factor for banana importers and producer. In this study
effect of exchange rate on producer banana prices and banana import and effect of producer banana prices on
banana production has been examined. Also the relationship between the exchange rate with banana imports and
producer banana price, as well as the relationship between producer banana price and banana imports were
examined by correlation and regression test using the data of 1994-2015 period. According to the results of the
correlation analysis, there was a linear relationship between exchange rate, producer banana prices and logarithm
staken imported bananas. In addition, there was a strong relationship between exchange rate and producer
banana prices, a linear but weak relationship between exchange rate and logarithm taken banana imports, and a
linear and weak relationship between producer banana price and logarithm taken banana imports. According to
the regression analysis showing the effect of change in exchange rate on producer banana prices, change in
exchange rate affects producer banana price and 42.4% of the change is explained by exchange rate. 23.9% of
the change in banana imports is explained by the exchange rate. Thus, it was observed that the change in
exchange rate did not affect banana imports and its effect was less than the producer banana price. Besides,
19.30% of the change in banana import is explained by producer banana price. So the change in producer banana
price has little effect on banana import.
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GIRIS

Tropikal bir iiriin olan ve yaklasik olarak 1000 ¢esidi oldugu bilinen ve hem pisirilerek
sebze seklinde hem de taze meyve olarak tiiketilen muz tiriinii Gliney Dogu Asya kokenli bir
meyvedir.

Muz diinyada 2014 yilinda 114 milyon ton iiretilerek tarim yoluyla elde edilen gida
tirtinleri kategorisinde 9. sirada yer almistir (FAO, 2014a).

Muz, acik ara en ¢ok satan ikinci meyvedir. Latin Amerika Diinya’nin en fazla muz arzi

yapan bolgesi durumundadir. Bolge 2009 yilinda ihra¢ edilen muzun %82,3’liikk kismini arz
etmistir. Ayn1 donem Uzak Dogu %12,8, Afrika %3.,4 ve Karayipler ise %0,4’liikk kismin1 arz
etmistir. Karayipler’de muz ihracati Avrupa pazarimin serbestlesmesinden sonra segkin pazar
olma durumunu kaybetmis boylece diisiis meydana gelmistir (Evans ve Ballen, 2009:1).

Diinyada iiretimi yapilan muzun %41’ini “Cavendish”, %14’iinii “GrosMichel”,
%21’ini  “Plantain” gruplart ve %24’tinii ise pigirilerek yenen muz grubu
olusturmaktadir(Kozak, 2003: 80-87).

Muz, 130'dan fazla {ilkede, kiigiik ve biiyiik 6l¢ekli iireticiler tarafindan yetistirilen,
diinyanin 6nemli mahsullerinden biridir. Muz endiistrisi ihracat kazancinin olmasi ve Latin
Amerika, Karayipler, Gilineydogu Asya ve Bati1 Afrika'da yiiz binlerce insana istthdam
saglamas1 bunun yaninda Diinya ¢apinda dagitim aglarinda ve siipermarketlerde binlerce
kisiye istihdam olanag1 saglamasindan dolay1 ekonomik bir 6neme sahiptir (Evans ve Ballen,
2009:3-4).

Muz iiretimi en ¢ok Asya kitasi olmak iizere, Amerika ve Afrika kitalarinda
yapilmaktadir. Kiiresel muz dis ticareti en fazla Amerika, ikinci en fazla Avrupa ve son olarak
da Asya kitalarinda gerceklesmektedir. Diinya muz iiretiminde Hindistan lider iilke olurken,
ihracatinda Ekvador ve ithalatinda ise Amerika Birlesik Devletleri lider iilkelerdir (FAO,
2014b).

TUIK (2015) verileri incelendiginde Tiirkiye’de muz iiretimi bitkinin iklim sartlarina
asir1 bagl olmasindan dolay1r sadece Akdeniz bolgesinin Mersin, Antalya ve Adana illerinde
yapilmaktadir. Ayrica muz liretiminin biiyiik ¢ogunlugunu olusturan Mersin ilinin Anamur ve
Bozyazi ilgeleri ile Antalya ilinin Alanya ve Gazipasa ilcelerinin iiretim alanlarinda son
yillarda artan bir egilim goriilmektedir. Artan iretim sekli hem ag¢ik alanda hem de ortii alt1
alanda yapilmaktadir (TUIK, 2015a).

Literatiirde muz iirliniiyle ilgili yapilan az sayida ¢alisma bulunmaktadir;

Evans ve Ballen, (2009:1-9) “Muz Pazar1” adli ¢alismalarinda organik muzla normal
muz fiyatlar1 arasinda yiiksek oranda bir korelasyonun oldugunu ve her iki fiyatinda ayni

yonde oldugunu 6ne ¢ikarmiglardir. Bulunan korelasyonun en 6nemli nedeninin ana iiretici
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tilkelerdeki iiretimlerin diismesi ve yakit fiyatlarinda meydana gelen artiglarin tasima
maliyetlerini arttirmasindan kaynaklandigin1 vurgulamislardir.

Lin ve Dig. (2009: 475-476) “ABD’de Organik Ve Klasik Muz Talebi: Gelir Ve Fiyatin
Rolii” adli ¢calismalarinda perakende satin alma verilerini kullanarak ABD klasik ve organik
muz talebini aragtirmiglardir. Calisma (muz, {iziim, elma, portakal ve ¢ilek olmak iizere) 5 ana
klasik taze meyve ve 5 ana organik meyve kategorisi, ayrica diger klasik ve organik iiriinler
icin iki ayr1 kategorinin eklenmesiyle toplamda 12 kategoriyi igermektedir. Calismanin
sonucuna gore organik iirlinler i¢in fiyatin esnek oldugunu, klasik iirlinler i¢in ise fiyatin
esnek olmadigini vurgulamislardir.

Omua ve Jagwe (2010: 11-12) “Orta Afrika'daki Muz Deger Zincirleri: Kisitlar ve
Firsatlar” adli ¢calismalarinda piyasa arastirmasi verilerini kullanarak Orta Afrika'daki muz
iriinii icin mevcut deger zincirlerinin kisitlarini ve firsatlarin1 degerlendirmek igin deger
zinciri haritalamalar1 ve briit marj analizi yapmiglardir. Analiz sonucuna gore deger zinciri
paydaslart arasindaki baglantinin zayif oldugunu, bolgesel pazarlarda asgari diizeyde
oldugunu ve siiper marketlerde ise yiiksek degerli yerel zincirler oldugunu tespit etmislerdir.
Nakliye, tasima ve depolamay1 iceren islem maliyetleri, deger zinciri i¢inde yiliksek oranda
maliyet kalemlerini olusturmaktadir. Genel olarak bulgularin sonuglarma gore, deger
zincirleri arasindaki baglantilarin gli¢lendirilmesi, toplu pazarlama, yiiksek degerli zincirlere
girme ve iyilestirilmis isleme tekniklerine yonelik cabalarin muz deger zincirlerinin
arttirtlmasina katki yapacag tavsiyesinde bulunmuslardir.

Adeyo vd. (2011: 23) “Nijerya Oyo Eyaletinde Muzun Fiyat Doniisiimii ve Pazar
Entegrasyonu” adli c¢alismalarinda kentsel ve kirsal pazardaki muz fiyati egilimini
incelemisler. Veriler, Augmented Dicker Fuller (ADF),Granger nedensellik testi ve piyasa
yogunlagma endeksi testi kullanilarak analiz edilmistir. Analiz sonuglarina goére kirsal alanda
azami muz fiyati sirastyla N95.09 / kg ve N39.60 / kg olarak tespit edilmistir. Benzer sekilde
kentsel muz i¢in, elde edilen maksimum ve minimum fiyatlar sirasiyla N114.17 / kg ve N31.5
/ kg olarak tespit etmis. Alt1 pazarda Granger nedensellik bulunamamus, iki pazarda cift yonlii
nedensellik, dort pazarda ise %95 ve %10 o6nem diizeyinde tek yonlii nedensellik tespit
edilmistir.

Hsien Su ve dig. (2011: 12-13) “ABD'de Muz Ithalat Pazarmin Analizi” adli
calismalarinda Bresnahan tarafindan gelistirilen yapisal bir ekonomik modelle analiz
yapmiglar ve analiz sonucuna gore ABD muz pazarinin bir¢ok kusurlu rekabete sahip

oldugunu, muzun perakende fiyatinin ve kisi basi tiiketiminin ithal miktarinda 6nemli bir
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etkiye sahip oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica muz pazarin belirleyen asil 6nemli etkenin
fiyat oldugunu vurgulamislardir.

Burrel ve Henningsen (2001: 247-248) “Almanya Muz Talebinin Deneysel Bir
Arastirma” adli ¢alismalarinda ekonometrik bir model kullanarak 1986-1998 donemine ait
aylik hane halki anket verilerini analiz etmislerdir. Analiz sonuglarina gore muza olan talebin
fiyatlara yansidigini, muzdaki politik fiyat artiginin tamamen zararli oldugunu, talebin ayrica
degisen gelire duyarli oldugunu yani gelir arttikca muz pazarimin da genisledigini bunun
yaninda ikame meyvelerinde muz talebini etkileyen wunsurlar arasinda oldugunu
vurgulamiglardir.

Omar vd. (2014:254-255) “Banglades'te Muz Fiyat Tahmini ve Mekansal Esg
Biitiinlesme Analizi” adli c¢alismalarinda maliyet ve kar marjlarin1 tahmin etmek, pazar
entegrasyonunu test etmeyi ve muzun fiyatin1 tahmin etmeyi amaglamistir. Bu amagla ikincil
veriler kullanilmig ve analiz sonuglarina gore Banglades’teki muz pazarmin iyi entegre
edildigini ancak yiliksek tepeli olan bolgelerde ulagim ve iletigim sisteminin iyi olmamasi
nedeniyle muz pazarmin iyi entegre edilemedigini tespit etmislerdir.

Basan (2017: 32) “Filipinler'de Gelir Gruplarina Goére Sofra Muz Kalitesinin Tiiketici
Tercihi: Hedonik Fiyat Analizi” adli ¢alismalarinda diisiik, orta ve yiiksek gelir gruplarinda
tiketicilerin tercih ettikleri sofra muzunu ve fiyat {izerindeki etkisini belirlemeyi
amaglamiglar. Bunun i¢in analizde tamimlayici istatistikler ve hedonik regresyon
kullanilmistir. Analiz sonuglarma gore yliksek gelirli tiiketicilerin diisiik ve orta gelirli
tiikketicilere gore daha fazla segici oldugunu yani tiikettikleri muzlarin boyu ve iriligi onlar i¢in
daha 6nemli oldugunu kalitesi yiiksek muz icin daha fazla 6deme yapmaya istekli olduklarini
tespit etmislerdir.

Chuin Ko (2018: 17-20) ”Bir Sira Hortumlama, Avustralya’nin Korunmus Muz
Endiistrisinde Thracat ve Ihracattaki Artis” adli calismasinda Avustralya’daki muz ithalati
kisitlamalarindan kaynaklanan refah kaybini incelemis. Analiz sonucunda Avustralya’nin muz
ithalat1 kisitlamalarinin refah kaybini yillik 150 milyon ABD Dolari’nin iizerinde etkiledigini
Oongormiis, bunun muz yetistiricisi basina yillik ¢eyrek milyon dolardan fazla bir siibvansiyon
anlamina geldigini tespit etmistir.

Ambisa ve dig. (2019: 8-9) “Etiyopya'da Muz Uretimi ve Pazarlamas1 Uzerine Bir
Aragtirma” adli ¢alismalarinda Etiyopya'da muz iiretimini ve pazarlamasini, 6zellikle muz
liretiminin, pazarlanmasimin ve Etiyopya'daki sinirlarinin genel durumunu incelemeyi
amaglamiglardir. Calismanin sonuglarina gore giincel olarak Etiyopya'da bulunan muz, toplam

meyve alaninin yaklasik %59.64'ini, retilen toplam meyve alaninin yaklagik %68'ini ve
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toplam meyve iireten ciftcilerin yaklasik %38.3"inli kapsamaktadir. Ayrica arazilerinin
yaklasik %68.72'si muzla kaphdir, Etiopya da ki muz {iretiminin yaklasik %77.52'si ve muz
treticilerinin ~ yaklasik  %22.38'1 Giliney Eyaletlerindeki Bolgelerde  bulundugunu
belirtmislerdir.

Hatirlt vd. (2003: 52) Tiirkiye muz talebinin biiyiik oranda ithalat yoluyla karsilandigi
ve uluslararast muz ticaretinin %80’den fazlasinin 5 firma tarafindan gerceklestirildigini
vurgulaylp bu piyasa kosullar1 altinda firmalarin fiyat arttirma olanagma sahip
olabileceklerini belirtmislerdir. Ayrica Tiirkiye’nin muz ithalatindaki rekabet giiciinii, bir
ekonometrik model yardimiyla belirleyip pazar market giici parametresini 0,19 olarak
bulmuslardir. Bulunan bu katsayinin, Tiirkiye muz ithalatinin tam rekabet piyasasi kosullari
altinda gergeklesmedigi seklinde yorumlamislar ve firmalarin rekabetci nitelige sahip
olmaktan ziyade fiyat artirma yoniinde hareket ettiklerini belirtmislerdir.

(ITO, 2005)’e gére muz iiretimi ic talebi karsilamaya yetmemekte bu nedenle muz
ithalat1 yapildigin1 ve muz ithalat miktarinin azaltilmasi i¢in pek ¢ok soruna ¢éziim bulunmast
gerektigini belirtmektedir. Bu sorunlarin en 6nemlilerini, toprak ve tohum islahi, sulama
imkanlari, iirlin ¢esitlemesinin yapilamamasi, genetik c¢aligmalarin yapilamamasi, verim
diisiikliigli ve pazarlama hizmetlerinin eksikligi olarak siralamistir.

(TB, 2016)’e gore muzda firetici tilkelerin ¢ok yiiksek diizeyde fiyat avantajina sahip
oldugu gériilmektedir. Ozellikle is giicii maliyetinin diisiik olmas1 ve iilkelerin gelismislik
diizeyi agisindan degerlendirildiginde diinya muz iiretiminde oligopol bir piyasa olmasi iretici
fiyatlarina dogrudan etki etmektedir. Tiirkiye s6z konusu rekabet¢iligi giimrilk vergisi
uygulamalari ile sagladigini belirtmektedir.

Hem pisirilerek hem de taze meyve olarak tiiketilen ya da siis bitkisi olarak ticareti
yapilan muzun bir¢ok tiirii bulunmaktadir. Tiirkiye’de muz meyvesinin yenilebilmesi
amaciyla yapilan zirai ekim tarihi Cumhuriyet’in ilk yillarina kadar kayit altina alinmamustir.
Ancak 1935 ve 1938’de bireysel girisimlerle yurtdisindan getirilen tlirlerin deneme ekimleri
yapilmis ve o tarihten beri tarim1 yapilmaya devam etmektedir (Uysal, 2010: 2).

Bu c¢alismada muz iirlinii, Tiirkiye muz iretim miktar1 ve Tiirkiye muz ithalat
miktarlartyla ilgili baz1 genel bilgiler verilip, Tiirkiye muz iiretim miktari, muz ithalat miktar
ve Tiirkiye tretici muz fiyatlarina yonelik korelasyon ve regresyon analizleri yapilarak
Tirkiye’nin muz iiretimine, ithalatina ve iiretici muz fiyatina olan etkilerin ve bu degiskenler

arasindaki iligkilerin belirlenmesi amaglanmuistir.
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1. MUZ URUNU HAKKINDA GENEL BILGILER

Yaygin inanigin aksine, muz bitkisi aga¢ degil, sadece bir yil sonra 10 ila 20 feet
arasinda tam ylikseklige ulasan otsu bitkidir. Her muz ¢igegi, yaklasik ii¢ veya dort ay icinde
tilketim i¢in yeterince olgunlasmis bir meyve olarak gelisir. Meyve olgunlastiktan sonra,
bitkilerin saplar1 oliir ve yerine yeni bir biiyiime gelir. Muz bitkilerinin gévdeleri odunsu
degildir, birbirlerine sikica sarilmig st {iste binen yapraklarindan olusur, bu da suyun
korumasint saglayan bir tasarim Ozelligindedir. Muz bitkilerinin yaklasik %93’ sudan
olustugundan, en 1limh riizgarlarda bile tahrip olabilir. Muz; Hindistan, Giineydogu Asya ve
Kuzey Avustralya'nin tropikal bolgelerine 6zgiidiir ve 16. ylizyilin baglarinda Portekizliler
tarafindan Giliney Amerika'ya getirilmistir. Bugiin, muz bitkileri Orta ve Gliney Amerika,
Afrika ve Gilineydogu Asyanin nemli, tropik bdlgelerinde, yiiksek sicaklik ve yagislarin
bulundugu yerlerde yetisir. Modern tarimsal teknolojiler insanlarin ABD'deki California gibi
tropikal olmayan bolgelerinde bile muz yetistirilmesine imkan saglar. Diinyadaki her nemli,
tropik bolgede yetisen muz, dordiincli en biiylik meyve mahsulii ve ABD'deki en popiiler
meyve konumundadir. Orta ve Gliney Amerika'da, muz ekonomi i¢in hayati 6neme sahiptir.
Amerika Birlesik Devletleri'nde satilan muzlarin ¢ogu orada iretilmektedir (Rainforest-
alliance, 2016).

Muz bitkisi Musaceae (muzgiller) familyasindandir ve Ensete ve Musa olmak tizere iki
cinse ayrilmaktadir. Bunlardan Ensete cinsi meyve olarak yenmemekte, sebze olarak ve lif
bitkisi olarak degerlendirilmektedir. Meyveleri yenen muz tiirleri ise Musa cinsine dahil
oldugunu bildirmektedir (Kozak,2003:7).Muz, Giineydogu Asya'nin tropikal bolgelerinde
dogal olarak yetisen bir agacst bitkiye ve bu bitkinin yesil (bazi tiirlerinde kirmizi veya
pembe) kabuklu uzun meyvelerine denir. Tropik ve subtropik bolgelerde yetisen veya
yetistirilen, agaca benzeyen, 2-3 metre boyunda, mor ¢igekler agan, meyveleri lezzetli ve
nigastaca zengin otsu bir bitkidir (Tirke¢ebilgi, 2015).

Muz, Afrika ve Hindistan gibi tropikal iklime sahip iilkelerde temel besin
maddelerinden birisi olarak tiiketilmektedir. Bati Hindistan’da “plantain” cinsi biliylik muz
tirleri, soguk mezeler seklinde yemek sonrasinda tuzlularin yaninda yenmektedir. Bati
Afrika’da muzlar, baharath soslarla, et ya da balikla servis edilen bir ekmegin yapiminda
kullanilmaktadir. Bati Hint Adalari, Giiney Amerika, Afrika ve Asya’da ise biiylik ya da
kiiciik tiim muzlar baharatlanip kizartilmaktadir. Ayrica Hindistan’da i¢i doldurulup
pisirilerek de tiiketilmektedir. Muz ne kadar kiigiikse o kadar lezzetlidir. Martinik’te incir

olarak bilinen kii¢iik kirmizi muz tiirleri bulunmaktadir. Kiiglik kirmizi muzlart liks gida
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diikkanlar1 disinda Avrupa’da bulmak oldukga zordur. Ayrica seckin muz tiirleri arasinda 6zel
bir lezzete sahip kiigiik ince kabuklu Kanarya muzu da bulunmaktadir (Uymaz vd., 2015).

Muzun tarihgesi incelendiginde, adini Roma’nin ilk imparatoru Oktavius Ougustus’un
(M.O. 63-64) fizik 6gretmeni Antonio nun, Musa’ya kars1 duydugu saygidan dolay1 bu bitkiyi
Musa olarak adlandirmasindan aldigi ve Tiirkgeye muz kelimesinin Arapcadan girdigi
bildirilmektedir (Kozak, 2003: 72). Muz ana vatanindan Bati Avrupa’ya zenci kdle ticareti
sirasinda Gine Korfezi kiyilarindaki plantasyonlardan, 6dnce Kanarya Adalarina, ardindan
Karayipler’deki San Domingo adasina gotiiriilmiis, oradan da biitiin Latin Amerika’ya
yayilmistir (Kozak, 2003: 49).

Belirli dénemlerden gecen muz iiriini 19. yy’da dis ticarete konu olmaya baslamis ve
dis ticareti gelisme asamasina girmistir (Akova, 1997: 141).

Tablo 1°de 2012 yil1 itibariyle Diinyada tarim yoluyla elde edilen gida iiriinlerinden en
fazla miktarda tretilen ilk 9’u verilmektedir. Muz diinya genelinde tarim yoluyla elde edilen
gida triinleri i¢inde en fazla iretilen ilk 9 iirlin igerisinde yer alarak, diinya tarimsal {iriin

degeri icerisinde ortalama binde dokuzluk paya sahiptir.

Tablo 1. Diinyada Tarim Yoluyla En Fazla Uretimi Yapilan Uriinler(2016)

Siralama Uriinler Uretim Miktar1 (ton)
1 Seker Kamist 1.842.266.284
2 Misir 872.791.597
3 Piring 738.187.642
4 Bugday 671.496.872
5 Nisasta 269.125.963
6 Patates 365.365.367
7 Soya Fasulyesi 241.142.197
8 Domates 161793.834
9 Muz 101.992.743

Kaynak: (FAO,2016). http://faostat.fao.org/site/339/default.aspx, ( Erisim Tarihi, 2.01 2016).

Siralamada seker kamisi ilk sirada yer almistir. Bu istatistiklerle muzun diinya gida
tiretiminde 6nemli bir hacme sahip oldugu sdylenebilir.

Diinya tizerinde 1000’den fazla ¢esit muz yerel olarak ftiretilip tiikketilmektedir. Bunlar
arasinda diinya iiretiminin %47’sine denk gelen ve ticari olan1 Cavendish tiiridiir. Bu tiir
hektar basma en ¢ok verimli olandir. Hizla gelismesi, riizgar ve dogal hastaliklara direncli
olmast yani g¢evresel etmenlere olan dayanikliligi tercih edilmesine neden olan etmenler

arasmdadir. Yilda ortalama 50 milyon ton Cavendish muzu iiretilmektedir. Ozellikle ABD ve
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Avrupa’ya arz edilen muz bu tiirdendir. Ayrica kendine has 6zelliklerinden otiirii uluslararasi
ticarette daha en fazla kullanilan muz tiiriidiir (FAO, 2019).

Bazi 6nde gelen iiretici llkeler, iilke simirlarindaki 6zgiin fiyatlarin uluslararasi
fiyatlardan yiiksek olmasi, destekleyici ticaret politikalarinin olmamasi, tercihli anlagsmalarin
cogaltilmas1 ve rekabet giiclinlin yetersizligi gibi etmenlerden dolayr muz {iretiminin sadece
kiictik bir kismini ihrag etmektedir. Bir donemde muz endiistrisi kiiresel olarak yillik 8 milyar
dolarlik bir degere sahiptir ve bu miktar sadece ticari olarak ihra¢ edilen muz miktarini
kapsar. Ayrica diinya genelinde iretilen muzun sadece %15’likkismi uluslararas1 pazarda
dolagsmaktadir. Geriye kalan %85’lik kismi yerel olarak tiiketilmektedir. Acik ara en biiyiik
ithalatgr bolge Avrupa Birligi’dir. Yillik yaklasik ithal edilen muzun %32’lik kismin
almaktadir. ABD ise %25’ini almaktadir. Rusya %8, Japonya %6, Cin %5 almaktadir.
Organik muzun ana ithalatgist ise Ingiltere’dir (FAO, 2019).

Muz pazari olduk¢a boliimlenmis bir sekildedir. Yerel fiyat hareketleri uluslararasi fiyat
hareketlerinden genellikle farklidir. Genel olarak, Avrupa Birligi ve Amerika Birlesik
Devletleri gibi biiyiik pazarlarda ithal muz fiyatlar1 son yillarda kilogram basina yaklasik
0,90-1 §$ seviyesinde sabit kalmistir. Perakende fiyatlarda daha farkli degisimler goriilmiistiir
(FAO, 2019).

Diinya muz pazari, meyvenin satin alinmasi, taginmasi ve pazarlanmasina katilan ¢ok az
sayida uluslararasi sirketin bulundugu oligopolistik bir pazar olarak nitelendirilmektedir.
Diinyanin en biiyiik {i¢ muz iireticisi Dole Food Company, Chiquita Brands International ve
Del Monte Fresh sirketleridir (Evans ve Ballen, 2009:7).

Avrupa Birligi muz pazar, gimriik tarifeleri ve pazar miidahaleleriyle kontrol
edilmektedir. Ornegin AB Afrika, Karayipler ve Pasifik iilkelerinden giimriiksiiz muz girisine
izin verirken Latin Amerika’dan yapilan muz ithalatina tarifeler uygulamaktadir. AB
pazarinin aksine, ABD muz piyasasi tarife veya niceliksel ithalat kisitlamalarindan muaftir bu
cok rekabetgi bir Pazar olmasina olanak saglamaktadir (Evans ve Ballen, 2009:8).

Tiirkiye muz bitkisiyle ilk defa 1750’lili yillarda Misir’la ilgisi olan zengin bir ailenin
stis bitkisi olarak, Misir’dan Alanya’ya muz bitkisini getirmesiyle tanmigsmustir. O yillarda daha
cok siis bitkisi olarak yetistirilen muzun meyve verdiginin farkina varilmasiyla, 1930'Iu
yillardan sonra meyvesi igin ticari amagla yetistirilmeye baslanmistir. Giliniimiizde
Tiirkiye’nin en fazla muz iiretimi yapilan Anamur ilgesine ise muz 1935 yilinda getirildigi

bilinmektedir (Kozak, 2003:20).
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Ithalat ve ihracat hacmi yiiksek iiriinlerden birisi olan muz Tiirkiye’de de mikro klima
alanlarda Alanya ve Gazipasa’da genelde acikta, Anamur ve Bozyazi’da ise oOrtii altinda
yetistirilmektedir (Giibbiik vd., 2003: 74).

2. TURKIYE’DE MUZ URETIMI, ITHALATI VE FIYATI

2.1. Tiirkiye’de Muz Uretimi

TUIK (2015b) verileri incelendiginde; Tiirkiye’nin sahip oldugu degisik ekolojik sartlar
hemen hemen her g¢esit meyve ve sebze yetistirilmesine olanak saglamaktadir. Buna gore
Tirkiye’nin sahip oldugu tarimsal iiretim potansiyeli, sadece liretilen meyve ve sebzelerin
cesitliligi bakimindan degil ayni zamanda toplam iiretim miktarinin yliksek olmasindan
kaynaklanmaktadir. 2015 yilinda Tiirkiye sebze {iretimi 27.8 milyon ton, meyve {iretimi ise 18
milyon tondur.

Muz bitkisi tropikal iklim sartlarina ihtiya¢ duydugundan Tiirkiye’de sadece Mersin ve
Antalya illerinde ortii alt1 ve acgik alanlarda yetistirilmektedir. Tiirkiye’deki muz {iretimi, i¢
tilketimin yaklasik yarisini karsilamakta ve tiiketim ile tiretim arasindaki fark ithalat yoluyla

karsilanmaktadir (Tiirkay vd., 2006: 2).
Tablo 2.Tiirkiye’nin Muz Ekili Alam ve Uretim Miktar1 (2002-2015)

Yillar Ekili Alan (Dekar) Uretim ( Ton)
2002 23.850 95.000
2003 25.200 110.000
2004 30.000 130.000
2005 36.000 150.000
2006 39.168 178.205
2007 44.098 189.107
2008 43.258 201.115
2009 43.338 204.517
2010 44.279 210.178
2011 45.074 206.501
2012 44,923 207.727
2013 46.700 215.472
2014 53.497 251.994
2015 58.380 270.500

Kaynak:(TUIK, 2015c).

Tablo 2’de Tirkiye’nin 2002-2015 donemi muz ekili alan1 ve {retim miktarlart
verilmektedir. Buna goére muz ekili alanin en az oldugu yil 2002, en fazla ise 2015tir. Bir
onceki yila gore ekili alandaki azalma en ¢ok 2008 yilinda, artis ise 2014 yilinda
gerceklesmistir. 2015 yilindaki ekili alan 2002 yilina gore yaklasik 3 kat artmis, buna paralel
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olarak iiretim miktar1 da 4 kat artmistir. 2012 yilinda bir 6nceki yila gore ekili alan
azalmisken, liretim miktar1 artmistir. Ayni1 durum 2007 ile 2008 yillari i¢in de gegerlidir. Son
16 yilda Tiirkiye’de muz iiretimi en fazla 2015 yilinda, en az ise 2002 yilinda yapilmistir.
Ayrica dekar basina en fazla tiretim 4719 tonla 2010 yilinda gergeklesmistir.

2.2. Tiirkiye Muz ithalati

Tiirkiye yillik muz talebini yerli tiretimle karsilayamadigindan her yil diizenli olarak
belirli miktarlarda muz ithalati yapmaktadir (Kozak, 2003: 65).Tablo3’de Tiirkiye’nin 2002-
2015 donemi muz ithalat miktarin1 ve muz ithalatina yapilan harcamay1 gostermektedir. 2002-
2015 dénemi muz ithalati diizensizlik gdsterse de artan bir egilim gdstermistir. ithalat ve

ithalata yapilan harcama en fazla 2013 yilinda, en az ise 2002 yilinda ger¢eklesmistir.
Tablo 3.Tiirkiye’nin Muz ithalat1 (2002-2015)

Yillar Miktar (ton) Fiyat($)
2002 65.077 25.645.500
2003 91.450 36.161.344
2004 110.201 42.950.334
2005 151.010 61.597.424
2006 189.096 75.109.802
2007 223.632 99.877.777
2008 201.071 104.829.070
2009 182.434 86.337.539
2010 200.690 95.349.459
2011 234.631 110.436.179
2012 225.095 110.390.899
2013 235.193 115.318.080
2014 207.167 102.537.379
2015 218.547 108.338.635

Kaynak:(TUIK, 2015d).

2.3. Tiirkiye’de Muz Uriin Fiyatinin Gelisimi

Uluslararas1 pazardaki muz fiyatlari, Ozellikle muz tasimaciligi maliyetini yakit
fiyatlarindan da etkilenmektedir. Yerel pazarlarda, muz fiyatlari, ABD dolar1 karsisinda yerel
para biriminin kur seviyesine bagli olarak da onemli dl¢iide degisebilmektedir. Buna gore
2010 ve 2016 yilinda Amerika Birlesik Devletleri'nde perakende fiyatlar: biiyiik oranda sabit
kalirken, Fransa'da perakende fiyatlar1 arasinda belirgin bir yiikselis hareketi yasandi. (FAO,
2019).

Yurt i¢inde muz iiretim maliyetlerinin diinya fiyatlarinin oldukca iizerinde olmasindan

dolay1 Tiirkiye’de muz sektorli yiiksek glimriik vergileriyle korunmaktadir (Subasi, 2016:
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5).Muz {irlinlinlin her yi1l arz ve talebe gore belirli bir fiyat ortalamasi olugmaktadir. Tablo
4’de 1994-2014 donemi Tiirkiye’nin yillik ortalama 1 kg muz fiyatin1 gostermektedir.
Tablo4. Tiirkiye’de Ortalama Muz Fiyatlari (1994-2015)

Yillar Fiyatlar (TL/kg)* Yillar Fiyatlar (TL/kg)
1994 35.824 2005 3.06
1995 75.477 2006 3.12
1996 120.564 2007 3.01
1997 197.616 2008 3.26
1998 293.450 2009 2.92
1999 426.678 2010 1.63
2000 831.265 2011 1.65
2001 1.064.367 2012 1.71
2002 1.628.313 2013 1.59
2003 2.295.613 2014 1.95
2004 2.403.187 2015 2.05

*1994-2004 dénemi Tiirk Lirasindan sifir atilmadan onceki fiyatlardir

Kaynak:(TUIK, 2015e).

Fiyatlar s6z konusu donemde dalgalanma gostermistir. Yillik ortalama en yiiksek fiyat
3.12 TL ile 2006 yilinda, en diisiik fiyat ise gilincel degeriyle 35.82 TL ile 1994 yilinda
olusmustur. S6z konusu donemde bir onceki yila gore en belirgin fiyat farki 1995 yilinda
olustur. Meydana gelen bu fark fiyatlarin bir 6nceki yila gore %111 artmas1 ve 2010 yilindaki
fiyatlarin ise bir dnceki yila gore %44 diismiis olmasindandir.

3. MUZ ITHALATINA YONELIK KORELASYON VE REGRESYON ANALIZI

3.1. Arastirmanin Problemi

Tablo 3’e gore Tirkiye 2015 yilinda muz ithalatina 108.359.269 Milyon $ tutarinda bir
harcamada bulunmustur. Ayrica Tablo 2 ve Tablo 3’e gore Tiirkiye’de tiikketilen muzun her yil
yaklasik %50’si ithalatla karsilanmaktadir.

Literatlirde doviz kurlarinda meydana gelen degismelerin ithalat ve ihracat iizerine olan
etkilerini inceleyen bir¢cok c¢alisma bulunmaktadir. Bunlara gore doviz kurlarindaki
degisimlerin ithalat ve ihracat lizerine etkileri hakkinda bir fikir birligi bulunmamaktadir.
Nitekim bir¢ok calisma pozitif yonde etki etmektedir derken, bir¢ok ¢aligma ise negatif yonde
etki ettigini ortaya koymaktadir. Bir¢ok calisma ise anlamli bir etkinin olmadigini ortaya
koymaktadir. Bu ¢alisma muz {irliniiniin ithalatinin, yerli muz iiretici fiyatinin ve iiretiminin
doviz kurlarindaki degisimlerden etkilenip etkilenmedigini, muz ithalatinin yerli muz iretici

fiyatindan etkilenip etkilenmedigini tespit etmektedir. Ayrica korelasyon analiziyle doviz
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kuru, iiretici muz fiyat1 ve muz ithalat1 arasinda ki iliskiler belirlenecektir. Boylece literatiirde
0zgiin bir calisma 6zelligine sahip olacaktir.

3.2. Arastirmanin Amaci ve Yontemi

Aragtirmanin amaci Tiirkiye’de iiretici muz fiyatlar1 ve Tiirkiye muz ithalat1 {izerinde
doviz kurundaki degismelerin etkisini ve iiretici muz fiyatinin muz ithalati izerindeki etkisini
belirleyerek literatiire 6zglin bir calisma kazandirmaktir.

Déviz kuru olarak muz ithalatinin dolar para birimiyle yapildigindan ABD dolar tercih
edilmistir. Arastirmada nicel veri toplama tekniklerinden yararlanilmistir. Bu amagla TUIK ve
TCMB’den elde edilen veriler kullanilmistir. Arastirmada degiskenler arasindaki iligkinin
tespiti i¢in korelasyon analizi yapilmis, ayrica degiskenler arasindaki etkinin olup olmadigin
belirlemek i¢in basit dogrusal regresyon analizi yapilmistir.

3.3. Arastirmanin Kisitlart ve Varsayumlart

Aragtirmada Tiirkiye’nin muz ithalati, Tirkiye muz iretimi ve Tirkiye {iretici muz
fiyatlar1 aylik diizeyde bulunamadig: i¢in yillik veriler kullanilmistir. Arastirmada kullanilan
veriler 1994 - 2015 aras1 donemi kapsamaktadir. Biitiin veriler yillik donemler halinde analize
dahil edilmistir. Regresyon analizleri yapmak i¢in SPSS istatistik programi kullanilmistir.

Doéviz kurundaki degismelerin Tiirkiye iiretici muz fiyatlarini, Tiirkiye muz ithalatini
ve liretici muz fiyatinin muz ithalatini etkileyecegi ongoriilmektedir. Diger bir ifadeyle, doviz
kurunun yiiksek oldugu donemlerde yerli muz talebinde artis olacagindan yerli muz fiyatinin
yiikselecegi buna karsilik muz ithalatinin azalacagi ayrica tiretici muz fiyatinin yiiksek oldugu
donemlerde muz ithalatinin artacagi beklenmektedir.

3.4. Arastirmada Kullanilan Veriler

Arastirmada kullanilan degiskenler olan doviz kuru, Tiirkiye yillik muz ithalati ve muz
iretici fiyatlar1 asagidaki Tablo 5’de toplu sekilde gosterilmektedir.

Doviz Kuru ($):Bir tilke parasinin diger iilke paralari cinsinden degerini ifade eden bir
gostergeye doviz kuru denir. Ayrica doviz kuru, kendine 6zgili bir varlik degeridir. Bunun
yaninda diger varlik fiyatlarinin hareketlerini yoneten ve yonlendiren ekonomik ilkeler, doviz
kuru hareketleri i¢in de gegerlidir (Krugman vd., 2012: 320).

Tablo 5°de 1994-2015 doneminde Dolarin Tiirk liras1 karsisindaki degerinin siirekli
arttigr goriilmektedir. Dolar ortalama kuru s6z konusu donemde Tiirk Lirast karsisinda en
yiiksek seviyeye 2015 yilinda en diigiik seviyeye ise 1994 yilinda ulagsmistir. 2001 yilinda

dolar kuru bir 6nceki yila gore iki kati artig gostermistir.
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Muz ithalati (Ton): Tablo 5’e gore Tiirkiye nin yillik muz ithalat1 1994-1999 ile 2003-
2007 donemlerinde diizenli olarak artmig, 2000-2002 ile 2008-2015 donemlerinde ise
dalgalanma gostermistir. Tiirkiye en fazla muz ithalatin1 2013 yilinda, en az ise 2001 yilinda
gerceklestirmistir. Muz ithalatinda bir 6nceki yila gore en fazla artis 2005 yilinda, azalis ise
2001 yilinda meydana gelmistir.

Muz Uretici Fiyatlar1 (KG/TL): Tablo 5’e gore Tiirkiye’de muz iiretici fiyatlar1 1994-
2006 doneminde bir onceki yila gore siirekli olarak artmis, 2007-2015 doneminde ise
dalgalanma gostermistir. S6z konusu donemde en yiiksek muz iiretici fiyat1 2008 yilinda en

diisiik ise 1994 yilinda gergeklesmistir.
Tablo 5. Tiirkiye’de Dolar Kuru, Muz ithalati ve Muz Uretici Fiyatlar1 (1994-2015)

Dolar Ortalama ..

Yillar Satis Kuru Muz ithalati (Ton) Muz Uretic Fiyat

($ITL)* (ko/TL)
1994 0.0298 66.066 0.35.608
1995 0.0459 87.759 0.75.429
1996 0.0818 97.298 119471
1997 0.1528 110.693 197.673
1998 0.2622 123.127 293.444
1999 0.4221 150.533 426.833
2000 0.6267 124.244 889.080
2001 1.2313 41.600 1.106.309
2002 1.5131 64.597 1.647.391
2003 1.5002 91.936 2.291
2004 1.4292 110.205 2.403
2005 1.3472 151.017 3.07
2006 1.4380 183.726 3.1
2007 1.3077 224.262 3.01
2008 1.2991 219.075 3.26
2009 1.5545 182.437 2.92
2010 1.5076 200.695 1.63
2011 1.6780 234.632 1.65
2012 1.8011 225.099 1.71
2013 1.9054 235.188 1.59
2014 2.1918 207.170 1.95
2015 2.7249 218.548 2.05

Kaynak: (TUIK, 2015e) ve (TCMB, 2016) yillarindan derlenmistir
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3.5. Arastirmamn Hipotezleri

Arastirmanin hipotezleri asagidaki gibi belirlenmistir;

H1: Doviz kuru ile muz iiretici fiyatlar1 arasinda dogrusal anlaml bir iligki vardir.
H2: Do6viz kuru ile muz ithalat1 arasinda ters yonlii anlamli bir iligki vardir.

H3: Muz iiretici fiyatlari ile muz ithalati arasinda dogrusal anlamli bir iliski vardir.
H4: D6viz kuru muz tiretici fiyatlar izerinde anlamli bir etkiye sahiptir

H5: Doviz kuru muz ithalati {izerinde anlamli bir etkiye sahiptir.

H6: Muz iiretici fiyatlart muz ithalati tizerinde anlamli bir etkiye sahiptir.
4 ARASTIRMANIN BULGULARI

4.1. Déviz Kuru, Uretici Fiyati ve Muz ithalati Arasindaki iliski

Doéviz kuru, muz iretici fiyatlar1 ve ithalati arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini
belirlemek i¢in korelasyon analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 6’da gosterilmistir.

Doéviz kuru, muz fretici fiyatlar1 ve ithalati arasindaki iliskinin yonii ve siddetinin
belirlenebilmesi i¢in Pearson Korelasyon katsayilar1 hesaplanmistir. Korelasyon katsayisi, iki
degisken arasindaki iliskinin 6l¢iisiidiir ve -1 ile +1 arasinda degisim gosterdigi ortaya
konmustur (Altunisik vd., 2012:228).

Tablo 6. Korelasyon Testi Sonuclari

Log
Kur Uretici Fiyati Muz
ithalaty
PearsonCorrelation 1
Kur Sig. (2-tailed)
N
PearsonCorrelation 6727 1
Uretici Fiyati Sig. (2-tailed) .001
N 22
PearsonCorrelation 524" 481" 1
Log Muz ithalat Sig. (2-tailed) 012 .024
N 22 22

**_ Korelasyon 0,01 diizeyinde anlamlidir (2-tailed).
*. Korelasyon 0.05 diizeyinde anlamlidir (2-tailed).

Tablo 6’dakikorelasyon analizi sonuglari incelendiginde doviz kuru ile liretici muz fiyati
ve muz ithalati arasindaki anlamlilik degerlerinin %5’den kiigiik olmas1 bu iliskinin istatistiki

acindan anlamli oldugunu gostermektedir. Doviz kuru, iiretici muz fiyatlar1 ve logaritmasi
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alinmig muz ithalat verileri arasinda ayni1 yonli (dogrusal) bir iliski mevcuttur. Bu iliskiler
orta dereceli ve kuvvetli olarak ifade edilebilir. Uretici muz fiyat: ile kur arasinda kuvvetli
ayni yonlii bir iligski varken, muz ithalati ile kur arasindaki iliski goreceli olarak daha zayiftir.
Bu durum muz ithalatinin kurdan ¢ok fazla etkilenmedigi anlamina gelmektedir.

Doéviz kuru ile iiretici muz fiyatlart arasindaki korelasyon r= 0.672’dir. Bu iki degisken
arasinda ayn1 yonli ve giiglii bir iligki bulunmaktadir. Boylece s6z konusu donemde doviz
kuru arttik¢a tretici muz fiyatlar1 da artis gostermistir. Bu nedenle H; hipotezi kabul
edilmistir.

Logaritmasi alinmis muz ithalati ile doviz kuru arasindaki korelasyon r= 0.524’diir. Bu
iki degisken arasinda ayni yonlii, ancak orta diizeyli bir iliski vardir. Ilgili dSnemde doviz
kuru artis1 muz ithalatinin miktar iizerinde ¢ok biiyiik bir etki gostermedigi sdylenebilir. Bu
nedenle H, hipotezi reddedilmistir. Hipotezin ret edilmesinin sebepleri ¢esitli faktorler
olabilir. Ornegin, eldeki verilerin yetersiz olmasi bu nedenlerin belli basl etkenlerinden bir
tanesidir. Tkinci sebep olarak, muz piyasasinin ithalata bagimli olmas1 ve asir1 derece kur artisi
olmadig1 siirece tiiketicinin alimini degistirmedigi soOylenebilir. Fakat bu her iki olas1
aciklamada verisel analiz olmaksizin dogruluklarini kabul etmek gergekei degildir.

Benzer sekilde, iiretici muz fiyati ile logaritmasi alinmis muz ithalati arasindaki
korelasyon r=0.481°dir. Bu iki degisken arasinda ayn1 yonlii, zayif bir iliski vardir. incelenen
doénemde iiretici muz fiyat1 arttikga muz ithalati da artis gostermistir. Bu nedenle Hj hipotezi

kabul edilmistir.

4.2. Déviz Kurundaki Degisimin Muz Uretici Fiyatina Etkisi, Déviz Kurundaki Degisimin Muz

Ithalatina Etkisi ve Uretici Muz Fiyatindaki Degisimin Muz ithalatina Etkisi

Tablo 7.RegresyonTestiSonuclar:

Degigkenler B R? t -Degeri Sonug
Déviz Kuru —p  .923*** 424 4,056 Kabul
Uretici Muz Fiyat1 (H4)

Doviz Kuru .

Muz ithalat: (H5) —» 345 239 2,754 Red
UreticiMuzFiyati —

Muzithalat: (H6) 230" 193 2,452 Red

*p < 0,05; ***p < 0,001 (2 tailed)

Doéviz kurundaki degisimin, {iretici muz fiyatlarini ne 6l¢iide etkiledigine dair sonuglara
Tablo 7’de yer verilmektedir. Basit dogrusal regresyon analizi sonuglarina goére, Anova

tablosundaki anlamlilik degeri p=0.001<0.05 olmas1 nedeniyle regresyon modeli anlamlidir.
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Regresyon denklemindeki determinasyon katsayist degerine bakildiginda, iiretici muz
fiyatinda meydana gelen degismenin %42.4’i (Diizeltilmis R?*= 0.424) déviz kuru tarafindan
aciklanmaktadir. Bagka bir ifadeyle, iiretici muz fiyat1 %42.4 oraninda doviz kuruna bagh
sekillenmektedir. Iki degisken arasinda dogrusal iliski olmakla beraber dogrusal olmayan
iliski de mevcuttur. Bu iliskinin belirlenmesi i¢in baska degiskenlerin modelde kullanilmasi
ve test edilmesi gerekmektedir.

H,: Doviz kurundaki degisimin tiretici muz fiyati tizerinde anlaml bir etkisi vardir, hipotezi

icin regresyon modeli su sekilde yazilabilir:
Uretici fiyati= 0.566+0.923*(Déviz Kuru) (R°=0.424)
Doviz kurunda 1 birimlik artig iiretici muz fiyatlarinda 0.923 birim artisa sebep

olmustur. Buna gére H, hipotezi kabul edilerek, déviz kurundaki degisimin tretici muz

fiyatin1 etkiledigi sonucuna varilabilir. Doviz kuru ile iiretici fiyatlar1 arasinda dogrusal bir
iligkinin yan1 sira dogrusal olmayan bir iliski baska degiskenler yardimiyla agiklanabilir.

Doviz kurundaki degisimin, muz ithalatin1 ne 6lgiide etkiledigine dair sonuglar Tablo
7’de yer verilmektedir. Basit dogrusal regresyon analizi sonuglarina gére, Anova tablosundaki
anlamlilik degeri p=0.012<0.05 olmast nedeniyle regresyon modeli anlamlidir. Regresyon
denklemindeki determinasyon katsayis1 degerine bakildiginda, muz ithalatinda meydana gelen
degismenin %23.9 (R?>=0.239) d6viz kuru tarafindan aciklanmaktadir. Bagka bir ifadeyle, muz
ithalat miktarindaki degismenin %23.9’luk kismi doviz kurundaki degismeler tarafindan
agiklanmaktadir.

Hg: D6viz kurundaki degisimin muz ithalati tizerinde anlamli bir etkisi vardir, hipotezi i¢in

regresyon modeli su sekilde yazilabilir:
Mugz ithalati= 4.515+0.345%(Déviz Kuru) (R?=0.239)

Doviz kurunda meydana gelen bir artisin muz ithalatin1 azaltmasi beklenmektedir.
Ancak bu g¢alismanin regresyon analizi sonucunda, déviz kurundaki 1 birimlik artisin muz
ithalatin1 0.345 birim arttirdig1 goriilmektedir. DOviz kurundaki degisimin muz ithalati

tizerindeki etkisinin muz iretici fiyatina nispetle daha az olmasi nedeniyle Hg hipotezi

reddedilmistir. DOviz kurundaki degisimin muz ithalatin1 etkilemedigi sonucuna varilmistir.
Reddedilme sebebini bulmak daha detayli analiz ya da veri setinin daha ¢ok gozlemle
giincellenmesini gerektirmektedir.

Muz iiretici fiyatindaki degisimin, muz ithalatin1 ne 6l¢iide etkiledigine dair sonuglara
Tablo 7’de yer verilmektedir. Regresyon analizi sonucuna gore, Anova tablosundaki

anlamhilik diizeyi p=0.024<0.05 olmasi nedeniyle regresyon modeli anlamlidir. Muz
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ithalatinda meydana gelen degismenin %19.30’luk (R*=0.193) kismi muz iiretici fiyati
tarafindan agiklanmaktadir. Diger bir ifadeyle, muz ithalat miktarindaki degigsmenin %19.30’u
muz iretici fiyat1 tarafindan aciklanmaktadir. Geriye kalan %76.90’lik kisim ise hata terimi
vasitastyla modele dahil edilmeyen degiskenler tarafindan agiklanmaktadir.

H6: Muz iiretici fiyatindaki degisimin muz ithalati iizerinde anlamli bir etkisi vardir, hipotezi

icin regresyon modeli su sekilde yazilabilir:
Muz ithalati= 4.541 + 0.230*(Muz Uretici Fiyat1) (R*=0.193)

Muz iiretici fiyatindaki bir artisin muz ithalatin1 artirmasi beklenmektedir. Bu ¢alismada
regresyon analizi sonucunda, muz iiretici fiyatindaki 1 birimlik artisin muz ithalatin1 0.230
birim artirdig1 ya da muz iiretici fiyatindaki 1 birimlik azalisin muz ithalatinda 0.230 birim
azalisa yol actig1 goriilmektedir. Muz {lretici fiyatindaki degisimin muz ithalati {izerindeki

etkisinin az olmasi nedeniyle Hg hipotezi reddedilmistir. Muz tretici fiyatindaki degisimin

muz ithalatim1 etkilemedigi sonucuna varilmistir. Reddedilen hipotez i¢in, yeni degiskenler
modele dahil edilmeli ya da veri seti daha ¢ok gozlem icerecek sekilde artirilmalidir.

5. SONUC

Bu calismada, doviz kurundaki, iiretici muz fiyatindaki ve muz ithalatindaki degismeler
arasindaki iligskinin yonii ve derecesi belirlenerek, doviz kurunun muz {iretici fiyatlar1 ve muz
ithalat1 tizerindeki etkisi ile muz fiiretici fiyatlarinin muz ithalati iizerindeki etkisi incelenip
oOneriler verilmektedir.

1994-2015 donemi verileri kullanilip yapilan korelasyon analizi sonucunda doviz
kuruyla, tiretici muz fiyatlar1 arasinda ayni yonlii ve giiglii bir iliski, doviz kuruyla logaritmasi
alinmis muz ithalati arasinda dogrusal fakat zayif bir iligki, tiretici muz fiyatiyla logaritmasi
alinmis muz ithalat1 arasinda ise dogrusal ve zayif bir iligkinin bulundugu tespit edilmistir.

Doviz kurundaki degisimin, muz iretici fiyatin1 ne ol¢iide etkiledigine dair yapilan
regresyon analizi sonucunda muz {retici fiyatinda meydana gelen degismenin %42.4’li doviz
kuru tarafindan agiklandigi ve doviz kurundaki degisimin {retici muz fiyatini etkilemedigi
sonucuna vartlmistir. Ciinkii Tiirkiye’nin muz iiretimi muz talebini karsilamakta yetersizdir.
Dolayisiyla muz talebini kargilamak i¢in Tiirkiye muz ithalatina bagimli bir tilkedir.

Muz ithalatinda meydana gelen degismenin %23.9’unun doviz kuru tarafindan
aciklandig1, doviz kurundaki degisimin muz ithalati {izerindeki etkisi muz {iretici fiyatina
nispetle daha az oldugu ve doviz kurundaki degisimin muz ithalatin1 etkilemedigi sonucuna
ulagilmistir. Muz ithalatinda meydana gelen degismenin %19.30’luk kisminin muz iiretici

fiyat1 tarafindan agiklandigi, muz {iretici fiyatlarindaki degisimin muz ithalati {izerinde ki
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etkisinin az oldugu, muz lretici fiyatlarindaki degisimin muz ithalatin1 etkilemedigi sonucuna
varilmgtir.

Oneri olarak yerli muz iiretimi en azindan i¢ piyasaya yetecek diizeye ulasincaya kadar
cesitli tesviklerle desteklenmeli, iiretim diizeyi i¢ piyasaya yetecek seviyeyi gectiginde ise
muz ihra¢ kanallarinin gelistirilip yakin komsu iilkelere ihracati yapilarak iireticilere destek
verilebilir. DOviz kurunun yiiksek oldugu donemlerde ithal muz yerine yerli muz tiiketiminin
Ozendirilmesi saglanabilir. Doviz kurunun diisiik oldugu déonemlerde ise tiiketimin ithal muza
kaymasini onlemek ve yerli iiretimi desteklemek i¢in muz ithalatina uygulanan tarifelere
devam edilmesi ya da tarife oraninin arttirilmast denenebilir. Arastirmacilar daha kapsaml
verilere erisebilirlerse farkli modeller kurarak gesitli analizler yapabilirler.
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