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CEMKA HOYUK’TE ACIGA CIKARILAN CANAK-COMLEKSIZ
NEOLITIK DONEM A EVRESI RADYAN PLANLI YAPILARI
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Ozet: Son yillarda, Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde baraj kurtarma kazilartyla paralel olarak
artan arkeolojik kazi ¢alismalarinda bélgenin uzak ge¢misine dair dnemli bilgiler elde edilmistir.
Bilhassa Ilisu Baraji ve HES Projesi kapsaminda yapilan arkeolojik kazilar sonrast bélgenin Neo-
litik Cag kultiirleri Gzerine 6nemli veriler ortaya ctkarilmistir. Bu baglamda Ilisu Baraji ve HES
Projesi kapsaminda 2019 yilinda Cemka Hoytik’te yiiriitiilen arkeolojik kazilar Yukari Dicle Vadisi
Canak-Comleksiz Neolitik donem A evresi ve Geg Epi-Paleolitik dénem hakkinda 6nemli bilgiler
vermektedir. Yerlesim yerinde ¢ok sayida yuvarlak planh yapi, yontmatas ve siirtme tas alet ve
mezar agiga ¢tkardmistir. Cemka Hoytik yerlesim yerinin bir diger 6zelligi ise Glineydogu Anadolu
Bolgesi’nde 6rnegi olmayan ve daha ¢ok Suriye’de bulunan yerlesim yerleri ile 6zdeslestirilen Rad-
yan Planl (icten késeli bolmeli yuvarlak planh!) yapilarin bulunmasidir. Hem Canak-Comleksiz
Neolitik Dénem’de bélgenin kiltiirel yapist hem de ¢evre bélgelerle olan iliskisi hakkinda énemli
bilgiler vermektedir.
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1 Radyan kelimesi Fransizca radiale kelimesi ile ayni anlama gelmektedir ve uluslararast yayimlarda radiale terimi s6z
konusu yuvatlak planlt icten kogeli bélmeli kamu binalarin tanimlanmalari i¢in kullamlmaktadir.
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THE PRE-POTTERY NEOLITHIC A PERIOD RADIAN PLAN STRUCTURES IN
CEMKA HOYUK

Keywords: Late Epipaleolithic » Pre-Pottery Neolithic A (PPN.A/CCN.A) » Upper Tigris Basin * His-
tory of Mardin * Near-Eastern Neolithic Period * Northern Mesopotamia

Abstract: In recent years, important information about the history of South-eastern Anatolia
region has been obtained thanks to the increasing archaeological excavations in parallel with the
dam rescue excavations. Especially after many archaeological excavations carried out within the
scope of Ilisu Dam and HEP Project, important data on the Neolithic Period cultures of the
region were obtained. In this context, archaeological excavations carried out in Cemka Héytk in
2019 within the scope of Ilisu Dam and HEP Project provide important information about the
Upper Tigris basin late Pre-Pottery Neolithic A phase and the Late Epipaleolithic Period. A large
number of circle structures, chipped stone, grinding stone tools and graves were unearthed in the
settlement. Another feature of the Cemka Hoyiik is that, it gives important information about the
cultural structure of the region and its relationship with the surrounding regions during the Pre-
Pottery Neolithic Period due to the presence of Radians Planned structures (round plan with
internal corners), which are unmatched in the South-eastern Anatolia Region.
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GIRIS

Yakin Dogu’da ilk konutlar, Geg¢ Epi-
Paleolitik dénemde temelleri atilmaya bas-
lanan ve Canak-Comleksiz Neolitik donem
A (CCNA/PPNA) evresinde “Ilk Kalici
Koyler”in kurulmast ile genellesen bir si-
reci icermektedir. Bu baglamda Giiney Le-
vant bolgesinde Geg¢ Epi-Paleolitik d6-
neme tarihlenen Natuf Kiltir Evresine
(Natufian/Natoufien) tarihlenen yetlesim
yerlerinde ¢ok sayida mimari kalintt agiga
cikarlmistir®.  Fakat Yukart Mezopo-
tamya’nin Geg Epi-Paleolitik kilturleri ve
bilhassa mimarisi tizerine ¢cok az yerlesim
yeri bilinmekte olup, bunlar arasinda Abu
Hureyra, Mureybet, Boncuklu Tarla, Ha-
sankeyf Hoyuk ve Kortik Tepe gibi yerle-
sim yerleri 6nemli bir yere sahiptir’. Buna
karsin, Yukart Mezopotamya’da CCNA’ya
tarihlenen ¢ok sayida yerlesim yeri bulun-
maktadir. Bunlar arasinda Cayoni*, Kortik
Tepe’, Hallan Cemi®, Demirkdy’, Gusir
Héyiik®, Cemka Hoytik’, Boncuklu Tarla',
Hasankeyf Hoytik"', Gobekli Tepe'?, Qet-
mez Dere”, Nemrik 9", Abu Hureyra",
Jetf el-Ahmar'®, Dja’de"’, Tell Abr 3'%, Mu-
reybet"’, Mle’faat™ ve Tell Qaramel® gibi
yetlesimlerde bu dénemin hem kaltiirel
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Ogeleri hem de mimari yapilanmalari hak-
kinda énemli bilgiler elde dilmistir™. Bu
dénemin mimarisinde yuvarlak planin bas-
kin oldugu, ancak son evrelerde koseleri
yuvarlatilmis veya tam kose yapan mimari
Ogelerin ortaya ¢ikmaya basladigi gorul-
mektedir”. Fakat mimari baglamda kalict
koylerin ilk asamast olarak da isimlendirile-
bilecek olan s6z konusu yuvarlak planl ya-
pilar evresinde hem tipolojik hem de yapim
teknikleri acgisindan 6nemli bir cesitliligin
oldugu gorillmektedir®. Cukur barinak ti-
pinde olan yuvarlak planlt evlerin yani sira
duvarlart yer yer 2.00 m’ye ulasan binalara
hatta iceresinde tas veya sikistirilmis top-
raktan yapilmis stelleri bulunan yapilara ka-
dar giden 6nemli bir cesitliligin varligt g6z-
lemlenmektedit®. Bunun yani sira Yakin
Dogu Neolitiginde farkli bolgelerde farkli
mimari geleneklerin bulundugu uzun stre-
dir bilinmektedir**. CCNA’nin erken evre-
lerinde yuvarlak planlt yapilar baskin olma-
sina karsin, binalarin insa tarzlarinin, ic di-
zenlemelerinin hatta yer yer boyutlarinin
kendi icerisinde 6nemli farkliliklar sergile-
dikleri gorilmektedir. 2019 yilinda kazil-
maya baslayan Cemka Héytk yerlesim yeri
de hem Geg Epi-Paleolitik hem de CCNA
mimarisi Uzerine kronolojik ve tipolojik
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baglamda 6nemli bilgiler vermektedir. Bu
calismada da s6z konusu mimari kalintilar
icerisinde hem tipolojik hem de kiltirel
baglamda 6nem teskil eden radyan® planlt
yapilar incelenmistir.

CEMKA HOYUK: KONUM,
STRATIGRAFI VE MIMARI

“Su Kenart Hoyugh” anlamina gelen
Cemka Hoyik, Ilisu Barajt HES projesi et-
kilesim alani icinde olup, baraj kapaginin
yaklagitk 1100 m gtineybatisinda, Mardin
iline bagli olan Dargecit ilgesi Ilisu kéyii si-
nirlart icerisinde ve deniz seviyesinden yak-
lasik 420 m yiikseklikte bulunmaktadir (Ha-
rita 1)*. Cemka Hoyiik s6z konusu proje
kapsaminda agilan G¢ ayri yol nedeniyle
hem tahribata ugramis hem de adeta iki ayr1
bélime ayrilmistir. Dicle’nin batt yakasinda
bulunan yerlesim yeri nehir kiyist boyunca
devam eden yolun yapimi esnasinda yakla-
stk 100 m uzunlugunda ve yaklastk 7.00 m
yukseklikte profil olusmustur (Figtr 1). S6z
konusu profil tzerinde yapilan ¢aligmalar
sonrast yaklastk 40 m uzunlukta olan dogu
bolimi temizlenmis (Dicle Nehri kena-
rinda bulunan profil) ve hoytigin tabaka di-
zilimi saptanmus ve belgelenmistir. Buna ek
olarak, yerlesimin farkli yerlerinde alt1 a¢-
mada kazi calismalari yapilmis ve ¢ok sa-
yida mimari kalintt agiga ¢ikarilmistir.

Hoyugin kaltir tabakalarinin Gzerin-
deki dolgu topraginin olduk¢a kalin olma-
sindan dolay, yorede gerceklestirilen yiizey
arastirmalarinda saptanmast mimkiin ola-
mamis; ancak yol yapimi nedeniyle agilan

27" Bu terminoloji Fransizca radial blmeli yapilar olarak
isimlendirilen mimari planlt yapilart acgiklamak icin
kullanilmaktadir (batiment circulaire aux subdivisons
radiales, Stordeur 2014, 29-31; Cauvin 1994; Abbes
2014, 20).
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derin yarmalar Cemka Héytk’ in fark edil-
mesine yol acmistir. Yol yapimina ek ola-
rak, hoytge bitisik olarak insa edilen santi-
yede uretim sonrast beton atiklarinin ho-
yuge dokilmesiyle tahribat daha da artmis-
tir. Hoyik 2018 yilinda Mardin Artuklu
Universitesi Arkeoloji Bolimi’nden Ergiil
Kodas ve Biilent Geng tarafindan fark edil-
mis ve aynt yil Mardin Miizesi’nce tescillen-
mistir. Ilisu Baraji ve HES Projesi kapsa-
minda 2019 yiinda yapilan ilk arkeolojik
kazi galismalari ise yolun ikiye ayirdigt gu-
ney (Sektér 1) ve kuzey (Sektor 2) olmak
tzere iki alanda yapimistir (Figtir 2). Yapi-
lan karbon analizleri, ele gecen yontma tas
aletler ve diger kiicik buluntular yerlesim
yerinin hem CCNA hem de Geg Epi-Pale-
olitige tarihlendigine isaret etmektedir.
Ozellikle alt yap1 katlarinda ele gegen, Geg
Epi-Paleolitik’te, Zagros kékenli olan Zar-
ziyan alet tekno-tipolojisine ait™ iicgen bu-
danmis mikrolit aletler (triangulaire), yarim
ay bicimli aletler (segment de cercle), ke-
narlart diizeltili sirth dilgiler (lame a dos) ve
s6z konusu aletlerin uretildigi tek vurma
diizlemli ¢ekirdekler yogundur. S6z konusu
yontmatas aletler (teknolojik ve tipolojik
olarak) MO 11. bine tarihlenen (MO
10 390 kalibre) Boncuklu Tarla Geg Epi-
Paleolitik tabakasi ile (6. Tabaka) ile benzer
zellikler sergilemektedir™. Ust yapi katla-
rinda ise, CCNA’da, bu dénem igin tipik
olan trapezler, t¢gen budanmis mikrolit
aletler (triangulaire), cift vurma diizlemine
sahip mikrodilgi ¢cekirdekleri, diizeltili dilgi-
ler, kesici olarak kullanildigs bilinen satirlar
(¢hopper) ve yaprak bicimli ok uglart tespit

28 Kodas — Geng 2019, 211; Kodas ve dig, (baskida).
29 Aurenche — Kozlowski 2000, 12; Olszewski 2012, 5.
30 Kartal ve dig. 2018, 94-95; Kodas 2019a.
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edilmistir. S6z konusu alet tekno-tipololo-
jist Yukart Dicle Vadisi’'nde CCNA dénem
icin karakteristiktir'.

Hoytikte kazi calismalart ve soz ko-
nusu giiney kesimde yapilan tahribattan do-
lay1 olusan buyiik kesit tizerinde yapilan in-
celemeler sonucu 2 tabaka (Ge¢ Epi-Pale-
olitik ve Neolitik Cag “PPNA/CCNA) ve
bu tabakalarda toplamda 8 yapi katt ortaya
cikanlmistir. S6z konusu yapi katlarindan
1-6. yap1 katlarinin CCNA’ya, 7. ve 8. yapt
katlarinin ise Geg¢ Epi-Paleolitik doneme
tarihlendigi dustinilmektedir. Ayrica yapi-
lan karbon analizleri yerlesim yerinin, bu
makalede incelenen radyan planlt yapilarin
bulundugu 2. yapt katinin MO 9300 ve 5.
yapt katinin da MO 9600 yillarina tarihlen-
digini gostermektedir™.

Mimari kalintilarin sikligr ve insa tarz-
lart agisindan bakildiginda ise yerlesim yeri-
nin yuvarlak planlt basit kuliibelerden ¢u-
kur barinak tarzinda insa edilen binalara ve
en ust yapt katinda yine basit temellere sa-
hip binalara dogru bir degisim yasadigt g6-
rulmektedir. Yerlesimin ortaya ¢tkaridan 1.
yapt katina ait baglantisiz tas siralari, tas
Obekleri ve dokuntiler ele ge¢mis olup
bunlar herhangi bir mimari plan olusturma-
maktadir. Fakat s6z konusu kalintilar basit
temelli cadir tipi yapilara isaret etmektedir.
2. yapt katt mimarisi asagida da ayrintili ele
alinacagy tzere iki tip plan sergilemektedir.
[k tip oldukea biiyiik ebatli, tek odali gukur
barmnak tarzinda ya da derin olmayan basit
temeller Gizerine oturtulan yapilarken ikinci
tip yuvarlak planlt ve igten bélmeli (radyan

31 Kartal ve dig. 2018, 94-95; Maeda 2018, 59-61; Altin-
bilek-Algtl 2013, 292; Aurenche — Kozlowski 2000;
Goring Morris — Belfer Cohen 2014, 67-68.
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bélmeli), orta buyuklikte olan ve ¢ukur ba-
rinak tarzinda inga edilen yapilari icermek-
tedir (Figtir 2). 3. yapt katt mimarisi cogun-
lukla st yapt kati tarafindan tahrip edilmis
cukur barinak tarzinda yapilarla temsil edil-
mektedir. Yuvarlak planlt olan yapilarin bo-
yutlar1 4.00-6.00 m yaricapindadir. 4-6. yapt
katlart ise calisilan agmalar disinda, yol ya-
pimi tahribatiyla olusan buytk kesit Gzerin-
den takip edilmistir. Yuvarlak ve elips bi-
¢imli olan yapilarin genellikle 4.00-5.00 m
arasinda c¢aplart bulunmaktadir. Bu yap1
katlarinda bulunan binalarin duvarlarinda
kullanilan taglar daha iyi iscilik gostermek-
tedir. Bu iki yap1 katina ait binalar derin ol-
mayan basit temelleri olan yapilardir ve cu-
kur barinak tarzinda insa edilmemislerdir.
Yukarida siralanan tim yapt katlart CCNA
evresi yapilaridir. Yerlesmenin erken taba-
kasina (Ge¢ Epi-Paleolitik) ait olan iki yap1
kat1 (7. ve 8. yap1 katlarr) biyik kesitin en
alt kisminda, kirmizi renkli ana toprak
icinde oldukga basit yapilt birkag tas sirasi
ve daginik tas gruplari ile temsil edilmekte-
dir. Bu buluntularin hemen altinda ise nehir
yataklarinda olusan kiiciik tasl, kumsu top-
rak bulunmaktadir. Bu doneme ait yapilar
cukur barinak tarzindan cok ylzeye insa
edilmis basit kuliibe tarzinda olan yapilara
isaret etmektedir.

Bu calismanin konusunu olusturan
radyan planl yapilar (Bina I-Ia ve Bina VII)
ise 2. ve 3. yapi katlarina aittir. Bahsi gecen
yapt katlarinda ortaya ¢ikarilan binalar ol-
dukea buytk caplt (8.00-12.00 m arasinda
degisen caplart olan) yapilardir. Duvarlarda
dogal taslar kullanidmistir. Duvarlar camur

32 Tubitak Marmara Arastirma Merkezi.
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harg ile 6rilmis ve icerden stvanmustir. Bi-
nalarin icinde hicbir bélme duvari kullanil-
mamustir. Ayrica binalarin tamami tek oda-
lidir (Figiir 2). Benzer planda yapilar aynt
bolgede bulunan Hasankeyf Hoytik ve G-
sir Hoytk’ten bilinmektedir. Ancak ayni
yapt katina ait olan Bina I-Ia ve Bina VII
numaral yapilar inga tarzlari, taban tzeri
buluntulart ve i¢ bolmeleri bulunmasindan
dolay1 hem yerlesim yeri i¢in hem de Yukart
Dicle Vadisi’nde suan i¢in tek 6rnek duru-
mundadirlar. S6z konusu yapilar 6zellikle
Suriye’de bir¢ok yerlesim yerinde agiga ¢1-
karilan kamu binalar ile yakin 6zellikler
sergilemektedir.

RADYAN PLANLI YAPI: BiNA I-
Ia

(Cemka Hoyik yerlesim yerinin 2. yapi
katina tarihlendirilen s6z konusu bina hem
insa tarzi hem de uzun sire kullanilmasin-
dan dolayr héytkte ortaya gikarilan diger
tim binalardan farkhilik g6stermektedir.
E18 agmasinda giin ctkarilan
yapt “Bina I-Ia” seklinde tanimlanmistir
(Figtr 3). Bahsi gecen yapi1 erken (Bina I)
ve ge¢ (Bina Ia) olmak tizere iki ayri ana ye-
nileme evresine sahiptir. Erken evrede ya-
pinin (Bina I) boyutu yaklasik 5.00 m ¢a-
pindadir ve U¢ yenileme evresine sahiptir.
Geg evrede (Bina Ia) ise yap: buyttilerek
yaklagik 7.00 m ¢apina ulastirilmustir ve iki
yenileme evresi bulunmaktadir. Genel ola-
rak bakildiginda Bina I-Ia, toplamda 5 evre
boyunca yenilendigi ve her yenileme evre-
sinde de binanin i¢ planlamasinda koklu de-
gisimler yapilmis oldugu gorulmektedir.
Yapilan karbon analizleri s6z konusu bina-
nin sekili yapt evresinin MO 9300’ tarih-
lendigini gostermektedir.

1181na
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e FErken Evre, «Bina I»

- Basit Radyan Bolmeli Y ap: Evresi
- Toprak Tabanl Yap: Evresi

- Sekili Yapr Evres

e Gec Evre, «Bina lax»

- Radyan Bolmeli Yap: 1 Evresi

- Radyan Bolmeli Y apr 2 Evresi

Geg evrelerde insa edilerek binanin
buyutilmesini saglayan dogu duvart yakla-
stk 1.00 m uzunlugunda 0.60 m yuksekli-
gindedir. Duvarin hemen dogu bitisiginde
ise 0.60 x 0.60 m ¢apinda, stkistirilmis top-
rak icine yerlestirilmis kiicik nehir taslarin-
dan olusturulmus mekan dist bir ocak or-
taya c¢tkarilmustir. Bina I'in dogu duvar
Bina Ia’da (4 ve 5. evrede) ara bolme duvari
olarak kullanilmistir. Binanin bat1 duvari ise
en Ust evreden en alt evreye kadar strekli
kullanila gelmistir. Duvar teknigi olarak
bahsi gecen duvarlar birbirlerinden farkli-
dir. Binanin bati duvari, diizgin irili ufakl
nehir taslariyla camur harg kullanilarak yiik-
seltilmistir ve duvarin kalinligr ise 0.40-0.60
m arasinda degismektedir. Erken evreye ait
dogu duvart (ge¢ evrede bélme duvari) ise
diizgin olmayan nehir taslart kullanilarak
tek sira yikseltilerek camur hargla 6riilmiis-
tur.

a) Basit Radyan Boélmeli Yap1 Ev-
resi:

Kaz1 heyeti tarafindan “Basit Radyan
Bolmeli Yapt Evresi” olarak tanimlanan bu
yapi kalintist, ayn1 zamanda Bina I'in en er-
ken evresini temsil etmektedir. Binanin en
erken evresinden en geg evresine kadar si-
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rekli kullanim géren batt duvart ve geg ev-
relerde bolme duvarina cevrilen dogu du-
vart arasinda kalan yapi yaklasik 5.00 m ¢a-
pinda Olgiilere sahiptir. Bu evrede yapi ¢u-
kur barinak tarzinda olup, sert bir toprak
taban tizerine oturtulmustur. Yapiyt 6nemli
kilan 6zellik ise binanin iginde, farkli yon-
lerden ortaya dogru gelen; ancak birbiri ile
birlesmeden ortada dogu-batt yonli kisa
basit duvarin farkli uclarinda son bulan rad-
yan bolmelerdir. Bu bélmeler sikistirtlmig
toprak ile birlikte ¢ay taslari kullanilarak en
fazla 0.20 m yikseklikte olan basit dolgu
duvarlardan olugmaktadir (Figiir 4). So6z
konusu evre mimarisine benzer i¢ dizen-
leme Kuzey Suriye yerlesimlerinden olan
Tell Abr 3 yerlesiminde aciga cikarilan
“M3” yapisinda tespit edilmistir . Ancak
bu uygulama sadece yapinin bir késesinde
yeni bir bolim olusturmak icin yapilmis
olup Cemka Hoyiik 6rneginde ki gibi bina-
nin tamamint hiicrelere bélmek igin yapil-
mamistir.

Bu evrede basit bir inga tarz1 sergileyen
radyan bolmeler binayt dort  hiicreye
(Hiicre 1-4) ayirmaktadir™. Her ne kadar 1
numaral hiicre i¢inde ¢ok sayida vurga¢ ve
kirtk durumda havaneli ele gegmis olsa dahi
hiicrelerin islevlerini saptamak mimkin
olamamustir. Digetlerine gbre gliney yo-
ninde konumlanmis olan hiicre icerisinde
govdesinde eksiklikler ve kiriklar mevcut
olan biyik boyutlu bir 6gtitme tast ile ha-
vaneli, yapinin tabani tzerinde 7 situ olarak
aciga cikarilmistir. Ayni alanda, 6glitme ta-
sinin guneyinde taban altinda yetiskin bir

33 Yartah 2013, 99.

34 S6z konusu i¢ duvarlar bina dis duvari gibi yiikseltil-
memistir. Bu alcak duvarlar, Suriye’de tespit edilen di-
ger 6rneklerde oldugu gibi, binanin icerden boliinme-
sini saglamakla birlikte hiicreler arast gegisi engelle-
memektedit.
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bireyin mezarina rastlanmistir. Mezar ku-
zeybati-giineydogu yontinde cenin pozis-
yonunda gémulmustir (0.40 m derinlikte,
1.10 m uzunlukta ve 0.60 m genislikte). Is-
keletlerin yaninda herhangi bir arkeolojik
buluntu ele ge¢gmemistir. Batt duvar kil si-
valt olan binanin dogu duvart 6niinde ise,
icerden, yasst taslarin duvara yapistk sekilde
yerlestirilmis oldugu gorilmektedir. Basit
bir sekilde dogal taslarla yapilmis olan du-
var désemelerinin benzetleri yine Suriye’de
bulunan Tell Abr 3%, Wadi Tumbaq 17 ve
Wadi el-Hajana” gibi yetlesim yerlerinden
aciga cikarilan radyan planl veya yuvarlak
planlt sekili yapilardan da bilinmektedir.

b)- Toprak Tabanli Yap1 Evresi:

Bina I icinde, I. evrenin ustiinde (II.
evre) saptanan bina tek odali olup, tabani
sart renkli bir topragin sikistirilmasiyla olus-
turulmustur (Figtr 5). Bi¢cim olarak Yakin
Dogu Neolitiginde, CCNA/PPNA evre-
sinde olduk¢a yaygin olan yuvarlak, tek
odali ve ¢ukur barinak tarzindadir. Yapinin
tabani dikkatlice incelendiginde gtiney kesi-
minin kuzeyden farklilk g6sterdigi ve
kumsu dokuda bir toprak dolguya sahip ol-
dugu gorilmektedir. Kumsu toprak ilk ola-
rak binanin V. evresinde belirmis ve II. ev-
reye kadar devam etmistir. Thtimalle en st
evrede, kendi déneminde bir derin cukur
acilmis ve sonradan kumsu toprakla doldu-
rularak kapatimustir. Buluntu agisindan da
zengin olan bu evrede taban tizerinde vur-
gaglar ve havanellerinin yant sira ¢ok mik-

35 Yartah 2013, 99.
36 Abbes 2014, 17-20.
37 Fujii — Adachi 2013, 48.
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tarda yontmatas, kemik alet ile farklt hay-
vanlara ait kemikler ele ge¢mistir. Bu ev-
rede de yine taban altina gémulmis olan
yetiskin bir bireye ait mezar agiga cikaril-
mistir. Mezar batt duvarinin hemen dogu
bitisigine, kuzey-giney dogrultulu agilmus-
tir. Mezar cukuru i¢inde yine gtiney-kuzey
yoninde cenin pozisyonunda gomilmus
iskelet ortaya cikarlmistir. Iskeletin ya-
ninda herhangi bir buluntu ele gegmemis-
tir.

c)- Sekili Yap1 Evresi:

Bina I'in en ge¢ asamasini olusturan
bu evre (III. Evre), batt duvarina yaslandi-
rilmis, doguya dogru hafif egimli, diiz nehir
taslatiyla yapilmig seki/platformdan ismini
almaktadir. S6z konusu seki dogu batt yo-
nunde yaklasik 1.00 m ve kuzey-giiney yo-
ninde de 2.00 m olgllerindedir. Yasst
formda olan nehir taglarinin sert toprak
tzerine yatirilmastyla olusturulmustur (Fi-
gir 6). Bir alt evredeki iskelet (toprak ta-
banlt yapt evresinde), s6z konusu sekinin
alunda bulunmaktadir. Bu durum iskelet
gomtldukten sonra bina igerisinde bir seki
yapilarak yenilenmis oldugunu dustndur-
mektedir. Gliney-kuzey yoniinde cenin po-
zisyonunda gémulmiis olan yetiskin bir bi-
reyin gévdesi sekinin altinda bulunurken,
iskeletin kafatast seki yapisinin disindadir.
Tipolojik olarak bakildiginda ise yuvarlak
planli binalar igerisinde sekiler/platformlar
Neolittk Cag’da Yukari Mezopotamya’da
oldukea yaygin bir mimari 6gedir. Ozellikle
CCNA-CCNB “Anitsal — Kamu Yapila-
rinda bazen ise konutlarinda kullanidmiustir.

38 Rosenberg 2011a, 72-73.
% Stordeur 2014, 31-32.
40 Cauvin 1994, 57-62.
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Gobekli Tepe “Aslan Payeli Yapr” ve Ne-
vali Cori “Kiult Yapilari”nda icerden duvara
bitisik yapilmis sekiler, Hallan Cemi®, Jerf
El Ahmar”, Mureybet* ve Tell Abr 3*' yer-
lesmelerinde yapilardaki  plat-
form/sekiler bunlardan bazilaridir. Ancak
bu yerlesimlerde ele alinan yapilarda seki-
ler/platformlar duvar boyunca ya da belli
bir planda insa edilirken Cemka Héytk 6r-
neginde sadece bir alana yerlestirilmis ve
binanin ortasina dogru uzatilmis gibi go-
rinmektedir. Bu baglamda daha ¢ok Hallan
Cemi Public Building” yapisinda tespit edilen
sekilerle daha fazla benzerlik gostermekte-
dir.

d)- Radyan Bolmeli Yap1 1 Evresi:

anitsal

Bina Ia’nin ilk evresinde (yapinin IV.
evresi) binanin dogusuna yeni bir duvar ek-
lenerek bina dogu-batt yoniinde yaklasik
2.00 m kadar buyutilmis ve 7.00 m ¢apina
ulagsmustir. Fakat kuzey, giiney ve bat1 yo-
niinde herhangi bir buytitme islemi yapil-
mamiustir. Erken evrelerde dis duvar olarak
kullanilan dogu duvari bu evrede yeni dogu
dis duvarinin yapilmasi tizerine bélme du-
vart olarak kullanilmustir (Figtir 7). Yeni
dogu duvarinin yol yapimi sirasinda ortaya
ctkan tahribat nedeniyle, kuzey-gtuney yo-
ninde, sadece 1.00 m’lik kismi korunabil-
mistir.

Binanin i¢ diizenlemesine bakildiginda
farkli boyutlarda olan i¢ bélme duvarlari sa-
yesinde icerden 4 ayr1 hiicreye sahip oldugu
gorilmektedir. Bu baglamda giineydogu
yonunde olan ana bélme duvart binay1 iki
boliime ayirmaktadir (yatay bélme duvarr).

41 Yartah 2013, 163.
42 Rosenberg 2011a, 76.
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Binanin igerden bélinmesini saglayan gu-
neydogu-kuzeybati yoniindeki ana bolme
duvari, duvar 6rgl teknigi acisindan binaya
ait diger duvarlara gore, 6nemli birtakim
degisiklikler icermektedir. Zira s6z konusu
ana bolme duvarinin insast icin yasst formlu
biyiik boyutlu taslar dikey birakilarak birer
dikme bicimi verilmistir. Duvar boyunca
ilerleyen bu dikme taslarin sirt kismina top-
rak sikistirilmis, kiictik taslarla da destek ve-
rilmistir. Erken evrede yapinin dogu duva-
rint olustururken, bu evreden itibaren bina
ici ara bélme duvart halini alan kisim, ku-
zey-giney yoniinde olup, giney kesimdeki
duvara yaslandirilmis izlenimi vermektedir.
Dogu duvar ile bu bélme duvari arasinda
olusan 4 numarali hicre icerisinde cok sa-
yida kemik alet ortaya ctkarilmistir. Bu
htcre igerisinde ele gegen bir diger buluntu
dogu duvarinin hemen dibinde yabani bir
kictikbas hayvana (koyun/keci) ait kafata-
sidir. Kafatasinin ast cenesi iizerine dik ola-
rak birakilmis olmast bir rastlantidan ¢ok
bilin¢li bir durum gibi goriinmektedir.
Cemka Hoyuk yerlesimi ile ayni bolgede
bulunan Hallan Cemi “A Yapisi*”
giris kisminda biiyiik bas bir hayvana ait ka-
fatast bulunmustur. Kazicisina gore giris
kismina asili duran kafatast zamanla yere
diismistiir*. Cemka Hoytik icin giris kismi
ile ilgi tahribat nedeniyle kesin bir sey s6y-
lemek zor olsa da bahsi gecen kafatasinin
astlt olma ihtimali de vardir. Yatay bolme
duvari ile giney-kuzey dogrultulu bolme
duvarinin olusturdugu 2 numarali hiicre ise
oldukea kullii bir topraga sahiptir. Hiicre-

icinde,

4 Rosenberg, 2007, 3.
4 Rosenberg 2007, 3.
5 Stordeur 2014.

46 Cauvin 1994.
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nin i¢inde oldukea fazla sayida yanmis hay-
van kemigi ele gecmistir. Mekan icinde di-
gerleri gibi bir ocak kalintisina rastlanma-
mistir. Ana bolme duvart ile batt duvart ara-
sinda kalan 1 numarali hiicrenin tabani si-
kistirldmis toprak icine kii¢ik nehir taslari
kullanilarak yapilmis bir yap: sergilemekte-
dir. Ayrica 1 numarali hicre ile gineyde bu-
lunan 3 numarali hiicre arasindaki boélme
duvart yine stkistirilmis toprak-cakil tast
kullanilarak yiikseltilmis bir duvar-set ile si-
nitlandirilmistir. 1 numarali hiicre iceri-
sinde, taban tizerinde, ¢ok sayida vurgag ve
kirik havaneli ele gegmistir. Bu binaya ait
son hiicre ise binanin glineyinde 0.60x3.00
m Ol¢tlerindeki kumsu toprakli tabana sa-
hip 3 numarali hticredir. Bu alanda hem
hayvan kemikleri hem de yontmatas aletler
karisik sekilde agiga ¢ikarilmustir. Ayrica di-
ger hiicrelere oranla neden farklt bir topra-
gin kullanildigini anlamak amaciyla hem
toprak hem de botanik analizleri i¢in top-
rak Ornekleri alinmustir, yapilacak analizler
daha net sonuclar verecektir. Genel olarak
bakildiginda ise bina i¢inde bulunan hticre-
lere farkli islevler yiiklendigi gérilmektedir.
Bu durum yerlesimin bulundugu bolgede
farklt yapilarda gorilirken Kuzey Suriye
Bolgesi yerlesimleri olan Jerf El Ahmat™® ve
Mureybet* yerlesimlerinde Cemka Héyiik
gibi tek yap1 i¢inde gorilmektedir. Bu yon-
leriyle Cemka ornegine oldukc¢a benzer
olan Jerf El Ahmar*’ ve Mureybet* yapila-
rinda (Ozellikle anitsal-kamu yapilarinda)
hticrelere ayrilan yapi icinde farkli islevler
gorilmektedir. Bu baglamda D. Stordeur,

47 Stordeur 2014.
48 Stordeur — Ibanez 2008.
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EA 30 yapisinin bazi hiicrelerinin tahil de-
polama, baz1 hiicrelerinin ise glinltik esyala-
rin depolandigt bir alan olarak i¢inde kulla-
nildigint séylemektedir®.

e)- Radyan Bé6lmeli Yap1 2 Evresi:

Bina Ia’nin en ge¢ evresi olarak ele ali-
nan V. evrede de bina yine IV. evrede ol-
dugu gibi genisletilmis haliyle kullanilmaya
devam etmistir. Fakat IV. evrede inga edi-
len yatay kuzey-gliney yonundeki bolme
duvarinin sadece kuzey bolumu kullanil-
mistir (Figtir 8). 1.20 m’lik kismi1 korunmus
olan yatay bélme duvarinin dogu-bati yo-
nunde uzanan iki duvarla birlestigi saptan-
mistir. Tkinci bélme duvart ise Bina in dis
dogu duvarina (bu evrede bélme duvarr)
yaslandirilmis, dogu-bati yoniinde 1.00 m
uzunlugunda olup ve kuzey-guney yénun-
deki ana bolme duvarina dogru, dogu-batt
yonunde uzamaktadir. Bu bélme duvart da
yine yatay duvar gibi kisa tutulmus, her iki
duvarin birlesecegi yerde 0.50 m’lik bir
actklik birakilmistir. Yine 4 ayri hticreye ay-
rilan bu evrede de hiicrelerin farkli amacla
kullanilmis olduklar diisiiniilmektedir. Or-
negin 2 numarali hiicrede taban tzerinde
bulunan kirik 6gtitme tast 7z situ halde agiga
cikarilmistir. 1 numarali hiicrede ise IV. ev-
redeki gibi killi topraktan olusan ve igere-
sinde bol miktarda karisik hayvan kemigi ve
yontmatas alet bulunan yanik toprak mal-
zeme devam etmektedir. Yatay bélme du-
vari ile batt duvari arasinda kalan 1 numa-
ralt hiicre iceresinde ise kiiciik taslarla yapil-
mis bir taban ortaya ¢ikarimistir. Bu hiicre
igerisinde de yine bir alt evrede oldugu gibi
cok sayida yontmatas alet, vurga¢ ve kirtk

49 Stordeur 2014.
50 Stordeur 2014.
51 Cauvin 1994.
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havaneli ele ge¢mistir. Bir alt evre yapisinda
tespit edilen ve binanin giiney alaninda
dogu-bat1 yoninde uzanan kumsu toprak
tabanlt alan ilk defa bu evrede baslamistir
(Hicre 3). En doguda bulunan 4 numaralt
hucre iceresinde ise birka¢ kemik b1z, sipa-
tula parcast ve bir adet oluklu tas obje ele
gecmistir.

Bu evre yapist tipk1 IV. evrede bulunan
“Radyan Bolmeli Yapi 17 evresi gibi farkl
hucrelere sahip olup, her hiicre iginde farkl
aktivitelerin ~ yapildigt  disuntlmektedir.
Cemka Hoyuk’in her iki evresinde bulunan
yapilar kismen de olsa bigimsel ve islevsel
olarak Jerf El Ahmar®, Mureybet™, Wadi
Tumbaq™ ve Wadi El Hajana> Tell Abr 3>
gibi yerlesimlerde a¢iga cikarilan radyan
planh yapilarla 6nemli benzerlikler goster-
mektedir.

RADYAN BOLMELiI - DRE-
NAJLI/KANALLI YAPI: BINA
VII

Cemka Hoyuk’in 2019 yil kazilarinda
ortaya ¢tkarilan bir diger 6zel yapist Bina I-
Ia’nin hemen batisinda, E17 agmast sinirla-
rinda konumlanan; ancak yol tahribatindan
dolayr ¢ok az kismi korunmus olan igten
bélmeli binadir (Figiir 9). Bina VII'nin sa-
dece giiney duvarinin bir kismi ve i¢ bélme
duvarlarindan sadece bir tanesi korunmus-
tur. Binanin ana gliney duvarinin inga tarzt
yine Bina I-Ia’nin batt duvari ile benzer bir
duvar teknigi ile 6rillmistir. Irili ufaklt
duzgiin nehir taslariyla camur harg kullani-
larak ytkseltilmis olan duvarin giniimuze
1.30 m’lik kismi korunmustur. Saglam ka-

52 Abbes 2014, 17-20.
5 Fujii — Adachi 2013, 48.
54 Yartah 2013, 99.
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lan duvarin i¢ yiizeyi kirmizi renkli al¢t ben-
zeri bir harcla stvanmustir. Ayrica en az dort
yenileme izi gériinen taban kalintilarinda da
ayni kirmizi renkli algt benzeri madde go-
rulmektedir. Yerlesim yerinde bazi yapilar
icinde ele gegen terazzo tekniginde yapil-
mis taban kalintillarindan yola ¢ikilarak Bina
VII i¢inde aynt teknigin duvarlarda siva ve
tabanlarda kullanildigy ~ diistinilmektedir
(Figtr 10). Terazzo tekniginde olusturulan
bu taban 6rnekleri Yukart Dicle Vadisi'nde
ve Yakin Dogu Neolitiginde olduk¢a yay-
gin bir kullanim goéstermektedir. Cayonu
“Terazzolu Yap1”>, Boncuklu Tarla “Te-
razzolu Yap1”>’, Gobekli Tepe “Aslan Pa-
yeli Yapi ve ¢evresindeki kiigiik ebatlt yapi-
° ve Nevali Cori “Kiilt Yapilart™” gibi
yetlesimlerde 6rnekleri bulunmaktadir. An-
cak bu 6rnek yerlesimlerde ele alinan yapi-
lar Canak-Comleksiz Neolitik donemin B
evresine tekabil ederken Cemka Hoyiik 6r-
nekleri aynt donemin A evresine
(CCNA/PPNA) aittir. Bina VII de i¢ ki-
simda, son yenileme tabani tizerinde yakla-
stk 1.00 uzunlugunda, kuzeybati-giiney-
dogu yonli tahrip olmus bir bélme duvart
aciga ¢ikarilmistir. Bu bélme duvart Bina I-
Ia yapisinin “Radyan Bolmeli Yap: 1-27 ev-
resinde ki bolmelere benzer bir tas 6rgu ile
olusturulmustur (0.40 m yikseklige varan,
orta buytiklikte cay taslarr).

lar

Bu binay1 6zel kilan bir baska mimari
Oge ise tahribattan arta kalan giney duvari-
nin dis tarafina yaslanmis ve giineye dogru
uzayan yaklastk 3.00 m’lik kanal/drenaj ka-
nalidir. Kanal yapisinin ¢evre duvart yassi-

55 Erim-Ozdogan 2011.

5 Kodag 2019.

57 Schmidt 2012, 120-126.

% Hauptmann 2012, 91-93.

59 Schmidt 2007, 128.

60 Ozdogan — Erim—(")zdogan 1989, 71.
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diz taglarin dikey birakilmasi ile olusturul-
mus, benzer taslarla Uzeri kapatilmistir.
Bina VII’ye yaslandirilmis ucundan giineye
dogru egim verilerek olusturulan kanal ya-
pisinin hem bahsi gecen binaya hem de bu-
lundugu agik alana su girmesini/toplanma-
sint engellemek icin yapildigr dustintlmek-
tedir. Cunkd kanal yapist gomiili olan Bina
VIInin taban seviyesinden yaklagik 1.30 m
yukseklikte bulunmaktadir ve bu durum
drenaj kanalinin disardan gelecek sularin
iceriye girmesini engellemek icin yapilmis
oldugunu dustindirmektedir. Ayrica kanal
yapisinin konumlandirildigr alan Bina VII
ve ¢evresinde bulunan diger binalarin orta-
sindaki acik alana denk gelmektedir. S6z
konusu acik alan sarimsi, sert bir tabanla
kaplanmis ve kanal yoniinde bu tabana
egim verilmistir. Bir ¢ok merkezde daha
gec donemlerde bu kanal/drenaj yapisinin
i¢ mekanlarda kullanildigi ve bunlarin bir
swvi ritiieli ile alakali sistem oldugu dustinil-
mustir. Ancak Cemka Hoyuk Ornegi sa-
dece bina ve binalar arast actk alanda biri-
ken suyun birtkmesini engellemek icin ya-
pilmis giinimiz Orneklerine benzemekte-
dir. Bahsi gecen 6rnekler Gébekli Tepe™,
Cayoni®, Gisir Hoytk®, Tell Abr 3%
Wadi Feynan®, Bougras® ve El Kown®
merkezlerinde binalarin icinde, tabanda ba-
sit yapilidirlar. Gébekli Tepe 6rneginde ka-
nalin hemen yaninda bulunan biyik tas
kaptan yola ¢ikilarak libasyon ile iliskilendi-
rilmistir. Cemka Hoyuk drenaj/kanal yapi-
sinda ise boyle bir duruma isaret eden bir
buluntu mevcut degildir. Cemka Hoéytk

N

1 Karul 2011.

2 Yartah 2013, 125-128.

3 Finlayson ve dig. 2011, 8184.

64 Contenson — Van Liere 1966, 186.

5 Stordeur 1989, 108; Stordeur 2000, 306-307.
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drenaj/kanal yapist bir kutu gibi cevrelen-
digi, dikey yerlestirilen taslar arasinda hafif
araliklar birakilarak cevreden gelen sularin
kanalin i¢ine gecis sagladigt gbzlemlenmek-
tedir. Sonug olarak bir ritiiel amactan ¢ok
bina igerisine su girmesini engellemek icin
inga edildigi distinilmektedir.

TARTISMA VE SONUC

Cemka Hoytik oldukea yiiksek arkeo-
lojik dolgusu (yaklasik 10.00 m) ile hem
Epi-Paleolitik hem de Canak-Comleksiz
Neolitik dénem A (PPNA/CCNA) evrele-
rinin agiga cikarldigl, Yukar: Dicle Vadi-
sinde bulunan, nadir merkezlerden biridit.
Ancak baraj insast nedeniyle oldukea tahrip
olmustur. Tahribata ragmen yerlesim ye-
rinde agiga cikarilan buytk boyutlu yuvar-
lak planl yapilarla birlikte “6zel yapilar”
olarak isimlendirmis oldugumuz radyan
planlt yapilar (Bina I-Ia ve Bina VII)” mi-
marlik tarihi acisindan 6nemli bir yer tut-
maktadir. Radyan Planli yapilarla ¢agdas
olan buytuk boyutlu yuvarlak planh yapila-
rin benzerleri Yukart Dicle Vadisi’'nde G-
sir Hoyiik* ve Hasankeyf Hoyiik” yerlesim
yetlerinden bilinmektedir. Bunlar disinda
Suriye ve Irak topraklarinda kalan Mu-
reybet®, Tell Abr 3% Jerf El Ahmat”,
Nemtik 9”' ve Qermez Dere™ gibi merkez-
lerin erken evrelerinde de benzer yapilar
gorilmektedir. Cukur barmnak tarzindan
inga edilmis olan buytk boyutlu s6z konusu
yuvarlak planl yapilarin mimari 6zellikleri-
nin yani sira icerilerinde ele gegen kiigtik
buluntulart da benzerlik gostermektedir.

66 Karul 2011.

67 Miyake 2013; Miyake 2016.
68 Stordeur — Ibafiez 2008.

® Yartah 2013, 69-71.

70 Stordeur 2014

1 Kozlowski — Kempisty 1990.
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Gusir Hoyuk, Hasankeyf Hoyik ve Hallan
Cemi’de agiga ¢ikarilan buyik 6lcekli yu-
varlak yapilar igerisinde stel, seki, 6zel ta-
ban uygulamalari gibi bazi 6zel uygulamalar
mevcut iken Cemka Hoyiik’te aciga cikari-
lan buytk ebatlt bina 6rneklerinde bu 6ge-
ler bulunmamaktadir. Bu nedenle Hasan-
keyt, Gusir Hoyuk ve Hallan Cemi’de s6z
konusu binalarin konut olmaktan ziyade
“Kamu Yapist” olarak insa edilmis olduk-
lar1 dustintlmektedir. Buna karsin Cemka
Hoytik 6rneklerinin 6zel bir i¢ diizenleme
sergilemedikleri ve ginlik kullanima ait bu-
luntular igerdikleri gorilmektedir ve konut
olarak  kullaniddiklar1  dustnilmektedir.
Cemka Hoyuk’te ayni yapi katina ait olan
buytik ebatlt binalar ile radyan planlt bina-
larin (Bina I-Ia ve Bina VII) birbirinden bu
denli farkli olmalari ise radyan planlt bina-
larin, Suriye’de agiga cikarilan 6rnekleri de
distindigimizde, birer “Kamu Yapist”
olarak kullanildiklarini dustindirmektedir.
S6z konusu mimari plan 6zellikle Kuzey
Suriye bolgesi CCNA Doénem kamusal bi-
nalar icin karakteristiktir. Bilhassa Jerf El
Ahmar”, Tell Abr 37 ve Mureybet” yerle-
simlerinde ortaya ¢ikarilan radyan boélmeli
yapilarin daha buyik 6lgekli ve iyi iscilikli
olduklart goriilmekle birlikte s6z konusu
yaptlar CCNA Donemin sonlarina tarihlen-
mektedirler. Ayrica MO 10. Bin ilk yarisina
tarihlenen Wadi Tumbaq™ ve Wadi El
Hajana'”da agiga ctkartlan radyan planli ya-
pilar daha kiicik boyutlu olmakla birlikte
kamu binast olarak yorumlanmaktadirlar.

72 Watkins — Baird 1987; Watkins ve dig. 1991; Watkins
ve dig. 1995.

73 Stordeur 2014.

74 Yartah 2013.

75 Cauvin 1994.

76 Abbes 2014, 17, 20.

77 Fujii — Adachi 2013, 48.
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Buna karsin Cemka Hoyik Bina I-Ia ve
Bina VII radyan planh yapilar Giineydogu
Anadolu Bolgesi'nde, mevcut veriler itiba-
riyle, tespit edilen ilk 6rneklerdir. Ancak
Orta Suriye’de bulunan Wadi Tumbaq™ ve
Wadi El Hajana””da agiga cikarilan radyan
planlt kamu binalart dénemsel, bicimsel ve
boyut olarak Cemka 6rnekleri ile daha fazla
benzer Gzellikler gbstermektedir. Sonug
olarak Cemka Hoyiik’te MO 10. bine tarih-
lenen s6z konusu radyan planl yapilar bil-
hassa Suriye Bolgesi’nde bilinen radyan
planlt yapilarin sadece bu bélgeye 6zgii ol-
madigini ayni zamanda Yukari Dicle Va-
disi’nde de insa edilmis olduklarint g6ster-
mektedir. Mimarlik tarihi i¢in 6nemli olan
s6z konusu yapilar aynt zamanda CCNA’da
bolgeler arast iliskilerin ve kiltiirel yapilan-
malarin incelenmesi icin de yeni bir tar-
tisma yaratmaktadir. Yerlesim yerinde ile-
riki yillarda yapilmasi planlanan kazilar ve
halen devam eden analizler s6z konusu ya-
pilarin islevleri ve insa tarzlart hakkinda
daha fazla bilgi verecektir.
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