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ARCHEOLOGY OF THE FAMILY LAW OF THE CIVIL
CODE AS A FORM OF MORAL REGULATION

The process of the construction of a modern legal system
cannot be detached from the history of modernization in
Turkey. The issue of women’s rights and social status and the
public debate surrounding the same matter has been formed
also within the same wider context of modernization. The 1926
Civil Code (including a family law), as the first secular Civil
Code in Turkey that has many articles concerning women’s
new social status as citizens of the established nation state, has
special importance. Today, the process that started in the 1920s
concerning the improvement of legal rights and status of
women is at a new stage. This is marked by the radical
amendments that took place in 2001 in the Civil Code and its
Family Law, which had never been radically reformed before.
This article aims to provide its readers a context sensitive
discursive and textual analysis of these changes, from a
perspective aiming to evaluate their consequences for women’s
social identities and status in Turkey. For that reason, it can be
argued that the analysis has an ‘archaeological’ (in
Foucauldian sense) characteristic. The theoretical framework
of this study is framed primarily by Alan Hunt’s ‘theory of
constitutive law’.
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BIR MORAL DUZENLEME BICIMI OLARAK MEDENI
KANUNUN AILE HUKUKUNUN ARKEOLOJISI

Ozet:  Tiirkive’de  modern  yasal  sistemin  kurulmasi
modernlesme tarihi ile ic ice gecen bir siirectir. Kadinlarin
toplumsal konumlart ve yasal haklar meselsi ve bu konuda
yapulan tartismalar da aym genis baglam icinde sekillenmistir.
1926 tarihli Medeni Kanun, Tiirkiye’de piiriirliige giren ilk laik
Medeni Kanun olmast ve kadmnlarin kurulan ulus devietin
vatandaglart olarak yeni toplumsal statiilerine doniik pek ¢ok
maddeyi iceriyor olmast nedeniyle, ozel bir oneme sahiptir.
Kadinlarin yasal haklart ve statiileri acisindan 1920’°lerde
baslayan bu siire¢ bugiin yeni bir asamadadwr. Buna damgasin
vuran en onemli gelismelerden bir de ilk kex 1926 yiindan
giiniimiize kadar koklii bir deisim gecirmemis olan Medeni
Kanun icindeki Aile Hukukunda 2001 yilinda yiiriirliige giren
koklii degisikliklerdir. Bu yazida, bu degisiklikler, bunlarin
kadinlarin  toplumsal konumlart ve toplumsal kimlikleri
agistndan sonuglarin degerlendirmek iizere ve baglam duyarl
bir bicimde, soylemsel ve metinsel olarak analiz edilmektedir.
Bu nedenle bu incelemenin ‘arkeolojik’ (Foucaultcu anlamda)
bir nitelik tasidigt da séylenebiliv. Calismanin  kuramsal
cercevesini ise éncelikle Alan Hunt'in ‘kurucu hukuk kurami’
belirlemistir.

Anahtar Kelimeler: Hukuk Sosyolojisi, Medeni Kanun, Aile
Hukuku, Kadm Haklan, Toplumsal
Cinsiyet, Tiirkiye’de Modernlesme Siireci,
Alan Hunt.

L. GIRiS

Aile Hukuku, toplam dort kitap iceren Tirk
Medeni Kanunu'nun ikinei kitabim olusturur. Bu nedenle
Tiirk Aile Hukuku'nun tarihi Medeni Kanunun tarihinden
ayrilamaz. Tirkiye’de aile ile ilgili ilk yasal diizenleme
1917°de yiiriirliige giren kanun kuvvetindeki Hukuk-u

Aile Kararnamesidir. Ancak bu kanun [slamci
muhafazakarlarin ve azinlhklarin tepkisi sonucunda
1919°da yiiriirlitkten  kaldilmstir  [1].  Cumbhuriyet

kurulduktan sonra da aile hukukuna dair modernlestirme
girigimleri meclis icinde yer alan Islamcilarm tepkileri
nedeniyle  engellenmistir. Mecliste yer  alan
muhafazakarlarin tasviyesinden sonra, Medeni Kanun bu
konudaki ilk sekiiler yasa olarak 1926’da yiriirllige
girmistir. Tirk Medeni Kanunu Isvicre Medeni
Kanunu'nun (mal rejimi yasasmdaki bazi maddeler harig)
neredeyse kelime kelime aymisidir [2]. Pek cok agidan
erkek egemen toplumsal deferlerin ve ataerkil aile

yapismmn devambihigii 6ngoren yasa, giintimiize kadar
kokli bir degisime ugramamis ve 2002 yilma kadar
reform igin atilan adimlar (1951, 1971 ve 1984) hep
sonugsuz kalmugtir. Bu yazida, 6zellikle 2002 yilinda
yiiriirliige giren Aile Hukuku'nun kadm-erkek esitligi ve
kadimin  toplumsal  kimligi agismndan  sonuglar
tartistimaktadir.  Gergeklestirilen yasal  degisiklikler
sadece 1926 yilindan bu yana gerceklestirilmis en koklii
reformu degil, yasal diizlemde kadin-erkek esitliginin
saglanmasini amaghiyor olmasiyla da incelenmeye deger
bir nitelik arz eder.

Calismanin ilk béliimiinde genel kuramsal cerceve
ortaya koyulmustur. Bu baglamda 6zellikle Hunt’in
“kurucu hukuk kurami™na odaklanilmaktadir [3]. Hunt’mn
kuramu hukukun disipline ve kontrole dayali yaptirimei
yénlerinin yani sira, kurucu 6zelliklerini vurgular. Buna
gore hukuk basitce devletin ya da iktidarm bir aygiti
degil, siyasal miicadelelerin bir alamdir. Ikinci béliimde,
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medeni kanun gercevesinde gergeklestirilen reformu ve bu
alandaki siyasi miicadeleleri miimkiin kilan toplumsal
kosullara kisaca deginilmektedir. Uciincii bolimde ise
reform siirecine yon veren siyasi projeler/sdylemler Aile
Hukuku ile iliskisi agisindan incelenmektedir. Bu nedenle
ticlincii  béliimde ilk olarak 1980°ler ve 1990’lar
doneminde ikinci dalga kadin hareketinin kadin-erkek
esitligi konusunda degisen sdylemleri ve pratikleri, ikinci
olarak da Medeni Kanunun 1999’da meclise sunulan
taslak hali {izerinde yiiriitiilmiis olan tartigmalar gbzden
gecirilmistir. Makalenin son boliimiinde, yiiriirliikte olan
Aile Hukuku bir moral diizenleme bi¢imi olarak ve kadm-
erkek esitligini saglamak adina getirdigi moral normlar
agisindan incelenmektedir. Bu baglamda 6zellikle 1926
Medeni Kanuna kiyasla nelerin degistigi ve yeni yasal
diizenlemeler, bu maddelere son hali verilicken ortaya
cikan tartiymalar ve farkli sOylemler arasmdaki
miizakereler ¢ercevesinde ele almmustir. Kisaca
amaglanan bir anlamda Aile Hukukunun arkeolojisidir.
Bu arkeolojik c¢alisma sonucunda ortaya konmak
istenense, yasal diizenlemenin 6znelerine Onerdigi ideal
aile modeli ve toplumsal kimliktir.

II. KURAMSAL CERCEVE VE YONTEM:
HUNT'IN KURUCU HUKUK KURAMI VE
SOYLEM ANALIiZI TEKNIiGIi

Oncelikle bu calismayr cerceveleyen temel
kuramsal yaklagimin, Hunt'in "kurucu hukuk kurami" (the
theory of constutitive law) oldugunu belirtelim [3]. Hunt
bu yaklasimint bir ka¢ kuramsal ilkeden hareketle
gelistirmistir.

-Hukuk sosyal iliskilere digsal olmayip, tiim sosyal
iliskilerin bir boyutu veya 6gesidir.

-Hukuk salt yaptirimc1 veya cezalandirict olmayip,
ayn1 zamanda kurucudur.

-Hukuk cesitlilik ve cogulluk arz ettigi icin, tekil
ve biitiinliiklii bir olusum olarak ele alinamaz.

-Ancak bu, devlet-yasanin merkezilestirici ve
biitlinlestirici yoniinii (bu hi¢ bir zaman tam olarak
gerceklesmese de) goz ardi etmemize neden olmamalidir.

Bu ilkeleri iligkilendiren temel yaklagimlar ise
Gramsci'nin hegemonya kuram: ve Foucault’nun iktidar
kuramudir [4]. Fakat bu yazida Hunt'mn kuraminin
Gramscian igerigi yazarin orjinal ¢aligmalarinda
oldugundan daha ¢ok 6ne c¢ikarilmustir [3]. Hunt bu iki
yaklasim hukuk tizerine yaptifi ¢aliymalarma tasirken,
yeni kavramlar da gelistivir. Bunlar arasinda Hunt’in
yaklasimimi c¢erceveleyen en temel kavramlardan biri
"diizenleme"dir.

Hunt, devlet, hukuk ve iktidara odaklanmaya
yonelik vurgunun, Snemli Olctide diizenleme yoluyla
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gelisen ve sekillenen yonetigim siireci fikri etrafinda
kurgulanmasini  onerir [4]. Hunt'n y6netim-zihniyeti
(governmentality) ve yonetisim (governance)
kavramlarim  tercihinin  sebebi, Foucaultnun bu
kavramlar devletle smirlandirilmis olan klasik ydnetim
kavramina alternatif olarak ve devlet alam disinda etkinlik
gosteren modern yonetim bigimlerini ortaya koymak igin
gelistirmis olmasidir [5]. Foucault’nun modern yonetim
zihniyeti kavramuna benzer bir kavram olarak
Gramsci’nin “genis devlet” (the expanded state) kavranu
da incelenebilir [6]. Bu cer¢evede yonetisim ve yonetim
zihniyeti  kavramlan,  bilgi-iktidar  iligskisine  ve
kurumsallagmis uzmanlarmn (toplumsal formasyonlarin ve
toplumsal Ozneler olarak bireylerin  kurulusunda)
iglevlerine vurgu yapar. Aym kavramlar bireylere digsal
ve zora dayali iktidarin 6tesinde, bireyin 6zne olmasini ve
"kendi kendini yonetimini” miimkiin kilan mekanizmalar
da ima eder. Bu da Foucault'nun kendine kendine bakma
(care of the self), benlik teknikleri (techniques of the self),
kendi kendini yonetme (government of the self) gibi
kavramlaniyla aciklamaya c¢alistigi  bir  durumdur.
Yonetisim iktidar iligkilerinin daha yerel bigimlerine
odaklanan bir kavramsa da, bu iktidarin devlet iginde
veya cevresinde yogunlagmus haline gore tanimlanan
yonetim kavrammnm diglandigi anlamina gelmez [7].
Toplumsal kurulug ve doéniisiim hem iktidan yerellesip
¢ogullagtiran, hem de merkezilestirip biitiinlestiren
dinamiklerin birlikte etkinlik gosterdigi iki yonlii bir
siirectir. Bu anlamda, Hunt’a gore, iktidarin yogunlastig1
alan olarak devletin aragtirmamuzdaki yeri korunmalidur.
Devlet kuranu alaninda taninmug bir isim olan Jessop da
bu yorumu destekler. Burada Jessop, Poulantzas ve
Gramsci baglantisiyla, siyaseti iktidarla iligkilendiren ve
global projeleri gormezden gelen Foucault’nun kuramum
kapsayarak agsmaya girisir [8].

Bu genis anlarmuyla hukuk, yoOnetimin veya
ybnetisim  siireglerinin  bir  parcast  ve  iktidar
miicadelesinin bir alam olarak ele alinabilir. Bir bagka
deyisle hukuksal etkinlikler devlet-sivil toplum ve
kamusal-dzel alan karsithgi agan yonetimin ve iktidar
iliskilerinin genis alamiyla iligkilidirler. Boylece hukuk
hem giindelik yasam siyasetiyle hem de devlet i¢inde ve
disinda yogunlagnus iktidar miicadelesiyle iliski i¢inde ele
alinmas: gereken bir olgu halini alir.

Biitiin  bunlara bagli olarak Hunt hukukun
diizenlemenin 6zgiin bir bigimi oldugunu belirtir [3]. Bir
diizenleme bicimi en azindan bes énemli unsura sahiptir:
diizenleme nesnesinin tanimlanmasi, diizenleyici ajanlara
iktidar bahsetme, karar-prosediirlerinin belirlenmesi,
politikanin amaglarmin belirlenmesi ve 6diil ve cezalarm
béliimlenmesi. Kendisi 6zgiin bir diizenleme bigimi olan
legal diizenlemeyi, diizenlemenin genel alamma
yerlestirmek icin onun dier diizenleme bigimleriyle
iligkisinin ve etkilesiminin ortaya konulmas: gerekir. Bu
noktada farkli diizenleme bicimleri arasmdaki iliskinin
“goreli otonomi” ilkesine dayandigii unutmamak
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gerekir. Genel tanimiyla diizenleme dznelerin veya ¢ikar
gruplarmimn  amaglarina  baghdir.  Ancak, farkh
diizenlemeler arasindaki rekabetci ve geliskili etkilesimin
sonuglarmin ne oldugu, tarihsel ve ampirik bulgulara
bakilarak anlagilabilir. Hunt diizenlemenin gesitli
asamalarindan bahseder ve ilk olarak diizenleme
nesnesinin ingasma deginir. Diizenlenme nesnesinin
secimi (selection) veya digsarida birakilmasi (deselection)
siyasi miicadelenin temel alanlarindan biridir. Diizenlenen
nesneler verili veya hazir degildirler, onlar ¢ok yonlii aktif
slireclerin sonuglaridirlar. Foucaultnun seylerin farkli
sdylemsel pratikler yoluyla miimkiin kilinmas1 olarak
yorumladigi bu olgu, onun daha sonraki galismalarinda
iktidar miicadelelerinin yeni nesnesi olan cinsellik,
cinsiyet ve beden konularmma odaklanmasinin alt yapisim
olusturur [9]. Hunt diizenleme nesnesi olarak ortaya ¢ikan
ve tarihe mal olmus konulardan kiirtaj, gay haklar, alkol
ve uyusturucu lizerine Bati'da yasanan tartismalar ve
miicadeleleri 6rnek olarak verir. Bir toplumsal olgu veya
pratik caligilabilir, nicellestirilebilir veya olgiilebilir hale
geldikten sonra diizenlenebilir hale gelir. Bunun disinda
Hunt diizenlemenin ajanlar1 izerinde durur. Bunlar
bilginin toplanmasi, gdzetim ve denetimin yapilmasi,
raporlarin tutulmasi, gerekli faaliyetlerin yiiriitiilmesi ve
benzeri pek ¢ok etkinlikten sorumludurlar ve onlara bu
yetkinin bahsedilmesi, diizenlemenin ikinci asamasidir.
Ugiincii asama diizenleme bilgisinin olusturulmas:

asamasidir. Diizenlemenin bilgisini kurmak
diizenlemeden 6nce gelir. Buna gore neyin diizenlenmesi
gerektigini, dilizenlemenin nasil yiiriitilmesi veya

yapilmasi gerektigini belirleyecek stratejilerin, tekniklerin
ve politikalarm ortaya konmas: belirli bir bilgi birikimini
gerektirir. Diizenleme bir kez uygulanmaya baglaninca,
sonuglarina dair verilerin toplanmasi ise yeni bir bilginin
ortaya ¢ikmasina neden olur. Bu bilgi uygulamada olan
tekniklerin  geligtirilmesi  i¢in  6nemlidir. Bilginin
toplanmasinda etkinlik gdsteren ve bilgiye kaynaklik eden
kurum ve kuruluglar ¢ok ¢esitlilik gosterir. Hunt'in da
belirttigi gibi bilgi toplamak igin isletilecek mekanizma
tiirlerinin kendileri bizzat siyasi sorulardir. Dordiincii
asama diizenleme stratejilerinin ve tekniklerinin

olusturulmas asamasidir. Diizenleme bilgisi
diizenlemenin nesnesi ile diizenleme stratejilerini
iliskilendirir. Bilgi toplama diizenleyici siyasa ve

stratejilerin formiile edilmesinde merkezi bir rol oynar.
Diizenlemenin teknikleri ise bilgiyi prosediirlere,
kurallara ve tiiziiklere doniigtiiriir.

Moral diizenleme, yasal diizenleme bigimlerinden
birisidir. Yeni bir toplumsal formasyona gegis farkli bir
moral diizenlemeyi de gerektirir. Bu anlamda diizenleme
bilgisi salt nasil davranilacaginin rasyonel kriterlerini
degil, moral normlarmu da ortaya koyar. Moral
diizenlemenin altinda yatan diigiince insanlarm dogal
olarak toplumsal varliklar olmadiklar,, ama belirli

yetilerinin ortaya ¢tkarttidi kapasitelerinin oldugudur. Bu
a¢idan moral diizenleme biitiin diizenlemelerin az ya da
¢ok icerdigi bir unsurdur. Ancak bir diizenlemenin moral
bir diizenleme olabilmesi igin, o diizenlemenin ortak bir
yapt arz eden sdylemleri kullamyor olmas: gerekir [3].
Moral soylemler ahlakilestirilmis bir ozne ile
ahlakilestirilmis bir nesneyi ve pratikleri birbirine
baglar. Moral diizenlemeler (6zne ve uygulamalar gerekli
diizenlemeye tabi degillerse eger) ortaya gikacak olumsuz
toplumsal sonuglar1 ortadan kaldirmak iddiasiyla
uyugulanirlar. Bu anlamda moral diizenleme moraliteden
(morality) ¢ok morallestirmeyle (moralization) ilgilidir
[3]. Ornegin moral bir diizenleme olarak ¢ocuk bakimu,
moralize edilmiy 6zne olarak anneyi veya ebeveynleri ve
moralize edilmis nesne veya hedef grup olarak ¢ocuklari,
bir pratikler seti olarak kisilik-egitimi, okula-devamlilik
gibi uygulamalari, korkulan toplumsal sonug olarak da
kotii sosyallestirilmis ¢ocuklari, disiplinsiz iscileri, vb
icerir  [3]. Hunt moral diizenlemenin diger
diizenlemelerden farkini ortaya koymak igin yoksulluk
Ornegini  verir. Yoksulluk tarihsel olarak moral
diizenlemenin 6nemli bir alamidir. Ancak bunun nedeni
yoksullugun dogas1 geregi moral bir konu olmasindan
kaynaklanmaz. Nitekim 19. yiizyilin sonunda igsizli§in
kesfedilmesiyle yoksulluk bireysel yanliglardan ok,
ekonomik siireglerin bir sonucu olarak algilanmaya
baslanustir. Yeni-sagin yiikselisiyle refah toplumu ve
refah avcilarima yonelik elestirilerin artmas: sonucunda,
giinlimiizde bu konu yeniden moral alanm bir pargasi
olarak ele alinmaya baglamis ve moral diizenlemelere geri
déniilmistiir {4].

Kisaca bu ¢alismada, Hunt’in yukarida betimlenen
kuramsal cercevesinden yola ¢ikilarak, Tirk Aile
Hukuku, i¢inde bulundugu tarihsel-toplumsal kosullarin
ve siyasal miicadelelerin bir {riinii olarak ele almacaktir.
Buna uygun olarak bu alanda yapilan hukuksal reformlar
incelenirken kullanilan yontem ise toplumsal kosullara
duyarli bir “séylem analizi“ teknigidir. Burada hukuksal
metinler hem belirli pratiklerin {iriinii olarak, hem de
kismen aile i¢i kadin-erkek iligkilerini diizenleme giicii
olan uygulamalar ya da pratikler olarak ele alinmustir.
Yapilan bu ¢aligmada Tiirk Aile Hukuku’nun degisimini
ve reformlar iizerine yapilan siyasi tartismalari ortaya
koymak iizere kullamilan kaynaklar sunlardir: 1926
yilmda yiirtirhige giren ve 2002 yilina kadar yiiriirliikte
kalmus olan Medeni Kanun (2001); 1999-2001 yillan
arasinda konuyla ilgili olarak degisik gazetelerde
yaymlanmig olan haberler; ayni tarihler arasinda degisik
kuruluslarin  (6regin - TUSIAD, Kadm Statiisii  ve
Sorunlar1 Genel Miidiirliigli, KASUM, vs.) internet
sitelerinden elde edilen dokiimanlar; Medeni Kanun
Tasarisinin taslak metni (2001) ve en son yiiriirliige giren
Medeni Kanun (2002).

211




Haziran 2007.209-224.

III. DUZENLEME NESNESININ INSASI:
2002 MEDENI KANUNUN REFORMUNU
MUMKUN KILAN ULUSAL VE
ULUSLARARASI SOSYO-POLITIK
KOSULLAR

Bu boliimde, aile i¢i iligkilerin kadm-erkek esitligi
ilkesine gore yeniden diizenlenmesi icin, bir diizenleme
bigimi olarak Medeni Kanunda yapilan reformlar
miimkiin  kilan toplumsal ve siyasal kosullara
deginilecektir. Buna gére Hukuki diizenlemenin nesnesi
“Aile ici iligkiler"dir. Boyle bakildiginda, reformu
miimkiin kilan kosullar altinda aym zamanda “aile igi
iliskiler” diizenlemenin nesnesi olarak inga edilmis ve bu
baglamda kadin-erkek esitligi ilkesi yeniden tartisilmstir.
Avyrica diizenlemenin (reformla ilgili olan kismu i¢in islev
gosterecek olan) ajanlan da aym kosullara bagli olarak
sekillenir.

Batida II. Dinya savasimndan sonra geligsen refah
toplumu ve savag-sonrast uzlagimn krizi ve dagilmasiyla
beraber ve Ozellikle 1970'0er ve 1980'ler neo-liberal
sOylemler, stratejiler ve yeni-sag rtejimlerin egemenlik
kurmaya bagladigr yillar olmustur [10,11]. Diinya
6lgeginde yaganan bu degisim kisa stirede Tiirkiye’de de
yankisini bulur ve siyasi gii¢ dengesi ve toplumsal zemin
safa dogru kaymaya baslar. Modernligin girdigi yeni
krizin belirginlestigi ve siyasal uzlagma zemininin Sag'a
kaydigr son yirmi yilda, yasanan degisimi yapisal-
kurumsal ve toplumsal 6zellikleri agisindan ele almak bu
makalenin amacimi agmaktadir. Ancak sunu belirtelim,
bilindigi gibi kadm sorununa dair tartigmalar
modernlesme siirecinde ortaya c¢ikmakta olan devlet
bicimlerini mesrulagtirmak i¢in yeni ideolojiler arama
stirecinde  bicimlenmiglerdir [12] ve modernlesme
stirecinin  ilk doneminde seriat savunucularindan
[slam'dan kopusu yeg tutan reformistlere kadar herkes
nasil kadinlarin konumunu toplumun ahlaki esenlenisinin
bir gostergesi olarak kullandiysa [13], modernligin
gliniimiizde girdigi yeni kriz déneminde de benzer bir
duram séz konusudur. Medeni Kanun’da (bundan sonra
MK) gergeklestirilen reformu, yeni bir toplumsal
formasyonun olugsum sancisina paralel olarak glintimiizde
belirginlik kazanan ve kadimn toplumsal kimligi {izerine
yapilan tartigmalar cercevesinde ele almak bu agidan
gecerli bir yaklagimdir.

MK’da ilk kokli degisiklik girisiminin- tarihi
1951'e kadar uzanmaktadir. Bu tarihten itibaren 1971 ve
1984 yillarinda aym girisim tekrarlandiysa da, MK
degisikligi esas olarak 1990larm sonunda giindeme
gelmigtir,.  1994-1998  yillarn  arasinda  yiirfitiilen
calismalardan sonra tasarnn 1999 yilinda Meclise
gonderilmis ve 2002 yilinda 57. koalisyon hiikiimeti
zamaninda yiiriirliie girmigtir. Ancak bu dénemde
Tirkiye'de devletin giderek daha fazla merkezilestigini ve
askeri-polisiye gii¢lerin etkinliklerinin daha da 6n plana
ciktigim ileri stirmek miimkiindiir. Toplumsal kalkinma
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ve adalet fikrinin yerini neo-liberal ilkelere biraktif1 bu
yillarda, hitktimetler serbest piyasa ekonomisi ile otoriter
devlet bigiminin i¢ i¢e gecmesine dayanan politikalar
uygulamaya sokmuslardir. Bu gergevede
demokratiklesme ve toplumsal refah gelismemis, aksine
ekonomik ve toplumsal esitsizlikler daha da artmistir.
Ayrica devletin topluma yaklasimini genel refahin
saglanmast arzusu degil, daha c¢ok otoriter rasyonalite
belirlemistir. Bu noktada sorulmasi gereken soru,
toplumsal ve kurumsal yapilarda giderek belirginlesen
muhafazakarlagmaya ragmen, MK’daki koklii reforma
hangi toplumsal giiclerin ve dinamiklerin y6n verdigidir.
Toplumsal  kosullarin ~ demokratiklesme  yoniinde
gitmedigi ve hiikiimet ortaklar1 olan DSP, ANAP ve
MHP'nin konuya yaklagimlarimin oldukc¢a celiskili ve
farkli oldugu disiiniiliince, degisikligi miimkiin kilan
kosullarin hitkiimetin i¢ politikasiyla dogrudan iligkili
olmadigy fikri 6ne ¢ikar. Bu baglamda, oncelikle
1980’lerde kadin hareketinin reformu zorlayan bir itici
gic olarak vyiikselisinden s6z etmek miimkiin
gortinmektedir.

MK’nin reformuna ydn veren genel toplumsal
siirece damgasim vuran temel kosul eger modernizmin
krizi ise, bu krize tepki olarak gelisen tek siyasal dinamik
yeni-sag olmamugstir. Ayni dénemde, tipkit yeni-sagin
siyasal projesinde oldugu gibi, Tiirkiye modemnizminin
elestirisi iizerinde yiikselen farkli toplumsal hareketler de
olmugtur. Bunlardan biri de 1980’lerde canlanan ikinci
dalga kadin hareketidir. 1980'lerde olduk¢a gevsek
orgiitler ve iliskiler iginde var olan feminist gruplarn
gerceklestirdikleri eylemler, 1990'x yillarda yerlerini
cesitli bigimlerde kurumlasma egilimlerine ve isteklerine
birakmmglardir {14,15]. Béylece 1980'lerde ortaya ¢ikan
feminist politika 6nerileri, 1990'larda kamu politikalar
haline getirilmeye ¢alisthr. Kurumsallasma kamu
politikalarimin igine sizma (gender mainstreaming) [16] ve
sivil toplum icinde kadin oOrgiitlerinin sayismin ve
cesidinin artmast [17], kiiresel kadin hareketini de
arkasina alan feminist hareketin, 1990’lardaki kamusal
etkisinin ve giiciinli arttiZinin  gostergesi  olarak
yorumlanabilir. Bu agidan ikinci dalga kadmn hareketinin
yasal degisim taleplerinin ve kazammlarinin altim ¢izmek
gerekir. 2001°de “Medeni Kanun Degisiklik Tasarisi”’nimn
yasallasmasina yonelik olarak TBMM'de yiiriitiilen lobi
calismalarinda da kadin o6rgiitlerinin etkili olmalan bu
agidan sasirtict degildir. Kadin gruplarmm bu yéndeki
¢aligmalar esasen 1994 yilinda baslamms ve yaklasik dort
yil stirmistiir [18].

Kadin hareketinin hukuk miicadelesi ve aym
hareketin genel toplumsal etkisi disinda, yasal reformu
milmkiin kilan siyasal-toplumsal kosullar agisindan bir
diger Onemli gelisme, ulusal siyasete yon veren
kiiresellesme siireci ve Tiirkiye’'nin kiiresel kapitalizmle
eklemlenme  girisimidir. Kadin gruplarinin  ortak
calismalar1 ve talepleri sonucunda yapilan degisiklikler
yasanin reformu i¢in atilmus ilk ve 6nemli adimlarsa da,
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yasamin biitlinlitklii olarak degisimini 6ngdren siireg,
1990’larmn ortasinda Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne tam
ityeligi cercevesinde resmiyet kazamr, Daha sonra 57.
Koalisyon Hiikiimeti déneminde, biiyiik tartismalar ve
miizakereler sonucunda yasal reforma son sekli verilir ve
2002 yilmda yeni MK’nun yiiriirliige girer. Dolayisiyla
yasal reform Tiirkiye’'nin Avrupa Birligi’ne tam iiyelik
talebiyle gelisen siyasal siirecin bir parcasidir. Bu
baglamda uluslararasi orgiitlerin ve 6zellikle BM ve
AB'nin kadm-erkek esitligi konusunu giindemlerine aloug
olmalar1 ve Tiirkiye'nin AB'ye adayh@ siirecinde bu yap:
ve Orgiitlerin belirttigi on sartlar1 yerine getirmesi
zorunlulugu Snemlidir.

IV. DUZENLEME BILGISININ VE
STRATEJILERININ OLUSTURULMASI:
DUZENLEME AJANLARININ MEDENI
KANUN DEGISIKLIGIYLE ILGILI FARKLI
SOYLEMLERI

[k haliyle 1130 madde igeren Medeni Kanun
tasanisi 1027 esas ve ¢ yiiriirlik maddesinden
olusmaktadir. Medeni Yasa Tasaris1 yiiriirliikte olan
yasaya sekil, ifade ve esas bakimindan yenilikler
getirmektedir. Sekle ve ifadeye yonelik degisikliklerden
en onemlisi dilde arilagtirmadir. Esasa iliskin yenilikler
ise Aile Hukuku alaninda olup, o6zellikle kadin-erkek
esitligini zedeledigi diistiniilen hiikiimlerde yapilmistir,
Bu durum Genel Gerekge'de soyle ifade edilmistir:

“Degisikliklerin en 6nemli ve olduk¢a biiyiik bir
kisom aile hukuku alaminda ve ozellikle kadm-erkek
esitligini zedeledigi iddia edilen hiikiimlerde yapilmus,
bodylece biitiin modern hukuk sistemlerinde benimsenmis
olan ve yiiriirliikteki Kanunda da biiyiik 6lglide yer
verilmis bulunan ‘esitlik ilkesi’, yeni diizenlemeyle daha
da pekismis, bu ilkeye ters diisen diizenlemelerin hepsi
degistirilmistir.” Genel gerekge, [19].

Bir bagka deyisle, degisikliklerin dayandirildig:
temel ilke kadmn-erkek esitligi ilkesidir. Bu baglamda
gerceklestirilen reformlara yon veren temel ajanlar
hiikiimet i¢inde yer alan partiler ve partilerini mecliste ve
komisyonda temsil eden milletvekilleridir. Bu ajanlarin
sdylemi agagida reformist ve muhafazakar olarak iki ayr
cephe i¢inde incelenecektir.

Bunun disinda 2002'de yiiriirlige giren Medeni
Kanun tasansi iizerine 1994-98 yillar: arasinda yiiriitiilen
calismalara bazi sivil toplum kuruluslarinin ve Aile
Aragtirma Kurumu Bagkanligi, Kadmin Statiisii ve
Sorunlar1 Genel Miidiirliigii, Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu Genel Miidiirliigi gibi resmi
kurumlarin temsilcilerinin, kimi iiniversitelerin hukuk
fakiiltelerinden gelen 6gretim {iyelerinin, Ankara ve
Istanbul Barosu gibi meslek kuruluslarmm aktif olarak
katildig: bilinmektedir. Bu ¢aligma sonucunda olugturulan
yeni MK tasarisina 1971 ve 1984 tasarilar da érnek teskil

etmislerdir. Ayrica olusturulan tasar1 1999 yilinda
Meclise sunulduktan sonra ve dzellikle 2001 yili iginde
tasarmin  yasalagmasma yonelik olarak TBMM'de
yiiriitiilen lobi ¢aligmalarinda da kadin &rgiitleri ve
feminist orgiitler etkili olmuslardir [18].

Yeni Medeni Kanunun tasarlanmas: ve yiiriirliige
girmesi siirecinde, sivil toplum kuruluglari ve devlet
icinde yer alan kurumlarm temsilcileri (6zellikle KSSGM,
cesitli Barolar ve Barolarda yer alan kadin gruplan ve
barolar digmda yer alan kadin gruplar), hem diizenleme
i¢in gerekli bilginin tretilmesine katkida bulunmuslardir,
hem de siyasi olarak MK iizerine yapilan miizakere
stirecinde baski gruplari olarak kamuoyunu ve siyasi
Ozneleri yonlendirmislerdir. Bu gruplarm ve onlarn
yuriittiigii calismalarin etkisini anlamak igin, ozellikle
ikinci dalga feminist hareket i¢inde yer alan kadin
gruplarmm  egitlik séylemi bu boliimiin ilk inceleme
konusu olacaktir. Daha sonra mecliste yer alan farkh
partilerin séylemlerinin incelenmesine gegilecektir.

IV.1. ikinci Dalga Kadin Hareketinin Hukuka
Yaklasimi ve Esitligin Yeni Tanim

1980’lerde yiikselen ikinci dalga kadm hareketi,
sadece politik yaklasim: acisindan degil, 6rgiitlenme
bicimi ve miicadele stratejileri agismdan  da,
modernlesmenin erken evrelerinde ortaya ¢ikan kadin
hareketinden 6nemli farkliliklar géstermektedir. Bu
degisim, kadin hareketi igindeki gruplarin hukuk
miicadelelerine de yansir. Tanzimat’in ilamndan
Cumburiyetin kurulug yillarina kadar olan modernlesme
slirecinde, reform yanlis1 kadin ve erkek aydinlar ve
(erkek) biirokratlar kadinlar: toplumsal gelisimin bir araci
olarak tamimlayan 'toplum merkezli' [20] ve 'aragsal' [12]
bir bakis agisindan konuya yaklagmuslardir. Ancak bu
yaklagim, 1926 Tiirk Medeni Kanunu’nda yer alan esitlige
aykirn pek ¢ok diizenlemenin de mesrulasmasina neden
olmugstur. Aile icinde kadim ev ve 6zel yasamla, erkegi
ise kamusal alanla iliskilendiren yasa, kadma ve erkege
farkl roller ve soramluluklar yiikler. Bu agidan yasa pek
cok noktada esitlik ilkesine aykindir [2, 21-24]. Finely'nin
"ayr1 alanlar ideolojisi" olarak adlandirdigi bu yaklasimin
[25] gegerliligi, "yasadaki ikili sistemin" (a dual system of
Jaw) temelini olusturur [26]. Ote yandan yasa 19. yiizyil
Bat1 Avrupa’sinda yaygin olan burjuva liberal ideolojinin
soyut bireysellik anlayigimni  ve ‘negatif esitlik’
kavramsallastirmasm: da igerir. Bu, “esitligin bir tir
‘negatif tamimuidir; yani, insanlar arasmnda ‘ayirim
yapmama ve firsat esitligi saglama’ geregini dile getirir”
f20]. Buna gore, 'esitlik’, her seyden &nce 'yasa karsisinda
esitlik’, yani 'otorite'nin karsisinda biitiin insanlarm ayni

haklara sahip oldugu ilkesinin ifadesi olarak
tanimlannustir.
Buna karsi ikinci dalga feminist hareketin

kuramsal, orgiitsel ve fiili agilardan tagidig: farkliliklara
kisaca deginelim [14, 15, 27, 28]. Aralarinda goriis
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farkliliklar: olsa da ve sosyalist, liberal ve radikal feminist
gruplar olarak ayrilsalar da ikinci dalga feminist harekete
genel karakterini veren bu yenilikleri kabaca siralamak
miimkiin goriiniiyor. Her seyden o6nce ikinci dalga
feminist hareket kadin haklarina ve kadin sorununa
‘toplum-merkezli' bakig agisindan 'kadm-merkezli' bakis
acisma gegisi temsil eder. Yeni dalga kadm hareketi,
kadin-erkek esitligine ve kadin sorununa ‘toplum-
merkezli' bakan diger toplumsal hareketler ve projelerle
kurulan ‘'koruyucu-kollayici' iliskiden uzaklasarak,
otonomi ilkesini benimsemistir. Tekeli'ye gére, yeni dalga
feminizm, bu goriisiinii patriarka teorisine dayandirarak
mesrulagtirmustir [28]. Bu ¢ergevede ikinci dalga kadin
hareketi yukarida belirtilen yasadaki ¢eliskiye isaret eder.
Buna gore, toplumsal ideolojilerin ve geleneksel anlayisin
yasalara zemin olusturmasint engellemediginden, ‘negatif
esitlik’ ilkesinin Gtesine gegilmesi gerekir.

Kadin  gruplarmi  ‘negatif  esitlik’  ilkesini
elestirmeye yonlendiren en $nemli olgu, kamusal ve dzel
alan arasindaki belirgin ayrimmn sorgulanmasidir [16].
1980°lerde  kadin hareketinin politik miicadelesinin
eksenine oturan bu durum, kamusal alan tammmndaki bir
kaymaya da isaret etmektedir. Béylece, farkhiliklan 6zel
alana sikistiran kamusal alan fikrinden, farkliliklara agik
yeni bir kamusal alan goriisiine gegilir. 'Toplum merkezli'
bakis agismdan 'kadm merkezli' bakis agisina ve yeni bir
kamusal alan fikrine dogru yasanan ilerleme, 'megatif
esitlik tammundan ‘'pozitif' egitlik tamimma dogru
yonelimin bir g6stergesidir.

Pozitif ‘'esitlik' kavrami, toplumsal olarak esitsiz
kosullarda yagsayanlarin ‘esitlenmesi' sorununa dikkat
¢eker ve insanlarin 'esit yasam olanaklarina ulagmasi'
geregini vurgular. Bu anlayis c¢ergevesinde, ‘pozitif
esitlik’, “toplumsal olanaklardan yararlanmak konusunda
insanlar arasindaki esitsizligi gidermek i¢in ‘'ayrim
yapma'yl, yani farkli insanlara farkli firsatlar sunarak
esitligi saglamay1 hedefler" [20]. Usiir'iin de belirttigi gibi
'herkese esit firsat' ile 'farkli olanlara farkli firsat'
anlayislar1  birbirini  reddetmez; ancak  birlikte
uygulandifimda esitlik anlamli bir ilke haline gelebilir
[20]. Bagimsizlifa, ozel alana ve kadin kimliginin
farkliigma yapilan vurgu ve kadin erkek esitligine dair
kadm-merkezli yaklagim, hareketin en canli oldugu ilk on
yila damgasit vurur [15]. Bu agidan 6ne ¢ikan sorunlar,
erkek egemen toplum, kadna ydnelik her tiir siddet ve
ozellikle aile ici siddet ve cinsel taciz, ailede kadimn
konumu, kadin cinselligi, medya ve kadin gibi konulardir.
Bu yeni miicadele alanlarimin ve konularmin, 1990’larda
kadmlarm hukuk alaninda verdikleri miicadelelere ve
taleplerine de yansidig1 goriilmektedir.

Feminist hareket i¢inde yer alan kadin 6rgiitlerinin
ve gruplarmin verdigi aktif hukuk miicadelesinin
dogrudan ve dolayh sonuclar1 bulunmaktadir. Her seyden
once ‘esitlik’ kavramma getirdikleri yeni boyutlar
hukukgularin ve yasa yapicilarin séylemlerine ydn veren
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toplumsal giigler olarak etkinlik gostermislerdir. Bunun
disinda kadm gruplar1 MK’nin yenilenmesi siirecinde
damisma gruplann veya baski gruplan olarak da islev
gormiislerdir. Bunlar daha ¢ok reformist kanatla isbirligi
icinde hareket etmislerse de, reformist cephe ile
muhafazakar cephe arasinda wiiriitillen pazarliklarda
reformistlerin muhafazakarlara verdigi kimi tavizlere
karsi c¢ikmiglar ve miizakere sirasindan ortaya ¢ikan
tasarinin tamamen ertelenmesi riski nedeniyle kimi
maddelerin son hallerini kerhen onaylamiglardir.

IV.2. Yasa Yapicillar Icindeki Farkh Soylemler:
Reformcu Cephe ve Muhafazakar Cephe

Yapilan arastirmada, adalet komisyonunda yer alan
partilerin ve parti temsilcilerinin (hiikiimette yer alan
koalisyon partilerinin temsilcileri de dahil) MK reformuna
yaklasimlarinin farkliliklar sergiledigi ortaya c¢ikmustir.
Basmna da yansiyan bu yaklasim farklhiliklarim kadmn-
erkek esitligi ve kadin kimligi tizerine yiritiilen farkl
soylemler olarak ele almak miimkiindiir. Buna gére, bu
calismada reformist cephe olarak adlandirilan cephenin
ideolojik onciiliigiinii, agirlikla geleneksel olarak merkez-
sol parti i¢inde ele alinan DSP'nin temsilcileri yapmustir.
Bu aynm zamanda s6z konusu kanun degisikligiyle ilgili
egemen sOylemi kuran cephedir. Buna kars,
degisikliklere karst ¢ikan ve yiriirliikteki yasanin
devamliligini savunan muhafazakar cephede ise daha gok
FP (Fazilet Partisi) ve MHP (Milliyetgi Hareket Partisi)
gibi merkez-sagdaki milliyet¢i-muhafazakar partilerin
mensuplar yer almaktadwr. Bunun diginda liberal merkez-
sag partiler ANAP'n (Anavatan Partisi) ve DYP'nin
(Dogru Yol Partisi) konumlari ¢ok net degildir. Bu
belirsizlik  sadece bu  partilerin  konumlarindan
kaynaklanmryor olabilir. Bu béliimde yer alan tespitler
1999-2001 yillart arasinda basmda konuyla ilgili
yaymnlanan haberlerin analizine dayanmaktadir. Bu
nedenle bu arastirma basina yansiyan haberlerle sinrlidir.
Bu partilerin konumlarimin ve sdylemlerinin daha detayli
bir bigimde incelenmesi ig¢in meclis tutanaklarinin
analizine ihtiya¢ vardir. Bu ayrim aym zamanda Usiir'iin
siyasal partiler arasinda merkez-sag ve merkez-sol
konumlara gore degistigini belirttigi, kadin-erkek
esitligine iki farkli yaklagimla kismen ortiigmektedir [20].
"Bunlardan ilki, kadim aile kurumu ile 6zdeslestiren ve
kadm haklarina ailenin gereksinmeleri baglaminda bakan
'aile merkezli' anlayistir. Ikincisi ise, kadmn-erkek
esitligine inandiZin belirten, kadmlarnn toplumsal yasama
katilimimi ¢agdasligm, demokrasinin, gelismisligin geregi
sayan 'toplum merkezli' anlayigtir" [20].

Reformist cephe iginde yer alan farkli goriisler,
'toplum merkezli' mantik ya da bakis agist tarafindan
eklemlenir. Ancak &zellikle yukarida kisaca degindigimiz
ikinci dalga feminist hareketin yaklagummnin etkisinde ve
uluslararast konjonktiirdeki degisimler sonucunda bu
geleneksel bakis agisinda belirli kaymalar oldugu ileri
siirillebilir. Ornegin, esitlik ilkesinin agulikla “negatif*
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tammlandif1 reformist séylem iginde yer yer "kadm -
merkezli" bakis agisinin izlerine rastlanir. Boylece
yirirlitkte olan Medeni Yasadaki Aile Hukukunun
dayandign dort ilkeden gt -birlik ve siireklilik, irade
Ozerkligine yer verilmemesi ve kamusal gozetim ilkeleri-
devamlilik gosterirken, sadece ‘kisiligin 6zel olarak
korunmast ilkesi' kismen degistirilmek istenir [29]. Aile
ici iligkilerde kadinin ve gocuklarin korunmasina yonelik
kurallar koymak anlamina gelen bu ilke, bu yeni gergeve
iginde yerini kadin agisindan (konumuz geregi ¢cocuklarla
ilgili olan kisim disarida birakinugtir) esitligin negatif
tammina dayanan ilkeye birakir. Nitekim siklikla esitligin
kadin ile erkek arasindaki denklik iligskisi oldugu
vurgulanir. Ancak ¢eligkili bir bigimde zaman zaman
esitligin  ‘pozitif® tammmmna da gdndermeler yapilir.
Ozellikle mal rejimi konusunda bu vurguya sik
rastlandigmi  belirtelim. Bu noktaya asagida tekrar
doniilecektir.

Dolayisiyla Aile Hukuku reformu kadm-erkek
esitligi acisindan ‘toplum merkezli’ bir yaklasima ve
liberal esitlik ilkesinin  kadmlara  genisletilmesi
perspektifine gére yorumlanmustir. Devamlilik gdsteren
ilkeler ve bu yeni ilkenin tiimii ayni zamanda bir moral
diizenleme olarak Aile Hukuku reformunun veya
diizenlemenin  amaglarm  ortaya koymaktadir. Bu
amagclan ‘belirtilen ilkeleri igsellestirmis moral Ozneler
yaratmak ve dolayisiyla toplumsal yasamu Bah
medeniyeti seviyesine ulastirmak’ seklinde ozetlemek
miimkiindiir. Bu baglamda reformistlerin 6ngordiikleri
toplumsal zararlar ise sunlardir: kadin aile i¢cinde erkekle
egit haklara sahip degilse magdur duruma diisebilir ve
kadinlar magduriyeti ¢agdas toplum anlayisiyla celisen
durumlarin ortaya ¢ikmasina sebep olabilir; yiiriirlitkte
olan MK imzalanan ve taahhiit edilen uluslararas:
anlagmalarla gelismektedir; reform Atatiirkgiiliik ilke ve
inkilaplarmin bir devanudir.

Daha once de belirtildigi gibi, ‘muhafazakar
cephe’ icinde yer alanlarm gorisleri ‘'aile merkezli'
muhafazakar sdyleme dayanir. Buna gére daha once
yiiriirlikte olan MK’un dayandig: dort ilkenin de devam
etmesi  gerektigi savunulur. Muhafazakar olarak
adlandiriimalarimin  nedeni basitge degisikliklere kars:
¢cikmalar1 degil, bunu kokli bir statiikocu tavirla
yapmalaridir. Mesela siyasal projelerini Islami degerler
tizerine kuranlar ve radikal milliyetgiler, 2002 yilinda MK
reformuna 1926'da  muhafazakarlarin MK’un kabul
edilmesi esnasinda ileri stirdiikleri elegtirilere benzer
savlarla yaklagmuglardir. Buna gore yeni MK un topluma
yabanc bir igeriginin oldugu, Isvigre MK undan tam bir
terclime oldugu, bu nedenle toplumsal dokuya uymadig:
halde topluma tepeden zorla giydirilmeye c¢ahgildigy,
sonu¢ olarak ya toplum tlizerinde gercekten etkisinin
olmayacagl ya da daha ¢ok aile ve gelenegi coziici ve
yozlastirict etkisinin olacag ileri siiriilmiistiir. Bu nedenle
tasar1 “medenilestirici” degil “yozlastiric1” olacaktir. Bir
baska deyisle, reforma gidilirken gozetilmesi gereken

toplumsal zarar, bagta aile iligkileri olmak {zere
geleneksel yapilarin ¢6ziilmesi ihtimalidir. Kadin-erkek
iliskilerini esitlik zerine kurmaya calisirken aile iginde
otorite ve temsil boslugunun dogmasi, devletin 6zel alana
miidahalesinin artmasi, Ozellikle kadinlar1 haklarma
kavusturmaya c¢alisuken aile i¢i iligkilerin  asm
maddilesmesi gibi beklentiler nedeniyle, potansiyel olarak
reformlarin  yukarida belirtilen zarara yol acgacai
savunulmaktadir. Bu bakig agismma goére korunmasi
gereken asil unsur kadin-erkek esitligi degil, geleneksel
aile yapisidir. Ancak muhafazakar cephede yer alanlar
acikga esitligi reddetmek yerine, ikili bir sOylem
kullanmuslardir.

Medeni Kanunun igerdigi Aile Hukukunun bir
moral diizenleme olarak adlandirilmasimn temel sebebi,
aile iliskilerinde ortaya ¢ikan sorunlart agirlikli olarak
kigilerin sorumluluklart ve 6devleriyle iligkilendirmesi,
yani sorun ¢éziicii olarak egleri gérmesidir. Bunun énemli
dlciide dogal oldugu diisiiniilebilir. Konu aile olunca bu
“mahrem” alamin kisisel diizenlemeler lizerinden
sekillenmesi anlagthir bir durumdur. Ancak &rnedin
bosanms kadinlarin magduriyeti, aile igi gsiddet gibi
konularda devletin iistlenebilecegi sorumluluklar oldugu
(kadin siginaklari agmak, tek ebeveynli ailelere o6zel
desteklerde bulunmak ve bu gibi) ve aile i¢i iligkiler
déniisiime  zorlayan  toplumsal kosullarn  oldugu
diistiniildiigiinde, tek sorumlunun bireylerin kendisi
olmayabilecegi iddia edilebilir. Bu agidan konuya tek
farkli yaklagum kadin hareketi iginde yer alan gruplar
sergiler. Konunun sosyal boyutlarim vurgulayan 6ncelikle
kadin hareketidir. Bunun disinda yer alan siyasal
gruplarin  séylemlerinin  ortak yam1 bu olguyu
“morallestirme”leridir. Nitekim bugiin yiriirliige girmis
olan Aile Hukuku iizerine yapilan tartigmalar
izlendiginde, reformlarin genel olarak sosyal devlet
y6niiniin zay1f oldugu ortaya cikar.

V. DUZENLEME TEKNIKLERININ ANALjZi:
EVLILIKLE KURULAN AiLE MODELI VE

KADININ TOPLUMSAL KiMLi(';@
ACISINDAN AILE HUKUKU'NDAKI
DEGISIKLIKLER

V.1. Bir Moral Diizenleme Olarak Aile Hukuku

Aile Hukukunda diizenlemenin alam ailedir. Aile
soyun ve miilkiyet iligkilerinin (ya da soya ve miilkiyete
dayali toplumsal yeniden tretim pratiklerinin) mesru
yollarla nasil saglanacagim belirleyen, diizene sokan bir
miilki ve cinsel birlik ve iliski bigimidir. Aile Hukukuna
bakildiginda hukuksal agidan aile iliskilerini belirleyen
temel pratigin evlenme oldugu agiktir. Aile iligkileri bu
pratikle baglasa da, evliligin bitmesi ailenin bitmesi
anlamna gelmez. Ancak Tiirk Aile Hukuku agisindan aile
bosanmadan sonra hukukun konusu olmaktan ¢ikar
(burada yasada yer alan "aile olarak yasam hali"ni
kapsayan ve sayisti ¢ok az olan maddeler harig
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tutulmahidir). Bu nedenle, hukuk agisindan dar anlamda
aile yasal evlilikle baglar ve yasal boganma veya 6liimle
biter.

Aile iligkilerini belirleyen ve Aile Hukukunun
konusu olan moral pratikler evlenmeye, evliligin
yiirlitilmesine ve evliligin  sonlandrilmasina  dair
pratiklerdir. Evlenmeye aday veya evlenmis olan ¢iftler
ve onlarmn kimi yakinlan ve cocuklar: diizenlemelerin
morallestirilmis nesne ve dznesidirler. Ancak bizim icin
Gnemli olan, Aile Hukukunun kadin ve erkekler icin
sonuglaridir. Aile Hukukunun kapsadigi her karar, bir
diizeyde bahsi gegen pratikleri sekillendirme ve onlara
yon verme giicline sahiptir. Ayrica aym kararlar éznelere
belirli toplumsal kimlikler ve 6zne konumlar atfeder.
Yukanida Aile Hukukunu bir diizenleme olarak ele alan
soylemlerden bahsetmistik. Bu s&ylemlerden egemen
olani, belirlenen pratiklerle 6zneler arasindaki iliskiyi
kurar.

Genel olarak diizenlemeler kimi toplumsal iligki
bicimlerini ve pratikleri miimkiin kiarken bazilarim
diglar. Aile hukuksal agidan evlilikle iliskili olarak ele
almdigindan, hukukun kabul ettigi evlilik normlarina
bakarak hukukun tammladigi aile modelini ortaya
koymak miimkiindiir. Bu agidan 1926 Medeni Kanun ile
2002 yilinda yiiriirliige giren Medeni Kanun Aile Hukuku
agisindan  karsilagtirmali olarak incelendiginde, temel
alman aile modelinde onemli degisiklikler olmadig:
sdylenebilir. Esas degisim aile modelinden ¢ok, kadin-
erkek esitligi ilkesine dayandinlarak yapilan yeni
diizenlemelerde gériliir. Bu nedenle Aile Hukukunda
yapilan degisiklikleri karsilastrmali olarak incelerken,
degismeyen yonlerini ele almak igin yasanin 6ngérdiigii
aile modeline ve degisen yonlerini incelemek igin de
kadn-erkek esitligi ilkesinden hareketle getirilen
degisikliklere odaklanilacaktir. Ayrica inceleme sirasinda,
MK tasaris1t TBMM'nin Adalet Komisyonunda miizakere
edilirken ortaya ¢ikan ve yukarnida séylemsel olarak analiz
edilmis olan tartigma ve sdylemler de dikkate ahnacaktir.

V.2. Kimler Evlenebilir? Evlilik Akdinin
Diizenlenmesi
Aile  hukukunun tamdigi aile modeli bzgiir

rasyonel bir iliski bicimidir, tekeslidir, egzogami esast
tizerinden kurulur, heteroseksiieldir, sekiilerdir.

Eski kanunla yeni MK’daki Aile Hukukunun yasal
olarak tammladig1 aile modeli aymdir. Aile Hukukunun
tanidig1 aile modeli evlilik sdzlesmesine dayanmaktadir.
Bu sozlesme ancak ergin (yeni MK md. 124), 6zgiir
iradeye sahip (md.125), aym cinsiyetten, evli olmayan
(yeni MK md. 130, 145), birbirinin alt ve iist soyu
olmayan (md.129) iki kisi arasmda evlendirme memuru
aracihgryla (yeni MK md. 143) yapilir. Bu kosullara
dayandirilarak yapilan evlilik 6zgiir iradeden yoksun
olanlar, 6rnegin akil hastalar: ya da yetiskin olmayanlar
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arasmnda ya gergeklestirilemez veya belirli kosullara baglh
olarak gerceklegtirilebilir. Evlilik ve aile sekiiler ve tek
esli bir kurumdur. Yani dini nikah ve dini nikahin mesru
gordiigli ¢ok eslilik  dislanmaktadir.  Evlendirme
memuruyla temsil edilen devlet otoritesi evliligin
mesruiyetini onaylayacak en yetkili ve zorunlu makamdir
Kisaca yine dini nikah ve diger evlilik ya da aile kurma
bicimleri ikincil kilimmustir. Heteroseksiiel iliski evlilik
icin temel normdur. Buna iligkin ayrn bir madde
olmamasina kargin, yasa metni dil bakiminda taraf olarak
sadece kadin ve erkegi tamimlamaktadir. Son olarak
evlilik egzogamiye dayanmaktadir. Evliligin kimler
arasinda yapilabilecegine dair diizenlenen bu maddelere
bakilarak, devlet agisindan evlenmesi mesru Oznelerin
kimler oldugu kadar, evliligin genel normlar1 ve ideal aile
modeli ortaya ¢ikar,

Bu baglamda yeni MK’da ii¢ onemli degisiklik
gerceklestirilmistir. Birincisi, evlenecek olanlarm yasi
daha 6nce kadmlar igin 15 ve erkekler i¢in 17 iken, yeni
yasada bu, hem kadmlar hem de erkekler i¢in 17 olarak
degistirilmistir. Bu konuda tasanida "kii¢iik yastaki
kigilerin, ozellikle kizlarm evlenmesine imkan tamnrmus
olmasimin gerek biyolojik, gerekse psikolojik agidan
olumsuz etkiler gosterdigi” gerekgesi ileri siirtilmiistiir
(Tirk Medeni Kanunu 2001 tasarisi, gerekce boliimii, s.
8). Reformistler bu gerekceye katilmig ve degisikligi
kadm-erkek esitligi agisindan savunmuslardir. Ancak
muhafazakarlar Tiirkiye'de 6zellikle geleneksel iliskilerin
devam ettigi kirsal bolgelerde evlilik yasimn kiz ¢ocuklari
igin oldukca diisik oldugu gorisiinden hareketle,
geleneksel olarak yaygin olan erken yasta evlilikleri
mesruiyet dis1 birakacagim ileri siirmiislerdir. Kisaca
burada belirtilen toplumsal zarar, resmi evlilik dis:
iligkilerin sayismun artacagidir. Benzer bir tartigma

yasanin  akraba iliskilerine getirecegi smirlamalar
konusunda yapilmustir. Buna gére yeni yasa alt ve listsoy
arasindaki evliligi yasaklar. Muhafazakar cephenin

soylemine goére bu, gayri mesru iliskilerin sayisimn
artmasina sebep olma riskini tagir. Reformistler ise bu
smrlamanin gelecek nesillerin saghig: agisindan gerekli
oldugunu savunurlar. Yasal degisiklikler a¢isindan burada
tizerinde durmadigimz bir bagka konu akil hastalarinin
evlenmesi konusundaki kisitlamadir (yeni MK md. 132).

Tipki eskisi gibi, yeni Aile Hukuku da
heteroseksiiel iligkiyi norm kabul eder. Buna iligkin ayn
bir madde olmamasna kargin, yasa metni taraf olarak
sadece kadin ve erkegi tanimlamaktadir. Kigiler Hukuku
baglamunda cinsiyet degisikligine iliskin hiikiimlere
kisaca deginecek olursak, eski yasada bulunan 29.
Maddeye gore kisiler cinsiyet degistirebilirler ve cinsiyet
degistirdikten sonra yeni cinsiyetlerine gére kadmn veya
erkek olarak evlenebilirler. Yeni yasa bu maddeye bir ek
getirir  ve cinsiyet degistirmeyi yasaklamaz ancak,
zorlastirir (yeni MK md. 40). Yeni Aile Hukuku igin de
mesru evlilik sekiiler ve tekeslidir. Bu yasada, kadinla
erkegin birlesmesine hukuksallik kazandiran tek makam
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ya da kurum olarak devletin taminmasi, dini kurumun ve
onun yetkilendirdigi kigi veya kisilerin mesru
goériilmemesiyle aciklanir. Yani yasa bu agidan imam gibi
diger kurum temsilcilerine yetki ve otorite tamimanugtir.
Buna goére yeni Medeni Kanun dini nikahin varligim
"Aile ciizdant gosterilmeden evlenmenin dini tSreni
yapilmaz. Evlenmenin gecerli olmasi dini térenin
yapilmasina bagli degildir" (yeni MK md. 143) diyerek
kabul etmis ancak dini nikah evliligin yasal temeli olarak
tanimamuistir.

Imam nikahi, MK tasarisi TBMM Adalet
Komisyonu'nda goriisiilmeye devam ederken tartisma
yaratan konulardan biridir. Ozellikle doénemin adalet
bakani Hikmet Sami Tiirk'in imam nikahinin hukuk
acisindan zina sayilabilecegi agiklamasmma  karsi
muhafazakar kanadin temsilcilerinden gelen tepkiler bu
tartismaya yeni boyutlar kazandirmustir [30]. Bu konuyu
FP'li milletvekili Abdiilkadir Aksu "Yasalara gore zaten
gecerli olan resmi nikahtir. Ancak, Tiirkiye'de imam
nikali diye bir realite var. Bu realiteyi gérmek istemedigi
i¢in bakanin tanimlamasim dogru bulmuyorum” seklinde
yorumlar [31]. Komisyonda Tiirkin  yaklasimuni
destekleyen uzman Prof. Dr. Turgut Akmtirk'e tepki
gosteren MHP milletvekili Giil, imam nikahinin binlerce
yildir stiregelen bir uygulama oldugunu, bu nedenle
bunun gayrimesru ilan edilemeyecegini, ancak gayri
kanuni kabul edilebilecegini soyler [32]. Genel olarak
tepkiler imam nikahimin yaygm bir gelenek oldugu ve
zina gibi olumsuz anlam yikli bir kavramla
iligkilendirilmesinin dogru olmadigt yOniindedir. Bu
acidan gelenekle hukuk arasindaki uyusmazligin,
gelenegin mesruiyetine golge diiglirmemesine dikkat
edilmesi gerektigine isaret edilir. Ancak imam nikahi
disindaki diger evlilik bigimleri (6rnegin birlikte yasama)
muhafazakarlar tarafindan kokten reddedilmiglerdir. Bu
konu agisindan ozellikle MK'da yer alan '"birlikte
yasayan" ibaresine FP'lilerin ve MHP'lilerin gosterdikleri
tepkiler onemlidir. Bu ifadenin "homoseksiiel ve gayn
mesru  iligkileri ozendirecigi" goriisiini savunan bu
milletvekillerinin itirazi {izerine bu ibare yerine "aile
halinde yagamak" ifadesi kullanilmigtir
29.03.2001). Dolayisiyla muhafazakarlar i¢in 6nemli olan
gelenegin korunmasidir. Bu baglamda devlet ve onun
yasalari, gelene3i korumak fizere var olmasi gereken
kurumlar olarak diisiinlilmektedir. Sonug olarak hem
muhafazakarlar hem de reformistler evlilik ve aile
alaninda ¢ok normluluga karsidirlar.

Kadmla erkegin birlesmesini yasalastiran tek
makam olarak devletin ve onun sekiiler yasalarimn olmasi
gerektifini savunan reformistlere gore de toplumsal
olarak olduk¢a yaygmn oldugu diisliniilen, ancak yasal
goriillmedigi i¢in kayit altina almamayan dini nikahl
ciftlerin varlig1 bir sorundur. Yetkili makamlar simdiye
kadar bu sorunu ¢dzmek igin dini nikahli olanlara af
tamma yoluna gitmislerdir. Ommegin 1933 yilinda
cikartilan Af Kanunu’nun 16’mnc1 maddesi ile, “imam

(Hiirriyet,

nikahi” ile kendilerini evli sayanlara bu birlesmelerini
hukuken gecerli bir evlilik ve bunlardan dogmus olan
¢ocuklar1 da sahih nesepli gocuk haline getirme olanaklarn
saglanmistir [22]. Ancak bunun disginda daha gergekgi ve
kalici bir ¢oziim gelistirmemislerdir. Bu sorunun yeni
yasa yiiriirliie sokulmadan énce de hem akademik, hem
de vyasal cevrede tartigma konusu oldugunu biliyoruz
(122,33]). Ozellikle akademik galigmalarda vurgulanan bu
sorunun artik aflarla ¢dziimlenemeyecegi, bunun yerine
vasal evliligin kolaylastirilmast gerektigi diistincesidir.
Yeni yasa bu acidan evlenmeyi (ve bosanmayi)
kolaylastiran hiikiimler getirmektedir. Ancak yeni yasa da
tipk: Onceki yasa gibi aileyi ve evliligi sekiilerlik ilkesine

gbre tammlamakta ve dini nikahi kokli bigimde
reddetmektedir.
Reformistler “imam nikah1“ meselesine doniik

elestirilerini, Islammn veya Seri yasanm g¢ok karihlig
mesru  gormesine  dayandimrirlar.  Ancak  gergekte
Tiirkiye'de ¢okkarililik ciddi bir sorun mudur? Ayiter'in
1985'de yazdigi makalede One siirdiigii tespite gore,
yapilan ¢alismalarda edinilen bulgular birden fazla karis:
olan erkeklerin oramimin sadece yiizde iki oldugunu
gostermektedir [33]. Tarihsel incelemeler de (Osmanh
dénemi Tiirk ailesi hari¢) g¢okkanlilifin ¢ok yaygin
olmadigim vurgular [33-35]. Bu da ¢ok karililik nedeniyle
dini nikahin reddedildigi tezinin pek kuvvetli olmadigini,
sorunun daha ¢ok ideolojik oldugunu ortaya koyar. Ayrica
ozellikle baz1 bdlgelerde ¢ok karthiligin devam etmesinin
tek sebebinin Islam olup olmadigi sorulmali ve gergek
sorunun Islamin diger ataerkil kurumlar ve geleneklerle
birlesmesinden dogmus olabilecegi gbz Oniinde
tutulmalidir. Ayrica belirtitmesi gereken bir bagka nokta,
“sekiilerlik” kavramunin Tiirkiye’ye oOzgii bir anlam
icerdifi ve kavramin bu Ozgin anlamunin yukanda
koordinatlari verilmeye c¢aligilan siyasal miicadeleyle
iliskisi oldupudur. Ornegin Bati’da sekiilerlik anlayist
cercevesinde vyasal evlilik dini nikahi1 diglamaz ve
Batidaki pek ¢ok iilke i¢in dini nikah resmi olan evlenme
bicimlerinden biridir. Bu agidan hem eski hem de yeni
MK, isvicre Medeni Kanunundan farklidir. Katolik
mezhebine gdre kadinla erkek Tanri huzurunda
birlestikleri icin nikah kutsal bir iglemdir ve kanunidir
[33]. Boylece dini torenle evlilik yasamn kapsam iginde
kalir. Dolayisiyla Tiirkiye'de tamimlanan sekiiler aile
modeli sekiilerligin tek bigimi degildir. Sekiilerligin
Tirkiye kosullarma ozgii tanum ve bunun etrafinda
sekillenen sorunlar (¢ok karlilik, imam nikah1 gibi)
Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulus wyillarinda  gekillenen
devlet ideolojisiyle iliskisi icinde diigiiniilmelidir.

Imam nikahma déniik tedbirler arasinda yasal ya
da resmi nikal kolaylagtirma Onerisi yer almaktadir.
Ancak bunun oldukga zayif bir ¢ozlim oldugu
sdylenebilir. Her seyden 6nce pek ¢ok birey igin gelenegi
temsil eden diizenleme bigimleri resmi ve modern
kurumlardan daha derin ve koklidiir. Bunun dismnda,
sadece resmi smirlar i¢inde islemeyen ve kigisel
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tercihlerin genis yelpazesini kapsayan toplumsal diinyanin
her zaman i¢inde ¢ok normluluk egilimi tasidigi bir
gergektir. Oysa hem MK hem de onun olusumunda yer
alan aktif 6zneler olarak siyasiler (ister muhafazakar
olsun ister reformist) ¢ok normluluga karsidirlar.
Reformistler bunu ¢ok hukukluluk olarak reddeder ve
devlet yasalarnin toplumsal ¢ogulluga agilmasmin
devletin yasal otoritesini sarsacagi endigesini tagirlar.
Muhafazakarlarsa gelenegin tekil ve degismez olduguna
inanir, devleti ise bu toplumsal birligi giivence altina
alacak tek otorite olarak goriirler ve yasalarin gelenek dis:
farkhiliklar1 kapsamasinn gelenegi ve Islami toplumsal
yagami bozacagindan kusku duyarlar. Oysa, bugiin Batt
Hukuk sistemi, insan haklarinin gelisimine paralel olarak
ve aile yapisinin giderek daha fazla ¢ok normlu bir hal
almasi nedeniyle, artan 6lgiide ¢ok normlu bir igerik
kazanma (yani farkli birlikte yagama bigimlerini yasal
evlilik olarak tamma) egilimindedir. Bu baglamda ¢ok
normluluk iceren Bati hukuku (ister geleneksel olsun ister
kisiye 6zel olsun) kisisel tercihlere gosterilen saygmn da
bir ifadesidir.

Son olarak konuya kadin-erkek iliskisi ve esitlik
baglamindan bakacak olursak, dini nikahin yasal olarak
taminmamasimn, dini nikahli esler ig¢inde &zellikle
kadmlan gelencksel ataerkil iliskiler icinde korunmasiz
birakma riskini i¢inde tagidigi ileri siiriilebilir. Tabii bu
yorum resmi yasalarin kadmlar lehine oldugu durumlar
icin gecerlidir. Oysa kadm-erkek esitligine duyarli yasal
bir gergeve iginde, yasal evliligin uygulanmas: ya da dini
nikahm yasallagmas1 durumunda, kadm-erkek arasinda
koklenmis olan ataerkil kurum ve iliski bigimlerinin
sarsiimasi beklenebilir.

V.3. Evlilik ve Aile Ici Iliskilerin Diizenlenmesi:
Evliligin Kadinlar Agisindan Sonuglar:

Yasal eviilige dayanan aile modeli babasoyludur
ve cekirdek aileyi temel almistir. Evlilik smrasinda
yapilmas1 gerekenler ve evlilifin kisinin konumu
agisindan sonuglarma baktigimzda gérecegimiz gibi,
evlilik baba-soyludur. Bu bakimdan yasada 6nemli
degisiklikler yoktur, ancak bu sorun yukarida belirtilen
siyasi miicadele siirecinde hi¢ tartisitimayan konulardan
biridir. 1926 MK'na gére, kar1 kocasmm soyadim
tagimakla yiikiimliidiir (eski MK, md. 153/1). Ismin
mirast bakimindan yeni diizenleme de aymi sekilde ana
soylulugu dislar (yeni MK, md. 187), fakat aym madde
kadmna istedigi takdirde kocasmm soyadma ek olarak
kendi soyadim tagima hakkini vermistir. Bu yasal degisim
1997 tarihinde yapilmustir [36]. Bu madde Alman MK’n
1355'inci maddesine benzer, ancak evlenen eslere kadinin
ya da erkegin soyadim se¢me ozgiirliigii tantyan Isvigre
Kanunundan (md. 160) farkhidr [2]. Kan bagmm
tanimlanmas: bakimindan da baba-soyluluk ilkesi agmlik
kazanir.
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Soybag1 acisindan yeni yasa 6zellikle neshebin
sthhatine  iliskin  konularda &6nemli  degisiklikler
getirmistir. Eski yasa evlilik dist ¢ocugu “gayri mesru”
veya “nesebi gayrisahih” olarak tamimlar ve boylece
“neshebi sahih” ve “gayrisahih™ ¢ocuk ayrimu yapar. Eski
yasada neshebin sthhatine iligkin hiikiimler (eski MK md.
241; md. 247; md. 249) evli olmama halinin bir tercih
veya zorunluluk olabilecegi olasihigm gézetmez ve bu
durumu cezalandirmaya déniiktiir. Yeni yasada gocuklar
agisindan yukarida belirtilen ayrim kaldmlmustir (yeni
MK, ikinci kisim). Evlilik disi birlikteliklerden dogan
¢ocuklari korumak isteyen yeni yasa bu agidan daha ¢ok
'¢ocuk merkezli' bir bakis agisina ge¢isin isaretidir. Ancak
bu degisiklik, resmi aile modeli ve evlilifin babasoylu
tanimina zarar vermeden gerceklestirilmistir. Yeni yasaya
gore "Cocuk, ana baba evli ise ailenin [yani babanin], evli
degilse annenin soyadim tagur” (yeni MK, md. 321). Evli
olmayan g¢iftlerden dogan ¢ocufun babasinin soyadin
almas: ayr1 bir dava (velayet davasi) konusudur. Kisaca
gocukla baba arasindaki soybagmn devamligi agisindan
evlilik oncelikli (ama mutlak olmayan) bir sarttr.
Annenin ¢ocukla soybagi kurmasi ise sadece ¢ocuk evlilik
dis1 dogduysa miimkiindiir.

Tipkt eski yasada oldugu gibi yeni yasada da
‘cocugun annesi onu doguran kadmndir’ (yeni MK md.
290) kurali varsa da, babanin kim oldugu konusunda bir
sorun ¢ikmasim 6nlemek i¢in yasa kadma bosanmadan
sonra 300 giin evlilik yasag: getirmistir (yeni MK, md.
123). Bu maddeye, "Evlilik devam ederken veya evliligin
sona ermesinden baslayarak ii¢ yiiz giin icinde dogan
¢ocugun babasi kocadir” kuralindan da anlasilacagi iizere,
¢ocugun evli kocadan olup olmadigim tespit etmek icin
ihtiyag duyulmugtur. Yasa tek eslilik ve babasoyluluk
ilkelerine dayanan aile modelini, kadm bedeni iizerinde
uygulanacak teknikler yoluyla devamli kilmay1 amaglar.
Boylece yasa bu aile modelinin korunmasim, kadmimn
bedensel biitiinliigii ve istedigi zaman evlenme dzgiirliigii
ilkelerinden daha {istiin tutar.

Temel olarak cekirdek aileyi ele alan MK, genis
aileyi de igerir ve tamir [37]. Bu durum MK’ daki
degisikliklerden sonra da devam etmektedir, ancak
cekirdek aile modelinin igerigi (6zellikle ka1 kocanmn
rolleri, konumlar1 ve sorumluluklani  acisindan)
degismistir. Bu anlamda eski MK kocanm karisi
tizerindeki otoritesine dayanan ve bu otoriteyi dzellikle
toplumsal cinsiyet temelli is bolimii (kocamn disarida
calisarak maddi gelir sagladii, karmmsa evin ve
cocuklarmm bakimindan sorumbu oldugu is boliimii)
yoluyla devaml: kilan aileyi kapsar. Figek'in de belirttigi
gibi bu, MK’un 151-169 maddelerinde agiklikla
goriilmektedir. Eski yasada “evin reisi kocadir” hiikmii
gegerlidir (md. 152/1) ve kocanin reislifi sembolik
degildir [22]. Madde 152/11 karmnm ve c¢ocuklarm
gecimini saglama yiikiimliliigiinii kocaya verir. Buna
kargilik koca, kansindan "makul 8lgiide" aile biitcesine
katkida bulunmasim isteyebilir (md. 190). Madde 159/1I



Betiil YARAR

karty1 belirli bir meslek ya da zanaat icra etmek istedigi
takdirde kocasindan izin almakla yiikiimli kilar. Eski
yasaya gore "Kar1 evin idaresinden sorumludur” (md.
153/1), “ancak kari ortak mutluluk icin giicii yettiince
kocasimn yardimcisi ve damsmam olmalidi” (md.
153/10). Eski yasaya gore kadinin da baz temsil haklan
vardir, ancak bunlar "evin daimi ihtiyaglari"mn
saglanmasiyla ilgili konulardaki yasal temsille siirhdir
(md. 155). Eski yasaya gdre anne ve baba velayet
sorumluluklarini paylasir, ancak bir anlasmazlik halinde
velayet hakk: babaya verilir (md. 263). Bu maddeler hem
kadimin kimligini evle ve 6zel alanla Gzdeslestiren, hem
de bu alandaki iliskileri diizenleyen otorite olarak erkegi
gbren ve kadim erkefin otoritesine bagimh kilan
yaklagimi temel alir.

Eski yasada evli kadinin bir meslek ya da sanatla
ugragmasim kocasmin onaymma baglayan kural, kadmn
hareketinin Onciiliigiinli yaptig1 girisimler sonucunda,
29.11.1990 tarihinde Anayasa Mahkemesince iptal
edilmistir . Daha énce ihmal edilen bu maddeye, ilk defa
1990’larda feminist gruplar karsi ¢ikous ve kadinmn
kamusal alana katiliminin  onun kendi iradesine
birakilmasini talep etmiglerdir. Yeni yasa bu degisikligi
kapsar (yeni MK md. 367; md. 185-196; md. 335; md.
322; md. 323-329). Ayrica genel olarak ailenin biitiinliig{i
ve saglikls isleyebilmesi i¢in hem kadi ve hem de erkegi
evin ge¢iminden ve diizeninden esit bigimde sorumlu
tutar. Buna gore yeni yasada erkegin otoritesine dayanan
ve erkegin digarida kadininsa ev iginde calistigy cekirdek
aile modelinden, daha demokratik kurallarin hiikiim
siirdiigii ve erkegin ve kadinm ev igi ve ev dist
sorumluluklarim esit bigimde paylastigy bir gekirdek aile
modeline gecis s6z konusudur.

Bu baglamda MK tasarisi TBMM Adalet
komisyonundayken yapilan tartismalarm daha ¢ok "evin
reisi kocadir" maddesinin degistirilmesi lizerinde ortaya
¢iktigim goriiyoruz. Bu degisiklik talebine ozellikle
MHP'i milletvekillerinin itirazlan ilgingtir. Bu sekilde
“Tiirk ailesinin bagsiz kalmasindan korktuklarnt” ifade
eden milletvekilleri, bu durumun belirli bir sorun ¢ikt131
zaman egler arasindaki krizi derinlestirebilecegi tezini
savunurlar. Yiiksek sesle itirazda bulunan milletvekilleri
arasmda FP Erzurum milletvekili Fahrettin Kumbaraci ve
MHP Kahramanmaras milletvekili Edip Ozbas var.
Bunlardan Ozbag'in, "Reisligin €l degistirmesinden
korkum yok. Ama Tiirk ailesi bagsiz kalacak. Bu durumda
ailenin resmi makamlara karg: temsili de giic olacak"
agiklamasi ilgingtir [38,39]. Burada tekrar
muhafazakarlarm toplumla yasayi karsitlik icinde ele
aldiklanmi ve yasaya toplumsal geleneklerin iistiinde bir
anlam yiiklediklerini goriiyoruz. Buna gore korunmast
gereken yine geleneksel diizendir ve yasann
mildahalesinin esler arasindaki sorunlarm ¢6ziimiine
iligkin olumsuz sonuglar dogurmasi ve boylece geleneksel
aile yapisim1 bozmas: riski vardir. Bir diger alt okuma,
muhafazakarlarin =~ "demokrasi"nin  otorite  boslugu

yaratarak temsil krizine neden olacagi varsayimlarim
ortaya koyar.

Ayn1 baglamda ikinci 6nemli tartigma konusu
"cahisma izni" meselesidir. Bu konuda muhafazakar
kanadin izinsiz yapilacak islerin aile huzurunu
bozabilecegi goriisiinden hareket ettigini goriiyoruz. Bu
sorunun giderilmesi igin baslangigta "kadm aile huzurunu
bozmamast sartiyla c¢ahgabilir" ibaresinin eklenmesini
talep ederek [39], esasen kanunda degisiklik yapilmas:
taraftan1 olmadiklarim gostermislerdir. Sonug¢ olarak
muhafazakarlar devletin yasalar yoluyla toplumsal diizene
miidahalesinin, bu 6zellikle var olan diizeni degistirmek
yoniinde ise, gelenegi yikicit ve diizeni bozucu olmasi
nedeniyle reddederler.

Bu konuda Tasarty1 hazirlayan Prof. Dr. Akintiirk
"aile reisligi" veya "kocamn reisligi" yerine, cinsiyetsiz
bir kavram olarak "ev baskanlig1"n1 getirmeyi onermis ve
bu 8neri kabul edilmistir (yeni MK md. 367). Boylece aile
i¢i iligkileri diizenleyen bir bagkan olmasi &ngoriiliir,
ancak bunun evli kadimm m, yoksa erkegin mi olacag:
eslere brrakilir. Calisma izniyle ilgili olarak, "karmin
kocadan caligma izni almas1" gerekliligi kaldmilirken,
eslerin is segiminde "birligin yarart ve huzuru kosuluyla"
serbest birakilmasi 6nerilir (yeni MK md. 192). Cinsiyetci
bakis agistyla verilen bu tepkiler ve oneriler sonrasinda,
s6z konusu maddelerin bu sekilde “cinsiyetsizlestirilerek”
yeniden formiile edilmesinin sonucunda ortaya ¢ikan bu
ciimleler, sadece bu tartismalarin sundugu genel siyasi
baglamda anlam kazanacak, bu baglam disinda
anlasilamayacak garip ifadelerdir. Son olarak reformist
kanattan H.S. Tiirk'iin agiklamasi, Tiirkiye'nin kadin erkek
esitligini Ongdren uluslararas: anlagmalara imza attigy,
tasarmn meveut durumu  destekledigi, Tirk ailesinde
iliskilerin ¢ogunlukla esitlik anlaysiyla yiiritildag,
"birligi esler beraberce yonetir” ibaresiyle Tiirk aile
yapisinin bozulmayacag) yéniinde olmustur.
V.4. Evliligin Sonlandiriimasi: Butlammn (evliligin
feshi), Bosanmanmn ve Mirasin Diizenlenmesi

Evliligin sonlanmasinin bir bigimi bosanmadr.
Bosanmanmn sebeplerinden biri de zinadir. Anayasa
Mahkemesi TCK'nin erkegin zinasini kadinin zinasindan
farkli diizenleyen 441. maddesini, 26.09.1996 tarihinde
iptal etmistir. Bu siireg yine feminist gruplarm
onciiliigiinde ilerlemistir. Ancak TBMM ayni duyarlilig:
gostermemis ve erkefin zinasimu kadimin zinasmu aym
kosullarda yeniden diizenlenmemis, hatta kadimn zinasim
uzun siire su¢ olmaktan ¢ikarmamustir. 23 Haziran 1998
tarihinde kadinin zina sugunu diizenleyen TCK'nin 440.
maddesi iptal edilmigtir. Kararda zinamin su¢ olup
olamayacag1 tartigmasmin TBMM'ye ait oldugunun alts
cizilmistir. Ancak biitiin bunlara ragmen o yillarda
gerceklestirilen degisiklikler smirh sayida olup, kadmlarin
talepleri ciddi bir direngle karsilasmustir. Zina konusunda
atilan eksik adimlar bunun géstergesidir [40].
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Eski Yasa i¢in, Kadmin bekareti mahkemelerde
vurgulanmis ve bakire olmadiginin anlagilmasi, evliligin
iptali (butlan) sonucunu verecek kosullar arasina
almmistir [40]. Arat'a gore giiniimiizde bile hukukcular,
"ahlaki ve toplumsal degerlerimizi g6z oniinde
bulundurarak, bakire samilan kadmin sonradan bakire
olmadigmin aplagilmasinin, erkek igin, gerek &znel
gerekse nesnel olarak akdin feshini hakli kilacak bir hata"
oldugunu savunmaktadular [40]. Ayrica kadimn 1rzina
gecilmesi, ya da temizlik ve yemek islerini yapmaktaki
noksanlif1, hukuken evlilikte siddetli gecimsizlik ve
uyumsuzluk yaratacagt seklinde yorumlanarak, bosanma
sebebi olarak kabul edilmistir. Kadinmn bakire veya
olmamasina bagli olarak degisen bu uygulamalar, kadin
cinselliginin  kontroliine dayali ataerkil yaklagmm
destekler niteliktedir ve kadinlan bakire olup
olmadiklarna gore aywrdifindan, "yasalar dniinde esitlik"
ilkesine aykindilar. Uygulamada ortaya ¢ikan bu
sorunlarin  yeni  yasal diizenlemeler sonucunda
uygulamadan kalkip kalmayacagi veya nasil onlenecegi
onemli bir noktadir. Burada kadinlarin medeni haliyle
ilgili olarak 1990': yillarda yapilan diger degisikliklere
kisaca deginmekte yarar vardir. Bu degisikliklerde
feminist hareketin dogrudan etkisi olmustur. Bunlardan
ilki Tirk Ceza Kanunu'mda yer alan ve tecaviizlerde
tecaviiz edenin alacagi cezay: hafifletici bir sebep olarak
(6rmegin daha az hapis cezasina ¢arptirilmasi igin) kadimn
medeni haline ve nasil bir hayat siirdiigiine (fahise olup
olmadigina) bakilmasimi 6ngodren 438. maddenin Tiirk
Ceza Kanunundan kaldirilmasidir.  Ayrica  kadin
hareketinin ~ diizenledigi  bekaret kontroliine kars:
kampanyalar, Adalet Bakanligi’min bekaret kontrollerine
yonelik bir genelge yaymlamasiyla sonuglanmigtir. Bunun
yam sira ayn: donemde "bakire", "dul" ve "bosanmus" gibi
ibarelerin niifus kagitlarinda yer almasina son verilmistir.

Eski MK kadim1 korudugunu iddia eder. Ancak
yasamn esasen aileyi korudugu, yasal diizenleme iginde
erkegin kadina ve gocuga yonelik siddet ve cinsel taciz
konularinda hi¢ bir diizenlemenin  olmayisindan
anlagilabilir. Eski Yasaya gore kadin kocasmin uzun
stireli fiziksel ve psikolojik kétii davramisim bosanma
sebebi olarak gosterebilir, ama erkege karsi ceza davas
acamaz. Ciinkii yasa boyle bir sugu tanmimlamamus ve sug
olarak kabul etmemistir [40]. Aile i¢i siddet 1980'er ve
19901 yillarda kadin hareketinin giindem maddelerinden
en Onemlisidir. Yasal miicadele gercevesinde, kadmlarin
1980’lerde ilk kitlesel eylemi olan “Kadinlar Dilekgesi”
carpicidir. Bu kampanya cercevesinde 1986 tarihinde
Kadinlara Karsi Her Tiirlii Aynimcihgim  Onlenmesi
Sézlesmesi’nin uygulanmasi igin hazirlanan dilekgeye
7000 imza toplanarak Meclise sunulmustur [16]. Bunun
-disinda  1987'de Cankin'da kocasindan siirekli dayak
yiyen bir kadinin bosanma talebinin hakim tarafindan
reddedilmesi tizerine, bu ilde bulunan sekiz avukatin
baslattig: protesto Istanbul'da bir kampanyaya déniismiis
ve oradan da diger illere yayilmstir [18]. Bu kampanya ve
etkinlikler sayesinde kadina yonelik aile igi siddeti mesru
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goren zihniyetin yasalar 6niinde esitligi korumakla gérevli
mahkemelerde de varhgm: siirdiirdiigii ortaya konmustur.
Bunun disinda 4320 sayili Aileyi Koruma Kanunu'mun
cikarilmasinda ve 1998 yilinda vyiiriirliige girmesinde
yukarida deginilen Orgiitlerin  etkisi azimsanamaz.
Kadmlarin  demokratik hak miicadelesinin etkisiyle
gergeklesen 6nemli diger adimlar, kadin siginaklarinin
sosyal hizmet kurumu sayilmalarina iliskin  kanun
degisikligi, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
(SHCEK) kadin  misafirhaneleri  ySnetmeliginin
¢tkarilmas: ve Emniyet Genel Miidiirliigii'nce siddet
magduru kadinlarin karakollarda karsilastiklar: tutum ve
uygulamalara yon veren Genelgeler yaymnlanmasi ve bu
genelgelere uygun olarak polislere verilen egitim
calismalarinin  gelistirilmesidir. Ancak biitiin bunlarm
feminist gruplann taleplerine uygun olarak gelistirildigi
sOylenemez. Feministlerin  tizerinde durdugu bu
konularmn, yeni yasa miizakere edilirken giindeme
getirildigi siiphelidir. Basinda yer alan haberlerin hemen
hicbirinde ailenin karanlik yiizii olan aile i¢i siddet ve
tecaviiz  lizerine tartisildigmna dair bir ibareye
rastlanmamustir.

Bosanmanin sonuglar1 agisindan incelendiginde de
eski yasa ataerkil aile yapisiu korur niteliktedir. 1926
Medeni Kanunu taraflara "mal birligi"ni ya da “mal
ortaklig1”n1 (bir kontrat sonucunda) tercih edilebilecekleri
segenekler olarak sunsa da, "mal ayriligi"m legal rejim
olarak tanmir. Bu rejim ilk bakista oldukga adil gibi
gozitkebilir. Ancak evlilik bosanmayla sonlandiginda,
eslerin ortak cabalari sonucunda edinilmis olan aile
mitlkiinden kadina diigen pay, genellikle erkegin sahsi
miilkiine doniistiigiinden, kadimin kendisine diisen pay:
almasmin ¢ok zor oldugu genellikle bilinen bir durumdur.
Fisek'in de belirttigi gibi, bu tiir durumlarda, ailenin refah
ve mutlulugu igin emek vermis bir kadinin, bosanmadan
sonra kendisini tam bir yoksulluk i¢inde bulmasi olduk¢a
miimkiindiir. Benzer bir durum, kadm kocanm mirasim
miras sahibi dier yakmlarla paylasmak zorunda
oldugundan, evlilik kocanin §liimiiyle sonlandifinda da
50z konusu olmaktadir [22].

Yeni yasa "Edinilmis Mallara Katilma" rejimini
yasal rejim olarak benimsemistir. Bunun diginda yasada
mal ayriligl, mal ortakligi ve paylasimli mal ayriligi
secimlik rejimler olarak yer alwr. Yasal rejimin hareket
noktasi, Fisek'in yukarida belirtti3i sorundur; yani
bosanma sonrasinda eslerden ozellikle kadimn ugradig:
zararin giderilmesi ihtiyacidir. Bu acidan, Medeni
Kanunda onerilen bu degisikligin ardinda yatan temel
etkenlerden  biri, ©6mek alman Isvicre Medeni
Kanunu'ndaki ayni yonde gergeklestirilmig
degisikliklerdir. Ancak 1994 yilindan bu yana yapilan tiim
¢alismalarin ardinda, uzmanlarin yasaya bakis acisinda
meydana gelen degisikliklerden, kadin hareketinin
gosterdigi gelismeye kadar uzanan bir dizi sosyal olgunun
etkisi de yadsmmamaz. Nitekim bu madde baglaminda
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irdelenen konu, feminist séylemin gelistirdigi, "kadinm ev
i¢i emeginin gériinmezligi" sorunuyla dogrudan iligkilidir.

Bu baglamda reformistler veya modernistler
bosanmadan sonra kadinlarm kargilagtiklann magduriyete,
kadmlarmm ev i¢i emegine bir deger atfedilmesi
gerekliligine ve aile i¢i demokrasinin 6niindeki engellerin
kaldirtlmasma ihtiyag duyulduguna isaret etmiglerdir.
Ayrica bunlara muasir medeniyet seviyesine ulasmak ve
AB standartlarinin saglanmasi gibi amagclar eslik eder [41-
47]. Buna karg1 muhafazakarlar bu maddeye, evliligin bir
sitkete doniismesine yol agaca8y, servet avcilan
yaratacagl, evlilik icinde maddi hesaplarin on plana
¢ikabilecegi, esler arasmmda mal  kagwmamn
baglayabilecegi, bosanmalan arttiracagi ve boylece Tiirk
aile yapisim bozabilecegi gibi gerekcelerle kars
cikmuglardir [48-51]. Burada muhafazakarlar agisindan
korunmas: gereken yine gelencksel Tiirk ailesidir. Yasal
koruyuculugu reddetmeyen muhafazakarlar, yasammn
degismeden kalmasi, degisiyorsa da bunun Tirk aile
yapisiun (yani ataerkil aile iligkilerinin) geleneksel
bi¢imini doniistirmeden gergeklestirilmesi gerektigini
savunmuglardir. Bu baglamda kendi dnerileri "paylasmal
mal ayrilig1” rejimidir.

Tiirk aile yapisina daha uygun oldugu iddia edilen
bu rejime gore, evlilik son buldugunda paylasima tabi
olacak mallar, ailenin ortak kullanim ve yararlanmasi igin
edinilmis mallar ve ailenin ekonomik geleceginin giivence
altma alinmasina yonelik mallarla simirlandirlmstir.
Bagka hi¢ bir tilkede uygulanmamis olan bu rejim, 1994
yilinda yapilan komisyon galigmalarinda da yasal rejim
olarak Onerilmisgtir [52]. Bu rejim o zaman da goriis
ayriliklarina neden olmus ve reformistler tarafindan gesitli
yonleriyle  elestirilmistir  [52]. 2001  tarihinde
komisyondaki miizakereler sirasmda egilim "edinilmis
mallara katilim" rejiminin yasal rejim olmasi yoniindeydi.
Bu nedenle muhafazakarlar, bosanmadan sonra mal
paylasimt  swrasinda, cana kast, dayak, zina gibi
gerekgelerle  kusurlu  olan ese tanmmacak paymn
kiigiilttilmesini  6nermiglerdir. Ancak bu bosanmadan
sonra maddi ve manevi tazminat olarak diizenlenmistir
(Yeni MK md. 174). Sonugta MK "edinilmis mallara
katilim" rejimini yasal kabul eder. Ancak uygulamada
yasa sadece yiirtirlige girdigi tarihten itibaren yapilan
evlilikleri kapsayacaktir. Yasanmn bu gekilde uygulanmasi
kadin gruplan ve pek ¢ok hukukcu tarafindan esitlige
aykir1 oldugu gerekeesiyle elestirilmistir.

VI. SONUC

Yasammn tarihsel ve toplumsal kosullarin 1518inda
arkeolojisi yapildiginda Tirkiye'de hukuksal agidan
tanimlanan modern aile ve evlilik modelinin nasil oldugu
ortaya ¢ikar. Buna gore evlilik rasyonel, heteroseksiiel,
ensest iligkisini diglayan ve boylece geleneksel akraba
evliliklerini simirlayan, “sekiiler”, baba-soylu, c¢ekirdek

aileyi esas alan ve tekeslilige dayanan bir birliktir. Yeni
yasa bu ¢ergcevede 6nemli 6lgiide eski yasadaki kurallarim
aynen devralmistir. Bu bigimiyle yasanin farkli gelenek
ve goreneklere agitk olmadigini, bunun ¢ok hukukluluk
gibi algilandigim ve diger diizenlemeleri (6megin dini ya
da kigisel) kapsamak yerine digladigin1 zaten sdylemistik.
Ayrica baba-soylu aile modeli kadm-erkek esitligi
ilkesiyle gelistiginden, yasa hala esitlik ilkesine aykir
hiikiimler icermektedir. Ancak yasa kadm-erkek esitligi
ilkesinden hareketle aile iligkileri ve evlilik pratigine
déniik yeni diizenlemeler de getirmistir. Bunlar kadmin
toplumsal konumu ve kimligi agisindan énemli sonuglar
olan degisikliklerdir. Ancak bu agidan gelisim yine de
tam degildir. Yasanmn uygulanmasindan edinilen
diizenleme bilgisine, yasa ¢ok yeni oldugundan ve
uygulamaya iligkin  hikktimler bu yazida konu
edilmediginden  deginilmemistir.  Ancak incelenen
tartisma metinlerinden, yasanin moral bir diizenleme
bigimi olarak tasarlandigi anlagilmaktadir. Bu nedenle
evlilikle ortaya cikabilecek sorunlarin ¢éziimiine iligkin
bireyler disinda devletin de sosyal ve ekonomik yonden
sorumlu olabilecegi pek diistiniilmemistir.

Tiirk Medeni Kanunu degisikliginin
gergeklestirilmesinin ardinda nemli tarihsel ve toplumsal
dinamikler yatmaktadir. Bu baglamda kadmlar, Tiirkiye
tarihinde ©megine g¢ok stk rastlanan  bigimde,
muhafazakarlarin ve modernistlerin ya da reformistlerin
siyasi  sOylemlerinin  sembolleri  olarak  islerlik
kazanmuglardir. Ancak giiniimiizde bu siiregte pek ¢ok
yerel ve uluslararasi kadin gruplarinin ve orgiitlerinin
dogrudan ya da dolayl etkinlik gostermis olmasi ve bu
kadin gruplarmin yaklagimlarimin  kazandig1” “kadin
merkezli” bakis agist durumu gegmisten farkl kilar.

Yukarida  deginilen  siyasi  tartigmalarda,
muhafazakar kampta yer alanlar daha g¢ok “yasa” ile
“toplumsal gerceklik” arasmdaki bosluga dikkat ¢ekerler
ve bu bosluk nedeniyle yasanin iglemeyecegi ve yarardan
cok zarar getirecegini savunurlar. Ozellikle vurgulanan
toplumsal zarar “geleneksel aile yapismin ¢oziilmesi”
ihtimalidir. Bu nedenle yasamin toplumsal gergeklige
uygun ve var olandan hareketle diizenlenmesini dnerirler.
Burada ihmal edilen, yasamn toplumsal iyi arayis1 iginde
etkinlik gdsterebilecek doénistiiriicii giiciidiir. Bu gdriige
gbre yasa belirleyici ve domigtiirlici olamaz, asi
belirleyici olan “toplumsal gercekliktir, yani defismez
gibi goriilen ataerkil-Islami gelenek ve muhafazakar aile
yapisidir. Ikinci kampta yer alanlar ise tam aksine yasanm
doniistiirticii  glictine inamir ve norm koyucu olarak
(8zellikle dini otoriteye karsi) sadece devlet otoritesini
tanir. Yer yer toplumsal olarak s6z edilen yasal
diizenlemelere toplumun zaten hazir olduguna de§inilse
de esasen inanilan “toplumsal gerceklifin” yasal
miidahaleye agik oldugu ve toplumsal iyi ve toplumsal
gelisme adina devletin bu miidahalesinin yapilmasi
gerekliligidir.
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Ancak Hunt’in da énerdigi gibi hukuksal yapiy1 ve
yasalan tartigiken toplum-yasa ikileminden ¢ikmamiz ve
yasa ile toplum arasimndaki diyalektik iliskiyi temel
almamiz gerekir. Bu baglamda, 6megin imam nikahi
tartigmasinda sorun bu nikah bigiminin yasal olarak
kabulii veya reddi ikileminin &tesindedir. Hem toplumsal
cofullugu taniyan, hem de toplumsal iyiyi diisiinen
“sorun merkezli” bakis acisindan bakildiginda, mesele
imam nikahiun tanmip taminmamas: degil, daha ¢ok
bunun nasil diizenlenecegidir. Yasanin cezalandirici
niteliginden ¢ok, diizenleyici niteligini éne ¢ikaran bu
yaklasim, hem imam nikahli kadinlan yasa kapsamina
alarak korur, hem de hukukun gerek toplumsal
geleneklerden gerekse bireysel tercihlerden kaynaklanan
toplumsal ¢ok normluluga uyarlanmasina izin verir.
Hunt’m yaklagimina uygun bu iigiincii bakis agis1 hem
toplumsal gergeklikle yasalar arasindaki boslugu
gordigtinden, hem de  yasanin  kuruculuunu
reddetmediginden, hukuku toplumsal iyi arayisi olarak
tammlanabilecek demokratik siyasal miicadelelinin bir
alani olarak gérmemize izin verir.

“Kadin  merkezli” feminist bakig agisinin
vurguladidt pozitif esitlik kavramum bu baglamda yeniden
diistinmek miimkiindiir. Buna gore, yasa esitligi saglamak
adina toplumsal olarak magdur olan taraf lehine pozitif
ayrimcihik yapabilir. “Kadinlarin insan haklar’” kavram
bu baglam iginde gelismistir. Ancak MK’ un reformuna
yon veren modernistlerin/reformistlerin bu anlayig
iizerinden hareket ettikleri giiphelidir. Reformist yasa
yapicilar agisindan, toplum merkezli bakis agisi ve
“negatif” esitlik tanumm hala 6n plandadir. Bu da onlan
yeni MK tasarisini mubafazakarlara karsi1 savunurlarken
zayif diigirmiis ve celiskili agiklamalar yapmalarina
neden olmustur. Tiirkiye’de  kadinlarin  iginde
bulunduklart sosyal gerceklige dayamlarak savunulmasi
gereken maddeler, “medeniyet”, “cagdashk” gibi soyut
kavramlar cergevesinde savunulmustur. Aym: nedenle
Ornegin mal rejimindeki ilerici degisiklikler, bunlarin
gecmis evliliklere uygulanmamas: gibi gerici bir
uygulamayla bir arada yer alabilmistir. Biitiin bu agilardan
incelendiginde hukuk, kadin hareketinin hala énemli bir
miicadele alamidir ve hukuksal diizenlemelere “pozitif
esitlik” kavram cercevesinde bir bakis agis1 getirmek ve
aile hukuku gibi yasal diizenlemelerin konusu olan aile
iligkilerini bir moral diizenleme sorunu ve nesnesi
olmaktan ¢ikarmak, kadin gruplanmn bu alanda
verecekleri miicadelenin ana ekseni ve hedefi olabilir.
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