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Abstract: In any age it is common to have some problems in
learning a new topic. Some of the problems are related with
the instructor and opportunities given to the students while the
source of the others are just student related. Learning isa
process. Factors effecting this process are “willingness” and
“determination”. As willingness increases, effort also
increases and this will bring success. It is the general belief
that determination is as important as willingness. The aim of
this study is to investigate the relation between the academic
success and willingness and determination forming individual
efforts in learning software programming. In the study,
statistical analysis are performed using the information
gathered from the developed “individual effort questionnaire”
and student’s marks. Some suggestion are also presented.
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BILGISAYAR YAZILIMLARI OGRENIMINDE KISISEL
CABANIN AKADEMIK BASARIYA ETKISI

Ozet: Hangi yasta olurlarsa olsunlar tiim insanlarin yeni bir
konu dgrenirken cesitli sorunlarla karsdasmalar: olagandwr.
Bu sorunlarin bazlart dgrenenlere sunulan olanaklar ve
agretenler ile ilgiliyken, bazi sorunlarin kaynaginda tamamen
dgrencilerle ilgili unsurlar yatmaktadir.Ogrenme bir siire¢
isidir.  Siireci  etkileyen etkenler ise “isteklilik” ve
“kararlitk”tr. Ogrenmeye olan istek artikca gosterilen caba
da artacak bu ise beraberinde basaryn getivecektir. Ogrenme
siivecinde gisterilen azmin en az isteklilik kadar onemli
oldugu diigiiniilinektedir. Bilgisayar yaziimlarum grenirken,
dgrencilerin istekliliklerinin ve kararliiklaruun, dolayisiyla
kisisel cabalavimin akademik basarilari ile iligkisini incelemek
amacwla asagidaki  calisma  yiiriitilmiistiir.  Calismada,
dgrencilerin notlart ve gelistirilen “Kisisel Caba Anketi”
aractigiyla  elde edilen bilgiler kullanilarak istatistiksel
incelemeler gerceklestirilmis ve cesitli oneriler sunulmugtur.

Anahtar Kelimeler: Coklu Regresyon Analizi, Faktor Analizi,
Korelasyon Analizi, Varyans Analizi

I GIRiS

Hangi yasta olurlarsa olsunlar tiim insanlarin yeni
bir konu Ogrenirken g¢esitli sorunlarla karsilagmalari
olagandir. Bu sorunlarin bazilar1 63renenlere sunulan
olanaklar ve 6gretenler ile ilgiliyken, bazi sorunlarin
kaynagmda tamamen ogrencilerle ilgili unsurlar
yatmaktadir. Oprencinin daha 6nceki okul veya
simflardan beraberinde getirdikleri bilgisayar yazilimlar
birikimleri, 6grenmesini olumlu veya olumsuz
etkileyebilirken, bilgisayar yazilimlarmm 6grenmeye ne
denli istekli olduklari da cok &nemlidir. Ogrencinin
bilgisayar yazilimlarint 6grenmeye istekli olmas: halinde
daha fazla ¢aba harcayacag: diistiniilebilir. Bunun yam
sira, gosterecegi azmin de en az isteklilik kadar énemli
oldugu diigiinlilmelidir; ¢iinkii bilgisayar yazilimlarmin
6grenimi farkh ve zor bir siire¢ olabilir [1].

Ogrenme bir siireg isidir. Siirecin basinda gok zayif
durumda olan bir 6grenci, biiyiik bir istek ve kararlilik
sonucu, siirecin bir yerinde basariyr yakalayabilmektedir.
Bu calisma bir anlamda bu diigtincelerin dogrulugunun
arastinlmas1 amaciyla gergeklestirilmistir. Caligmanin
sonunda Ofrencilerin isteklilik ve kararliliklari ile

akademuk basanlari arasmnda bir iliskinin ortaya
koyulmast umut  edilmektedir. Bu  diisiinceler
dogrultusunda, bilgisayar yazilimlarim  &grenirken,
dgrencilerin  istekliliklerinin ~ ve  kararhhklarimn,
dolayistyla kisisel ¢abalarmin akademik bagsarilan ile
iligkisini  incelemek amaciyla asagidaki calisma
yuriitiilmiistiir.

Aragtirma, 2001-2002 6gretim yilin  ikinci
doneminde bir yitksek okulun bilgisayar bdliimii birinci
simf d@rencileri tizerinde yiirtitiilmiistiir. Birinci sinifta
okuyan 55 &grencinin her birine, 19 sorudan olusan bir
anket uygulannmustir, Bu anketle 6grencilerin bilgisayar
yazilimlarim 6grenmeye olan isteklilikleri ve kararlihiklar:
dlgiliirken, bilgisayar yazilum smav sonuglar1 da dersi
yiiriiten 6gretim elemanindan elde edilerek, 6grencilerin
akademik basarilarn Slgiilmiistiir. Bilgisayar yazilimlan
dersine iliskin ii¢ sinav sonucu bulunmaktadar.

II. KISISEL CABA ANKETI
Ogrencilerin bilgisayar yazilimlarm 6grenmek

icin gosterdikleri isteklilifi ve kararhhig1 belirlemek
amactyla “Kisisel Caba Anketi” diizenlenmistir. Anket
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toplam 19 maddeden olugmugtur. Bu maddeler 63rencinin
bilgisayar yazilimn: 6grenmeye olan istekliligini ve
kararliligim 6lgen sorular kapsamaktadir. Ogrencilerden,
ankette ifade edilen durum ve davramslarin kendileri igin
ne derece dogru/gegerli oldugunu likert tipi besli 6lcekle
belirtmeleri istenmistir.

III. AKADEMIK BASARI

Yukarida da belirtildigi gibi 6rencinin akademik
basanst dersin I, II.  ve III. simav sonuglariyla
dlglilmiistlir. Aragtirma sorusuna yanit bulmak igin gerekli
veriler, 55 Ogrencinin anket verilerinden ve bu
ogrencilerin bilgisayar yazilmui dersinden aldiklari smav
sonuglarmdan saglanmgtir.

Elde edilen veriler giivenirlik, fakt6r, varyans,
¢oklu regresyon ve korelasyon analizleri kullanilarak

¢ozlimlenmistir. Varyans, regresyon ve korelasyon
analizlerinde verileri siireklilestirmek icin aritmetik
ortalamalar  kullanilmugtir.  Aritmetik  ortalamalar

hesaplanirken, likert tipi 6lgeklemeye uygun olarak
“Higbir Zaman” =1, “Nadiren” =2, “Bazen” =3, “Sik Sik”
=4 ve “Her Zaman”=5 seklinde puanlandirilmstir.
Hesaplanan madde ortalamalarindan hareketle faktor
analizi sonucunda olusan bes faktériin ortalamalari
hesaplanmustir. 1-5 arasmda yer alan bu ortalamalar
ogrencilerin  faktorlere gore ayn ayn iiger gruba
béliinmesinde kullanilmistir. Bu gruplandirma;

) — 3.00 — Diisiik

(2) 3.01 — 4.00 — Orta

(3) 4.01 — 5.00 — Yiiksek
bigiminde gergeklestiritmistir.

Faktér analiziyle kisisel cabamin “kararhilik”
durumu ti¢ faktér ile temsil edilirken, “isteklilik” durumu
iki faktor ile temsil edilmistir. Bu faktorlerin her birine
iligkin gesitli analizler yapilmustir. Ayrica kararhlik ve
isteklilik durumlarma iligkin faktérler birlestirilip yeniden
kodlanarak tekrar incelenmislerdir. Faktorler arasindaki
iligki miktarmm ve 6nemliligini incelemek igin korelasyon
analizi uygulanmugtir. Ogrencilerin bu faktorlere gore
akademik basarilarimn degisip degismedigini belirlemek
amaciyla, elde edilen gruplar varyans analizlerinde
kullamilmigtir. FaktSrlerin akademik basariya olan etkisini
hesaplamak i¢in, faktor ortalamalaryla regresyon analizi
gerceklestirilmistir. Ayni istatistiksel analizler kararhlik
ve isteklilik durumlari i¢in de gergeklestirilmistir.

IV. AMAC

Giris boliimiinde de degindigimiz iizere ¢alismanin
amaci bilgisayar yazihmlann 6greniminde 6grencilerin
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kisisel ¢abalarimn akademik basarilariyla olan iliskisini
incelemektir. Bu amagla kullamlan teknikler asagida
listelenmistir.

e Verilerin giivenirligine karar vermek (Giivenirlik
Analizi veya Cranbach alpha).

¢ Uygun degisken sayisina karar vermek (Faktor
Analizi).

» Faktorlerin  etkilesimlerini ortaya koymak
(Pearson Correlation).
e Faktorlerin =~ 6nem  derecelerini  belirtmek

(Regresyon analizi).

e Faktor degiskenleri bir arada diisliniildiigiinde
Ofrencilerin akademik bagartlarmin farkhilik gdsterip
gostermedigine karar vermek (Varyans Analizi).

V. CALISMADA KULLANILAN
ISTATISTIKSEL YONTEMLER

V.l. Likert Olgegi

Bireylerin bir konudaki davramis puanlarim
belirlemeyi saglayan bir dlgektir. k sayida sorunun her
biri igin farkli sayida secenekler belirlenir. Bu segenekler
sirali bigimde ardisik olarak dizilirler. Segenekler dengeli
(-2, -1, 0, +1, +2 bigiminde) ya da swrali sayisal degerlerle
puanlandirilir (1, 2, 3, 4, 5 seklinde). Sorulara verilen
cevaplarin puanlan toplanur. Toplam puan bireyin konu
hakkindaki davrams, bilgi, tutum puamdir.

Her bireyin, puammna gore toplam olgek skalasi
tizerinde bir yere konumlandirilmasiyla, bireyin konu ile
ilgili davramis pozisyonu belirlenir. Sorular. “Faktdr
Analizi” ile incelenerek gruplanabilir, ana faktor yapilar
olusturulabilir [2].

V.2. Giivenirlik Analizi

Bazi davranissal, yargisal ve bilgi-tutum-davrams
tirlindeki olusumlarn Slgiilmesinde fiziksel arag ve
geregler  bulunmamaktadir, Bu tir  olusumlarm
belirlenmesi icin bazi 6lgme araglan geligtirilmistir. Bu
araclar k sayida soru igerirler ve bu sorulara alman
yamtlara gore birimlerin davramsgsal, yargisal ve bilgi-
tutum-davraniglanina iligkin bilgiler edinilir. Giivenirlik
(glivenilirlik) bir 6lgme aracindaki (testte) sorularmn
birbirleriyle tutarlihgim ve ele alinan olugumu dlgmedeki
tiirdesligi ortaya koyan bir kavramdir.

Olgme araglarmin giivenirligini degerlendirmek
amaciyla gelistirilmis yontemlere “Giivenirlik Analizi” ve
bu aracta yer alan sorularmn irdelenmesine ise “Soru
Analizi (Reliability and Item Analysis)” denilmektedir.
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Testlerin giivenirligini analiz etmek amaciyla giivenirlik
katsayilar1 hesaplanmaktadir. Giivenirlik katsayilarindan
sikhkla kullamilanlari “Cronbach Alpha Katsayisi” ile
“Kuder-Richardson Katsayisi”dir.  “Cronbach  Alfa
Katsayis1” istatistik temelleri tutarli ve tiim sorular
dikkate alarak hesaplandiindan, genel giivenirlik yapisint
diger katsayillara gére daha iyi yansitan katsayidir.
Giivenirlik analizi, toplam puanlar iizerine kurulu
olgeklere (Likert olcegi, Q-tipi 6lgek) dayali araclarin
glivenirligini ortaya koymaya yarayan Crochbach Alfa
katsayilar: hesaplar. Temel varsayimlar asagidaki
basliklar altinda agiklanabilir.

¢ Her soru toplam skorun bir dogrusal bileseni
olmalidir

o Olgekte toplanabilirlik &zelligi bulunmalidar.

Alfa katsayisiin degerlendirilmesinde uyulan
degerlendirme kriterleri séyledir:

0,00< a<0,40 ise dlgek giivenilir degil

0,40<0<0,60 ise olcek diisiik giivenirlikte

0,60<0:<0,80 ise 6lgek oldukga giivenilir

0,80<c<1,00 ise 6lcek yiiksek derecede
gilivenilir bir 6leektir [3].

V.3. Faktor Analizi

Faktor analizi p degiskenli bir olayda (p boyutlu
uzay) birbiri ile iliskili degiskenleri bir araya getirerek, az
sayida yeni (ortak) iliskisiz degisken bulmayi amaglar. Bu
baglamda faktdr analizinin boyut indirgeme ve bagimhlik
yapisiu yok etme yontemi oldugu sdylenebilir. Faktor
analizi, indirgenmis boyut, yaklasik bagimsizhik ve
kavramsal anlamlilik kosullarim sagladign 6lgiide iyidir

[4].

Korelasyon matrisinin faktorlegtirilmesi esasina
dayali faktér analizinde faktorlestirmede kullamlan
yontemler: Merkezsel (centroid) yontem, Coklu
gruplanduma (multiple grouping) yontemi, Ana faktdr
(main factor) yontemi, En ¢ok olabilirlik (maximum
likelihood) yontemidir. Bilgisayar paket programlarinda,
temel bilesenler yontemi ile benzerlik gostermesi
nedeniyle, genellikle ana faktor yontemi kullanilmaktadir

[51-
V.3.1. Faktor dondiirmesi
Faktor dondiirmesi, elde edilen faktorleri daha iyi

yorum verebilecek bigimde (kavramsal anlamhlik) yeni
faktorlere doniistirme olarak ifade edilebilic [5].

Déndiirme yontemleri, dik dondiirme ve egik dondiirme
olmak iizere ikiye ayrihir. Caligmamzda dik dondiirme
yontemlerinden varimax yontemi kullanilmustur.

Varimax vontemi: Basit yapiya ulasmada faktor
yiikleri matrisinin siitunlarina dncelik veren bu yontemde,
her siitandaki bazi yiik degerleri 1’e yaklastirihirken
geriye kalan ¢ok sayidaki yiik degeri 0’a yaklagtirilir.

V.3.2. Ortak Varyanslarmm Incelenmesi

Faktor yiikleri matrisi bulunduktan sonra, her bir
degisken igin ortak varyans (komiinaliti) degerleri
hesaplanr. Bulunan komiinaliti degerlerinin tiimii 1’e
yakinsa, korelasyon matrisinin faktorlestirilmesinin iyi
oldugu soylenir. Bazi komiinaliti degerlerinin kiigiik
(0,50’dan kigiik) olmasi durumunda en az bir faktoriin
daha ¢ikartitmas: gerektigi diistiniiliir.

Optimal faktor sayismna karar vermede kullamlan
olgiit séyledir [6]:

2
> hl/p> 3 (1)
Burada,

h/z :ortak varyans (komiinaliti)

p : degisken sayis:
olarak tanimlannustir.

V4. Basit Korelasyon Analizi

Basit korelasyon, iki degisken arasindaki iliskinin
biiyiikliigiini, yoniinii ve 6nemlilifini ortaya koyan bir
yontemdir.

V.5. Varyans Analizi

Varyans analizi (ANOVA), k bagimsiz ya da k
bagiml: gruptan elde edilen verilerin grup ortalamalarmin
ya da islem (treatment) ortalamalarimin farkhilifini test
etmede yararlamlan bir yoOntemdir. Varyans analizi;
bagimsiz k grup, bagimli k grup, faktériyel etkiler iceren
denemeler ve i¢ ice gruplann etkilerini ortaya ¢ikarma
yaklagimlarima gére 5 ana grupta incelenir. Bunlar: Tek
yonlii (oneway) ANOVA, iki yonlii (twoway) ANOVA,
i¢ ige (nested) gruplarda ANOVA, faktoriyel ANOVA,
genel dogrusal modeller (General Linear Models)
ANOVA’dir.

Caligmada “Genel Dogrusal Modeller”

kullanilmustir.  Genel dogrusal modellerin  analizinde
yararlanilan yontemler eksik, dengesiz, etkilesimli-
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etkilesimsiz tim deneme sonuglarmun  analizinde
kullanilabilir.
V.6. Coklu Dogrusal Regresyon

Y bagimli degisken ve X, X, . . ., X bagimsiz
degiskenler olmak iizere degiskenler arasmdaki sebep-
sonug iligkisini matematiksel bir model olarak ortaya
koyan yénteme “Coklu Regresyon Analizi” ad1 verilir [3].

Verilere uyan modelin agiklayicihk yiizdesi olan
goklu belirtme katsayis1 (R?) hesaplamr. Modeldeki her
bir agiklayic: degiskenin Y iizerindeki etkisinin 6nemliligi
b’lerin 6nemliliginin test edilmesi ile belirlenir. Bunun
icin her bir degisken regresyon katsayismin Onemliligi t
testi ile test edilir. Regresyon analizi sonuglarina gore
modelin tutarhligy, tahmin giici, tahminin varyansi ve
belirtme katsayisi hesaplanr.

Coklu belirtme katsayisi, modele yeni bir degisken
eklendiginde artis gosterir. Modele yeni bir degisken
eklendiginde paydanin degeri degismezken payin degeri
artar. Bu nedenle R> hesaplanirken degisken sayisma
gore diizeltme yapilmasi gerekir.

VI. BULGULAR
VI.1. Giivenirlik Analizi

Giivenirlik Analizi SPSS ¢iktilarina gore 19
soruluk dlgekte giivenirlik katsayisi o = 0,8888 (oupyz =
0,8937) olarak  bulunmustur. Alfa  katsayismmn
degerlendirme kriterlerine gére, 0,80 < o < 1,00 ise 6lgek
yiksek derecede giivenilir bir &lgektir. Buna gore
¢alismada uygulanan dlgek yiiksek derecede giivenilirdir.

V1.2, Kavramsal Anlamlihk

Yapilan ¢aligmada, bilgisayar  yazilimlarim
ogrenmede kisisel ¢abanin akademik basariya etkisini
belirlemek iizere bir 6lgek gelistirilmistir. Olgek, toplam
19 maddeden olugmaktadir. Tk 10 madde kisisel gabada
“kararhlig1” belirlemek i¢in, son 9 madde ise kisisel
¢abada “istekliligi” belirlemek igin gelistirilmistir.

Yapilacak istatistiksel analizlerde kavramsal
anlamlihg saglamak i¢in ilk 10 maddenin bir arada, son
9 maddenin ise bir arada olmasi beklenilmektedir.

VI.2.1. Kararhhk

Kisisel ¢aba olgeginde “kararhhik” ile ilgili
maddeler asagidaki gibidir:

1.Bilgisayar yazilimlari iizerinde calismay1 ¢ok
seviyorum,
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2.Bilgisayar yazilunlar bilgilerimi gelistirmek icin
cesitli firsatlar yaratmaya ¢alisirim.

3.Her firsatta bilgisayar yazilimlari bilgilerimi
gelistirecek bir seylerle ilgilenirim.

4.Zorlandigim alanlarda arkadaglarimdan yardim
isterim.

5.Bir konuyu 6grenmek icin her yolu denerim.

6.Bilgisayar yazilimlarim kesinlikle 6grenecegim.

7.Zorlansam  bile  bilgisayar  yazilimlarim
Ogrenmek i¢in ¢alismaya devam ederim.
8.Bilgisayar  yazilimlar1 iizerinde ¢alismay:

eglenceye tercih ederim.

9.Elimdeki kitap ve kaynaklardan yararlanmaya
caligirim.

10. Konuyu sikici buldugumda,
gerekliligini diisiinerek ¢alismaya devam ederim.

VI1.2.2. isteklilik

Kisisel ¢aba olgeginde “isteklilik” ile ilgili

maddeler asagidaki gibidir:

1.Bilgisayar yazihmlan ile ilgili dergi ve kitaplar
okumay1 ve anlamayi ¢ok istiyorum.

2. Yeterince param oldukga bilgisayar yazilimlar:
ile ilgili yaylar satin alirim.

3.Bilgisayar yazihmlarim 6grenmek ¢ok zevkli bir
ugras.

4.Bilgisayar Ogrenmeyi  ¢ok

istemisimdir.

yazilimlarmi

5.Bilgisayar yazilimlarimi yapabildigimde mutlu
oluyorum,

6.Bilgisayar yazilimlarnim o3renmem gelecegim
i¢in ¢ok gerekli

7.Bilgisayar yazilunlarmt bilenler ile iletisim
kurabilmeyi istiyorum.

8.Bilgisayar yazilimlarini kullanabilecegim bir iste
galigmayi isterim.
kullanabilen

9.Bilgisayar  yazilimlarm  iyi

insanlara imrenirim.
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V1.3. Faktor Analizi

Ogrencilere uygulanan anket sonucunda elde
edilen verilere dondiirme yapilmadan, varimax ve
equamax dondiirme yontemleri kullamlarak faktor analizi
uygulanmis en iyi sonuglara varimax dondiirme y6ntemi
sonucunda ulagilmistir. Bu yontem sonucunda elde edilen
sonuglar asagidaki gibidir.

VI1.3.1. Varimax Dondiirme Teknigi

Varimax dondiirme ile elde edilen sonuglara gore
toplam varyansm %18’ini birinci faktor, %15°ini ikinci
faktér, %14 tinid tiglinci faktor, %12’sini dordiincii faktor
ve %9’unu ise besinci faktor agiklamaktadir. 19 sorunun
bes faktor tarafindan agiklanma oram %68’dir.

Faktorlere yiiklenen degiskenler incelendiginde:

Birinci faktor

M11: Bilgisayar yazilimlan ile ilgili dergi ve kitaplan
okumay1 ve anlamayi ¢ok istiyorum.

M12: Yeterince param oldukca Bilgisayar yazilimlarn
ile ilgili yayinlar satin alirim.

M13: Bilgisayar yazilimlarmi grenmek ¢ok zevkli bir
ugras.

M14: Bilgisayar  yazilimlarimi =~ Ogrenmeyi  ¢ok
istemisimdir.

M15: Bilgisayar yazihimlarmu yapabildigimde mutlu

oluyorum.

Tabloe.1. Varimax Yontemine Gére Olusan Birinci
Faktore Iliskin Veriler

ikinci faktor

M16: Bilgisayar yazihmlarmi Ogrenmem gelecegim

i¢cin ¢ok gerekli
M17: Bilgisayar yazilimlarini bilenler ile iletisim
kurabilmeyi istiyorum.

M18: Bilgisayar yazilimlarini kullanabilecegim bir iste
calismayi isterim.
M19: Bilgisayar  yazilimlarmi  iyi  kullanabilen

insanlara imrenirim.

Tablo.2. Varimax Yﬁqtemine Géore Olusan ikinci Faktore
Iliskin Veriler

s | e | Oter| it | i
varyans) (Vo) (%)
MI16 0,710 0,694 2,897 15,249 32,977
M17 0,720 0,766
MI18 0,562 0,602
M19 0,871 0,785

1. Faktor | Faktor Komiinalifi Ozdeger Va}.r)'an.s Kur?ulatlf
Degiskenleri | Yiikii (ortak ) Yiizdesi Yiizde
varyans) (%) (%)
Mil 0,605 0,729 3,368 17,728 17,728
Mi2 0,448 0,423
M13 0,823 0,748
M14 0,818 0,801
M15 0,802 0,801

Bu dort degisken de kisisel cabada “ISTEKLILIK”
kavramuyla ilgilidir. Bu maddelerin ise bilgisayar
yazilimlarini 6grenme isteginin, “gelecek icin yararlilik
ve gerekliligi” boyutunu tanimladig: soylenebilir.

Uciincii faktor

M1: Bilgisayar yazilimlar tzerinde calismayr ¢ok
seviyorum.

M2: Bilgisayar yazilimlar1 bilgilerimi gelistirmek igin

cesitli firsatlar yaratmaya ¢alisirim.

M3: Her firsatta Bilgisayar yazilumlar1 bilgilerimi
gelistirecek bir seylerle ilgilenirim.
M5: Bir konuyu 6grenmek igin her yolu denerim.

Tablo.3. Varimax Yontemine Gore Olusan Uciineii
Faktore Iliskin Veriler

Bu bes degisken kisisel ¢abada “ISTEKLILIK”
Olgeginin  ilk bes maddesini olugturmaktadir. Bu
maddelerin, bilgisayar yazilimlarimi 6grenme isteginin
insan1 “tatmin veya mutlu” etme boyutunu olusturdugu
sOylenebilir.

pLFakor | Faear | KRS Onteper| YR Ve
varyans) (%) (%)
M1 0,766 0,657 2,705 14,239 47,216
M2 0,698 0,626
M3 0,535 0,571
M5 0,700 0,768
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Bu degiskenler kisisel ¢abada “KARARLILIK”
Olceginde yer alan sorulardir. Bu ifadelerin Bilgisayar
yazilimlarim 6grenme kararliligimn “sevgi” ile ilgili
boyutunu olugturdudu séylenebilir.

Dordiincii faktor
M6: Bilgisayar yazilimlarini kesinlikle 6grenecegim.

M7: Zorlansam  bile  bilgisayar  yazilimlarnm
ogrenmek icin ¢alismaya devam ederim.

MS: Bilgisayar yazilimlarni iizerinde

eglenceye tercih ederim.

calismay

Tablo.4. Varimax Ydntemine Gore Olusan Dordiincii
Faktore Iliskin Veriler

4. Faktor | Fakeor | KOminaliti | & o5 | Varyans | Kiimilatif
Degiskenleri | Yiikii (ortak » Yiizdesi Yiizde
varyans) (o) (%)
S6 0,546 0,547
s7 0.733 0.691 2,209 11,624 58,841
S8 0,730 0,721

Bu degiskenler de kigisel cabada “KARARLILIK”
dleeginin sorularidir. Bilgisayar yazilimlarini 6grenmede
kararhihiginm “kesinlik” ile ilgili boyutunu temsil ettikleri
sOylenebilir.

Besinci faktor

M4: Zorlandigim alanlarda arkadaglarimdan yardim
isterim.

M9: Elimdeki kitap ve kaynaklardan yararlanmaya
calisinm.

M10: Konuyu sikict  buldugumda,
diisiinerek calismaya devam ederim.

gerekliligini

Bu degiskenler de kisisel gabada “KARARLILIK”
6lgeginin  sorulanidir  ve  bilgisayar  yazilimlan
Ogrenimindeki kararliligm  “azim” boyutunu tegkil
etmektedir.

Tablo.5. Varimax Yontemine Gore Olusan Besinci

Faktore fliskin Veriler
o .. | Komiinaliti | Varyans | Kiimiilatif
ngl';i‘(';:;:” F\?lll(lt::.r (ortak Ozgf)g” Yiizdesi | Yiizde
varyans) () (%)
S4 0,713 0,703 1,748 9,199 68,040
S9 0,562 0,614
S10 0,747 0,681

Varimax dondiirme yontemi sonucunda kigisel
cabada ISTEKLILIK 6lcegi sorulan Faktorl ve
Faktor2’de, KARARLILIK 6l¢egi sorulari ise Faktér3,
Faktor4 ve Fakt6r5’de gruplanmuglardir. Boylece varimax
déndiirmeyle hem boyut indirgenmesi hem de kavramsal
anlamlilik saglanmustir.

Varimax dondiirme ydntemine gore temel
bilesenler skor katsayilar matrisi (component score
coefficient matrix) kullanilarak  faktorlerin formiile
edilmesi asagidaki gibidir.

F1 = 0,068M; + 0,029 M, - 0,125 M; - 0,106 M,
+ 0,109 M5 + 0,173 My - 0,29 M; - 0,013 Mg
- 0,082 My + 0,035 Mo - 0,018 My, - 0,217 M),
+ 0,360 M3 + 0,321 My, + 0,289 M5 + 0,45 Mg
- 0,46 M, + 0,086 M5 - 0,178 My

F2=-0,108M; - 0,045 M, - 0,049 M; - 0,084 M,
- 0,008 Ms + 0,037 Mg + 0,036M; - 0,154 M;
+ 0,084 M, - 0,058 My, - 0,008 M, + 0,226 M,
- 0,148 M5 - 0,106 My, - 0,043 M5 + 0,266 Mg
+ 0,289 M7 + 0,188 M5 + 0,423 My

F3 = 0,367M, -+ 0,277M, + 0,161M; - 0,224M, - 0,111M;
- 0,192M, - 0,106M; + 0,026Mg + 0,127M,
- 0,16M,y + 0,121M,, + 0,316M,, + 0,038M
+ 0,035M,;, - 0,60M,;5 - 0,107M;s + 0,089M,;
+0,042M g - 0,009M,6

F4=-0,086M; - 0,062M, + 0,206M; + 0,247M,
+ 0,079Ms + 0,159M; + 0,411M; + 0,394M,
- 0,131M, - 0,193M,, + 0,249M,; - 0,003M;
- 0,70M;; - 0,082M;4 - 0,006M;5 -0,20M
-0,131M;7 - 0,163M,5 - 0,002M g

F5=-0,167M, + 0,008M, + 0,79M; + 0,522M,
+01,38M; - 0,10Mj - 0,116M; + 0,005M; +0,314M,
+ 0,507M,; - 0,156M,, - 0,071M;, - 0,111M
- 0,031M,, - 0,027M,s -0,064M;s + 0,048M,,
+0,012M;5 - 0,069M6

VI.4. Faktorlere iliskin Cesitli Istatistikler
Ogrencilerin ISTEKLILIK durumlarim ifade eden
veriler, faktdr analizi uygulamasiyla “Tatmin” ve

“Gelecek” olmak iizere iki faktorde toplanmustir.

Tablo.6. Faktorl ve Faktor2’ye iligkin Cesitli

Istatistikler.
ISTEKLILIK

FAKTOR 1 FAKTOR 2

N Yo Ort | St.Sapma | N Yo Ort | St.Sapma
Diisiik | 6 [ 10,91 | 2,8667 0,3266 | 4| 727129375 0,1250
Orta 12 | 21,82 | 3,7333 0,2995 { 13 | 23,64 | 3,7308 0,2969
Yiiksek | 37 | 67,27 | 4,7027 0,2522 | 38 | 69,09 | 4,7566 0,2817
Toplam | 55 | 100 | 4,2909 0,6937 | 551 100 | 4,3818 0,6559
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Birinci faktorde (Tatmin), “Digiik” isteklilik
gosteren Ofrencilerin orami %11 iken ikinci faktorde
(Gelecek) bu oran %7’ye diismiistiir. “Orta” isteklilik
gosteren ogrencilerin orani birinci faktérde %22 iken
ikinci faktorde %24’tir. “Yiiksek” isteklilik gdsteren
Ogrencilerin oram ise birinci faktorde %67, ikinci faktérde
ise %69°dur. Bu durum isteklilik diizeyleri yiikseldikce
Gelecek’e iliskin faktoriin oranimm Tatmin’e ilisgkin
faktoriin oranindan daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

Ogrencilerin KARARLILIK durumlarna iliskin
veriler Sevgi, Azim ve Kesinlik olmak iizere ii¢ faktdrde
toplandigindan, bu faktorlerin sonuglan asagidaki gibidir.

Tablo.7. Faktor3, Faktor4 ve Faktor5’e liskin Cesitli

Istatistikler
KARARLILIK
FAKTOR 3 FAKTOR 4 FAKTOR 5
N| % [Ort [StS|N| % |Ovt[StS|N] % | Ort]Sts
Diisiik 1212182283022 |16}2909(2,69|031]12]21,8212810,22
Orta 26 | 47,27 | 3,59 | 0,28 | 19| 34,551 3,77 | 0,25 | 26 | 47,27 | 3,71 | 0,27
Yiiksek | 17 | 3091 | 4,71 | 0,27 | 20 | 36,36 | 4,65 | 0,32 { 17 | 30,91 | 4,49 | 0,28
Toplam | 55 100 | 3,77 | 0,75 | S5 100 | 3,78 | 0,85 | 55 100 | 3,81 | 0,73

“Diisiik” kararhlik gosteren o6grencilerin oram
iiclincli (sevgi) ve besginci (azim) faktorlerde %22;
dérdiincti (kesinlik) faktérde ise %29 dur.

“Orta” kararhlik gosteren O6grencilerin  orant
liclincli ve beginci faktorlerde %47; dérdiincii faktorde
%35 dir.

“Yiiksek” kararlilik gosteren ogrencilerin oram
iiclincii ve besinci faktérlerde %31; dordiincii faktdrde
%36°dr.

Bu sonuglara gore Ogrencilerin, Dbilgisayar
yazilimlar1 6greniminde KARARLILIK’ m “Sevgi” ve
“Azim” faktorlerine orta diizeyde, “Kesinlik” faktoriine
ise yiiksek diizeyde 6nem verdikleri sdylenebilir.

Faktérl ve Fakt6r2 wverileri bir arada
diisiiniildiigiinde “Isteklilik” icin elde edilen veriler
agagidaki gibidir.

Bilgisayar yazihmlarmi 6grenme isteklilikleri
“Diisiik” olan 6grencilerin oram %7; “Orta” olanlann

oram %24 ve “Yiiksek” olanlarin orani ise %69 dir.

Tablo.8. ISTEKLILIK Durumuna iliskin Cesitli Istatistikler

Oprencilerin  bityiikk bir ¢ogunlugunun yiiksek
derecede bilgisayar yazilimlarmi 6grenme istekliligine
sahip olduklar séylenebilir.

Tablo 9. KARARLILIK Durumuna fliskin Cesitli

Istatistikler
. Birikimli
Frekans | Yiizde Yiizde
Diisiik 7 12,7
Orta 31 56,4 ég?
Yiiksek 17 30,9 106 0
Toplam 55 100,0 i

. Birikimli
Frekans | Yiizde Yiizde
Diisiik 4 7,3 73
Orta 13 23,6 3 6 9
Yiiksek 38 69,1 100’ 0
Toplam 55 100,0 ?

KARARLILIK ana faktorit icin elde edilen veriler
incelendiginde  bilgisayar yazilimlarim  $grenmede
Kararliliklarn “Disiik” olan ogrencilerin oram1 %13;
“Orta” olanlarm oram %56 ve “Yiiksek” olanlarin orani
ise  %31’dlr.  Ogrencilerin  ¢ogunun  bilgisayar
yazilimlarimi 63renmede orta seviyede kararhi olduklari
s6ylenebilir.

Tablo.10. KARARLILIK ve iISTEKLILiK Durumlarinin

Capraz Tablosu
Istekltlik
Dusiik Oorta Yiksek Toplam
KararTiTik  busuk n 1 4 2 7
Kararlilik % 14,3 57,1 28,6 100,0
Istek1i1ik % 25,0 30,8 5,3 12,7
Toplam % 1,8 7,3 3,6 12,7
orta n 3 8 20 31
Kararlitik % 9,7 25,8 64,5 100,0
Isteklilik % 75,0 61,5 52,6 56,4
Toplam % 5,5 14,5 36,4 56,4
viksek n 1 16 17
Kararlilik % 5,9 94,1 100,0
Isteklilik % 7.7 42,1 30,9
Toplam % 1,8 29,1 30,9
TopTam n 4 13 38 55
Kararlilik % 7,3 23,6 69,1 100,0
Isteklilik % 100,0 100,0 100,0 100,0
Yoplam % 7.3 23,6 69,1 100,0

Bilgisayar yazilimlarim 6grenmede Kararhilik ve
Isteklilikleri “Diisiik” olan 68rencilerin oram %2; “Orta”
olanlarin oran1 %15 ve “Yilksek” olanlarin oram ise
%29’ dur.

Kararlihg: “Yiiksek”, Istekliligi “Diisiik” 6grenci
bulunmamaktadir.

Kararliign “Orta”, Istekliligi “Yiiksek” &grenci
orani en yiiksektir.

VL.5. Akademik Basarmin Faktorlere Gore Dagilim
VI.5.1.Isteklilik Durumu

Isteklilik durumuna gére akademik basari

Bilgisayar yazilimlarini 6grenmeye istekli olmayan
dgrencilerin bilgisayar dersinden aldiklar: not ortalamasi
67,50°dir. Bilgisayar yazilimlarim 63renmeye orta istekli
ve c¢ok istekli olan Ogrencilerin not ortalamalart ise
swrasiyla 77,30 ve 89,56°dr. Bu durum, isteklilik
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dlizeyleri arttikca  Sgrencilerin  aldiklar1  notlarin

ortalamalarinin da arttigim gdstermektedir.

Tablo.11. ISTEKLIiLIK Durumuna Gére Akademik Basar1

SINAVLAR
Sinavl Sinav2 Sinav3 |ortalama
ISTEKLILIK Dusuk 63,75 68,75 70,00 67,50
orta 75,76 75,39 80,76 77,30
viksek | 88,29 88,68 91,71 89,56
ortalama 75,93 | 77,61 | eo,82 | 78,12

Varyans analizi

Tablo.12. ISTEKLILiK Durumuna iliskin Varyans Analizi

Kareler
Kaynak sd ortalamas1 F p
Duzeltilmis ModeT a 8 1117,795 16,596 ,000
sabit 1 [466501,948 6926,246 ,000
ISTEKLILIK 2 4177,008 62,017 ,000
SINAVLAR 2 157,436 2,337 ,100
ISTEKLILIK * SINAVLAR 4 17,692 ,263 ,902
Hata 156 67,353
Toplam 165
Diizeltilmis Toplam 164

a. R Kare = ,460 (Dlzeltilmis R Kare = ,432)

Varyans analizi sonucunda; isteklilik durumunun
diizeylerine gdre grencilerin sinavlardan aldiklar notlar
arasindaki farklarm 6énemli oldugu (F = 62,017 ve P =
0,000 < 0,05 = a); smavlarin diizeylerine gore
ogrencilerin notlann arasinda Snemli bir farkliigm
olmadig1 (F = 2,337 ve P = 0,100 > 0,05 = «) ayrica
isteklilik durumu ve smavlar etkilesimine gore
Ogrencilerin notlan arasindaki farkin da dnemli olmadif
(F = 0,263 ve P = 0,902 > 0,05 = o) 0,05 yamlma ile
sOylenebilir,

VI.5.2. Kararhhk Duramu

Kararlililk durumuna gore akademik basar

Kararliik durumu digiik  iken  dgrencilerin
bilgisayar dersi not ortalamas1 75,71; orta iken 83,94 ve
yiiksek iken 91,57 olmaktadir. [steklilik diizeyleri arttikca
not ortalamalart da artmaktadir. Kararliik durumunun
diizeyleri ile swmav diizeyleri arttikga &grencilerin
bilgisayar yazilimlar1 dersi not ortalamalarn da
artmaktadir.

Tablo.13. KARARLILIK Durumuna Gire Akademik Basari

SINAVLAR
Sinavl S1nav2 Sinav3 _jortalama |
KARARLILTK DUSOK 74,29 73,57 79,29 75,71
orta 82,77 82,74 86,29 83,94
viiksek | 90,59 90,88 93,24 91,57
ortalama 82,55 82,40 86,27 83,74
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Varyans analizi

Tablo.14. KARARLILIK Durumuna ilisgkin Varyans Analizi

Kareler Kareler
Kaynak Toplami sd ortalamasi F P
[DlzeTTT Tmis Model 750,139 ¢ 8 593,767 6,302 ,000
sabit 07176,9 1 |807176,905 |8566,393 ,000
KARARLILIK 192,319 2 2096,159 22,246 ,000
SINAVLAR 403,475 2 201,738 2,141 ,121
KARARLILIK * SINAVLAR | 40,245 4 10,061 ,107 ,980
Hata 4699,25 156 94,226
Toplam 1213275 165
DizeltiImis Toplam 9449 .39 164

a. R Kare = ,244 (Dizeltilmis R Kare = ,205)

Varyans analizi sonucunda; Kararhhk durumunun
diizeylerine gore 6grencilerin notlar: arasindaki farklarin
dnemli oldugu (F = 22,246 ve P = 0,000 < 0,05 = a);
smavlann diizeylerine gére 6grencilerin notlari arasinda
Snemli bir farkliigm bulunmadigi (F = 2,141 ve P =
0,121 > 0,05 = a); Kararlilik durumu ve smavlar
etkilesimine gore Ogrenci notlan arasmnda 6nemli bir
farkliligin olmadig: (F = 0,107 ve P = 0,98 > 0,05 = «)
0,05 yanilma ile s6ylenebilir.

V1.5.3. Kararhlik, Isteklilik Durumlar: ile Akademik
Basarimin Birlikte incelenmesi

Kararhibk ve Isteklilik durumlarina gore
akademik basari

Bilgisayar yazilimlarinin 6grenilmesinde Kararlilik
ve Isteklilik durumlar “Diisiik” olan 6grencilerin birinci
smavdan aldiklar notlarin ortalamasi 60, ikinci ve tiglincii
smavlardan aldiklan notlarin ortalamalar: ise 65’tir.

Kararlilik ve Isteklilik durumlari “Orta” olan
Ogrencilerin birinci smav not ortalamast 77,50; ikinci
smav not ortalamas1 78,75 ve tiglincii sinav not ortalamasi
ise 83,75’ tir.

Kararliik ve Isteklilik durumlarr “Yiiksek” olan
ogrencilerin smavlardan aldiklani notlarin ortalamalari
sirastyla; 90,94; 91,56 ve 93,75tir.

Ogrencilerin Kararhilik ve Isteklilik diizeyleri
arttikca not ortalamalar1 da artmaktadir. Ugiincii sinav
birinci ve ikinci sinavlara, ikinci sinav ise birinci smava
gbre daha yiiksek ortalamaya sahiptir. Ogrencilerin
bilgisayar yazilunlan dersinden aldiklan notlarnn gittikge
yiikseldigi gériilmektedir.
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Tablo.15. KARARLILIK ve ISTEKLILiK Durumlarina

Gire Akademik Basari
SINAVLAR

ISTEKLILIK Sinavl Sinav2 Sihav3
DUSUK KARARLILIK DuUsSUK 60,00 65,00 65,00
orta 70,00 67,50 73,75

Yitksek 90,00 90,00 97,50

orta KARARLILIK Distk 65,00 70,00 71,67
orta 77,50 78,75 83,75

Yiiksek 86,00 86,25 89,50

Yiksek KARARLILIK Diisik 90,59 90, 88 93,24
orta 85,00 80,00 85,00

vilksek | 90,94 91,56 93,75

Varyans analizi

Tablo.16. KARARLILIK, iISTEKLILIK Durumlari ve
Akademik Basar1 Varyans Analizi

Kareler Kareler

Kaynak Toplam) sd ortalamasi F P
DUz Tt Teg ModeT 0610,85 = 23 761, 33T 7,360 T000
sabit 97676,1 1 [297676,069 |4748,784 ,000
KARARLILIK 326,410 2 163,205 2,604 ,078
ISTEKLILIK 058,456 2 2029,228 32,372 ,000
SINAVLAR 164,934 2 82,467 1,316 ,272
KARARLILIK * ISTEKLILIK|725,024 3 241,675 3,855 ,011
KARARLILIK * SINAVLAR | 28,318 4 7,080 ,113 ,978
ISTEKLILIK * SINAVLAR 57,338 4 14,334 ,229 ,922
KARARLILIK * ISTEKLILIK 43,958 6 7,326 117 | 994
Hata 838,542 141 62,685

Toplam 1213275 165

Diizeltilmis Toplam 1944939 164

a. R Kare = ,546 (Dizeltitmis R Kare = ,471)

Kararhilik durumunun (F = 2,604 ve P = 0,078 >
0,05 = o) ve smavlar etkeninin (F = 1,316 ve P = 0,272 >
0,05 = o) tek baglarma notlar iizerinde ©nemli bir
etkilerinin olmamasina karsin isteklilik durumunun tek
basina notlar lizerinde énemli bir etkisinin oldugu (F =
32,372 ve P = 0,000 < 0,05 = a) 0,05 yanilma ile
sOylenebilir.

Varyans analizi sonucunda ikili etkilesimler
incelendiginde; Kararliik ve Isteklilik etkilesiminin
ogrencilerin aldiklar1 notlar iizerinde dnemli bir etkisinin
oldugu (F = 3,855 ve P = 0,011 < 0,05 = q); Kararlilik ve
Sinavlar etkilesiminin (F = 0,229 ve P = 0,922 > 0,05 =
); Isteklilik ve Sinavlar etkilesiminin (F = 0,113 ve P =
0,978 > 0,05 = ) ayrica Kararhlik, Isteklilik ve Smavlar
tichi etkilesiminin (F = 0,117 ve P = 0,994 > 0,05 = ) ise
ogrencilerin  aldiklar1 notlar iizerinde Onemli bir
etkilerinin olmadiklar1 0,05 yanilma ile s6ylenebilir.

VI1.6. Korelasyon Analizi

Kararhlik ve Isteklilik durumlarina iliskin
korelasyon analizi

Kararlilik ve Isteklilik durumlarma iliskin yapilan
istatistiksel analiz sonucunda, Kararlihk durumunun
ortalamas1 3,7836, Isteklilik durumunun ortalamas: ise
4,3313 olarak bulunmustur. Buna gére Ogrencilerin,
bilgisayar yazilimlarim &grenmede Isteklilik durumuna
daha ¢ok 6nem verdikleri sdylenebilir.

Tablo.17. KARARLILIK ve ISTEKLILIK Durumlarima
Iliskin Cesitli Istatistikler

ortalama | Std. Hata N
RARARLILIK 3,7836 ,6185 55
ISTEKLILIK 4,3313 ,6144 55

Kararlilik ve Isteklilik durumlarmnin arasinda
%155,6> ik pozitif yonli 6nemli (o = 0,01) bir iliskinin
oldugu sdylenebilir.

Tablo.18. KARARLILIK ve ISTEKLILIK Durumlarina
iliskin Korelasyon Analizi

KARARLILIK [ISTEKLILIK

KARARLILIK Pearson Korelasyo 1,000 , 556
P (2-ybnli) s ,000

N 55 55
ISTEKLILIK Pearson Korelasyo ,556% 1,000
P {2-yonld) ,000 ,

N 55 55

*#*, Iliski 0.01 diizeyinde énemli (2-yénli).

6.7. Coklu Regresyon Analizi

Not ortalamasmun isteklilik ve kararlilik
durumlarina gore coklu regresyon analizi

Bagimli degisken Not ortalamasi, bagimsiz

. degiskenler ise Kararlilik ve Isteklilik olmak iizere

yapilan ¢oklu regresyon analizi sonucunda model
denkleminin tahmini agagidaki gibi yazilabilir:

§=28+4,710X, +9,059X,

Tablo.19. Katsayilar Tablosu.

standar
tlastir
1tmis
standartlastiriImamis| Katsayl
Katsayilar lar
Model B std. Error Beta t P
1 (Sabit) 28,000 7,542 3,713 ,001
KARARALILIK] 4,710 1,931 ,279 2,440 ,018
IsTEKLILIK 9.059 1,944 2534 4,661 000

Kararlilk degiskeni sabitlestirildiginde Isteklilik
degiskenindeki bir birimlik artis not ortalamasinda 9,059
birimlik bir artiga neden olmaktadir, Isteklilik degiskeni
sabitlestirildiginde Kararlilik degiskenindeki bir birimlik
artig not ortalamasmda 4,710 birimlik bir artisa neden
olmaktadir,

Modelin anlamlilig1 incelendiginde Kararhilik ve
Isteklilik durumlarmin akademik basarty1 etkiledigi 0,05
yanilma diizeyinde s6ylenebilir (F = 29,153 ve P = 0,000
<0,05=a).
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Tablo.20. ANOVA Tablosu

Kareler Kareter
Model Toplami sd Ortalamas? F P
1 Regresyon [3103,879 2 1551,939 29,153 , 000
Artik 2768,141 52 53,233
Toplam 5872,020 54

a. Tahmin Ediciler: (Sabit),ISTEKLILIK, KARARLILIK

Kararlilik ve Isteklilik durumlarmm R¥ye gore
akademik basariyr % 52,9 oranimnda, diizeltilmis R*ye
gore % 51 oraninda agikladigy goriilmektedir.

Kararlilik ve isteklilik degiskenlerinin Snemlilik
testleri sonucu Kararlilik (t=2,440 P = 0,018 < 0,05 = q)
ve Isteklilik (t = 4,661 P = 0,000 < 0,05 = q)
durumlarinm, grencilerin akademik basarilari {izerinde
Snemli etkilerinin oldugu 0,05 yanilma ile sdylenebilir.

VII. SONUC VE ONERILER

Calismada:

e Ogrencilerin kisisel ¢abalarimin gostergesi olan
kararlilik ve isteklilik durumlarinin artirilmasimm gerekli
olup olmadigina karar vermek,

e Ogrencilerin kararhlik ve isteklilik durumlarin:
artirmak i¢in izlenecek yollara karar vermek amactyla
Oncelikle alt amaglar belirlenmis ve bu amaclar bir karara
baglamak i¢in istatistiksel analizleri gerceklestirilmistir.

Alt amaglar ve bu amagclara uygulanan istatistiksel
analizler sonucunda ulasilan kararlar asagidaki gibidir.

e Ogrencilere uygulanan Kisisel Caba Anketi
sonucunda elde edilen verilerin giivenirligine karar
vermek: Bu amacgla yapilan giivenirlik analizi
sonucunda  Cranbach  Alpha katsayisinin 00,8888
bulunmasryla 6lgegin  yiiksek derecede  giivenilir
olduguna, &lgekteki sorularmm zorluk derecelerinin
birbirine esit olmadigma (Hotelling T> P= 0,0001),
Olcekteki her sorunun biitiin iginde eklenebilir dzellik
tasidigina (Item-Total), dlgekteki sorularn gilivenirlik igin
gerekli olduguna (Alpha if Item Deleted), sorular arasinda
benzerlik olduguna (Varyans analizi P= 0,1403) karar
verilmistir,

¢ Uygun degisken sayisina karar vermek: Bu
amacla yapulan faktor analizi sonucunda; boyut
indirgeme, bagimsizhk ve anlamsal kavramsalligin
saglanmasi igin varimax doéndiirme teknigi uygulanmstir.
Yapilan dondiirme sonucunda 6lgekteki 19 maddenin 5
faktor ile temsil edilebilecegine karar verilmistir. Elde
edilen bes faktorden ilk ikisinin kisisel cabanin isteklilik
durumunu ifade eden maddeleri kapsadi1 gérilmiis ve
birinci faktére kisisel cabadaki isteklilik durumunun
“Tatmin” boyutu, ikinci faktore ise “Gelecek” boyutu ads
verilmistir. Diger ii¢ faktoriin kigisel ¢abann kararlilik
durumunu  ifade eden  maddeleri  kapsadiklar
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goriildiigiinden bu faktdrlere sirasiyla “Sevgi”, “Kesinlik”
ve “Azim” adlar1 verilmistir.

e Faktorlerin etkilesimlerini ortaya koymak: Bu
amagla yapilan pearson korelasyon analizi sonucunda,
ogrencilerin bilgisayar yazilimlari 63renimine en ¢ok
gelecekleri  igin  Onem  verdiklerine, faktorlerin
birbirleriyle pozitif yonde etkilesimli olduklarina, birinci
ve ikinci faktorin bir arada dislinilmesiyle olusan
isteklilik durumuyla; tgiincii, dérdiincii ve besinci
faktorlerin bir arada incelenmesiyle olusan kararhlik
durumlar1 ana faktorlerinin de pozitif yénde bir iligkiye
sahip olduklaria karar verilmistir.

e Faktorlerin 6nem derecelerine karar vermek:
Bu amagla yapilan ¢oklu regresyon analizi sonucunda,
Tatmin ve Sevgi faktorlerinin 6grencilerin akademik
basarilart lizerinde anlamh bir etkiye sahip olduklarina,
isteklilik ve kararliik durumlarina iligkin ¢oklu regresyon
analizi sonucunda ise her iki durumun da 6grencilerin

akademik bagsarilart lizerinde 6nemli etkiye sahip
olduklarina karar verilmistir.
e Ogrencilerin akademik basarlarinin

faktorlere gore farkliik gosterip gostermedigine karar
vermek: Bu amagcla yapilan varyans analizleri sonucunda,
faktorlerin -~ “Diisiik-Orta-Yiiksek”  diizeylerine  gore
ogrencilerin t¢ smavdan aldiklari notlar arasmda
farkliliklar olduguna, aynt durumun kararhilik ve isteklilik
durumlarn i¢in de gecerli olduguna karar verilmistir.
Kararlilik, isteklilik ve sinavlar etkenlerinin notlar
tizerindeki Snemliligi incelendiginde ise istekliligin ve
kararhlik-isteklilik etkilesiminin notlar lizerinde 6nemli
bir etkiye sahip oldugu goriilmiistiir.

sonucunda

Yapilan  istatistiksel analizler

ulagilan alt kararlara gore:

o Akademik basari kisisel ¢abaya baghdir. Bu
nedenle 6grencilerin kisisel c¢abamin gostergesi olan
kararhlik ve isteklilik durumlarinin artirilmasi uygundur.

e Oprencilerin kararhiik ve isteklilik durumlarim
artirmak i¢in; bilgisayar yazilimlan dersinin dgrencilerin
stkilmayacaklar, 6grenmekten zevk alacaklarn bir ders
haline getirilmesi gerekir. Bunun i¢in bilgisayar
laboratuarmmm  ders  verilmeye uygun  bigimde
dizenlenmesi, ders araglarimin (bilgisayar, data show,
tepegdz vb.) calisir durumda olmasi, ders konulariyla
ilgili ¢esitli kaynaklarin ogrencilere tanitiimasi ve en
Onemlisi bilgisayar yazilimlaruut 63renmenin gerekliligi
ve 6neminin her firsatta vurgulanmasi gerekir.
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