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1897 Istanbul dogumlu olan Ahmet Hamdi Basar, heniiz Kurtulus Savas1 yillarindan
baslayarak Tiirkiye’de iktidar gevreleri tizerinde etkili olmaya ¢abalamus, ozellikle
iktisadi konularda iktidarlara yol gostermeyi kendine bir anlamda gorev addetmistir.
Bagar, “iktisadi devletcilik” admi verdigi model ¢ercevesinde Tiirkiye’nin
kalkinmasinin  gergeklestirilebilecegini savunmus, ancak goriis ve Onerileri tek
partili dénemin yoneticileri tarafindan gergekei bulunmanmustir. Tek parti iktidarinin
ekonomi politikalarini umdugu yonde etkilemeyi basaramayan Basar i¢in ¢ok partili
hayata gecis 6nemli bir firsat olma anlami tagimig; Basar, Demokrat Parti’nin
kurulus caligmalar1 igerisinde aktif bir bicimde yer almustir. Fikir ayriliklart
nedeniyle bir siire sonra partinin kurulus siirecinden dislanan Basar, 1950 yilina
gelindiginde ise Demokrat Parti’den milletvekili olmay1 basarmugtir. Calismada
Basar’in 1950 ile 1953 yilmim sonu arasindaki milletvekilligi doneminde 6ne gikan
faaliyetlerine odaklanilmaktadir. Calismanin ana inceleme konusunu, “iktisadi
devlet¢ilik” vasitasiyla, kontrollii bir bigimde Batili anlamda bir burjuva sinifinin
olusturulmasini amaglayan Basar’in, liberal ekonomi politikalarini benimseyen
Demokrat Parti ile ayristig1 hususlar teskil etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Hamdi Bagar, Iktisadi Devletgilik, Demokrat Parti
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ABSTRACT

Born in Istanbul in 1897, Ahmet Hamdi Basar has tried to have influence over the
ruling circles starting from the years of Liberation War, and considered it a duty to
guide the governments especially on economic issues. Basar argued that Turkey
could be developed following his “economic statism” model; however, his opinions
and suggestions were not found to be realistic by the executives of the single party
period. For Basar, who failed to influence the economy policies of the single party
government, the transition to multi-party system meant to be a critical opportunity;
and he was actively involved in the establishment of the Democratic Party. Basar,
who was excluded from the establishment process of the party after a while due to
divergencies, managed to become a deputy of the Democratic Party in 1950. This
study focuses on the prominent activities of Bagar during his period in the
parliament between 1950 and late 1953. The main subject of the study is the
divergence of Basar, aiming the establishment of the bourgeoisie in a controlled
manner through “economic statism”, with Democratic Party which embarked on
liberal economic policies at the same period.
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GIRIS

Ahmet Hamdi Basar, Tiirkiye nin yakin tarihindeki 6zgiin diisiince insanlarindan biridir. Temel gayesi
Tiirkiye’de Batili anlamda bir burjuva sinifi olugturmak ve kapitalist yoldan kalkinmay gerceklestirmek
seklinde oOzetlenebilecek olan Basar, Bati’nin gectigi tarihsel asamalari yasamamis olan Tiirkiye’de
bunun yolunu “Iktisadi Devletcilik” olarak gdstermis, konuya iliskin olarak iilke yoneticilerine yol
gOstermeyi amaglayan pek ¢ok calisma kaleme almustir. Tek partili yillarda takip edilen devletgiligi pek
cok bakimindan yetersiz bulan ancak bu dénemde fikirleri iktidar cevrelerince dikkate alinmayan Basar
icin 6nemli bir firsat, 1950 yilinda Demokrat Parti’den (DP) milletvekili secilmesi ile birlikte ortaya
cikmistir. Bu c¢aligmada da esas olarak Basar’in DP milletvekilligi donemindeki faaliyetleri iizerinde
durulacaktir. Basar’in DP yonetimi ile aynistigit noktalar ve s6z konusu ayrigsmanm nasil
anlamlandirilmasi gerektigi, calismanin odak noktasini teskil etmektedir. Konuya iliskin olarak ortaya
konacak olan tespit ve degerlendirmeler ise agirlikli olarak Basar’in kaleme aldigi eserlerden,
milletvekilligi doneminde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde yapms oldugu konusmalardan ve Murat
Koraltiirk tarafindan derlenmis olan hatiralarindan yola ¢ikilarak gerceklestirilecektir.

1. Ahmet Hamdi Basar’in Hayati

Ahmet Hamdi Basar 1897°de istanbul’da dogmustur. 1908 yilinda Mahmudiye Riistiyesi’ni bitiren
Basar, iki y1l Vefa Idadisi, bir y1l da Manastir Idadisi’nde okuduktan sonra, lise egitimini 1912 yilinda
Gelenbevi idadisi’nde tamamlamustir. Basar, ardindan Dariilfiiniin’un riyaziyat (matematik) bliimiine
girmis, bir siire burada okuduktan sonra Edebiyat Fakiiltesi’nin cografya boliimiine gegmistir (Giil, 2011,
S. 4-5). 1919 yilinda cografya boliimiindeki egitimini tamamladiginda Basar ayn1 zamanda bu bdliimiin
ilk mezunu olmustur (Koraltiirk, 2007a, s. 3). Mezuniyetinin ardindan Basar’in Dariilfiinun’a cografya
hocasi olarak girme cabalar1 ise basarisizlikla sonuglanmis; ancak Basar, Cografya Boliimii’niin
bagindaki Alman Profesér E. Obst’un olumlu referansimin da etkisiyle Maarif Nezareti tarafindan
Camlica Kiz Lisesi’ne cografya 6gretmeni olarak atanmistir. Basar, burada bir siire gorev yaptiktan sonra
ise Istanbul K1z Lisesi’ne nakledilmistir (Koraltiirk, 2007a, s. 6).

Basar, 6grencilik yillarinda ayn1 zamanda egitimcilik ve yayincilik faaliyetleri de yiirlitmiistiir. Birinci
Diinya Savasi oncesinde iki arkadas ile birlikte Fatih’te Timsali Maarif adinm1 verdikleri bir okul kuran
Bagsar, sonrasinda da ¢esitli numune mekteplerinde dersler vermistir. Savas yillarinda enistesi Mehmed
Nuri Bey ile beraber Ticareti- Umumiyet Mecmuasi’ni ¢ikartan Ahmet Hamdi Basar, 1921 yilindan
itibaren ise Tiirkive Iktisat Mecmuasi’m yayinlamaya baslayacak, ayrica bu mecmuanin dncesinde de
cesitli gazeteler ve dergiler i¢in pek ¢ok yazi kaleme alacaktir (Kogu, 1960, 5.2168).

Basar’in yazilarmin yer buldugu Ticaret-i Umumiye Mecmuasi'nda ve Tiirkiye Iktisat Mecmuasi’nda
savunulan ana tez ise “milli iktisat”tir (Koraltiirk, 2007a, s. 10-11). Basar, 1922 yilinda Milli Tiirk
Ticaret Birligi’nin (MTTB) kurulusunda da yer almus, ticaretin Misliiman-Tiirk tiiccarin eline gegmesi
yoniinde faaliyet yiirliten birligin umumi katipligini iistlenmistir. Basar’mn kontroliindeki MTTB’nin,
1923 yilinda gerceklesen izmir iktisat Kongresi’nin idaresinde de olduke¢a etkili bir rol iistlendigi
bilinmektedir (Kogu, 1960, 2168). Ote yandan, konuya iliskin olarak isaret edilmesi gereken bir baska
husus da, Basar’in iktisadi milliyetgilik yoniindeki galismalarinin kongreden ¢ok daha once baglamig
oldugudur. Bu konuda dikkate deger bir &rnegi, Basar ve arkadaslari tarafindan 1919 yilinda istanbul’da
kurulan ve ticaretin gayrimiislimlerin elinden alinarak Tirklerin eline ge¢mesini amaglayan Tiirk
Calistirma Dernegi teskil etmektedir. (Giil, 2011, s. 19-20). Basar’in 1918 yilinda, heniiz 21 yagindayken
kurulusunda yer aldig1 ve programimi bizzat kaleme aldigi (Giil, 2011, s. 12). Ahali Iktisat Firkasi
deneyimi de dikkat gekicidir. Parti her ne kadar siyasi arenada kayda deger bir etki yaratamamis olsa da,
programinda sosyo-ekonomik meseleleri ele almasi ve miitarake yillarina farkli bir bakis acis1 getirmesi
bakimlarindan 6nemlidir (Tunaya, 1986, 161). Ayrica, parti programinda yer alan, devletin iktisadi
girisimleri sermaye koyarak desteklemesi, ancak iktisadi hayat igerisinde asla isletmeci olarak yer
almamasi yoniindeki maddeler de (Giil, 2011, s. 16) Basar’in konuya iliskin olarak ilerleyen yillarda da
sergileyecegi tutumu ortaya koymasi bakimindan kayda degerdir.

Ahmet Hamdi Basar’m heniiz 1920’1i yillarda stlenmis oldugu bir diger énemli gorev ise Istanbul
Ticaret ve Sanayi Odasi Mecmuasi’nin midirligli ve bagyazarligidir. Basar, Istanbul Ticaret ve Sanayi
Odas1 yonetiminde Miisliman-Tiirk unsurun etkili hale gelmesini takiben 1923 yilinda getirildigi bu
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gorevi iki yili askin bir zaman boyunca yiiriitmiis, bu siire zarfinda iilkedeki ekonomik gelismelere
iliskin pek cok yazi ve makale kaleme almistir (Koraltiirk, 2007a, s. 24-25). Basar’in hayat hikayesinde
onemli bir yeri olan bir diger gorevi ise 1925 yilindan itibaren yiiriittiigii Istanbul Liman Sirketi’nin
genel miidiirligiidiir. Sirketin, 1930’11 y1llarda takip edilen devlet¢i politikalar kapsaminda 1934 yilinda
devletlestirilmesi ile birlikte sona eren (Giil, 2011, s. 67-68) bu uzun siireli gérevi, Basar’in bu yillardan
itibaren “Limanci” lakabi ile anilmaya baglamasina da yol agmistir (Koraltiirk, 2007a, s. 27).

Basar, 1930’lu yillardan itibaren “iktisadi devletgilik” diisiincesi ¢ergevesindeki kitaplarini da
yayimlamaya baslamistir. Basar’in konuya iliskin ilk kitab1 Iktisadi Devletcilik adin1 tastyan, 1931 yilina
ait ¢alismasidir. Basar, aymi baslikli kitabm ikinci cildini, 1933’te yayimlamustir. iktisadi devletcilik
serisi igerisindeki diger kitaplardan Para ve Inkilap 1936 yihinda, Degisen Diinya 1941°de, Bir
Medeniyetin Sonu 1942’de, Davalarimiz ise 1943 yilinda yayimlanmustir. Ayrica Basar’in yine bu
yillarda yayimlannus olan Tiirkiye ve Yeni Diinya (1944) ve Atatiirk’le Ug Ay ve 1930 °dan Sonra Tiirkiye
(1945) adli kitaplar1 da mevcuttur (Koraltiirk, 2007a, s. 36-38).

Ahmet Hamdi Basar, 1945 yilina gelindiginde Demokrat Parti’nin kurulus c¢aligmalar1 igerisinde yer
almus, ancak parti programi konusundaki anlagmazliklar nedeniyle DP’nin diger kurucular tarafindan bir
siire sonra partinin kurulug calismalarindan uzaklastirilmistir (Giil, 2011, s. 90-91). 1946 yilinin
sonlarinda Istanbul Tiiccar Dernegi’ni kuran ve bu dernegin biitiin faaliyetlerini idare eden Basar,
1948°de, izmir Iktisat Kongresi’nden sonra Tiirkiye genelindeki ilk iktisat kongresinin de toplanmasini
saglamistir (Kogu, 1960, 2169). Istanbul Tiiccar Dernegi’ndeki calismalarmin da etkisiyle 1950
secimlerinde Demokrat Parti’den aday gosterilen (Giirses, 2005, s. 337) ve Istanbul Milletvekili segilen
Basar’in DP milletvekilligi, ¢alismamizda ayrintilarina girilecek olan fikir ayriliklart nedeniyle 1953
yilinda istifa ile sonlanmustir.

1959 yilinda Demokrasi Yolunda Nereye Gidiyoruz, 1960°ta Yasadigimiz Devrin Igyiizii adli kitaplari
yayimlanan Basar, 27 Mayis Darbesi’nin ardindan Milli Birlik Komitesi Sosyal Isler Komisyonu’'nda
gorev almistir (Koraltiirk, 2007a, s. 51-53). Komisyondaki gorevinin sonlanmasinin ardindan 1962’de,
daha once 1944 yilinda 21 say1 olarak yayimlamis oldugu Baris Diinyas: dergisini yeniden ¢ikarmaya
baslayan Bagar, 1971 yilinda vefat etmistir (Koraltiirk, 2007a, s. 56-57).

2. Genel Hatlaryla Fikirleri

Ahmet Hamdi Basar’in cesitli donemlerde kaleme aldigi eserlerine bakildiginda, temel hedefinin
Tirkiye’de planli ve kontrollii bir bigimde Batililagmanin gergeklestirilmesi oldugu goriiliir. Dénem
donem farkli vurgular ¢ergevesinde ifade edilmis olsa Basar’in diigiincesi igerisinde 6ne ¢ikan nokta,
Tiirkiye’de demokratik bir diizenin ingas1 i¢in devletten bagimsiz bir burjuva siifinin varligmin sart
oldugudur. Basar, sermaye smifinin devletten bagimsizlagmasi gerektigini savunsa da, Batili anlamda bir
burjuvazinin® varhginin 6n kosulunu, yine devletin bu konudaki onciiliigiine dayandirir. Buna gore,
Bati’dakinden farkli bir tarihsel gegmise sahip olmasindan otiirii Tiirkiye’de sermaye sinifinin gelisimi
ancak devletin 6n ayak olmasi ile miimkiin olabilecektir. Bu bakimdan Basar agisindan devlet
mekanizmasinin toplumsal ve ekonomik hayat iizerinde oldukga etkin bir pozisyonda olmasi, hiirriyet ve
demokrasiye kavugmanin da olmazsa olmaz sartidir. Bagar’a gore demokratik bir diizen, ancak devletin
vasilik roliinii iistlendigi bir siirecin yaratacagi ekonomik sartlarin neticesinde ortaya ¢ikacaktir.

Bagar’in diigiinsel seriiveni yakindan incelenecek oldugunda ilk olarak bakilmasi gereken yillar,
1920’lerin hemen baslaridir. Daha once Ittihat ve Terakki iktidar1 doneminde yiiriirliige konmus olan
“milli iktisat” politikasinin tekrar devreye sokulmasinin olanakli hale gelmis oldugu Kurtulus Savasi
sonrasi donemde Bagar, gerek MTTB igerisindeki faaliyetleriyle, gerekse de gesitli mecmualarda kaleme
almig oldugu yazilariyla Tiirk-Misliiman kesimin ekonomide daha etkin bir role kavusturulmasinda
etkili olmustur. Basar, 1923’te toplanan Izmir iktisat Kongresi'ne MTTB admna katilmus, divan

! Bagar, Tiirkiye’de sermaye birikiminin, firsatcilikla, devlet himayesi ile degil girisimcilikle gergeklestirilmesinin pesindedir. Bu
hedefe ulagilabilmesi, Bati’da oldugu gibi, devletten bagimsiz bir burjuva smifinin da ortaya ¢ikabilmesi anlamima gelmektedir.
Bu bakimdan Basar’in esas hedefi, devletin denetiminde olmayan, tam aksine, Bati demokrasilerinde goriildiigii iizere biirokratik
orgiitlenmeyi ve hukuk sistemini sekillendirme giicline sahip, etkili bir burjuvazinin ortaya ¢ikmasidir. Ancak yine Bagar’in
bakis agis1 gercevesinde, paradoksal gibi goriinse de, burjuvazinin kendisini inga etmesini saglayacak olan ortami, Tiirkiye’nin
tarihsel kosullarindan 6tiirii ilk etapta devletin yaratmasi gerekmektedir.
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katipligini yuriittiigii kongrede giimriik himayelerinden yana almis oldugu tavir (Koraltiirk, 2007a, s.
142-146) ile ilerleyen yillarda da sergilemeye devam edecegi, milli bir sanayinin olusturulmasi
yoniindeki durusunu ortaya koymustur. Esasen Basar’in bu tutumu, 1920°1i yillarda takip edilen ekonomi
politikalariyla tezat igerisinde olmamustir. 1908-1922 arasi donemin “milli iktisat” anlayiginin
stirdiiriildiigi ve devlet destegiyle yerli bir burjuvazi olusturma gayretlerinin devam ettigi bu déonemde
(Boratav, 2008, s. 39-40) Basar da devletin, 6zel girisimin Oniiniin a¢ilmasinda kritik bir role sahip
olacagim savunmustur. Burjuva smifimn devletin onciiliiglinde olusturulmaya girisildigi bu yillarda
Basar acisindan da devletin ekonomiye miidahalesi, serbest bir kapitalizmin kosullarinin ortaya
cikabilmesi icin zaruri gériinmektedir (Belge, 1976, s. 16). Ote yandan, 1920’lerde Basar’m hakim
iktisat politikasindan ayr diistiigli noktayi, yabanci sermayeye olan yaklasim teskil etmektedir. Bu
donemdeki iktisadi milliyetgilik, iilke ekonomisindeki yabanci unsurlarin tasfiyesinden ziyade
gayrimiislimlerin ekonomi alanindaki etkinliklerini kirmay1 ve Miisliiman-Tiirk unsuru bu alana hakim
kilmay1 amaglamistir. Bu bakimdan Miisliiman-Tiirk niifus i¢erisindeki girisimci sinifin yabanci sermaye
ile igbirligi igerisinde hareket etmesi, ekonomik bagimsizlik ile ¢elisen bir durum olarak goriilmemistir
(Koraltiirk, 2011, s. 106-107). Bu dénemde Basar’in yabanci sermaye konusunda hiikiimet ¢evreleri ile
ayni fikirde oldugunu ileri siirmek ise giictlir. Basar, 6rnegin 1923 yilina ait bir yazisinda, yabanci
sermayeli isletmelerin eskiye kiyasla imtiyazlarmi hiikiimete ¢ok daha rahat ve yiiksek fiyatlar
karsiliginda kabul ettirdigini savunmakta, Ankara Hiikiimeti’nin kandirildigimi ileri stirmekte, bu tarz
anlagmalar yapilirken hiikiimetin MTTB’nin goriisiinii almas1 gerektigini ifade etmektedir (Giil, 2011, s.
44). Keza Basar’in bu yillarda tiitiin tekelinin yabanci sermayeden geri alinmasini savundugu; ABD’li
Chester grubuna 4400 km uzunlugunda bir demiryolu ve ii¢ liman insa etmesi karsihiginda iilkenin
oldukea genis bir boliimiinde dogal kaynaklar1 isletme hakki getiren Chester Projesi glindeme geldiginde
hiikiimeti yabanci sermayeyi degil Tiirk tiiccarin1 desteklemeye davet ettigi de bilinmektedir (Giirses,
2005, s. 334). Dolayisiyla, her ne kadar Boratav’in da isaret ettigi lizere Basar’in da kuruculari arasinda
yer aldigt MTTB bu donemde bizzat Basar’in ifadeleriyle “Avrupa ve Amerika'nin biiyilik ticari
miiesseseleriyle dogrudan dogruya temaslar kurulmasina [¢aligmak], onlara Tiirk olmayan temsilciler
yerine, Tiirk isadamlar1” 6nermek (Boratav, 2006, s. 36-37), dolayisiyla yabanci sermaye ile igbirligini
gayrimiislimlerden devralmak gibi bir vazifeyi tistlenmis gibi goriinse de Basar’in temsil ettigi gevrenin
bu donemde o6zellikle yeni projeler konusunda hiikiimet ¢evrelerine kiyasla yabanci sermayeye daha
mesafeli bir tavir sergilemis oldugu ileri siiriilebilir.?

Bagar, 1929 ekonomik krizinin ardindan Tiirkiye’de yeni bir iktisadi politika arayisina girilen ‘30’lu
yillarda, “iktisadi Devletcilik” goriisiinii ortaya koydugu kitaplariyla ekonomiye yon vermeye yonelik
cabasi siirdiirmiistiir. Aslinda 1930’larin hemen basinda, Basar’in Oniine biiylik bir firsat ¢ikmustir.
Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kurulusunun ardindan iilke ¢apinda ortaya cikan sikayetlerin sebeplerini
tespit etmek amaciyla Atatiirk’iin 1930 yilinin Kasim ayinda baslattigi ve 1931 yilinin Mart ayinda sona
erecek olan yurt seyahatlerinde Ahmet Hamdi Basar da “iktisat miisaviri” olarak bulunmus (Basar, 1945,
s. 7), bu seyahat esnasinda Basar’dan bir de rapor istemistir. Bagar, hazirlamis oldugu raporu gezi
esnasinda ve de sonrasinda dogrudan Atatiirk’e sunma firsati bulamamig olsa da raporda ele almis
oldugu konular1 eksene alan Iktisadi Devletcilik kitabmin birinci cildini 1931 yilinda yayimlamus, ayrica
kitabinin basilmadan 6nce makine ile hazirlanmig bir niishasin1 da Recep Peker araciligiyla Atatiirk’e
sunmustur (Basar, 1945, s. 137)%. Basar, 1946 yilina kadar ¢ikacak olan diger 5 kitapla tamamlanacak
olan Iktisadi Devlet¢ilik serisinde Tiirkiye’yi demokrasiye ve hiirriyete gdtiirecek yontem olarak da
devletcilige isaret etmistir. Tiirkiye’nin sorunlarinin temelinde Osmanli’dan bu yana gelisimini siirdiiren
idari devletin yattigin1 savunan Basar’a gore devlet yapist “idari” ve “iktisadi” olarak ayrildiginda
ekonomi alanina yonelik planlamalar da daha saglikli bir bigimde yapilabilecek, iktisadi alanin agamali
bir bigimde Bati’da oldugu gibi serbest tesebbiislere birakilmasi gergeklestirilebilecektir (Giirses, 2005,
S. 334). Burjuvazinin ve is¢i smifinin devletgilik vasitasiyla olusturulmasinin hedeflendigi bu plan

2 By yargiy1 kuvvetlendiren bir 6mek de 1928 yilinda Bagar tarafindan Atatiirk’e ulastirilmasi igin Yozgat Milletvekili Salih
Bey’e gonderilen mektupta gegen su ifadelerdir: “Tiirkiyenin kalkinma isleri i¢in ecnebi sermayesine ihtiyacimiz yoktur. Bu
sermaye ile dost gecinmek ve onun yardimina muhtag olmak baska; onsuz bir ig olamiyacagini kabul etmek bagkadir” (Basar,
1945, s. 27).

% Bu calisma, Basar tarafindan aktarildig1 kadariyla Atatiirk tarafindan hicbir zaman detayli bir bigimde incelenmeyecektir.
Atatiirk, 1934 yilinda Tevfik Riistii Aras’in kizinin diigiinii i¢in verilen baloda Bagar’a “hayalperest” diyecek; Basar, bu durumu,
kendi fikirlerine karsi olanlarin Atatiirk’i etkilemeyi basarmalarinin bir sonucu olarak gorecektir (Basar, 1945, s. 158 ve 168).
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cercevesinde (Eli¢in, 1970, s. 90) hiirriyet ve demokrasi kalkinmanin araglari1 olarak degil, belli bir
kalkinma asamasinin ardindan ulasilacak hedefler olarak kabul edilmistir (Eligin, 1970, s. 84). Bu
bakimdan Basar’in 6rnegin Serbest Cumhuriyet Firkas1 deneyimi hakkinda da olumsuz bir kanaate sahip
olmasi ve firkanin kapatilmasint dogru bulmasi (Basar, 1945, s. 30-32), kendi goriisii ¢ergevesinde
tutarhilik arz etmistir. Zira Basar’in yaklagimi cercevesinde bdylesi deneyimlere kalkisilabilmesi icin
toplumsal yapinin bu tarz girisimlere uygun hale getirilmesi sarttir. Bunun igin de dncelikle belirli bir bir
iktisadi gelismislik diizeyine ulasilmasi gerekmektedir.

Tirkiye’de 1930 yilindan itibaren uygulanmaya baslanan devletcilik politikalarini Basar’in nasil
degerlendirdigi ise yazarm Iktisadi Devletcilik serisinin altinct ve son kitabi olan, 1943 yilina ait
Davalarimiz’da karsimiza ¢ikar. Basar, her ne kadar bu donemin sanayilesme programimi Tiirk
inkilabinin basarili isleri arasinda gorse de (Basar, 1943, s. 134), “devletciligimizin ikinci devresi” olarak
adlandirdig1 bu yillarda “idari devlet”in iktisadi devletin yetkilerini yavas yavas zayiflattigini belirtir.
Bunun neticesi ise idari devletin iktisadi devlet kargisinda tam bir zaferidir (Basar, 1943, s. 213-214).
Basar’1n, ilerleyen yillarda da yineleyecegi bu goriislerinde esasen Bat1 tipi bir simifli toplum yapisina
yonelik kuvvetli bir arzu vardir. Basar’a gore Tiirkiye’de Cumhuriyet’in kurulmasinin ardindan Osmanli
Imparatorlugu’ndaki “kapikulu devleti” yapilanmasina son verilememesi ve “kapikulu”nun hakim sinif
olmaya devam etmesi iilkede demokrasinin yerlesememesine sebep olmustur (Basar, 1951, s. 11). Bu
yillarda takip edilen devletci politikalarin burjuva siifin1 ezmeyi esas aldigini savunan Bagar (Basar,
1951, s. 17), feodalizmin ve kapitalizmin yaganmamis oldugu bir tarihsel ge¢mise sahip olmasindan
otirii  Turkiye’nin Bati’ya yakinlagabilmesinin yolunun yine devletgilikle gerceklesebilecegini
savunmakta (Basar, 1951, s. 20), devletten bu gorevini yerine getirdikten sonra bir anlamda kenara
cekilmesini beklemektedir. Basar ayrica tek partili donemde yerli girisimciyi tesvik etme amacglh bazi
tedbirlerin devlet eliyle islevsiz bir sermayedar smifi olusturmaya hizmet ettigini de ileri siirmektedir.
Gilimriik himayelerini 6nemseyen ancak bunlarin belli bir program dahilinde gerceklestirilmesi
gerektigini savunan Basar agisindan sirf “giimriik duvarlar” sayesinde son derece yiiksek karlar elde
etme olanagina sahip olan bu sinifin iilkenin endiistriyel gelisimine hicbir katkisi bulunmamaktadir
(Basar, 1945, 5.97).

1947 yilinda kurulan ve genel sekreterligini Ahmet Hamdi Basar’in yiiriittiigii istanbul Tiiccar Dernegi
de Basar’m “iktisadi devletcilik” anlayisimin yansimalarmi teskil etmesi bakimindan &nemlidir. Tkinci
Diinya Savagi yillarinda daha da gii¢ kazanan devletcilik politikalarindan rahatsizlik duyan tiiccarlarin
sesini duyurmak amaciyla kurulan (Giil, 2011, s. 172) dernek tarafindan 1948 yilinda gergeklestirilen
Tiirkiye Iktisat Kongresi'nde de Basar “liberal kapitalizmin kurulmasi ve hakim olmasi igin” devleti
goreve davet etmekte, sonrasinda isin geri kalanmin ise kapitaliste birakilmasi gerektigini ifade
etmektedir (Bas, 2019, s. 354-355). Ayn1 minvaldeki goriislerini 1950’lerde de savunmay1 stirdiiren
Basar agisindan bu yillardaki elestiri konusu ise, 1950-1953 yillart arasinda milletvekilligini de yaptig1
Demokrat Parti’nin, devleti iktisadi alandan uzaklastirarak ticareti ve is sahasini tamamen serbest
birakmasi olacaktir (Basar, 1956, s. 13). Basar, esasen devletin ekonomiye miidahalesine degil, ona
hakim olmasina karsidir; bu nedenle de, Bati’daki gibi bir diizenin® kurulabilmesi i¢in “iktisadi
devletcilik” adin1 verdigi planli bir modelin geregini savunmaktadir. Bu bakimdan Basar i¢in Demokrat
Parti tarafindan tatbik edilen “iktisadi hiirriyet” de sakincali bulunmustur.

Tiirkiye’de hiirriyet rejiminin kurulabilmesi i¢in iilkeye “inkilabg1 bir miidahalenin sart olduguna inanan
(Basar, 1956, s. 44) Ahmet Hamdi Basar igin 27 Mayis Darbesi biiyiik bir firsat olma anlami tagimustir.
Bu dénemde Milli Birlik Komitesi Sosyal Isler Komisyonu'nda gérev alan Basar agisindan 1960 yili
itibariyla da esas mesele, oncelikle iktisadi 6zgiirliigiin, takiben de demokrasinin tesisidir. 27 Mayzs,
parti miicadelelerinin ortadan kalkmis oldugu bir ortamda, Bati modelinin takibini saglayacak
politikalarinin devreye sokulmasini kolaylastiracak olmasi bakimindan Basar i¢in son derece 6nemli bir
gelismedir (Koraltiirk, 2007a, s. 53-54). Ancak isler Basar’in umdugu gibi gitmemis, Milli Birlik
Komitesi’nde 14’ler adi verilen ve iktidarin sivil yonetime birakilmasindan yana olmayan grubun

* Bagar’m diigiincesindeki model, kapitalist iliskilerin hakim oldugu bir toplumsal yapidir. Bu yap1, modern devletin ve ona ait
kurumlarin da bigimlendiricisi olacaktir. Bu konuda da endiistriyel Bati1 toplumlari, ana 6rnegi teskil etmektedir. Sunu da ifade
etmek gerekir ki, Latouche’un da isaret ettigi iizere “Bat1”, cografi olmaktan ¢ok ideolojik bir kavram olma 6zelligi tasimaktadir.
“Bat1”nin genisleyen anlamu gercevesinde, 6rnegin Japonya da “Bati diinyas1” igerisinde kabul edilebilmektedir (Latouche, 1993,
s. 41).
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tasfiyesinin ardindan Basar’in gorevi de sona ermistir. Basar, 1962 yilindan vefat ettigi 1971’e kadar
cikartacagt Baris Diinyasi’nda ise “iktisadi devlet¢ilik” fikrini islemeye devam etmis, devletin,
sermayedar/isletmeci olarak degil, 6zel tesebbiisiin Oniinii acan bir pozisyonda olmasi gerektigi
yoniindeki yaklasimini savunmayi siirdiirmiistiir (Giil, 2011, s. 178-179).

3. Basar’in Demokrat Parti’deki Yillar:

Ahmet Hamdi Basar’in DP’ye katilmasi, parti tarafindan milletvekili aday listesine alindigi 1950
yilinda gerceklesmistir. Basar, Oncesinde ise partinin kurulus caligmalarinda yer almus, 1946
secimlerinde aday olarak gosterilmek i¢in partiye bagvuruda da bulunmustur. Basar’in DP’nin kurulus
stirecinde Ozellikle Menderes-Kopriilii kanadi ile igerisine diistiigi fikir ayriliklari, milletvekilligi
yillarinda da etkisini gosterecektir. Bu nedenle bu bolimde ilk olarak Basar’im DP’nin kurulusg
stirecindeki tutumuna dair bilgi verilecektir.

3.1. DP’nin Kurulus Siirecinde Basar

Tiirkiye’de 2. Diinya Savasi yillarinda takip edilen ekonomi politikalari, hem -sinirlt bir kesimi harig
olmak tizere- burjuvazide, hem de halk kitlelerinde ciddi anlamda hosnutsuzluk yaratmistir. Cumhuriyet
Halk Partisi (CHP) bu siirecte memurlarin ve aydinlarin da destegini yitirmis, partinin en Onemli
destekgileri olan bu kesimler, savas kosullarinin beraberinde getirdigi ekonomik giigliiklerin etkisiyle
partiden uzaklagmislardir. Bu yillarda diinya genelinde demokrasi diisiincesinin etkisinin artmakta olusu
da sozii edilen kesimlerin CHP’den uzaklagsmalarinda etkili olmustur (Timur, 1991, s. 22-23). Bati
demokrasilerinin savastan zaferle ¢ikmasi, sadece halkin bazi kesimlerini degil, yoneticileri de etkilemis,
savagin ardindan iilke siyasi ve ekonomik anlamda liberallesme egilimi igerisine girmistir. Bu siirecte
siyasal sistemin gelecegi agisindan 6nemli bir gelismeyi, Cumhurbaskan Ismet Indnii’niin 1 Kasim 1945
tarihli konusmasi teskil etmistir. inonii, konusmasinda, bir muhalefet partisinin geregine isaret etmis,
bdylece Tiirkiye’de ¢ok partili bir sistemin Onii agilmustir (Ahmad, 1996, s. 24-25). Ardindan, 1
Aralik’taki agiklamasinda, CHP igerisindeki muhalefetin lideri olan Celal Bayar yeni bir parti
kuracaklaglm beyan etmis, 7 Ocak 1946 tarihine gelindiginde Demokrat Parti kurulmustur (Erogul, 1990,
s.11-12).

Ahmet Hamdi Basar ise CHP igerisinden ¢ikacak yeni bir partinin giindeme geldigi ilk zamanlardan
itibaren siirecin igerisinde aktif bir bicimde yer almistir. Bilindigi gibi DP’nin kurulusuna giden siireg,
1945 yilinin Mayis aymda baslamistir. 14 Mayis 1945°te goriismelerine baslanan “Toprak Reformu”
tasarisina CHP igerisindeki bazi isimlerin tepkisi sert olmus, bir hafta sonrasinda baglayan biitge
goriismelerinde de hiikiimet bu kisiler tarafindan kuvvetli bir bicimde elestirilmistir. Haziran 1945
tarihine gelindiginde CHP milletvekilleri Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuad
Kopriilii “Dortli Takrir” diye bilinen 6nergeleriyle “milli hakimiyetin tek tecelli yeri olan Biiyiik Millet
Meclisi'nde, hakiki bir murakabenin saglanmasini, demokratik miiesseselerin serbestce dogup
yasamasina engel olan ve anayasanin halk¢i ruhunu takyit eden bazi kanunlarda degisiklik yapilmasini
ve parti tiiziiglinde de yine bu maksatlarin icap ettirdigi tadillerin hemen icrasin1” talep etmislerdir
(Erogul, 1990, s. 9-11). Onergenin goriisiiliip reddedilmesinden bir siire sonra “Dértlii Takrir”
sahiplerinden Adnan Menderes ve Fuad Kopriilii Vatan gazetesinde liberal ve demokratik temalar
etrafinda hiikiimete muhalefet eden yazilar kaleme almaya baglamislar ve 21 Eyliil’de CHP’den ihrag
edilmiglerdir (Erogul, 1990, s. 11). Ahmet Hamdi Basar ise tam da bu tarihlerde, 25 Eyliil 1945°te
CHP’den istifa ederek® yeni bir parti igin Refik Koraltan ile birlikte ¢alismalara baslamistir. Basar,
kurulacak yeni parti i¢in hazirladig1 program taslagi konusunda Koraltan’dan onay almis, sonrasinda bu

® Bilindigi tizere ok partili hayatin ilk muhalefet partisi ise Demokrat Parti degil, Nuri Demirag’m liderligini yaptig1 ve 27 Ekim
1945 tarihinde resmen faaliyete baglayan Milli Kalkinma Partisi olmustur.

® Basar’m, ¢ok partili sisteme gegisi, fikirlerini hayata gecirmek igin dnemli bir firsat olarak gordiigii agiktir. Basar, tek partili
dénemde de milletvekilligi i¢in pek ¢ok kez girisimde bulunmus, ancak higbir zaman aday olarak gosterilmeyi bagaramamustir.
Bu durum, Bagar’in anilarinda su ifadelerle yer bulmustur: “Sunu gizleyemem: Ben 1930’dan sonra mebus olmak istiyordum.
Meclis’te yararli hizmetler yapabilecegimi santyordum. 1931°de yapilan se¢im i¢in miiracaat etmedim, adaylik istemedim. Beni
nasil olsa secerler diyordum. Gergi mebus olmam maddeten benim aleyhimeydi. Ben Liman’da ayda 1000 liraya yakin para
aliyordum. Istanbul’daydim ve rahatim yerindeydi. Mebus olursam Ankara’ya gidecek; elime de 3-4 yiiz lira gegecekti. Bunu
diisiindiigiim yoktu. Segselerdi sevine sevine mebusluk yapardim. Fakat beni se¢gmediler. Sonra her secimde resmen Firka’ya
miiracaat ederek adaylik istedim; hi¢bir defasinda listede adim1 géremedim” (Koraltiirk, 2007a, s. 580-581).
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iki isim, parti bagkanligi icin diislindiikleri Celal Bayar ile gorlismelere baslamiglardir. Koraltan ve
Basar’in, Bayar’1, yeni bir parti konusunda ikna etmek i¢in yogun caba sarf ettikleri bilinmektedir. Bu
goriismelerde Bayar ise genel olarak ihtiyath bir tutum igerisinde olmustur (Koraltiirk, 2007b, s. 65-67).

Bayar’in bu tutumunu, inénii’niin 1 Kasim 1945 tarihinde yaptig1, yeni bir parti kurulmasini tesvik eden
konusmasinin ardindan terk etmesi ile birlikte ise Aralik ayinda Dortlii Takrir sahipleri, kurulacak olan
partinin programinit hazirlamak {izere bir araya gelmeye baslamislardir. Bu goriismelerde takrir
sahiplerinin diginda yer alan tek isim, Ahmet Hamdi Basar’dir. Bagar, Koraltan’m Ankara’daki evinde
yapilan ve ilki 3 Aralik 1945 tarihinde gergeklestirilen toplantilarda, “Dortler” tarafindan hazirlanan
ancak esasen Menderes ve Kopriilii tarafindan sekillendirilen, “hiirriyet” vurgulu program taslagina karst
¢cikmig, Menderes-Kopriilii ikilisiyle stirekli tartisma igerisinde olmustur (Koraltiirk, 2007b, s. 87-108).
Ancak goriismelerde Menderes-Kopriilii kanadi Celal Bayar iizerinde daha biiyiik bir etki yaratmus,
neticede Basar Istanbul’a dénerek partinin kurulus siirecinin disinda kalmustir.

Ahmet Hamdi Bagar, Istanbul’a donmesinin ardindan, Hiirriyet Buhram adl kitabmi yaymmlamus,
kitabinda DP’nin programinda merkezi konumda yer alan hiirriyet fikrini elestirmistir. Basar’in bu
konudaki elestirel yaklagiminin esas sebebi, kendisinin, Tiirk toplumunun hiirriyet diislincesine
inkilaplar yoluyla hazirlanmasi gerektigi yoniindeki yaklasimidan kaynaklanmaktadir (Giil,
2011, s. 92). Ote yandan Basar, progranuni benimsemis olmasa da, 1946 secimlerinde milletvekili aday1
olmak i¢in DP’ye bagvuruda bulunmustur. Parti ile iligkilerini Koraltan vasitasiyla siirdiiren Basar’in
adayligi, Bayar ve Koraltan diginda tiim tyelerin onayladigi bir Parti Genel Kurulu karar ile
reddedilmis, bu kararin alinmasinda Basar’in Hiirriyet Buhran kitab1 da epeyce etkili olmustur (Giil,
2011, s. 93-94). Boylece Basar, DP’nin kurulus siirecinden dislandigi gibi sonrasinda partinin
milletvekilleri adaylar1 arasinda da yer bulamamustir. Ahmet Hamdi Basar’in DP ile yeniden iligkiye
gecmesi ise 1950 segimleri ile gerceklesecektir.

3.2. 1950 Secimleri ve Basar’in Milletvekilligi

Ahmet Hamdi Basar, 1950 segimlerinde DP tarafindan Istanbul aday: olarak gosterilmis ve milletvekili
secilmistir. Heniiz birka¢ yil oncesine kadar parti nezdindeki imaji hayli olumsuz olan Basar’in aday
gosterilmesinde Refik Koraltan’in c¢abalar1 ve Basar’a kefil olmasi etkili olmustur (Giil, 2011, s. 97).
Ancak Koraltan’in gayretlerinin Basar’in adayliginda tek basina belirleyici oldugunu ifade etmek de
dogru degildir. Basar tarafindan 1946 yilinin sonlarinda kurulmus olan Istanbul Tiiccar Dernegi’nin
yiirlitmiis oldugu faaliyetler de DP ileri gelenlerinin Basar’a olan bakis agisinin degismesine katki
sunmustur. Dernekteki ¢aligsmalarinin partiye kabul edilmesine sundugu katki Basar tarafindan da
“Menderes ve arkadaslarinin bana kars1 besledikleri iyi olmayan duygularin degismesi, Istanbul Tiiccar
Dernegi’ndeki tarafsiz, fakat kendi davalarini dolayisiyla destekleyen ¢aligmalarim ve tutumu sayesinde
oldu” sozleriyle ifade edilmistir (Koraltiirk, 2007b, s. 177).

Basar, milletvekili segilmesinin ardindan ise farkli bir profile sahip bir siyasetgi olacagini ¢ok gegmeden
ortaya koymustur. Cumhurbaskanligi tartismalar1 esnasinda sergiledigi tutum, heniiz yeni Meclis
toplanmadan Basar’in Adnan Menderes ile arasinin yeniden agilmasini yol agmistir. Menderes ile
DP’nin kurulus siirecinden itibaren gerilimli bir iliski igerisinde olan Basar’in yeni kurulacak kabinenin
liderligi icin Onerisi Celal Bayar olmustur. Bagar, Cumhurbagkanlig1 koltuguna ise tarafsiz bir ismin
oturmasi gerektigini ifade etmistir. Bu sirada partideki genel egilim ise bagbakanlik makamina
Menderes’in, cumhurbagkanligina ise Bayar’in gelmesi yoniindedir (Koraltiirk, 2007b, s. 185-186).
Neticede gorev paylasimi da bu sekilde olmus ve Basar heniiz milletvekilliginin ilk giinlerinde kritik bir
konuda partideki genel egilimin diginda hareket etmistir.

Basar’in Meclis kiirsiisiindeki ilk konugsmasinda, CHP iktidarinda takip edilen ekonomi politikalarinin
hedef alindig1 goriliir. Basar, Meclis konugmalarinda, 6nceki yillarda kitaplarinda ve makalelerinde 6ne
surdiigii tezleri, iginde bulunulan dénemin elverigli atmosferinin de etkisiyle ¢ok daha agik ve keskin
ifadelerle dile getirecektir. 31 Mayis 1950 tarihli Meclis oturumunda yaptig1 konusma, Basar’in bu
donemdeki yeni yonelimi bakimindan ilk 6rnegi teskil etmistir. Daha 6nce ifade edilmis oldugu iizere,
devletin isletmecilige soyunmasini dogru bulmayan ve “idari devlet” adini verdigi biirokrasinin ekonomi
iizerinde belirleyici bir konumda yer almasina karsi duran Basar, konugsmasinda, tek parti doneminde
“memleketin biitlin tabii kaynaklari, madenleri, ormanlar1 baslica sanayii, biitiin kara ve deniz nakliye
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sebekesi, kredi miiesseseleri elinde olan” devletin, vatandasa is sahasinda rahat vermedigini ifade etmis,
boylesi bir devlet tipinin baska bir {ilkede 6rnegi olmadigini ileri siirmiistiir. Basar’a gore tek parti
donemi boyunca iilke topraklari verimsiz kalmig, memlekete akan is firsatlar1 degerlendirilememistir.
Yine bu yillarda vatandaglar firsat bulduklarinda ig sahalarini terk ederek paralarini iilke digina ¢ikarmak
durumunda kalmis, aydinlar susturulmus, liyakat sahibi insanlar devlet yonetiminden uzak tutulmustur.
(TBMM Tutanak Dergisi, Dénem: 9, Cilt: 1, Birlesim: 4, Tarih: 31.05.1950, s. 74). Basar’in tilkede her
alanda korkung bosluklar biraktigin1 ve derin yaralar actigim ifade ettigi tek parti iktidarma iliskin su
ifadeleri de ¢arpicidir:

“(...) Fakat bizim millet iradesiyle devirdigimiz devlet tipi ortagagda ve bu ¢agla modern ¢ag arasinda ve
Avrupa'da sadece siyasi ve askeri sahada yagsamis olan kap1 kulu devletgiliginin iktisadi hayata da hakim
olmus, miitekamil bir numunesi idi. Gosterisi modern, teskilati, vasitalari modern, fakat ruhu ve esasi
tamamen ortagag idaresi bize Osmanh Imparatorlugunun enkazi arasindan gegti, biitiin ruhu ile,
zihniyetiyle dalkavuklugu ile, tahakkiimii ile, ve hayatin ve milletin disinda kalan zorbaligi ve cehaleti ile
aramizda uzun yillar yasadr” (TBMM Tutanak Dergisi, Dénem: 9, Cilt: 1, Birlesim: 4, Tarih:
31.05.1950, s. 74-75).

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) ¢atist altindaki ilk konugmasinda DP 6ncesinde takip edilen
politikalara yonelik elestirisini bu sekilde ortaya koyan Basar’in Menderes Hiikiimeti’nden beklentisi ise,
“biitiin iktisadi ve sosyal hayat1” tahakkiimii altina almis olan “kapikulu devleti’nin tasfiyesidir. Bu,
aslinda Basar’m Oteden beri iizerinde durdugu bir meseledir. Basar, Iktisadi Devletcilik serisinden
itibaren, “modern devlet”i kurmanin pesindedir. Bu hedefe, devlet dairelerinde liyakat esas alinarak
gerceklestirilecek genis kapsamli bir degisim ile varilacaktir. Bagar’in planlar igerisinde yalnizca kamu
kurumlari da yoktur; “kapikulu” nun’ yerlesmis vaziyette oldugu “belediyeler, ticaret odalari, borsalar,
birlikler, dernekler, anonim sirketler, sigorta sirketleri” gibi devletle iligkili biitiin kurumlarda da Basar’a
gore kapsamli bir dontistim gergeklestirilmesi gerekmektedir (TBMM Tutanak Dergisi, Dénem: 9, Cilt:
1, Birlesim: 4, Tarih: 31.05.1950, s. 75-76)

Basar’in TBMM’de yaptig1 ilk konusma, kendisinin, partisi tarafindan glindeme getirilen Onerileri
sorgusuz sualsiz kabul etmeyecek, bunlara elestiriler getirecek bir milletvekili oldugunu gostermesi
bakimindan da dénemlidir. Basar, soz konusu konusmasinda, hiikiimet programinda tespit etmis oldugu
eksiklikleri de ifade etmis, bu noktalarin aciga kavusturulmasinin 6nemine isaret etmistir. Basar’a gore
hiikiimet programindaki 6nemli bir eksiklik, onceki hiikiimetten devralinan durumun tam manasiyla
ortaya konmamis olmasidir; program igerisinde, devlete ait masraflarda ve vatandaslarin vergi
miikellefiyeti konularinda onceki iktidar doneminde meydana gelen artis yer bulmus olsa da, devir
bilangosu eksik rakamlara dayanmaktadir. Basar, bu nedenle, Menderes’in onceki hiikiimetin iizerine
yeterince gitmedigini de disiinmektedir. Bagbakan tarafindan programda tasvir edilen memleket
manzarasini “biitiin karanligina ve aciklihigma ragmen” yetersiz bulan Basar’a gore, iginde bulunulan
durum “miisamahali” bir dille kaleme alinmigtir (TBMM Tutanak Dergisi, Dénem: 9, Cilt: 1, Birlesim: 4,
Tarih: 31.05.1950, s. 74).

Ahmet Hamdi Basar’in DP’deki yillant siiresince, beraber gorev yaptigi milletvekili arkadaglarinin
tutumlarindan da rahatsizlik duydugu bilinmektedir. Basar’a gore birgok DP’li milletvekili, hiikiimetin
kurulmasi ve bagmma Adnan Menderes’in getirilmesiyle gorevlerini tamamlamis olduklar
diistincesindedir; bundan sonra yapmalari gereken, Basbakanin taleplerini yerine getirmek ve
muhalefetle miicadele etmekten ibarettir (Koraltiirk, 2007b, s. 189). Basar, milletvekillerinin iilkenin
sorunlarina ilgisiz oldugu diisiincesindedir. Bu fikrini pekistiren bir gelisme, Meclis tatili 6ncesinde
gerceklesir. Basar, Meclis’in tatile girdigi donemde, {ilkeyi dolasacak ve halkin sorunlarimi tespit edecek
“ihtisas komisyonlar1”nin olusturulmasi giindeme getirir. Bu planin1 DP’li milletvekillerine actiginda ise
umdugu karsilig1 bulamaz. Basar, bu planini ve karsilastigi tepkiyi anilarinda su ifadelerle aktarmaktadir:

" Bagar, aym konusmasinda “kapikulu”nu su sekilde tarif etmektedir: “Bir kapikulu, ancak Devlet kapisinda calismaya layik ve
bunun haricinde kalirsa denizden ¢ikmis balik gibi yastyamiyan gengler yetistirir. (Alkislar) Bu gencler iktisadi hayatta (Hadim)
olmus insanlara benziyor, hemen hicbir ise yaramiyor, o derecede ki, serbest hayatta memurluk i¢in tavsiye verdigimiz gengleri
“Universite mezunu’ diye takdim ettigimiz miiesseseler surf bu vasiflarindan dolayr almiyorlar. Ve bizden tahsilsiz geng
istiyorlar” (TBMM Tutanak Dergisi, Dénem: 9, Cilt: 1, Birlesim: 4, Tarih: 31.05.1950, s. 76).
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“Meclis’in, 22 Mayis’ta baslayan olaganiistii toplantis1 Temmuz ortalaria dogru bitecek ve Kasim’a kadar
tatil baglayacakti. Bu tatil sirasinda Demokrat mebuslar, aramizda ekipler kurarak biitiin yurdu karis karis
gezebilirdik. Memleketi tanir; halkin dertlerini ve dileklerini &grenir; sonra Ankara’da bulugarak
topladigimiz malzemeleri ortaya koyarak; kurdugumuz ihtisas komisyonlarinda neler yapacagimizi
kararlagtirirdik. Parti Meclis Grubu durmadan galisacak, hiikiimete 151k tutacak ve onu ayni zamanda
kontrol edecekti.

Giiliing denecek derecede hayalperest bir insan oldugumun o zamanlar pek farkinda degildim.

Thtisas komisyonlar1 kurulmasi ve bu yaz tatili devresinde yurdu, belirli bir program altinda, dolasacak
ekipler hakkinda bir proje hazirlayarak bunu teksir ettirdim. Biitin Demokrat mebus arkadaslarima
dagitarak bu konularda bir prensip kararina varmak tizere kendilerini 15 Haziran giinii Meclis kitapliginda
toplanttya ¢agirdim. O giin, eksik olmasinlar, on-on bes arkadas geldi. Dertlestik. Parti Meclis Grubu’nda
ihtisas komisyonlar1 kurularak kesif caligmaya baglamak, ancak normal Meclis toplantis1 zamanindan, yani
Kasim’dan sonra olabilrdi. Simdi belki bir ay sonra Meclis kapanacakti. Yurdu ekipler halinde gezme isine
gelince, bu pek pratik degildi. Zaten biitiin arkadaglar, tatil dolayisiyla kendi secim bolgelerinde
dolasacaklardi. Hepsinin oralarda yapacak bir¢ok isleri vardi. Gidip gezsinler, segmenleriyle tema etsinler;
Kasim’da toplanir, bir arada biitiin halkin dertlerini, dileklerini goriisiirdiik” (Koraltiirk, 2007b, s. 190-
191).

3.3. Dis Ticarette Liberasyon Karsisinda Basar

Basar’in milletvekilliginin heniiz baglarindan itibaren DP’nin dis ticaretteki uygulamalarina da mesafeli
yaklastig1 bilinmektedir. Bilindigi iizere Tiirkiye’de Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan, 7 Eyliil 1946
tarihinde aliman kararlarla devalilasyona ve dis ticarette liberasyona gidilmisg; bu gelisme, ihracata
yonelik biiyiik ciftliklerin ve ticaret sermayesinin karlarii artirmasimi beraberinde getirirken, sinai
gelismeyi ise olumsuz yonde etkilemistir (Giilalp, 1983, s.44-45). Bu politikalar, DP’nin ilk yillarinda da
stirdiiriilmiis, DP iktidara gelmesinin hemen akabinde, Haziran 1950°de 11704 sayili Bakanlar Kurulu
karar1 ile ithalattaki liberasyonu bir {ist asamaya getirmistir. Sonrasinda, 1953 yilina gelinceye kadar dig
ticarette koruma onlemleri sinirh tutulmaya devam edilmistir (Boratav, 2008, s. 100). DP’nin bu yondeki
politikalarinin iilke ekonomisi icin sakinca arz ettigini savunan Basar, liberasyonun meydana
getirebilecegi zararlar1 Onleyecegini ileri siirdiigii birtakim tedbirleri giindeme getirmistir. Ancak Basar,
partisinin bu konudaki yaklagimini degistirememistir. Bunda belirleyici etken olarak, Basar’in endiistri
kapitalizminin gelisimini hedeflemesine karsilik, DP’nin esasen tarim ve ticaret burjuvazisinin ¢ikarlarini
temsil eden bir parti olmasi gosterilebilir. Ekonomide 1946 sonrasindaki yonelim, en fazla bu kesimlerin
gelisimine katki saglamis, DP iktidariin 6zellikle ilk yillarinda da s6z konusu cevrelerin beklentilerini
karsilayacak politikalarin uygulanmasina devam edilmistir. Basar’in konuya iliskin Onerileri ise su tii¢
madde etrafinda toplanmustir: Glimriik tarifelerinin derhal %95 oranina kadar yiikseltilmesi; giimriiklerle
himaye edilmesi miimkiin olmayan ve liberasyonla birlikte iilkeye girisi artan otomobil, ¢amagir
makinesi, buzdolab1 gibi esyalara liikks vergisi konulmasi; piyasa i¢in mal iiretmekte olan tarimsal
isletmelerin Gelir Vergisi kapsamina alimmasi. Bu ii¢ tedbirin ithalati frenlemek, Hazine nin gelirlerini
artirmak ve enflasyonun Oniine gecmek i¢in sart oldugunu diisiinen Basar, liberasyon konusunda ¢ok
daha farkli bir bakis agisina sahip olan Menderes ile bu konuda da karsi cephelerde yer almustir
(Koraltiirk, 2007b, s. 193-194). Burada isaret edilmesi gereken 6nemli bir nokta, Basar’in Tiiccar
Dernegi’ndeki faaliyetleri sayesinde kabul gordiigi DP igerisinde artik sanayi burjuvazisinin ¢ikarlarini
temsil eden bir figiir haline gelmis olmasidir. Belge’nin de isaret etmis oldugu iizere Basar, Tiirkiye’de
sermaye birikimin nasil gergeklesecegi konusunda ne CHP politikalarim1 dogru bulmakta ne de DP’nin
tarim kapitalistlerini ve tiiccarlar1 onceleyen tutumunu desteklemektedir. Devletci bir anlayis igerisinde
sanayi burjuvazinin gii¢lendirilmesinden yana duran Basar’in ithalata yonelik vergilendirme talepleri,
partiye yakin olan gevrelerde rahatsizlik yaratmustir. Nitekim, Basar’in kurucusu oldugu Istanbul Tiiccar
Demegi’'nden ihra¢ edilmesi de yine endiistri kapitalizmini Onceleyen tutumu ve Menderes’in
politikalarina karst durusundan kaynaklannustir. (Belge, 1976, s. 17-19).°

Basar’in partinin genel politikasi ile ayr1 diistiigliniin gortildiigii bir gelisme de 9 Subat 1951 tarihinde

TBMM’de goriisiilen ve “Memurlara ait gecici tazminatlarin, yabanci dil ikramiyelerinin ve baska bazi
ikramiyelerin kaldirilmasina iligkin kanun” olmustur. Bu gériismelerde, 1930 yilindaki vergilendirmeleri

8 Bagar’in dernekten ihrac1 1954 yilinda gergeklesecektir.
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de 6rnek gostererek, mali giicliiklerle karsilasildiginda ilk is olarak is¢i ve memurlardan kesintiler yapma
yoluna gitmenin dogru olmadigini savunan Basar, tasarmin reddi i¢in muhalefet serhi vermis olan
milletvekilleri arasinda yer almigtir. Bagar, biitgeye ciddi anlamda bir tasarruf saglamayacagim belirttigi
bu tedbirin tamamen karsisinda goriis bildirmis, 6zellikle Devlet Isletme Ciftlikleri’nde olduk¢a agir
kosullarda calisan memurlarin durumuna dikkat cekerek, tasaridan hi¢ degilse iiretme c¢iftliklerinin
kaldirilmasinin gerektigini ifade etmistir (TBMM Tutanak Dergisi, Donem: 9, Cilt: 5, Birlesim: 41,
Tarih: 09.02.1951, s. 89-90). Konuya iligkin olarak Meclis’e bir 6nerge de sunan Basar’in itirazlar ise
dikkate alinmamus, kanun oldugu gibi kabul edilmistir (TBMM Tutanak Dergisi, Donem: 9, Cilt: 5,
Birlesim: 41, Tarih: 09.02.1951, s. 100).

Basar’in yine 1951’in baslarindaki bir bagka icraati, partisiyle arasindaki mesafenin daha da agilmasina
yol acacaktir. Orman Genel Midirligi’ne ait biitce iizerinde c¢alismak {izere raportdr olarak
gorevlendirilen Basar, biitce incelemesi esnasinda tespit ettigi usulsiizliiklere® iliskin olarak 60 sayfalik
bir rapor hazirlayacak, biitcenin reddedilmesi yoniinde goriis bildirme karar alacaktir. Basar’a gore bu
karar1 almasindaki gerek¢e, mensubu oldugu DP’nin, CHP déneminde baslamis olan usulsiizliiklere
dahil olmasimin dniinii almaktir (Koraltiirk, 2007b, s. 244). Konuya iliskin TBMM’de yaptig1 konusmada
“belki parlamento hayatimizda ilk defa, her halde bizde ilk defa olacaktir ki, Biitge Komisyonununun
raportori, bir biitgeye muhaliftir” ifadelerini kullanan Basar (TBMM Tutanak Dergisi, Donem: 9, Cilt: 5,
Birlesim: 53, Tarih: 27.02.1951, s. 1027), “orman facias1” adini verdigi ve 14 yillik bir ge¢misi oldugunu
belirttigi (TBMM Tutanak Dergisi, Donem: 9, Cilt: 5, Birlesim: 53, Tarih: 27.02.1951, s. 1035) sorunun
¢ozlime kavusturulmasi igin Oneriler de sunacak, ancak dikkate alinmayacaktir. Basar’in biitce
konusundaki gortiglerini komisyon toplantilarinda ortaya koymanin yani sira gazeteler araciligiyla
kamuoyu ile de paylagmasi (Giil, 2011, s. 101-102) ise parti igerisinde kendisine yonelik olumsuz bakis
acisin1 daha da kuvvetlendirecektir. Basar, anilarinda “parti i¢inde ikinci catlak sesim” diye anlattigi
(Koraltiirk, 2007b, s. 245) bu gelismenin iizerinden ¢ok zaman gegmeden, ayni yilin Mayis ayinda, bu
kez de olduk¢a kapsamli bir kanun teklifiyle dikkatleri ¢cekecektir.

3.4. Millet¢e Kalkinma Kanunu Teklifi

Basar’in DP’de gegirdigi yillardaki en 6nemli girisiminin Meclis’e 16 Mayis 1951 tarihinde sundugu
Milletce Kalkinma Kanunu Teklifi oldugu soylenebilir. Basar, Milletce Kalkinma Kanunu igin
hazirliklara heniiz 1950°de, Meclis’in tatile girdigi donemde baslamigtir. Kanun teklifini hazirlamadan
once Iskenderun, Ceylanpinar,Viransehir, Nusaybin, Mardin, Diyarbakir, Batman, Malatya, Kirikkale,
Eskisehir, Bolu ve Kastamonu gibi pek ¢ok ilde ve ilgede gozlemlerde bulunan Basar, bir ay civarinda
siiren seyahatinin ardindan tespit ettigi eksiklikleri ve bunlara yonelik Onerilerini yazmaya girigmis
(Koraltiirk, 2007b, s. 196-206), neticesinde ortaya 273 maddelik bir teklif ¢cikmigtir. Hazirlamis oldugu
kapsaml teklifini Milletce Kalkinma Davamiz baghikli bir kitap olarak da yayimlayan Basar’in bu
girisimi de esasen kendisinde oteden beri mevcut olan, devlet eliyle Batili anlamda bir burjuvazi
olusturma yoniindeki c¢abalarinin tezahiirlerinden biri olma anlami tagimaktadir. Kanun’un
gerekgesinde, Basar’in, DP’nin genel yonelimi ile olan uyumsuzlugu da su ifadeleriyle yeniden agiga
¢ikacaktir:

“Yeni iktidarin memleket idaresindeki programi devleti iktisadi hayata miidahaleden uzak tutan ve bu

hayati halkin serbestce kendi iradeleriyle yiirlitmelerini isteyen, yani iktisadi hiirriyeti esas alan bir
politikaya dayanmis olduguna gore, bu yola devletciligi reddetmekle degil, bilakis devletgilik sayesinde

® Bagar amilarinda bunlari su sekilde anlatmaktadir: “Ormanda devletcilige 1938 sonlarinda yiiriirliige giren 3116 sayili kanunla
girigilmis, ama, o zaman 6zel ormanlara el konmamis. 1945°te ¢ikarilan 4785 sayili kanunla biitin ormanlar devletlestirilmis,
tiizel ve Ozel kisilere, vakiflara, kdylere, belediye ve 6zel idarelere, kamu 6zel kisilere ait ne kadar orman varsa hepsi devlete
geemis. Bu gecis sirasinda ne biiyiik haksizliklar, ne biiyiik suistimaller olmus! Nasil 750 liraya miisadere edilen bir orman igin
sonra mahkeme 7 buguk milyon lira kiymet bigmis; nasil kdylii zuliim gormiis ve su 14 sene iginde ormanlar nasil canavarca
tahrip edilmis, bunlara ait 6rnekleri vesikalariyla birlikte topladim. Ormanlar devletlestirildikten sonra kagakeilik iki misline
¢ikmug. Kagakeilarin kestigi agaglar, devlet isletmesinin kestiginden ¢ok fazla. Yanginlar son derece ¢ogalmig. Orman koyliileri
sefalet iginde kaldiklarindan, ormana diisman olmuslar: Yakip tarla yapiyorlar. Devlet, ormanlarda en ufak &lgiide olsun bir
yenilik getirmemis; higbir yatirnm yapmamus; ama dag baslarinda saraylar, likks binalar yapmus ve biiyiiklere dag dinlenme yeri
olan bu binalarin sahane ddsentileri igin on milyonlarca lira harcanmis. Bir har vurup harman savurmak ki, diinyada esine
emsaline rastlanmasi imkansiz. Biitiin bu harcamalar, israflar da halkin sirtina higbir kanun olmadan zoraki vergi seklinde
yiiklenmis. Kisast Anayasa’ya, kanunlara, biit¢e usullerine, devlet idare sistemine tamamen aykirt bir tatbikat on dort seneden
beri siirtip gitmis” (Koraltiirk, 2007b, s. 243-244).
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gitmek miimkiin olduguna inanmis bulunuyoruz. Iste teklif ettigimiz kanun projesinin temel fikri budur”
(Basar, 1951, s. 19).

Yine gerek¢ede Basar tarafindan vurgulanan temel noktalar da amlan yillarda DP’de hakim olan™
iktisadi anlayistan farkli bir bakis acisinin birer neticesi olarak karsimiza ¢ikar. Ornegin Basar’a gore
“iktisadi hayata devlet miidahalesini ve devletgiligi reddeden fikirler, bugiinkii diinya realitesine
uymamakta ve hakim diinya fikriyle tezat teskil etmektedir” (Basar, 1951, s. 19). Bu nedenle Basar
icin ekonomiye devlet miidahalesi, i¢inde bulunulan kosullarda elzemdir. Tirkiye’nin yalnizca
devletcilik yoluyla Batililagabilecegini savunan Basar, kanunun gerekgesini kaleme alirken bir kez
daha Tiirkiye’de biirokrasi hakimiyetinin beraberinde getirdigi neticelere dikkat ¢ekmistir. Buna gore,
devletin, iktisadi hayatin disinda olan bir sinifin kontroliinde olmasi, Avrupa’da birka¢ yiizy1l dnce
goriilen “geri tipte” bir devlet kapitalizminin Tirkiye’de 20. yilizyillda hakimiyet kurabilmesine yol
agmustir (Basar, 1951, s. 20-21). Belge’nin de ifade etmis oldugu tizere “temiz bir kapitalizmden” yana
olan Basar (Belge, 1976, s. 17), Bati’dakine benzer bir smifli toplum yapisinin Tirkiye’de de
olusturulmas1 gayreti igerisinde olmus, Tirkiye’nin 06zel kosullarinda bunun devletgilikle
saglanabilecegini savunmustur. Milletge Kalkinma Kanunu Teklifi’nin gerekcesinde bir kez daha
kargimiza ¢ikan, demokrasinin devletcilikle tezat teskil etmedigi yoniindeki vurgu da, Basar’in arzu
edilen kosullar ortaya gikarilana dek hiirriyeti erteleme yoniindeki egilimin bir neticesidir. Basar, s6z
konusu egilimini, bu kez su ifadeleriyle ortaya koymaktadir:

“Onsekiz ve Ondokuzuncu Asirlarda hakim diinya fikri olan demokrasi, devletcilikle tezat halinde idi
ve yalniz hiirriyet fikriyle birlikte yasardi. Yirminci Asrin ilk yarisi bir taraftan demokrasiye, obiir
taraftan da devletcilige tezat olan iki biiyiik fikir cereyan1 ve bunlarin neticesinde dogan harblerle gecti
ve bu suretle Ondokuzuncu Asir son medeniyet nizaminin tez, Yirminci Asrin ilk yarisi ise antitez devri
olarak yasandi. Iginde bulundugumuz asrin ikinci yarisinin bir senteze dogru gittigi acikca
goriilmektedir. Bu sentez hiirriyetle devlet¢iligin  demokrasi hamuru iginde birlesmesi suretiyle
dogmaktadir. Medeniyetin yeni diinya fikrinin buna dayanacag: anlasilmaktadir” (Basar, 1951, s. 19-
20)

Basar’in biiyiik beklentilerle kaleme aldigi ve lizerinde ¢okga calistigi teklifi, Anayasa’ya aykirilik
tasiylp tasimadiginin  belirlenmesi amaciyla yaklagik iki yillik bir siire boyunca Anayasa
Komisyonu’nda bekletilmistir (Koraltiirk, 2007b, s. 256-257). Basar, bu sirada, kanun teklifini i¢eren
kitabin1 milletvekili arkadaslarina da dagitmis, ancak umdugu ilgiyi goremedigi gibi, tepkilerle de
kargilagsmistir. Basar’in parti icerisinde en yakin oldugu kisilerden biri olan Refik Koraltan dahi kanun
teklifini gereksiz bulmus ve Basar’t elestirmigtir. 1953 yilinin Mart ayina gelindiginde ise teklif en
sonunda Anayasa Komisyonu’nun giindemine girmis; Basar’in teklifini incelemek tizere raportor
olarak secilen Ziihtii Hilmi Velibese tarafindan hazirlanan 30 sayfalik raporda, kanunun amacinin
Marksist bir rejim kurmak oldugu iddia edilmistir. Rapora gore teklif, iktisadi bir kanun goériiniimii
altinda mevcut diizenin kokten degisimini hedef almaktadir (Koraltiirk, 2007b, s. 257). Basar, bu ve
benzeri iddialarin yer aldigi raporu 25 sayfalik baska bir raporla cevaplasa da (Koraltiirk, 2007b, s.
263), neticede iki yil civarinda bir siire boyunca sonucunu bekledigi bir girisiminden daha umdugu
sonucu alamamistir.

Ote yandan Basar, 1951 yilinin May1s ayinda meclise sundugu Milletge Kalkinma Kanunu Teklifi’nin
sonrasinda da parti politikalartyla ilgili hatali gordiigii noktalara iligkin goriis bildirmeye devam
etmistir. Basar’in degerlendirmelerinde dikkat ¢eken nokta, itirazlarimi sundugu konularin kendisinde
tek partili yillarda 6ne ¢ikmis olan vurgularla bilyiik oranda paralellik igerisinde olmasidir. Ornegin
Basar, Tirkiye’de yabanci yatirimlarin tesviki ile ilgili kanun Meclis giindemine geldiginde, yabanci
sermayeye taninacak imtiyazlarin milli para iizerinde yapabilecegi olumsuz etkilere dikkat ¢ekecek,
tilkenin bu girisimden zararla ¢ikmamasi i¢in sermayenin Tirkiye’ye hangi sartlarda gelmesi
gerektigine iliskin 6nerilerini sunacaktir (TBMM Tutanak Dergisi, Donem: 9, Cilt: 9, Birlesim: 106,
Tarih: 30.07.1951, s. 429-431). Daha once ifade edilmis oldugu gibi Basar, belli ¢evrelerin devletin

0 Demokrat Parti, iktidarinm ilk yillarinda “liberal” olarak nitelenebilecek bir iktisadi politika takip etmisse de, Boratav’in
gostermis oldugu iizere 2. Diinya Savas: sonrasindaki genisleme konjonktiiriiniin sona ermesi ile birlikte 1954 yilindan itibaren
kontrollii bir dis ticaret rejimine yonelmek durumunda kalmistir. Bunun neticesinde parti, iktidarnin geri kalan déneminde
devletcilige yakin bir ¢izgide hareket etmistir (Boratav, 2008, s. 107-110).
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sundugu imkanlarla biiyiik karlar elde etmesini elestirmistir. Tek parti doneminde glimriik tarifesinden
yararlanarak sanayi tiriinlerini yiiksek fiyatlardan satma imkan1 bulan ve bu sekilde servet sahibi olan
sanayiciler, Basar tarafindan siklikla elestiri konusu edilmistir."* Basar’a gére sanayicilere taninan bu
tip kolayliklar, burjuva sinifi olusturmanin ve ilkeyi kalkindirmanin dogru yontemi olma anlamini
tastmamaktadir. Basar, ¢ok partili hayata gecisin ardindan uygulamaya konulan ve DP tarafindan da
benimsenen, ekonomide liberasyonu artirma yoniindeki politikalart da dogru bulmamistir. Dig
ticaretteki kontrolsiizliigiin iilkeyi kisa bir zaman zarfinda agir ekonomik sartlara siiriikleyecegi
diisiincesinde olan Basar, liberasyon politikalarini da salt belli ¢evrelerin zenginlesmesine yarayan,
iilke kalkinmasina faydasi olmayacak uygulamalar olarak kabul etmistir. Basar’in sanayilesme esasl
kalkinmacilik anlayisi,"® ticaret burjuvazisinin Oniinii agma yoniindeki girisimlere olumsuz
yaklagmasinin temel sebebini teskil etmistir. Yine bu bakimdan DP’nin spekiilatif kazanglara imkan
hazirlayan politikalar1 da Basar tarafindan elestirilmistir. Bunun dikkat ¢ekici bir 6rnegi, Basar’in tapu
ve kadastro harglarindaki suiistimalleri 6nlemeye yonelik Onerilerinde karsimiza ¢ikar. Basar’a gore
haksiz kazang yaratan bu tiir suiistimallerin 6niine gegmek igin bu konudaki cezalar artirilmalidir
(TBMM Tutanak Dergisi, Dénem: 9, Cilt: 13, Birlesim: 47, Tarih: 25.02.1952, s. 747-748). Keza
Basar, devlet yatinmlarinin arttig1 yerlerde fiyatlarin yiikseldigini, bu nedenle buralarda satiglarin
vergilendirilmesi gerektigini savunmus, ancak bu Onerisi de parti igerisinde hos karsilanmamigtir
(Belge, 1976, s. 18-19).

3.5. 1953 Biitce Goriismeleri ve Basar’in istifas

Ahmet Hamdi Basar’in, milletvekilliginin heniiz ilk aylarindan itibaren DP tarafindan takip edilen
ekonomi politikalarmi ¢esitli yonlerden elestirdigine daha once yer verilmisti. Basar, 1953 yilina
gelindiginde ise bu konudaki elestirilerini daha da keskinlestirecektir. 1953 biitce goriismelerinde dis
ticarette gitgide artig gosteren agigin “arizi” degil “biinyevi” oldugunu savunan Basar, s6z konusu agigin
giderilmesi igin kapsamli tedbirler alinmasi gerektigini vurgulayacaktir (TBMM Tutanak Dergisi,
Donem: 9, Cilt: 5, Birlesim: 45, Tarih: 17.02.1953, s. 403-404). Basar, biitce gorlismelerinde ayrica,
Tiirkiye ile ticari iliski icerisinde olan iilkelerde toptan esya fiyatlarinda yasanan diisiise karsilik olarak
Tiirkiye’de fiyatlarin yiikseldigini, hayat pahaliliginin 6zellikle gida maddelerinde artig gosterdigini ifade
etmis, Biitce Komisyonu ve hiikiimet raporlarinda bu noktalarin gézden kagirilmaya calisildigint ileri
stirmiistiir (TBMM Tutanak Dergisi, Donem: 9, Cilt: 5, Birlesim: 45, Tarih: 17.02.1953, s. 400-401).
“Iktisadi devletgilik”ten yana duran Basar acisindan DP’nin iktisadi hiirriyet yanlis1 politikalari,
Tiirkiye nin i¢inde bulundugu kosullarin geregini yansitmamaktadir. Basar acisindan hem siyasi hem de
ekonomi alaninda gergek anlamda hiirriyete ulagmak, Oncelikle etraflica tasarlanmis devletei bir
politikanin takip edilmesi ile gergeklesecektir. Basar, DP’de hakim olan ekonomi anlayisini ve bu
anlayisin yarattigl tikanikligi, 1954 yilinda kaleme aldig1 yazilarindan olusan Demokrasi Buhranlari’nda
da su sekilde ifade edecektir:

11 Bagar’n Atatiirk’le Ug Ay ve 1930°dan Sonra Tiirkive adl kitabindaki su ifadeleri, bu tiir yollarla zenginlesen sanayicilere ve
himaye yoluyla sanayilesmeye yonelik elestirilerinin bir 6rnegini teskil etmektedir: “Gilimriik duvarlar arkasinda son senelerde
yer yer tiireyen iptidai bir sanayi var: iste demir telleri keserek ¢ivi yapan, ¢iviyi dis piyasa fiatinin on misline satan, milli sanayi
oldugu i¢in demir telleri de ham madde diye giimriiksiiz sokan su ¢ivi fabrikasi, eski bir medresenin yikik duvarlart arkasimna
kurulmustur. Iste su, yine disardan ham madde diye giimriiksiiz getirdigi, telleri sadece galvanize edip mamul halde yine on
misline satan meshur fabrika (!) Galatada bir arsa araligindaki salagin altindadir. Iste su bakir mamulat1 fabrikast mahallemizin
kosesinde, eski bir tag evde kurulmustur. Fabrikanin sagtan yapilmis bacasindan her giin biitiin mahalleye yayilan kurum, halka
pencereleri agmaga bile miisaade etmez. Mahallenin sikayete hakki yok! Bunlar vatanin selameti igin calistyorlar” (Basar, 1945,
s. 97).

12 Tekrar vurgulamak gerekirse Basar, iilkenin endiistriyel gelisimini esas alsa da, tek parti déneminin bu yéndeki hamlelerini de
basarisiz bulmaktadir. Basar’a goéra burjuva smifinin olusumunu saglayacak kosullarin yaratilamams olmasi, Tiirkiye’de
burjuvazinin tamamen devlet desteklerine ve himayecilige bagimli kalmasina yol agmakta, bu durumda gergek anlamda bir
sanayilesme de gergeklestirilememektedir.

¥ Bagar’in 1952 yilinda TBMM’de yaptig1 bir konusmada isaret ettigi bir husus da kendisindeki Batr tipi bir ekonomi modeli
yaratma arzusunu ortaya koymasi bakimindan &nemlidir. Sozii edilen konusmasinda Tiirkiye’de bir vergi reformunun sart
oldugunu savunan Bagsar, “modern karakterde” bir vergi sisteminin uygulandig: iilkelerde dogrudan vergilerin dolayli vergilerin
toplamindan fazla oldugunu ifade eder (TBMM Tutanak Dergisi, Donem: 9, Cilt: 13, Birlesim: 47, Tarih: 25.02.1952, s. 796).
Basar’in bu tip Onerilerinin DP milletvekilleri arasinda ilgili gérmedigi, hatta bunlarin zaman zaman elestiri konusu edildigi
bilinmektedir.
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“D. Parti, siyasi hiirriyete inandig1 kadar iktisadi hiirriyete de inanmus goziikiiyordu. Is basina gegtikten
sonra ticaret ve is sahasini tamamen serbest birakmak, devlet isletmeciligini tasfiye ederek bunlari da
fertlere devretmek ve elden geldigi kadar devleti ticaret ve iktisat sahasindan ¢cekmek azmiyle ise basladi.
Bu davranigin icabi olarak Hiikiimet, dis ticaret isinde Avrupa Tediye Birligi anlagsmasina kayitsiz sartsiz
girerek ithalatin yiizde altmigina tekabiil eden kismini, diger akit devletler gibi, serbest birakti. Diger
sahalarda da bu prensibe uygun tuttugu politikalardan dolay1 biiyiik sermaye ve servet toplayanlar cogald;
sanayi ve diger sahalarda olmasa bile ziraat sahasinda servet terakiimleri oldu; memleketin topraklar
isgiizarlarin eline gecti ve liberal bir politika hiikiim siirmeye basladi. Fakat iktisadi sahadaki
hiirriyetciligin de, siyasi sahadaki gibi realitelerimize uymadig1 kisa bir zaman sonra anlasildi. Liberasyon
sistemine girmemizden sonra ithalatin duraklamasi, bedellerinin 6denememesi igin bir sene gibi kisa bir
zamanin gegmesi kafi gelmisti” (Bagar, 1956, s. 13-14).

Biitce goriismelerindeki elestirileri, Basar’in parti igerisinde daha 6nce olmadigi kadar sert tepkilerle
kargilagmasini beraberinde getirmistir. Basar’a tepki gosterenler arasinda yer alan Menderes, Basar’in
milletvekilliginin bagindan beri partisinin politikalarini elestirdigini belirterek, elestirilerinin yerinin
Meclis degil parti grup toplantilart olmasi gerektigini ifade etmistir (Giil, 2011, s.117-118). Basar’a
tepki gosteren bir diger isim olan Iktisat Vekili Ziihtii Hilmi Velibese ise Basar’in ekonomiyi
bilmedigini, kendisine ihracati yasaklamak gibi Onerilerde bulundugunu ifade etmistir. Milletge
Kalkinma Kanunu teklifinin ise higbir parti tarafindan kabul gérmeyecek bir igerige sahip oldugunu
savunmustur (Giil, 2011, s.117).

Bu noktada sunu da belirtmek gerekir ki, Bagsar’in 1953 yili biitge goriismelerinde ortaya koydugu
degerlendirmelerinin, Milletce Kalkinma Kanun teklifi ile ilgili rapor {izerinde etki yaratmig olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Onceki paragraflarda belirtilmis oldugu {izere teklif, uzunca bir siire
bekletildikten sonra ancak 1953 yilinin Mart ayinda Anayasa Komisyonu’nca incelemeye alinmustir.
Inceleme sonucunda Nisan ay1 igerisinde ¢ikan raporun igerigi, Basar’in {izerindeki baskiy1 artirmustir.
Ayni yilin sonlarina gelindiginde ise Basar parti igerisindeki anti-demokratik egilimlerin giderek
kuvvet kazanmasindan da hayli rahatsiz vaziyettedir. DP’de umdugunu bulamayan Basar, 16 Aralik
1953 tarihli bir dilek¢eyle partiden istifa edecektir (Basar, 1956, s. 16). CHP’nin devlet¢iligine
“kapikulu devleti”nin devamini sagladigi gerekgesiyle karsi duran, DP’yi arzu ettigi yonde bir
ekonomik doniisiimiin gergeklestirilebilmesi icin firsat olarak goren ancak kisa zamanda hayal
kiriklig1 yasayan Basar, istifa dilekgesinde partiden ayrilmasinin gerekgelerini de uzun uzadiya izah
edecektir. Buna gore Basar, ilk giinlerden itibaren partisinin takip ettigi ekonomi politikalarini hatali
bulmus, iilkede ¢ok esasli reformlara girisilmesi gerektigini savunmus, bu konulardaki goriislerini ve
Onerilerini aciklikla ortaya koydugunda ise cogu zaman kayitsizlikla karsilanmistir. Dilekgesinde,
milletvekilligi yaptig1 iic buguk yillik siire zarfinda hiikiimet ve parti tarafindan meclis grubuna hicbir
onemli konunun danigilmadigini ve rejimin gitgide diktatorliige dogru ilerledigini de ifade eden Basar,
buna paralel olarak partinin de tamamen liderin kontrolii altina girdigini belirtmistir. Basar’a gore bu
sartlarda yapacagi c¢aligmalardan fayda gelmesine olanak kalmadigindan, istifa kaginilmaz hale
gelmistir; kendisinin, inandig1 yolda serbestce hareket edebilmesi, ancak partiden ayrilmasiyla
miimkiin olacaktir (Basar, 1956, s.96-100).

Ahmet Hamdi Bagar, DP’den istifa ederken, partinin gidisatindan hosnutsuzluk duyan milletvekili
arkadaslarinin bir boliimiiniin de kendisini takip edecegi inancindadir. Basar, hi¢ degilse on bes-yirmi
kisilik bir grubun da kendisinin ardindan partiden ayrilacagim diisiinmektedir. Ancak bu gerceklesmez.
Bagsar, halihazirdaki bagimsiz milletvekilleriyle Meclis’te bagimsiz bir blok kurmak i¢in goriismeler
yaptiginda da umdugu ilgiyi goremez. Bir kez daha tek basina kalan Basar, 1954 yilinin Mayis aymdaki
secimlerde bagimsiz olarak CHP listelerinde yer almak isteyecek, bu talebi parti tarafindan kabul
gormeyecektir. Basar, sonrasinda ayni sartin1 kabul eden Cumbhuriyetci Millet Partisi’nden aday olarak
gosterilse de bu kez milletvekili segilmeyi basaramayacak (Koraltiirk, 2007b, s. 278-279), ancak
ilerleyen yillarda da siyasi alandaki faaliyetlerini devam ettirecektir.

SONUC

Ahmet Hamdi Basar, onciiliigiinii de kendisinin iistlendigi ¢esitli kuruluslar araciligryla ve yogun yayin
faaliyetleriyle, Tiirkiye’nin kalkinmasina iliskin bakis agisin1 ve dnerilerini yasami boyunca siirekli bir
bigimde ortaya koymus bir isimdir. Bagar heniiz tek parti doneminde sekillendirmis oldugu “iktisadi
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devlet¢ilik” anlayisini ilerleyen yillarda da biiyiik 6lgiide devam ettirmis, donem dénem eline dnemli
firsatlar gecmis olsa da hayalindeki kalkinma planinin uygulamaya gecirilmesini higbir dénemde
saglayamamigtir. Basar, biirokrasinin ekonomi iizerindeki denetiminin ortadan kaldirilmasi
gerektigini savunmus, “iktisadi devletcilik” anlayist ger¢evesinde ekonomi alaninin planl bir
bicimde girisimcilere birakilmasi gerektigini ifade etmistir. Basar’in diisiincesindeki bu plan
cercevesinde devlet asamali bir bicimde iktisat sahasindan g¢ekilecek, bu alan nihayetinde
tamamen sermaye sahiplerinin kontrolii altina girecektir. Devletin isletmecilikle degil,
girisimciligin sartlarini olusturmakla mesgul olmasi gerektigi diisiincesinde olan Basar, bu
bakimdan tek partili donemde takip edilen ekonomi politikalarini hatali bulmustur. Bu ¢alismada
iizerinde yogunlasilmis olan DP milletvekilligi yillar1 da Basar icin hiisranla sonuglanmistir. Erken
Cumbhuriyet’in devletgiligini “kapikulu hakimiyeti”ni artirdig1 gerekgesiyle elestiren Basar’in, DP’nin
ekonomi politikalarina yonelik tenkitlerinde ise bu kez partinin devletgilikten uzak durma yoniindeki
egilimi etkili olmustur. DP’nin, kapitalizmi asamali bir bicimde yerlestirmekten ziyade ticaret
burjuvazisinin ve biiyiik toprak sahiplerinin hizli bir sekilde zenginlesmesini Onceleyen politikalarini
hatali bulan Basar, Meclis kiirsiistinden dillendirdigi itirazlarinda esasen DP’nin kalkinmaciliginin
belirtilen yondeki yonelimini elestiri konusu etmistir. Tiirkiye’de Bati’dakine benzer bir toplumsal
yapmin ortaya c¢ikarilmasmin endistriyel kapitalizmin gelisimi ile miimkiin oldugu
diisiincesinde olan Basar i¢in DP’nin tarim kapitalistlerini ve ticaret burjuvazisini dnceleyen
politikalari, Batili anlamda bir burjuva sinifinin gelisiminin 6niinde de engel olarak
gortiilmistiir. Bu bakimdan, DP’li yillarin firsatgiliga ve spekiilatif kazanglara olanak saglayan
birtakim uygulamalar1 da Basar agisindan elestiri konusu olmustur.

Basar, serbest girisimciligin oniiniin agilmasimi kuvvetli bir bigimde savunsa da, bunun, devlet
mekanizmasinin tamamen devre dist birakilarak gergeklestirilmesini de dogru bulmamistir. Bu
konu etrafinda Basar’in {izerinde hassasiyetle durdugu bir hususu, Tiirkiye’nin Bati’dakinden
oldukca farkli bir tarihsel ge¢mise sahip oldugu yoniindeki degerlendirmesi teskil etmistir.
Bagar’a gore Bati’nin gectigi tarihi asamalar1 yagsamamig olan Tiirkiye’de burjuva sinifinin salt
kendi cabalariyla tesekkiil etmesi, imkan dahilinde degildir. Bu yaklasimi ¢ercevesinde Basar,
bir yandan devlet kapitalizmine kars1 dururken, bir yandan da Batili anlamda bir kapitalist sinifin
ortaya cikabilmesi igin devlet mekanizmasinin aktif bir rol icerisinde olmasinin zaruri oldugunu
savunmustur. Bu bakimdan Basar agisindan, DP’nin ilk yillarinda takip ettigi liberal politikalar da,
uzun vadeli bir kalkinma icin uygun bir metot olarak goriilmemistir. Ilerleyen zamanlarda, parti
icerisindeki anti-demokratik uygulamalar ve yakin buldugu milletvekili arkadaglar1 tarafindan dahi
dislanmasi gibi gelismeler da Basar’in DP ile arasindaki mesafenin giderek agilmasina yol agmustir.
Netice itibartyla fikri ayriliklar, Basar’in DP’deki 6émriiniin uzun olmasina olanak tanimamis, Basar li¢
buguk yillik gérevinin ardindan, bilyiik umutlarla dahil oldugu DP’den istifa etmek durumunda kalmustir.
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https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/td_v2.goruntule?sayfa_no_ilk=428&sayfa_no_son=431&sayfa_no=430&v_meclis=1&v_donem=9&v_yasama_yili=&v_cilt=9&v_birlesim=106
https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/td_v2.goruntule?sayfa_no_ilk=428&sayfa_no_son=431&sayfa_no=430&v_meclis=1&v_donem=9&v_yasama_yili=&v_cilt=9&v_birlesim=106
https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/td_v2.goruntule?sayfa_no_ilk=747&sayfa_no_son=749&sayfa_no=748&v_meclis=1&v_donem=9&v_yasama_yili=&v_cilt=13&v_birlesim=047
https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/td_v2.goruntule?sayfa_no_ilk=747&sayfa_no_son=749&sayfa_no=748&v_meclis=1&v_donem=9&v_yasama_yili=&v_cilt=13&v_birlesim=047
https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/td_v2.sayfa_getir?sayfa=796:797&v_meclis=1&v_donem=9&v_yasama_yili=&v_cilt=13&v_birlesim=047
https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/td_v2.sayfa_getir?sayfa=796:797&v_meclis=1&v_donem=9&v_yasama_yili=&v_cilt=13&v_birlesim=047
https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/td_v2.goruntule?sayfa_no_ilk=399&sayfa_no_son=404&sayfa_no=400&v_meclis=1&v_donem=9&v_yasama_yili=&v_cilt=20&v_birlesim=045
https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/td_v2.goruntule?sayfa_no_ilk=399&sayfa_no_son=404&sayfa_no=400&v_meclis=1&v_donem=9&v_yasama_yili=&v_cilt=20&v_birlesim=045
https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/td_v2.goruntule?sayfa_no_ilk=399&sayfa_no_son=404&sayfa_no=403&v_meclis=1&v_donem=9&v_yasama_yili=&v_cilt=20&v_birlesim=045
https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/td_v2.goruntule?sayfa_no_ilk=399&sayfa_no_son=404&sayfa_no=403&v_meclis=1&v_donem=9&v_yasama_yili=&v_cilt=20&v_birlesim=045

