MEDENI USUL HUKUKU

Ord. Prof. Dr. Rudolf Bruns

Giris.

Kisaltilmis bir medeni usul hukuku eserinin vazifesi, meseleleri
kabaca basitlestirmek suretile zamanin sartlarina gore derlitoplu bir eser
vilcude getirmek degildir. Hacimden tasarrufa baska yollarda tesebbus
 etmelidir. Bunlardan birincisi kanun metinlerini f&ferruatindan hafiflet-
mektir. Hic stuphesiz boyle bir usul imkan nispetinde kanun metnine ve
metnin sistematigine siki sikiya baglanmay: istilzam ettirmektedir. Bu
tarzdaki hareket ise, baz1 hususlardan feragati tazammun etmekte, cunku
kanundaki teselstiil otedenberi goruldiigli vechile ilmi bir sisteme tetabuk
etmemektedir. Binaenaleyh, baz1 zorlamalar olmaksizin, bilhassa ifadede
mantik kuvvetine muracaattan vazgecilmeksizin bu tarzda bir harekete
tesebbiis edilemez. Bu boyle olmakla beraber pedagojik bakimdan kucum-
senemeyecek bir avantaj; bir ders kitabinin sistemli cercevesi dahilinde
yer alan rabita ve munasebetlerin sadece munferit esaslarini ve bu esas-
larin kistmlarini1 okumaya mecbur olmakla Kkalinmayarak, kanunun
kendine has olan teselsulu dahilinde miitalaa edilebilmesidir. Hukuk Usulu
Muhakemeleri Kanununun (ZPO) kanun olarak okunamiyacag: hakkinda
cok vayilmis olan yanlis bir kanaat vardir; ve universitede sadece nazaril
ders kitaplarindan alinabilen kanun prensipleri bellendigi, pratik formas-
yon esnasinda ise mahkemelerde kullanilan sekiller hakkinda bilgi edinil-
digi icin ana kanunlardan hemen hicbirisi Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu (ZPO) kadar az ogrenilmemektedir. Bu bakimdan muhtasar bir
ders kitabinin vazifesi kanun metinlerinin tetkikine giris mahiyetindedir.
Kanunu tanzim sekline sevkeden sebepler, kanunun ilimde ve tatbikatta
tefsiri, kanun yapict fikirlerin gelismesi ve tanzim isinin problematigi
gibl mevzular daha mufassal olan Kitaplarin muhtevalarini teskil etmek-
tedir. Muhtasar ders kitabinda muracaat edilen eserlerle mahkeme ictihat-
lar1 hacim fikdani dolayisile oldukca mahdut bir tarzda gosterilmektedir.

Muhakeme sekillerini tanzim eden, sosyolojik bakimdan muhim olan
munasebetleri tespit eden ve bu miunasebetlerin hukuken hallini miimkun
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kilan medeni usul hukuku teknik bir hukuk gekli olmak itibarile tc tirli
problem zumresini ihtiva ‘etmektedir. Bunlardan birincisine sekillendirme
problemleri (Gestaltungsprobleme) ismi verilebilir. Usulii muhakemenin
gayesinin pratik bir tarzda istihsalini saglayacak sekilde nasil yiriitilebi-
lecegini bahis mevzuu eden hususlar bu ziimreye dahildir, Birinci ziimreye
tabi olmakla beraber yine de ondan mustakil kalan ikinci zimreye sinir-
landirma problemleri (Abgrenzungsprobleme) denilebilir. Burada muayyen
bir ddva durumunda dava ile alakas: olanlarin mevzu kanunlar muvacehe-
sindeki imkénlaﬁ, ihtimalleri ve mukellefiyetlerinin hudutlar: gosterilmek-
tedir (J. Goldschmidt). Su halde usul hukumlerinden her biri islenirken
daha bastan itibaren en az su uc sual uzerinde durulmas: gerekmektedir:
Mahkeme bu hiitkme nazaran en elverigli olan hareket tarzini nasil tayin
edecektir? Bu hukum davaciya hangi haklar1 veya imkanlari, vazifeleri
veya miukellefiyetleri ihdas etmektedir, hususile bir usul kaidesinin i1hlali
halinde davacinin elinde ne gibi vasitalar vardir? Davalinin vapabilecegi
seyler nelerdir? (Davalarin taaddudu halinde ayni sualler diger alakali-
lar hakkinda da sorulabilir)., Nihayet ucuncu grubu hukum teorisinde
mundemic oldugu uzere usulen yapilan tespitin alakalilarin maddi haklari
uzerindeki tesiri (die Einwirkung prozessualer Feststellung) tesgkil etmek-
tedir. Ayri ayrn tezahur eden meselelerin bu uc¢ gruptan birine tahsisi
tetkikleri kolaylastiracaktir.

Medeni usuliin mahiyeti,.

I. Her gunku hayvatin milyonlarca hallerinde hukuk ihtiyari olarak
ifa olunmaktadir. Fakat ihtilaf ciktig1r takdirde bugiin miinferit sahis
hakkini zorla elde edebilmek gavesile yalniz sayisi mahdut ve kanunen
sarih olarak tahdit edilmis olan hallerde kendi kendine ihkak: hak voluna
sapabilmektedir. Mutat hallerde devletin hukuki himayvesine muracaat
imkan1 kendi kendine ihkaki hak yverine kaim olmaktadir. Medeni hukuk
davalarinda devlet bu hususta hukuken tanzim olunmus bir usul 1hzar
etmekte, hukuki vaziyet bu usulle tahkik olunmakta ve davaciya hukuki
himaye bahsedilmekte veya bu himaye kendisinden nezolunmaktadir.
Devlet mahkemelerinde tatbik olunan bu usule medeni usul (Zivilprozess)
ad:r verilmektedir. Bu usul hakki tanima usullerini (karar - hukum verme
usullerini) (Erkenntnisverfahren), yani mahkemeye arzolunan fiili muna-
sebeti mevzu ittihaz ederek hukuki vaziyetin tespitine samil olmakta ve
kaide olarak bir hukme baglanmakta, kezalik bir hakkin tespit veya
ihdasina inhisar etmedikce ittihaz olunan hukmiun fiilen tatbikini, yani
icra usullerini (Vollstreckungsverfahren) ihtiva etmektedir. Bu meyanda
borclu aciz haline dustiigii takdirde miinferit icra takibi yerine iflas
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yolunda takip wusulleri (Konkursverfahren) kaim olmaktadir. Kanun
muayyen tehlikelere karsi emniyet imkanlari (ihtiyati haciz, ihtiyati
tedbir) (Sicherungsmoglichkeiten) saglamaktadir; bu hallerde dahi bir
nevi hilkiim verme usulii icra yolundaki emniyetin fiili tatbikine tekad-
dum etmektedir.

II. Medeni muhakeme usuliiniin mevzuu suhalde hukukl himaye-
nin bahsedilmesidir (Gewaehrung des Rechtsschutzes). Bu himaye dava-
ciya oldugu kadar hakimin reddettigi davacinin haksiz taarruzlarina
karsi korunmakta olan davaliya da bahsedilmektedir. Mahkeme tarafla-
rin otesinde bulunmaktadir; oyle olmasa mahkemenin hukmiu neticesin-
de davaci veya davalinin tarafi tutulmak (Parteinahme) suretile otori-
teye mazhar kilinmasinin izah1 kabil olmazdi. Wach’danberi [*] medeni
asul mevzuunun davacinin devlete karsi amme hukuku bakimindan bir
hak, hukuki himaye talep edebilecegi seklinde kat'i ifadesini bulabildigi
zannedilmis ve bu arada davaliya da -boyle bir hukuki himaye taninip
taninmadigl hususu miunakasali bir halde kalmisti. Iste bu munakasa bile
ancak davanin son safhalarinda hakimin ictihadini1 tespite hizmet edecek
olan ferdin devlete karsi durumunu On plana suren bir gorusun sakat-
hgin1t gostermege Kkifayet etmektedir. Hukukl himaye nazariyesinin
Goldschmidt’in [ %] medeni usul hukuku hakkindaki kitabinin birinci
paragrafinda ince ifadesini bulan sekildeki izah tarzinin yanhs oldugu
iddia edilemez; bu izah tarzi muhakkak Ki, medenl usulun cok gamiz
bir halde olan bunyesini tefsir imkanlar1 sahasinda yer alabilir. Fakat
yine bu izah tarzi usul bakimindan musmir degildir, cunkiu taraflarin
davalarini1 birbirlerine karsi acmalarina, kendilerine taallik eden maddi
huakuk wvaziyetlerini birbirlerine karsi kuvveden fiile cikarmalarina calis-
malarina mukabil, hakimin hukukl himayenin Oon sartlarini tartip incele-
mek suretile taraflarin otesinde bulunduguna dair noktal nazardan ayril-
maktadir. Binaenaleyh merdut nazariyenin hukuki himaye miitalebesinin
sartlarin1 mevzuubahis ettigi noktalarda sadece hukuki himayenin sart-
larindan bahsetmek daha munasip olacaktir.

III. Hukum teorisinin hedefi taraflar arasinda ihtilafli olan beser]
hadise hakkinda adil bir hiikkiim (ein gerechtes Urteil) elde etmektir. Bu
hukumde ifadesini bulan hukuki neticenin (Rechtsfolge) herseyden evvel
mustakbel munasebetlerin yeni bir seklini ihdas ettigi cok umumi surette
de olsa soylenebilir. Hususile veni haklar doguran ihdas edici hiikiimler
icin bunun boyle oldugu zahirdir; fakat eda hikumleri dahi muayyen

) «Wach» taninmis Alman Usulu Muhakeme proresorlerindendir.
*#)  «Goldschmidt» Alman Usuli Muhakeme otoritelerindendir,
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surette hukuken tasvip edilen bir durumu ihdas etmek istemekte, tespit
hukimleri ise herhalde miistakbel miinasebetlerin ihdasi hususunda haiz
olduklar: ehemmiyet icerisinde miundemic bulunmaktadir. Hilkmiin bu
fonksiyonunu go6zonunde tutmanin onemi vardir; bu arada kanun tarihi
istimrari, kontiniiiteyi kabul etmis oldugu sekillerin dyle tabii bir sartim
tegkil ettigini musahede ediyor ki, hikmun miistakbel miinasebetler hak-
kinda ihdas edici fonksiyonu ne otomatik, ne de tesirlerinin hususi bir
tezahuru ocldugu nazari itibare alinamiyacak surette ortaya cikmaktadir.
Boylece hukium gecmise ait vakialarin takdir olunan hukuki kiymetle-
rine istinat etmektedir. Sonunda hukmu ihdas eden muhakeme usulii mef-
‘hum itibarile birbirinden kat’i surette ayri olmakla beraber, fiilen cok
kere birbirine siki sikiya baglh .olan iki hadiseye inkisam etmektedir;
ilkin hiitkme baglanacak olan beseri hadisenin terkibine; bundan sonra
da bunun hukuk bakimindan Kkiymetlendirilmesine (rechtliche Wertung)
bolunmektedir. Bu sonuncu kisim, vani tespit olunan bir hadise hakkinda
hukuken bir hal caresi bulmak sanati muhakeme usulii nizaminda sadece
mesrut addedilmekte, kaide halinde taknin edilmemektedir. Kiymetlendir-
me hususunun hakkin takibi yolunda, ezcumle davanin temyizi safhasin-
da da muhim bir rol oynadigr gorulmektedir. Bundan maada kanun
ehlivet imtehanlar1 vasitasile isabetli bir hukuk bualusunun teminatini
viicude getirmekte ve bu da maddi hukuk icerisinde teessiis etmektedir.
Beseri hadisenin terkibi muhakeme nizaminin madde itibarile mevzuunu
teskil etmektedir. Muhakemeyi mumkun Kkilan wvasitanin lisan oldugu
‘hakkindaki bedahati ehemmiyetsiz saymamalidir. Hatta gorunuste lisanin
yardimuna iftikar etmiyecegi kabul edilen sahsi gorgu gibi bir hiukum
vasitas) icin de ayni sey soylenebilir. Bu sahsi gorgu ispat edecegi vakia-
larin «iddia edilmesi» suretile ihzar edilecek ve lisan sifatile hukmun
gerekcesine girecektir. Su halde, taraflardan her biri munferit iddialarla
inkisaf ettirilen maddi vakialar tablosunu Ilisan vasitasile cizecektir.
Hakimin vazifesi herseyden evvel taraflardan biri veya digeri tarafindan
tasvir edilmis olan boyle bir maddi vakialar tablosunu anlamaktan iba-
rettir (zu verstehen). Hakim tasvir olunan bu tablolar arasindaki ayri-
liklari, diferanslari aydinlatacak, onlari o tarzda cedeli, dialektik bir
neticeye dogru irsal etmek suretile oyle veya boyle, evet veva hayira
‘mincer olacak sekilde katilestirecektir. Bu evet veya hayir taraflar
arasinda miinazaal: olmayan hususlari tamamlayacak surette hukuki
kivmetlendirmeye esas teskil eden maddi miinasebetleri (hi¢ olmazsa o
muhakeme derecesi icin) nihai olarak tespit eden delillerin 1hzarina yar-
dim etmektedir. Bu miildhaza gosterivor ki, hakimin bilhassa lisana
asina olmasi lazimdir. Hakim halk arasinda kullanilan lisana oldugu
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kadar kanunun mefhumlar diline de asina olmalidir; o teknik dile
ve muayyen halk ziimrelerinin dillerine tamamen niiffuz etmek ve yanlis
konusuldugu vakit bunun dogrusunun ne olacaginm bilmekle mukelleftir.

IV. Disardan bakildig: vakit muhakeme usulleri birbirine girift
surette taraflarla mahkemenin bir takim muamelelerinden terekkup
etmektedir. Bu meyanda davaci, davali ve mahkeme arasinda Oyle bir
hukuki miinasebet kabul edilebilir ki, bu miunasebete Bilow'un tabiri
ile [ *] muhakeme hukuku miunasebeti (Prozessrechtsverhaeltnis) denil-
mektedir. Amme hukuku ile hususi hukuk bakimindan haklari ve miikel-
lefiyetleri tazammun etmekle kalmayarak aym zamanda hukuki vaziyet-
leri, tekemmiul etmemis mukellefiyetleri, kulfetleri ve tekemmul etme-
mis haklar: (ihtimalleri ve imkéanlari) ihtiva eden bu mefhum yardimi
ile munferit usulleri bir vahdet, bir butin olarak mulahaza etmek ve bu
sayede muhakeme icerisindeki teselsiil gibi tezahirleri aydinlatmak
imkani hasil olmaktadir. J. Goldschmidt Hukuki Vaziyet Olarak Muhakeme
(Prozess als Rechtslage) adli eserinde muhakeme hukuku munasebetl
mefhumu yerine hukuki vaziyet (Rechtslage) mefhumunu ikame etmek
istemekte ve bu suretle bu mefhum yardimi ile de vahdet tasavvuru
muhafaza edilmis bulunmakta ise de, hukuk munasebeti gibi renksiz bir
mefhumu tercih etmek tavsiyeye daha ziyade sayandir, cunkii bu mef-
hum icerisinde hic olmazsa 1933 tarihli zeyil kanundanberi kabul edile-
bilecegi uzere taraflarin dogruyu soylemek mukellefiyetleri gibi asli
hukulk mukellefivetleri mundemic bulunmaktadir. Usuli muameleler
yolunda inkisaf etmekte olan muhakeme hukuku munasebetleri mumkun
oldugu kadar cabuk nihal hukme baglanmak lazimdir.

Medeni Usul Hukuku.

I. Medenl usul hukuku hukuki himayenin usuli sartlar1 ile muhte-
vasina taalluk eden tekmil hukuk kaidelerini ihtiva etmektedir. Bunlar
arasinda teskilat karakterinde olanlarla (mahlkemeler teskilati «Gerichts-
verfassung») medeni muhakeme usullerinin miunferiden seyrini tayin
eden kaideler mevcuttur. Kanun bu meyanda mahkemenin ve yardimci
adalet memurlarinin (dosya memurlari, lcra memurlari) purtzsuz ve
maksada uygun olarak muhakeme usulunun seyrini gerceklestirecek
surette hareket tarzlarini gosteren hukumleri tayin etmekle kalmavarak
dogrudan dogruya taraflara muteallik Kkaideleri de ihtiva etmektedir.
Ancak bu sonuncular kaideten mahkemeye ait talimat gibi emir mahi-
yetinde tanzim edilmis olmayip, bilakis muhakeme hukukuna has olan

*)  «Bulowy tanimmis Alman usulculerindendir.
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esaslara bagh olarak tesirlerini icra edebileceklerdir. Taraflardan biri kanu-
nun emrettigi sekilde hareket etmedigi takdirde hakim hasim tarafin
talebi lUizerine veya resen buna terettip eden karari ittihaz etmekle
milkelleftir (mesela muhakemeye gelmeyen tarafa giyap karari verecek-
tir). Demek oluyor ki, medeni usul hukukunun muhakeme usullerinin
tatbikinde taraflarin calismalarini istihdaf edecek surette bizzat kendi-
lerine hitab eden hiukimleri kaide olarak vazifeler ihdas eimemekte,
bilakis hususi menfaat icabi miukellefiyvetleri tazammun etmekie, haklar
degil, bilakis ihtimaller derpis etmektedir.

Butun bu mulahazalara ragmen medeni usul hukuku mahkemeler
teskilat1 ve bunlarin devlet dahilindeki durumlarina ait kaideleri ihtiva
etmekle beraber amme hukukunun bir kismi sayilamaz, medeni usul
hukuku idare hukukuna miteallik hukumleri ihtiva etmekle beraber idare
hukukunun bir kismi olarak da nazar1 itibare alinamaz. Medeni usul
hukuku esas itibarile sahsin himayesine hadim olmakla beraber hususi
hukukun bir kismi da degildir; hususi hukukta haklar ve haklarin simulu
tespit clunurken medeni usul hukukunda himayenin sartlari ve himayenin
muhtevasi tayin olunmaktadir. Bu suretle medeni usul hukuku daha
ziyade sozu gecen hukuk sahalari muvacehesinde genis manada amme

hukukuna dahil addedilebilen hukukun miustakil bir kismini1 teskil etmek-
tedir.

II. Medeni usul hukuku diger butin hukuk sahalarinda oldugu gibi
amir (mutlak), ihtiyari (tefsiri, yetki verici) ve tamamlavici (subsi-
diaer) hukuk kaidelerini ihtiva etmektedir. Amir hukuk muhakeme sira-
sinda amme menfaatir:e ve her iki tarafin keyfli muamelelere karsi hima-
ye edilmelerine hadimdir. Kanun metninde (mecburdur, mukelleftir) keli-
meleri kullanilmamak veya muayyen bir hususun resen tahkikine dair
hiukim bulunmamak (mesela §§ 56, 341) yahut da taraflarin ihtiyar
edebilecekleri tasarruflarin serbest birakildiklar1 sarih olarak yazih
oilmamak gibi (mesela §§ 40, 424) tanzim seklinin amir karakteri tespit
edilmedigi hallerde hukuk kaidesinin tatbikinin dogrudan dogruya amme
menfaati iktizasindan veya sadece bir tarafin himayesine matuf olup
olmadiginin iyiden iyiye ve mistakil surette tetkiki 1ktiza etmekiedir.

Muhakeme usuliine dair hiikiimlerin tefsirinde umumi kaideler tatbik
olunmalktadir.

III. Alman Medeni Usul Kanununun terkibi.

Alman Medeni Usul Kanunu ilk yedi kitabinda hukum teorisini,
sekizincide cebri icrayi, dokuzuncu Kkitabinda madde itibarile ihtilafsiz
kazava dahil olan gaiplik usuliinii, onuncu kitapta tahkim usulii muhake-
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mesini tanzim etmektedir. Dokuzuncu ve onuncu kitaplar gibi besinci ila
vedinci kitaplar 6zel usulii muhakeme nevilerine tahsis edilmistir; besinci
kitap senet ve police usulii muhakemelerine, altinci kitap aile hukuku
miinasebetlerine, ana baba ile cocuklar arasindaki nizalara ve haciz isle-
rine, yedinci Kkitap ilamsiz takip usullerine tahsis olunmustur. Ikinci
kitap ilk derece usulii muhakemesini, yani ilkin asliye mahkemeleri
oniinde, miteakiben nevama buna miilhak olarak sulh mahkemelerinde
tatbik olunan usulii muhakemeyi, icinci kitap kanunl muracaat yolla-
rin1, dordiincii kitap ise muhakemenin iadesini mevzuubahs etmektedir.
Bu kitaplarda kanuni tanzim esas itibarile — muayyen fasillara inkisam
etmek Uzere — her usuli muhakemenin zaman itibarile seyrini, yani usul
miinasebetinin husule gelisini, degismesini ve nihayetlenmesini takip
ederken, birinci kitap umumi bir kismi (einen Allgemeinen Teil) 1htiva
etmektedir. Burada valmz her medeni muhakeme usulunun miuessesevi
(enstitiisyonel) ve sahsi (personel) sartlari duzenlemekle kalinmamakta,
bilakis ayni zamanda aritmetikteki mutaraza, parantez harici kilmaya
benzer sekilde muayyen maddi vakialar muhakeme seyrinin zaman itiba-
rile olan irtibat ve munasebeti disina alinmakta, kezalik mefhum itibarile
de tertiplenmekte ve miiteakip Kkitaplar icin pesinen bahis mevzuu edil-
mektedir. Umumi kisim uc bolim halinde mahkemeleri (Gerichte), taraf-
lar1 (Parteien) ve usulu muhakemeyi (Verfahren) bahis mevzuu etmek-
tedir. Bu kisim, muhakemelerin teskilatile kalmayarak ayni zamanda,
asulii muhakemenin miithim bahislerini (muhakeme inzibati, aleniyet
muzakere ve reye koyma) diuzenleyen miustakil mahkemeler tegkilat:
kanunu ile tamamlanmaktadir. Sozu gecen kanun®bundan maada hemen
hemen eksiksiz olarak mahkemelerin madde itibarile salahiyetlerine
miiteallik kaideler de ihtiva ettigi cihetle salahiyetin madde ve mahal
itibarile tanzimi hususlari iki kanuna inkisam etmektedir.

Medeni Usul Hukukunun Tarihi Tekamiilii.

Medenil usulin bunyesi esas itibariyle teknik kaideleri tazammun
etmekte butun hukuk gibi o da muayyen bir Kkiltir seviyesine bagh
bulunmaktadir; medeni usul bu noktadan kultur inkisafinin tarihi tesel-
sulune istirak etmekte ve ancak bu inkisafla birlikte tamamen izah
olunabilmektedir. Bu suretle tebariiz eden tarihi miisahedenin mispet
bilgi veren ehemmiyetine burada hacim fikdani dolayisiyle ancak isaret
olunmakla iktifa edilebilmekte; daha evvelki usulii muhakeme sekillerinin
dayandig: esas fikirler yine aynmi sebeple vyalniz alman medeni usul
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hukukunun bugiinkii durumuna amil olduklar: derecede belirtilmis bulun-
maktadir. Avrupa fikir tarihinin umumi gidisi go0zoninde tutulmak |
suretiyle boylece gosterilecek sekil semasi tarihi realitenin canli tablosu
halinde tamamlanmak istenildigi takdirde bunun zatil calismalara terk
ve havalesi lazim gelmektedir.

Bibliyografya kisminda gosterilen eserler basvurulmasi gereken
yardimc: vasitalari vermektedir.

A. Klasik Roma Medeni Usul Hukuku ve Cermenlerde Takip Edilen.
Hukuki Yol.

Eskli medeniyet kademeleri kendi kendine ihkaki hak fikrine bagh
olmakla beraber zorla tahakkuk ettirilen kendi kendine ihkaki hakkin
amme menfaati bakimindan tahdidi gayesini istihdaf etmektedir. Bu
gayeye giden yol tahkim wusullerine benzer sekiller irae etmekte; yani
ihtilafa dusenlerin bu ihtilafi zorla halletmekten feragat ederek dava-
larini itimada sayan ellerde hallettirmek hususunda hukuk kaidelerine
uygun sekilde anlasmalarindan ibarettir. Bu meyanda amme iktidarinin
vazifesi herseyden once sekil merasimine riayeti temin etmekten ibaret
ise de otoritesinin ehemmiyeti icab: verilecek kararin muhtevasi uizerinde
de tesir ettigi gorulmektedir. Bu tarihi safha klasik roma usulii muhake-
mesinde oldugu kadar cermen usuli muhakemesinde de idrak. edilmistir.

I. Klasik roma hukuk wusulu muhakemesi (ordo judiciorum
privatorum), oniki levha kanunu devrinden itibaren tedricen tekemmiil
edip ancak milattan sonra dorduncu asirda seklen kaldirilan, fakat
principatus devrindenberi (extraordinaria cognitio) vasitasiyvle yeniden
kabul edilen bu usul iki kisma ayrilmis olmakla vasiflanmaktadir: Pretor
onunde ilk tahkik usuli muhakemesi (in jure) ve pretor tarafindan
taraflarin postulatio’su uzerine tayin olunan hakim (judex) huzurunda
(in judicio) usuli muhakemesi.

Iki tekamiil safhasini birbirinden ayirmak lazimdar:
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