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I — Kan davas: nedeniyle adam oldiirme fi'illerinin psiko-sosyal
niteligi: Biitiin adam O6ldiirme fi'illeri gibi kan davasi nedeniyle
adama oldiirme fi'illeri de gurup fenomenidir. Ancak, kan davasi
nedeniyle iglenen adam oldurmeler, digerlerinde oldugu gibi gurup
i¢i degil, guruplar arasi bir fenomendir. |

Bilindigi gibi her sosyal gurup, ozellikle otarsik guruplar var-
hklarimi korumak igin biitiin gliglerini seferber etmek suretiyle
savunma mekanizmalar1 kurarlar. Aksi takdirde sosyal guruplarin
devamlarina imkan kalmaz ve onu tegkil eden fertlerin yasama im-
kanlar1 da tehlikeye diiser. Konumuzu tegkil eden kan davasi nede-
niyle adam . 6ldiirme gelenegi de, ilkel ve kiguk sosyal guruplarin
bir savunma mekanizmasidir.
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Eskiden oldugu gibi bugin de nasil yurt davasi icin hasim devy-
lete mensup savascilarin oldurulmesi ve gereginde 6lmek bir kut-
sal gorev sayiliyorsa, ayni gekilde klan, agiret veya aile bigcimindeki
kicuk otarsik guruplarin savunmas: i¢cin hasim guruplara mensup
olanlarin oldurulmesi bir serefli ve kutsal gorev sayilmaktadir,

Bircok memleketlerde oldugu gibi, yurdumuzun da baz1 bol-
gelerinde insanlar, yasam imkanlarini, modern anlamda devletin ku-
rulmasina ragmen, bazi nedenlerle, kiiciik otarsik guruplarin varh-
gina bagh gormekte ve buna inanmaktadirlar. Kendi gurup mensup-
larina vaki bir tecaviize mutlaka bir cevap vermek, mukabele-i bil-
misilde bulunmak, mensup olduklar1 gurupun varlhiginin korunma-
si, savunmas! icin zorunlu sayilmaktadir.. Verilen bu cevap, ayni
nedenlerle cevapsiz kalmiyacak ve adam oldiirme geklinde goziken
bu tecavuzler karsilikli olarak devam edecektir.

Raporumuzun amac: ve niteligi, kan davasit nedeniyle adam ol-
dirme fiillerinin psiko-sosyal yapisinin bitiin ayrintilar1 ile ince-
lenmesine elverigli degildir. Bununla beraber. raporumuzun sonun-
da tedbir olarak Onereceg'miz hususlarn isabeti, ancak baglangicta
bu yap1 hakkinda kabul edecegimiz goriigse gore tayin ve takdir olu-
nabileceginden kisa da olsa bu konuda bazi aciklamalar yapmak ge-
rekmektedir.

Biitiin meslektaglarimizin kan davasi nedeniyle adam oldirme
konusunda bir fikir sahibi oldugunda siiphe yoktur. Ancak, bu ko-
nuda memleketimizde, problemin layik oldugu capta dort bast ma-
mur sosyolojik bir arastirma yapilmig degilair. Hatta, istatistik ola-
rak bu fi'illerin yaygmhgini saptayacak saglam rakkamlara bile sa-
hip degiliz. Konumuzla ilgili olarak yayinlanm:!s yegane sosyolojik
aragtirma, Mahmut Tezcan’'in simirh 3rnek olaylara dayanarak yaz-
dig1 «Kan Giitme Olaylar1 Sosyolojisi» baghkl bir etiiddiir. Istanbul
bolgesinden kaynagini alan kan davalarimin varligina inanmamakla
beraber, bu bolgede bu nedenle islenmis adam §ldiirmelerin mevcu-
diyetini gazete haberlerinden greniycruz. Bu olaylarin ps1ko-sosyo-
lojik ozelliklerini saptayan aragtirmalar da yoktur.

Klan, kabile, agiret, aile gibi otarsik kii¢iik sosyal guruplarin
savunma mekanizmasi olarak ortaya ¢ikan fakat bu guruplarin us-
tiiride daha biiyiik ve istiin kamu otoritesine sahip ve bu guruplar
da iceren modern devletin kurulmasina ragmen varhigini koruyan bu
gelenegin hangi nedenlerle sliregeldigini a¢iklamak i¢in de bir kag
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02z soylemé nmgelmektedir, Toplumbiliminde = kabul edilen
bir esasa gore, hernangi bir sosyal ilitiyact karsilamak icin ortaya
gikan bir sosyal kurum onu doguran nedenler ortadan kalktiktan
sonra da belli bir siire varligin1 devam ettirir. Kan davasi nedeniyle
adam oldiirmelerin bu giin dahi vukua gelmesini bu esasla agikla-
mak kismen mimkin gibi goziikmektedir. Bununla beraber, sadece
bu husus boyle bir agiklama igin, tabiatiyla, yeterli olamaz. Bunun
diginda difer bazi1 hususlan da gozoniunde bulundurmak uygun
olacaktir. Yine bilindigi gibi, bir sosyal kurum, otomatik kurallar
bigciminde, kulturin bir pargas: haline gelip o gurupa mensup in-
sanlarin davraniglarini tayin eden bir etken tegkil eder. Kan dava-
s1, bir namus, bir geref sorunu gekline birunir, bu gelenege riayet
etmeyenler kendi guruplan iginde muhta¢ olduklar: sosyal prestiji
elde edemezler, o guruptan ihrag edilirler, koyulurlar. O kimseler
icin bu gelenegin gereklerine uymak bir 6liim ve kalim mes’elesi
olur ve kendilerine diisen gorevi yapmaktan baska cikar yollari
kalmaz. Bir kelime ile 6liimlerden 6lim begenmek zorunda kalirlar.
Bu tarzda tecelli eden alt kultiir, gesitli nedenlerle degismedikge o
kiiltuire mensup kimseler ayni gekilde davranmaya mecbur kalir-
lar.

Cesitli ekonomik, cografi ve ekolojik kogullar séz konusu kul-
tirin degismesine imkan vermedigi takdirde kan davasi gelenegl-
nin devam etmesi kadar tabi’l bir sey olamaz.

- Bircok durumlar, memlcketimizde kan davasi sonucu adam ol-
dirmelerin nedenleri olarak gosteriimistir. Bunlardan baghcalari,
arazi uyusmazliklari, kiz ve kadin kagirma olaylari, seref ve namus
telakkilerinin o¢zellikleri, silah tagima adeti, telkin ve tegvik, ceha-
lettir. Bu sayilanlara daha bircoklarimi ekliyebiliriz. Bu nedenler
icerisinde en fazla onemli olanlarin, arazi uyusmazliklan ile kiz ve
kadin kacirma oldugu genellikle kahul edilmektedir.

- Kan davasi sonucu adam oldiirmelerin nedeni olarak yukarida
sayillan ve benzeri hususlar1 kabul etmek bizce isabetli degildir. S06-
ziigecen nedenler, genellikle adam o6ldiirme fi‘illerinin nedenleri ve-
ya saikleri olabilir, Kan davasi nedeniyle adam oldurmenin nedent
kavramin iginde mundermc;tlr Yani, kan davasidir. Diger nedenler,
kan davasini tahrik eden ilk adam o6ldiirmenin nedeni olabilir ki bu
héldék_i adam 5ldiirme zaten kan davasi nedeniviyle iglenmemigtr
O halde, konumuzda neden olarak ariyacagimiz husus kaa dayasi.
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nin nedenini tegkil eden husus clmalidir. Bu noktaya, ayni miilaha-
za ile, dikkati gceken Seldhiyettin Keyman’in «Kan Giitme Saiki ile
Adam Oldiurme» baghkli makalesini zikretmek isteriz. Ancak; adi
gecen yazar, diger nedenleri de kan gutmenin birer tali sebebi say
maktadir ki, burada ayni gortisi paylagsmis olmuyoruz.

Benimsedigimiz goruge gore kan gutme sonucu adam ‘_{jldﬁrhm_e-_-
lerin nedeni olarak aragtirmamiz gereken husus kan davasimn ne-
denini tegkil eden husus olacaktur.

Kan davasi geleneginin menseini, kisa da olsa, esas cizgileriyle
aciklamis bulunuyoruz. $imdi ele alacagimiz nokta, bu gelenegin
devlet kurulduktan sonra da nigin devam etmekte bulundugudur.
Oyle zannediyoruz ki, bu siirecin de temel nedeni pek fazla karma-
sik degildir. Burada baglica iki etkenin rol oynadigini miisahede et-
mekteyiz. Biri, devletin varhiginin, otargsik gurupun fonksiyonunu
bertaraf edecek derecede, belli bolgelerde hissedilememesi, basgka
bir deyimle, devletin butun fonksiyonlarinin tam manasiyle her
yerde yerine getirilememesi, digeri ise, bu durum karsisinda otargik
gurupun kendini savunma mekanizmasindan biri olan kan davasi
geleneginin devami icin gerekli bulunan alt kilturi muhafaza edip
gelistirmesidir. Bu alt kiultirin cesitli rittieller seklinde tecelli et-

tigi ve ozel deger yargilar1 halinde sahsiyet yapllanna yerlegtigi
bilinmektedir.

Devlet, fonksiyonlarini, esasta ekonomik ve cografi nedenlerle,
yurdun her yanina geregi gibi gotiirememisgtir. Sosyal kurumlar her
yerde ayni etkinlikle kurulup isliyememistir. Bu gibi yerlerde, belll;
bir oranda, devlet yok sayilir ve onun karsilayacag ihtiyaglarin gi--
derilmesi aile, agiret gibi daha kiiciik otarsik guruplara ducer Mem.
leketimizde kan davasi geleneginin devam etmekte oldugu bolge..
lere bakarsak, bu aci gercegi bilitin c;lp]akhgl ile gorliruz. Sozuge-
gen bolgelerdeki otarsik guruplar, kendilerini koruyup varliklarini
devam ettirebilmek icin, kendi mensuplarina vaki tecaviizleri kar-
sihiksi1z birakmamak amaci ile 6zel bir deger yargilar: sistemi olug-
turup geligtirilmisler ve mensuplarini o yolda sartlandirmiglardir.
Yurt savunmasindaki vatanseverlik duygusunu burada intikam he-
yecam geklinde gormekteyiz. Cogu zaman tanimadigi, gormedigi
insanlardan intikam almak, onlar sirf bu nedenle 6ldiirebilmek
igin gurup mensuplarina gegitli usullerle bu intikam duygusu -agi-
lanmaktadir. Yakilan agitlar, saklanan kanli - gémlekler, mezar tag-
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larina konan resimler, qmﬂﬂktam itibaren yap:lan telkinler hep bu
amacl gergeklestirmeye matuf araglardir.

Demek oluyor ki, devletin varhiginin tam olarak duyulamadifl
bolgelerde otarsik guruplar kendilerini savunmak igin kan davasi
gelenegine ihtiya¢ duymakta ve bunu saglayan defer yargilar sis-
teminden ibaret ‘6zel bir alt kultir olugturup geligstirmektedirler.
Oyle ise, biiyiik toplum agisindan ne kadar zararli ve mantiksiz go-
ziklirse goziksin, kigik otargik guruplar i¢in bu gelenek mantik-
I, faydal: ve hatta zorunlu bulunmaktadir. Onlar icin kan davas
gitmemek, vatana ihanetle egit bir durum tegkil etmektedir.

II — Kan davast nedeniyle adam oldirme sugunun hukuki ozel-
likleri: 1953 yilinda 6123 sayili kanunla Ceza Kanunumuz tadil edi-
linceye kadar mevzuatimizda béyle bir sug¢ tliri mevcut degildi.
6123 sayili kanunla Ceza Kanununun 450. maddesine eklenen 10.
bent oliim cezasini «kan gutme saiki ile» iglenen adam oldurme sug-
larina da tesmil etti. S6zu gegen hukim «oldurmek fi'ili kan gutme
saikiyle iglenirse fail, idam t¢ezasina mahkGm edilir» seklinde kisa
bir hikimdiir, kan gatmenin ne oldugunu tarif etmedigi gibi, di-
Per saiklerle birlegebilip birlesemiyecegini de aciklamamaktadir.

Gerek Yargitay ictihatlarini gerek doktrini gozoninde bulun-
durdugumuz takdirde, kan gutme saikiyle adam oldiirme sugunda
ayiricr niteligin, kan gitme saikiyle islenmesi oldugunu goririz.
Gergekten, Kanunumuz sadece kan gilitme saikini nazara almig bu-
nun digindaki oOzelliklere = 6nem vermemistir. Kan giitme saiki en
azindan kastin varlifmni gerektirecektir. Taammiudiin varolup olma-
dign 6nemli degildir. Boyle bir saik tesbit edildikten sonra, taam.-
miidin varhigh aragtirilmiyacaktir.

Kan gilitme saiki, ayni zamanda. kural olarak bagka saiklerin bu-
lunmamasini da gerektirir. Adam oldiirme fi'ili adeta bir gérevin
yerine getirilmesi icin iglenmis olmalidir. Sahsi husumet ve tahrik
boyle bir gorevle wiizde yiiz bagdasmaz degil ise de, sayet kan giit-
me saiki olmasa idi adam oOldiirme fi'ili islenmiyecek idi ise ancak o
takdirde bu hikim uygulanmak gerekir. Bu hususun takdiri tabia-
tiyla mahkemeye ait bulunacaktir.

Kanaatimizca, kan giitme saikmm varly sézigegen hukmun
uygulanmasim gerektirir ise de hafifletici sebeplerin nazara alin-

masina engel degildir. Zira, kanunda bu yolda bir hiikiim yoktur.
: Huk. Fak. Mec. — F.: 8



~ Saik subjektif bir keyfiyet olduguna gore, failde bu saikin var-
llgmm tesbiti yeterli olup, kan gutme saikiyle iglenen adam o6ldtir-
meye takaddim eden adam oldirme sugunun kurbani ile fail ara-
sindaki yakinlik derecesinin objektif olarak tesbitine liizum yok-

Kan gilitme séaikiyle iglenen adam ¢ldurme suglarinda manevi
igtirak durumu o6zellik arzeder. Genellikle asli veya fer'i igtirdk yay-
gin ve adeta anonim bir niteliktedir. Gercekten, bir cocuga hemen
biitiin yakinlar1 ayni intikam duygusunu ve adam ¢ldiirmenin liizu.-
munu telkin etmig olabilirler. Bununla beraber, en fazla ve devamh
bir gekilde tegvik veya azmettirme mevki'inde olanin da sorumlu
tutulmasinda tereddiit edilemez. Olaylarm ozelligine gore bu husu-
su yargilama organi aragtiracak ve takdir edecektir. Ancak burada,
esas sug islenmeden de tesvik ve azmettirmenin miistakil bir sug¢
sayllmasimin uygun olup olmlyacagi dusunuleblhr Bu noktaya ted
birler bahsinde tekrar donecegm

‘Goriilmektedir ki, kanun koyucu, toplurnsal g1kar1 birinci pla-
na alip, Ceza Kanunumuzun manevi sorumluluk esasindan ve fel-
sefesinden ayrilmak zorunda kalmigtir. Gergekten, gordiik ki, kan-
gitme saikiyle adam oldirme suclar:1 faillerinin iradeleri kuvvetli
bir bask: altinda bulunmaktadir. Bu durum ise, Kanunumuzun ka-
bul ettigi sorumluluk sistemine gore sorumlulugu azaltan bir keyfi-
yet olmak lazimgelir. Halbuki, cezalarin onleyici ve korkutucu et-
kilerinden yararlanarak bir toplumsal sorunu ¢ozmek amac: ile ka-
nuri koyucu soézii gegen baskiyl sorumlulugu ve cezay: azaltan de-
gil agirlastiran bir neden olarak kabul etmisgtir. Burada sadece bu
duruma igaret etmekle yetiniyoruz. Tedblrler bahsinde bu konuda
da bir iki s6z soylemek gerekecektir. ) = {

III — Kan davas: nedeniyle adam oldirme suglarini onlemege
matuf halen mevcut tedbirler: Her ne kadar, daha once de belirtti-
gimiz gibi, 1953 yilindan 6nce -mevzuatimizda kan gitme saikiyle -
adam’6ldiirme diye bir suc tiirii mevcut degil idi ise de, 1937 yilinda bu
saikle adam oldiirme olaylarini© 6nlemege matuf bir kanun gikaril-
misty. - 3236 sayili «Kan- giitme sebebiyle islenen adam 6ldiirme ve
buna tesebbiis ciiriimleri failleri, hisimlari hakkinda tatbik oluna--
cak muameleye dair kanun» adim tasiyan bu kanun 10 maddeden
ibaretti. Bu kanunda ongoriilen tedbir, esas itibarile, kan gutme se-
bebiyle adam oldiirme sugu faillerinin, bu suga azmettirenlerin ve-~
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ya tahrik edenlerin ve belli derecedeki yakinlar ile dldiriilen bir
kimsenin belli derecelerdeki hisimlarindan birinin, kan giitme sai-
ki ile adam oldurecegine veya oldurtecegine dair kuvvetli emareler
mevcut 'oldugu takdirde, ikamet ettikleri yerden en az begyuz kilo-
metre mesafede bulunan bagka bir yere nakillerinden ibarettir. Bu
kanunun 1 ve 2. maddeleri 1964 yilinda Anayasa mahkemesi tara-
findan, ceza sorumlulugunun sahsiligi prensipine aykiri olduklan
gerekcesiyle, iptal edilmistir. Iptal edilen maddeler nedeniyle, bazi
kategori sahislarin nakilleri imkan: kalmamis ise de diger madde-
lerde ongoriilen hallerde yine ayni maddelerde sayilan kigilerin na-
killeri bugun i¢in de mumkiin ve gerekli bulunmaktadir.

Bu kanunla getirilmis olan tedbirler, -su¢ islememis k'silerin de
surglin edilmek suretiyle cezalandirilmasinin cezalarin sahsiligi
prensipine uymadig1, nakledilen k'mselerin gittikleri yerleide ge-
¢im bakimindan perisan olduklar1 ve geride biraktiklar1 mal ve
mulklerinin heder oldugu gerekcesiyle elesurilmistir.

Uygulanan bu tedbirlerin ne derece onleyici bir rol oynadigini .
tesbite imkan veren bilgiden yoksun bulunmaktayiz. Bununla bera-
ber, arzu ve umit olunan olg¢tide etkin bulunmadigini tahmin etmek-
teyiz. Zira, bugunki ulasim imkanlarn gozoniinde tutulursa, bagka
yere gitmig olan kimseleri bulup o6ldurmek zor olmadigi gibi, nak-
ledilen kimselerin geri donlip adam oldirme sucunu iglemeleri de
imkan dahilindedir. Zaten, kanunda, nakledilen kimselerin geri doén-
meleri halinde haklarinda ne gibi bir miieyyidenin uygulanacagini -
da gostermemektedir. Nitekim, gazetelerde, hasminin yerini 6grenip, '_
bulundugu yere giderek oldiren kimselerir. igledikleri kan gilitme
saikiyle adam Gldiarme suqlannl arada sirada okumaktayiz.

Sonug¢ olarak, bugiin mevcut olan ve yukarida ozetledigimiz on-
leyici tedbirlerin yeterli bulunmadigimi beliitmek isteriz. Hatta, bu
tedbirler'n sebebiyet verdikleri zararlarin sagladiklari yarardan
daha az oldugu da ¢ok sliphelidir.

IV -— Kan davasi nedeniyle adam oldiirme sucglarinin onlenme-
si igin alinmasy gereken sosyal, iduri ve hukuki tedoiwrler: Her gey-
den &nce, bu tedbirlerin, sorunun nedenlerini bertaraf etmeye do-
niik olmas: lazimgeldigi hususu belirtilmelidir. Oyle ise, bu tedbir-
lerin nelerden ibaret olabilecegini dusiinlirken, sorunun ana neden-
lerini daima gozoniinde bulundurmak gerekecektir. Ancak, bu ted-
birlerin, sorunun mahalli 6zelliklerine de uygun bulunmasi garttir.
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Bu itibarla, kan davasi nedeniyle adam &ldiirme geleneginin devam
etmekte oldugu bolgelerde, sorunun mahalli 6zelliklerini gisterme-
ye matuf sosyolojik ve p31ko-sosy01031k arastirmalarin yapllmam,
alinacak tedbirlerin bir 6n sartmi tegkil etmektedir,

1 — Hukuki tedbirler: Hukuki tedbirlerden, k1§1'ler1n hak ve
borglar:, yetki ve odevleri tuzerinde degl;ukllkler meydana getiren
ve bu suretle tecelli eden tedbirleri anhiyoruz. Bunlarin basinda, ta-
biatiyla, kan davasi nedeniyle adam ¢&ldiirenlere verilecek cezamn
niteligi gelir. Kanunumuz halen, bu suclara en agir cezayi, 6lim ce-
zasin1 vermektedir. Cezalarin §1ddetmm suglarl onliyecegi yolunda-
ki inanisin bir eseri olarak, kan gutme sehebiyle islenen adam o6l-
diirme suclarini onlemek icin o©liim cezas: miieyyidesini koymak,
bizce, isabeti tartigmaya agik bir tedbir tegkil eder. Gergekten, mo-
dern kriminoloji cezalarin siddetinin suclulugu onleme bakimindan
olan etkisinin onemli olmadigun géstermektedir Hele kan davasi
gibi bir konuda, failin 4deta wvatani bir gorav yapar gibi adam ol-
diirdiigii hallerde, cezanin  nitelifi arka planda kalmaya mahkum-
dur. Zaten, fail, kendi yasanhsml ‘bu gorevin yerine getirilmesine
baglamis durumdadir, bu sucu 1§lemedig1 takdirde icerisinde yasa-
dig1 gurupta kendisine hayat hakk: taninmiyacaktir. Bundan bagka,
bu kadar agir bir psiko-sosyolojik baski altinda iglenen sug igin en
agir cezanin verilmesi, failin subjektif durumunu goézoniinde bu-
lundurursak, adalete de uygun digmiyecektir. Ayrica, bu durumun
sorumlusu miinferiden fail degildir. Fail, icerisinde yasadigh ve ken.-
disini adam 6ldiirmeye iten ortamin yaratilmasinda, isteyerek rol
oynamis depgildir, bir bakima tahhsm sartlarin kurbam sayﬂabilir
Arzolunan bu gerekcelerle, 6lim cezas miieyvidesinin isabetli ve
adil olup olmadig1 hususu diisiiniilmelidir.

‘Faillerin ve yakinlarinin nakline gelince, daha 6nce de bélirt_ .
ligimiz gibi, bu tedblrlerm de yarar1 lzerinde ciddiyetle durmak
gerekir,

Bunlardan baska disiilmesi miimkin hukuki tedbir, kan davasi
nedenriyle adam oldiirmeye tesvik ve tahrikin bagimsiz bir su¢ ha-
linde diizenlenmesidir. Gergi, bu fi'ilierin, meydana qxl_:arllmasrpek
giig olacag: gibi, bir takim sug tasnilerine de mevdan vermesi miim-
kin ise de, cok ciiz’ide olsa, alinacak diger tedbirlerle birlikte boy-
le bir diizenlemenin onleyici bir etkiye sahip o'abilecegi goriisiin-
deviz.
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- 2 — ldari tedbirler: Kan davasi nedenivle adam oldiirmelerin
temel nedemnm baz1 bolgelerde Devletin varliginin veteri kadar
hissedilememesi coldugunu sdylemistik. Idari tedbirler, bu nedeni
ortadan kaldirmaga yonelik bulunmalidir. Ezciimle, devletin énle-
yici ve kogusturucu kolluk kuvvetleri yeteri kadar meveut bulun-
malidir. Tabi’l bu kabil hizmetleri layik: vechile gotiurebilmek icin
bir iskan dluzenlemesine, bazen, gsiddetle ihtiyac duyulabilir.

- Devlet, buyltk toplumun kulturind, kacik otarsik gurupa asi-
lamaga yeterli derecede egitim hizmetlerini de bu bolgelere gotiir-
mek durumundadir. Egitim, sadece okul egitiminden ibaret olmama-
hidir. Halk egitimi yaninda, kitle haberlesme araclarindan da bii-
yuk Olglide yararlanmak gerekir. Genel efitim faaliyetinde dogru-
dan dogruya alt kiiltiire hiicum edilmemeli, biiyiik toplumun kiil-
tirtini uzmanlar elile agilamak suretile alt kiltir eritilmege galisil-
malldlr

Devletin sadece asayisi saglayacak kolluk kuvvetinden ibaret ol-
madifl malimdur. Devletin varhigini, kiicik otarsik gurup, men-
suplarinin 1ht1yaglar1n1n karsilandigimt ve kendi varlifinin devami-
na lizum kalmadigimi gormek suretile hissetmelidir. Saghk hizmet.
leri, ekonomik ve sosyal yardimlar bu kategori ihtiyaclar1 karsila-
maga yeterli bulunmalidir. Bu suretle, kiicuk otarsik gurup mensup-
lar1, biiylik toplumun uyesi olmamin yasantilarni devem ettirmek
i¢in. yeterli bulunacagina, asiret, kabile gihi kiiciikk toplumlara ih-
tiya¢ kalmadifina kanaat getirmelidirler. Ailenin, sadece modem
aile_kurumunun kargiladig: simirh ihtiyaclara cevap vermeve vara-
yan bir gurup seklinde teldkki edilmesi, bu tedbirlerin saglamaga
calighgi bir sonug olmaldir, |

3 — Sosyal tedbirler: 1dari tedbirler, kiiciik otarsik gurupa olan
ihtivac: ortadan kaldiracak nitelikte olmalidir, dedik. Sosyal ted-
birler ise, kiiciik otarsik gurubun kendisini savunma mekanizma-
sim ayakth tutmak icin olusturdugu deger vargilarn sistemini hedef
almahdair.

Biliyiik toplumun deger yargilarimi gegerli kilmaya matuf sosyal
faaliyet dernekleri kurmak, okullardaki c¢aligmalara halki istirak
ettirmek ve sahip cikartmak bu cesit sosyal tedbirlere ornek teskil
eder.

Bu arada, din potansiyelinden yararlanmak lazimdir. Bagka
memleketlerde, meseld kan giilmenin en yogun bir bigimde bulun-
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dugu Korsika’da kilise ve misyonerler bu vadide buytk' Gabalar
harcamiglardir. Ancak yalmiz basina tunlarin gayretleii yetmemis.
Fransiz Devleti burada buitin varhigini hiscettirdikten scanradir ki,
bu gelenek giddetini kaybetmistir. Sozlinii ett:gimiz tedbirlerin hic-
birisi tek basina herhangi bir sonu¢ meydana getirmeve elverisli
degildir. Katkida bulunan bir tedbir olavak, 6zel yetigtirilmig din
gorevlilerinin, kan davasi gudiilen bolgelerdeki camilerde kan da-
vasinin dinl ecsaslara aykiri bulundugunu telkin etmek lzere vazi-
felendirilmeleri, bizce, yararh olacaktli'.

Idarecilerin, adliyecilerin ve egitimcilerin, sahip olduklari cto-
rite ve prestijden faydalanarak, aralarinda kan davasi bulunan
aileleri baristirmak icin arabuluculuk yapmalar da, etkm bir sos-
yal tedbir olarak, diisiiniilmelidir. ' '

'V — Sonuc¢: Simdiye kadar agiklamaga calistiklarimizdan bir
sonu¢ cikarmak gerekirse, kan davasi nedeniyle adam oldurmenin
bazi bolgelerde Devletin yeteri kadar varhifini hissettirememesi,
fonksiyonlarini geregi gibi yapamamasi sonucu, kiiciik otlargik gu-
ruplarin insanlarin kollektif ihtiyaglarina cevap vermek iizere var-
liklarinm1 siirdiirdiigii ve kendilerini savunma mekanizmasi olarak
olusturduklar: alt kiiltiiriinin bir mahsulii oldugunu gordiiglimuizii
ve bu gelenekle miicadele etmek i¢cin de onu meydana getiren 1ki
etkenin bertaraf edilmesi lazimgeldigini ifade edecegiz. Bu iki et-
kenden birinin Devletin fonksiyonlarinin bu bolgelerde yerine ge-
tirilmedigi olduguna gore bu fonksiyonlar oralarda idari, sosyal ve
hukuki tedbirlerle yerlestirilmek gerekir. Ayni zamanda, ayni se-
kilde cesitli tedbirlerle, olusmus bulunan alt kiiltiirii biiylik toplu-
mun deger yarg: sistemi ile degistirmek yoluna gitmek lazimgelir. -
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