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Italyan Universiteleri egit:minde mukayeseli hukukun 6nemi so-
rununu ele almadan once, bir noktaya dikkati cekmek gerekir: Ital-
- ya, her ne kadar, mukayeseli hukukun geligmesi icin, elverigli bir
yer ise de, Italyan hukuk ilmi, diger tlkelerin, 6zellikle kara Avru-
pa’st hukuk ilimlerinden hi¢ bir zaman ayri, tek basina bir durum-
da olmamaigtir.

Italya, bir taraftan — bu noktay1 asla unutmamak gerekir — {us
commune (musterek hukukun) asil vatan: olmustur. Roma huku-
kundan, dogan, Orta Cag’'da ve modern zamanlarda, bir¢cok hukukgu

nesilleri tarafindan tuzerinde calisilan ve geligtirilen ‘us commune
 (miusterek hukuk), XIII. yizyildan XIX. yiizyilin kodlarina, biiytk
kanunlarina kadar, kara Avrupa’sinda uygulanan bitiin hukuklarin

dokusunu meydana getirmistir. Bu esas sebep, Italyan hukukgular-
" ni, simirlarin  6tesinde, hukuk alanindaki gelismelerle, devamh ocla-
rak, ilgilenmeye yoneltmigtir. Zaten, Italya'nin cografi smirlarinin,
o zamanlar, cesitli Italyan hukukgularmin incelemeler yaptiklari,
eserlerini yazdiklar, istisarelerde bulunduklan devletlexin sinirlan
ile birbirine uymadig1 bilinmektedir.

(*) IX. Mukayeseli Hukuk Uluslararasi Kongrede (Tahran 1874) su-
- nulan Italyan ulusal raporu. | |
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Diger taraftan, butun XIX. yuzyil ve belirli bir dlglide XX. yuz-
yilda da, Italyan hukuku, az veya cok oranda, yabanci hukuklarin
etkisinde kalmistir. Napolyon devrinde, Fransiz kodlar1 ve ozellik-
le Fransiz Medeni Kanunu, [talya’nin biiyiik bir kisminda, sadece
Imparatorlugun dogrudan dogruya yonetim bolgeleri olan yerlerde
(mesela Piemonte, Parma, Roma vs. bolgelerinde) degil, fakat, Ital-
yan kralliginda da uygulanmigtir. Restorasyon devrinde, Lombard:-
ya ve Venedik eski devletinde, yuriurliige girme sirasi, Avusturya
Medeni Kanununa geldi. Bu siralarda, Fransiz kanunlarinin modeli-
ni takip eden, hatta bazi1 kere onlar1 italyancaya terciime etmeye
kadar giden Italya’nin baska bdlgelerinde, veni kanunlar kaleme
alindi. Once, Fransiz etkisine ve XIX. yuzvilin ikinei yarisinda, Al-
man hukukcularina acgilan Italyan hukuk ilmi icin de, hemen hemen
ayn1 durumlar soz konusu oldu. Bir yandan, bircok fransiz medeni
hukuk tretesinin (meseld, Toullier'nin, Marcadénin ve daha sonra
Laurentn eserlerinin), diger yandan Savigny’nin devrin c¢agdasi
Roma Hukuku'nun ve mesela, Arndts'in, Windscheid’in, Dern-
burg’un Pandekt’lerinin tercuime edildigi goriiliyor. Bu yabanci hu-
kukcularin etkisinin, soz konusu eserlerini, orijinalinden okuyacak
kadar yeteri derecede fransizca veya almanca bilen alimler ve uz-
manlar gevresi ile sinirh kalmadiginmi gdosterir. Bu etki, hukuk mes-

legi ile mesgul olan herkesi, hakimleri veya avukatlar1 kapsayacak
kadar genislemistir.

Kisa bir siire once, daha kiigiik bir oranda olmakla birlikte,
bagka bir etki ortaya c¢ikti: Anglo-Amerikan hukukcularin etkisi.

Her etki —ki buna, halia yenileri eklenmektedir — ltalyan
doktrinine sadece dogrudan dogruya hukuki fikirler ve ¢oziim yol-
lar1 getirmekle kalmadi. Egitimi kabul edilen veya model olarak
aliman sistemin, hukukcularinin izledigi tekniklerin, metodolojinin
ve ideolojilerin de girisi ile sonucglanda.

Bu ikinci derecedeki etki lizerinde, cok sayida érnek vardir, Al-
man etkisinin ustin oldugu devrede (1880 yili civarindan ikinci
diinya savasina kadar) Italyan doktrinine hiakim olan, konsepttializ-
mi ve dogmatizmi dusunmek yeterlidir. Diger taraftan, ikinci diinya
savasindan sonra, Anglo-Amerikan etkisi, Alman etkisinin yerini
aldig1 zaman, Italyan hukukcgular: arasinda, sosyolojinin ve hukukun

adalete iligkin yaratici niteliginin ortaya c¢ikardig ilgiyi diiglinmek
yeterlidir.
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Bu ytlizden; belirli bir kiiltir dizeyine erigmis tilkelerin pek
azinda, hukuk doktrininin biitiin tarihi boyunca, Italya’daki kadar,
diger ulkelerin deneylerine, tekniklerine ve fikirlerinz bagh oldu-
gunu beyan etmek, c¢ok curetli bir fikir olmasa gerek. Heniiz, olduk-
ca yakin zamanlarda, yabanci kanunlarin Italya’da dcgrudan dog-
ruya uygulandifn veya, hi¢ olmazsa, benzerlerinin vapildig: dikkate
alimirsa, daha baglangig¢ta ileri siiriilen su sonuca vanlir: Italya, o8-
retim alaninda oldugu kadar, ilmi alanda da, mukayeseli hukukun
en mukemmel gekilde geligmesi igin temel sartlardan bir coguna sa-
hipti.

*

2. Simdi, bu raporun konusunu teskil eden meseleye cevaplar
getirmek igin, birkag ayirim yapmak uygun clur. Bunlar; soz ko-
nusu meselenin gesitli gortniimlerini, birbirinden ayr1 olarak ince-
lemeye ve zorunlu olarak farkli olmayan, fakat, her durumda, her
gorunume ait olan, cevaplar hazirlamaya yarayacaktir.

Pize zorunlu gorunen ilk ayirimy, temel, hatta genel ve ortak ni-
teliktedir. Zira, teoriyi pratikle kars: karsiya birakmaktadir. Ger-
cekien, mukayeseli hukukun hukuki bilgiye olan katkisina gore,
nazari agidan oneminin daha once ve giinimiizde ne oldugunu tes-
pit etmek gerekir. Diger taraftan, bu 6nemin Universite'lerin gin.
lik hayatinda, gercekte, ne derecede yer aldigini incelemek gere-
kir. Mukayeseli hukuk ogretiminin nazari onemi, Italya’'da, glinlimii-
ze kadar, ilmi arastirma ve universite ogretimi arasinda var olan
cok siki baglar sebebiyle, bu ilim dalinin da, ilmi gelismeye bagim.
i olmasindadir. Dolayisiyla, dikkatimizi, Once, meselenin nazari go-
runumune yoneltelim.

Farkli hukuk sistemleri arasinda mukayese modelleri, klasik
eski cagda oldugu kadar (mesela Collatio legum romanarum et mo-
caicarum: Roma kanunlam ile Musa kanunlarinin mukayesesi, isim-
li meshur kaynaklar derlemesi vardir), Orta Cad'da da (mesela, gu-
ney Italya’dan bir hukukgu, Biagio da Morcone, Roma hukuku ile
Lombar’larin hukuku arasindaki farkliliklain ac:klamak igin bir ki-
tap yazmigtir) bulunabilir. Bununla birlikte, mukayeseli hukuk il-
mi oldukca yenidir, zira, XIX. yuzyilin ikinci yarisindan daha geri-
ye gitmez. Mukayeseli kanunlar ilmi hakkindaki kitabi. (Critica di
una scienza delle legislazioni comparate, Cenova, 1857) ile, bu alan-
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da bir éncii olarak kabul edilmesi miimkiin olan Emerico Amari’den
sonra, mukayeseli hukuk, ilim ve tliniversite 6gret.’mi kenusu olarak,
fiillen Almanya’da dogmustur. Bu; once, J. J. Bachofen ve A. H.
Post’un eski miiesseselere ve ilkel kavimlere iligkin, hukuk etn01031..
si incelemeleri ile, sonra, ilk mukayeseli hukuk ilmi dergisinin
(Zeitschrift fur vergleichende Rechtswissenschaft) kurulmas: (1873)
ve F. Meili tarafindan mukayeseli hukuk ilmi temel bilgilerinin ya-
ymlanm:.—151 (1898), nihayet, ozellikle Joseph Kohler'in yaptig: bir-
cok calisma ile gerceklesmistir. Bu miiellif, yeni ilim dalina, hukuk
miiesseselerinin evrensel tarihinin ve hukuk felsefesinin yardimiyla,
hukuk bilgisini en yuksek diizeye cikartmas1 gorevini vererek, ala-
ninl onemli olglide genigletmigtir,

~ Fransa’da da; yeni ilim dali, her ne kadar gayretlerinin buylik
bir boliimunii, butiin icinde hukuklarin ve hukuk sistemlerinin mu-
kayesesi yerine, kelimenin dar anlamiyla, mevzuatin mukayesesine
yoneltmekle birlikte, kendini kabul ettirdi. Gergekte ise, yalmz
Fransa’da degil, Italya gibi, baska iilkelerds de, hukuklarin birbir-
leriyle karsilagtirildigi, mukayese edildigi zaman, hukuklarin daha
iyl bir duruma getirilmesine ve sonunda uygar tlkelerin hukuklari-
m birlestirmeye imkan saglayan bir yolun acildigimin farkina vari-
hiyordu. Iste bu anlayis iginde, 1869 yilinda, Fransa’da Mukayeseli
Mevzuat Dernegi (Société de législation comparée) kuruldu. Bunu,
Ingiltere'de ayni isimli dernek (Society of comparative legislation)
ve ¢cok daha sonra Italya’da Mukayeseli licelemeler Enstitiisii (Is-
tituto di Studi Legislativi) takip etti. 1960 ‘vilinda, Paris’te, ayni
diisiinceyle ilk Uluslararast Mukayeseli Hukuk Kongresi (Congrés
international de droit comparé) toplandi.

Italya’da, bu siralarda, mukayesei hukuk alaninda uzmanlar
yoktu. Fakat; konu tarihgiler, filozoflar, aynm1 zamanda medeni hu-
kukgular, ticaret hukukcgular1 ve devletler hukuku ile meggul olan
hukukgular tarafindan incelenmigti. Bir taraftan, Kchler'in nazari-
yelerini takip ederek ve Post’'un hukuk etnoclojisini geligtirerek, hu-
kukun genel ve evrensel bir nazariyesine yakin bir kavrama erige-
rek, pozitif hukuklarin ortak ve devamh unsurlarini ortaya ¢ikar-
manin mimkiin oldugu saniliyordu. Diger taraftan, en genis 6l(u-
de, hukukun, mevzuatin birlestirilmesine dogru bir egilim vardui.

~Bunlar; s6z konusu devrenin taninmig iki Fransiz dliminin de,
takip-ettikleri iki amagtir. Belirli.bir bagar ile mukayeseli hukuk
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i:')gretimine baglanan Italyan Hukuk Fakiiltelerinde de, durum
ayn sekildeydi. Oyle ki; Saleilles, 1910 vilinda, Mevzuat Incelemele..
ri Dernegi Biilteninde (Bulletin de la Société d’études léglslatwes)
Italya’daki mukayeseli hukuk 6gretimini anlativordu, Bazi Hukuk
Faktltelerinde, secimlik ders konusu olan bu &gretim, hukuk etnolo-
jisi modelini takip ederek, 1lkel  hukuklar (eski ve modern zaman-
larin geri kalmig topluluklar1 arasindaki mukayese ve ‘Avrupa kita-
s1 hukuklar1 arasindaki mukayese alanlarinda, yogunlasiyordu. - Bu
ogretimin konusu, ancak bir ka¢ yil sonra Italyan hukuku (veya ge-
nel olarak Avrupa kitasi hukuklar) ile Ingiliz hukuku arasindaki
mukayeseyi kapsadil. Bu; arada gegen zaman boyunca, Fransa’'da vé
Almanya’da on plana gegen soz konusunu mukayesenin onemini an-
Jayan, Mario Sarfattinin ve sonra Mario Rotondi'nin sayelerinde ol-
du. Ayrica bu devrenin sonuna, 1920 yilina dogru, mukayeseli hu-
kukun geleneksel amaglarindan bmne yvani hukuklarin blrlestml-
mesine erismek i¢in, dikkat cekici bir gayret gosterildi. Seckin Ital.
yan ve Fransiz hukukgularinin yillarca siiren ortak c¢aligmasindan
sonra, pratik sonuclara varmamakla birlikte, Borclar hukukuna ait
Fransiz - Italyan tek kanun tasarisi (1927) kaleme alind.

Buna karsilik, sonraki devrede, ikinci dunya savasinin sonuna
kadar, mukayeseli hukuka olan ilgi zayifladi. Bu siralarda, Ingiliz
hukuku hakkinda, o©nemli incelemeler yayinlandi. Buna ragmen,
milliyetgilik, hukuk alaminda da, dolayisiyla mukayeseli hukuk egi-
timinde de hikim duruma gecmisti. S6z konusu etki sebebiyle, 1tal-
yan hukuk fakiiltelerinde, se¢imlik ders olarak kalmakla birlikte,
artik, birinci diinya savasindan once ve sonra, kendisine baglanmaya
baglayan nazari éneme sahip degildi.

~ Ikinci diinya savasini izleyen yillarda hersey degisti. Ingiltere
ve ozellikle Amerika Birlesik Devletlerinin = etkisi, mukayeseli hu-
kuka olan etkiyi yeniden ortaya g¢ikardi. Bir taraftan, Amerika Bir-
lesik Devletleri, ozellikle, Avrupali ilim adamlarinin gcégii sayesin-
de, mukayeseli hukukun cok ¢nemli bir aragtirma ve egitim merke-
zi olmustu. Bu ornek; baska bircok Amerikan orneginde oldugu gi-
bi, taklit tesebbiislerine yol acti. Diger taraftan, Ingiltere, Amerika
Birlesik Devletleri ve diger Ingiliz uygarhg iilkeleri ile ticaret ve
kiiltiir iligkileri onemli derecede artmisti. Bu sebeple, artik, Anglo-
Amerikan hukuku ismi verilen hukuku ve 6zellikle, bu "hukukun ka-
ra-Avrupasi hukuklar1 kargisindaki 6zel niteliklerinin hepsini anla-
mak, gitgide daha zorunlu olarak ortaya g¢ikti. Tam olarak bu ozel
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nitelikleri tanitmaya ve genel olarak Avrupa hukuklar1 ve Anglo-
Amerikan hukuk arasindaki benzerlikleri ve farklan ortaya gikar-
maya yarayan mukayeseli hukuk egitimi, birinci derecede bir cnem
kazandi. Bu ilim dalina iligkin incelemeler, o zamana kadar, tan-
madiklar bir gelisme gosterdi.

Fakat, bagka siyasal ve sosyal olaylarin da, mukayeseli hukukun
6neminin artmasinda ve konusunun genislemesinde rolleri oldu. Av-
rupa Komir ve Celik Birliginin kurulugunu, bunu kisa bir slire son-
ra izleyen Avrupa Ekonomik Birligini beliitmek yeterlidir. Bir su-
re once ortaya cikan, Sovyetler Birligi ve halk demokrasileri huku.
kunun, doguslarina iliskin yalmzliklarina ve ideolojik engellerine
ragmen, batili hukukgularin gitgide daha fazla oranda dikkatlerini
cektigini hatirlatmak gerekir. '

Bu sebep ve gartlarin meydana getirdigi butiunlik sayesinde,
mukayeseli hukuk, ikinci diinya savagindan kisa bir siire sonra, ge-
‘nellikle, son derecede mcdern bir ilim dali olarak kabul edildi. Bu
efgitimin, hi¢ olmazsa, en yetenekli veya en fazla arzu edilen mes-
leklere girmek isteyen ogrenciler icin gerekli, hatti zorunlu oldugu
kabul ediliyordu. Ayn1 zamanda, kita Avrupas: hukuklar1 ve Anglo-
Amerikan hukuku arasinda muxayese olarak bir simirlanmaya bagh
kalmadi. Fakat, Avrupa hukuklar1 arasindaki i¢ mukayese ile (6zel-
likle Avrupa Ekonomik Birliginin problemleri ve bazi alanlarda tek
Avrupa mevzuati amaci) ve farkli bir yonde olarak, kapitalist ulke-
ler hukuklan ile sosyalist iilkeler hukuklar1 arasindaki mukayese
ile de, ilgilendi. Bazi Uglincii Diinya tilkeleri hukuklarinin cadece
incelenmesi degil (bu tabii bir geydi), fakat 6gretimine kadar git-
mek tasarlandi.

O halde, su sonuca varilabilir: Nazari agidan, Italya’da mukaye-
seli hukukun 6gretim alanindaki 6nemi, son yirmi yil boyunca, ba-
t1 dunyasinin en st derecelerine erismis ve konusu, diinyamn bag-
lica tulkelerinde varmig olduguh geniglige kavusmugtur.

*

3. 9imdi, meselenin pratik cephesine, yani mukayeseli hukuk
egitiminin Italyan Universitelerindeki gercek durumuna geliyoruz.
Bu konuda kargilagilan bilyiik gigliiklere igaret etmek zorunlu de-
gildir. Yalmz, gu noktalar: belirtmek gerekir: Bunlar, ¢ogu kere, res-
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mi verilerin yetersizliginden ve durumun bir yildan d'ger yila, bir
universite kursusiunden digerine, cabucak, degiimesinden ileri gel-
mektedir. PBu yuzden, okuyucunun ve agikca veya dclayiziyla s0z
konusu olacak Kkigilerin hog goriisine sigirmak gerekiyor. Cncaden
yapacagimiz bagka bir gozlem, mukayesenin konusuna gire yapilma-
s1 gereken ayirimlara, aittir. Bir yandan, zorunlu clarak, mukayeseli
ozel hukuk, mukayeseli kamu hukukundan (veya ozeliikle, an: yasa,
idare, ceza vs. hukuklarindan) ayirim yapilacak, d'ger yandan, mu-
kayese konusu olarak segilen hukuk «aileleri» aras nda (kita Av-
rupasi, Anglo-Sakson, sosyalist vs. hukuklar) ayirim vapilacak.ar.
Kita Avrupas: hukuklan arasinda «i¢g» mukayese (Italya, Fransiz,
Alman veya Isvicre vs. hukuklan arasinda): Italyan hukuku (veya
genel olarak kita Avrupasi hukuklari) ve Anglo-Amerikan hukuku
arasinda «dig» mukayese; ayrica, Italyan hukuku (veya genel cla-
rak «kapitalist» tilkeler hukuklari) ve Sovyet hukuku (veya Yugos-
lav, Polonya vs. veya genel olarak sosyalist ulkeler hukuklar1) ara-
sinda, mukayeseler vardir. Bagka hukuk «aileleri» de vardir (mius-
liman, Cin, lclunel diinyanin su veya bu tlkesi). Bunlar, Italyan
hukuku (veya kita Avrupas: hukuklari) ile yapilmasi mimkin mu-
kayese konusu olarak dikkate alinabiiir. Fakat, cimdiki durumda,
bunlar, raporumuzun konusuna girmeyen farazi mukayeselerdir.

Italya’da, iki diinya savasi arasinda, onemli bir yayilma giste-
ren mukayeseli egitim, mukayeseli 0zel hukuk egitimi o!muslur.
Hatta; sadece, mukayeseli hukuk olarak isimlendirildigi zaman Lile,
hukuk etnolojisinin suurlu olmayarak hatira getirdigi bir kag sey ve
baz: metodoloji tartigmalar: disinda, esas kenusu, ozel hukuktu. In-
celeme konusu olan <«aile» hukuklar1 da. kita Avripas: hukuklariyla
(uyeleri arasinda «ig» mukayese konusu ve mukayese terimi olarak)
Ingiliz (veya common law) hukuklariydi. Konuyu okutan profesor-
ler, cok az istisna disinda, dalin uzmani degildiler. Esas olarak, mil-
1i hukukun bir dal ile mesgul oluyorlardi. Digerleri, ogretim gorev-
lileriydi. Gorevli profesor olarak okuttuklari kagka bir dalin yan'n-
da, bu dersi de veriyorlardi. Bu devrede en seckin Italyan mukaye-
seli hukuk profesorii oldugunda giiphe olmayan Maric Rotcndi'nin
durumu buna bir ornektir. Zira, ayn1 zamanda, gorevli profesor un-
vaniyla, medeni hukuk kiirsusine sahipti.

Ikinci diinya savagindan sonra, mukayeseli 6zel hukuk egit'mi,
mukayeseli hukukun butiin dallarinin nazari oneminin artijina uy-

gun olarak, onemli sekilde diizeldi. En dikkat cekici clay, p:rofesor-
ek s . SR, {4 h - Huk. Fak. Mcc. — F.. 24
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ler cevresinde oldu. Ders verenler sadece ogretim gorevlileri degil,
fakat gorevli profesorler oldu. Deolayisivla; gercek, mukayeseli 6zel
hukuk kirsileri kuruldu. Fakat, daha dnemli olan, gorevli profesor-
lerin ¢cogunlugunun ve ogretim gorevlilerinin derinlegtirilmis ince-
lemeler yapmig olanlar arasindan secilmesidir. Bu incelemeler, her
hangi bir hukuk alaninda degil, fakat mukayeseli 6zel hukuk veya

genel mukayeseli hukuk alanindaydi. Bu sebeple, gogunlugu konu-
nun uzmaniydilar.

Burada, yetisme sekillerine de igaret etmeliyiz. Mukayeseli ¢zel
hukuk kadrclar: igin ulusal yarigma sinavlari yapildi. (Bu, Italyan
universiteleri tarihinde ilk defa goriiliyordu.) Fakat, daha dikkat
gekici olan, kaz1 profesorierin, ogrenciler igin se¢imlik ders olarak
kalmasina ragmen, mukayeseli 6zel hukuk egitimine ge¢mek igin,
asil kursulerini birakmalaridir. Bu konuda; Gino Gorla, Mauro Cap-
pelletti, Recdolfo Sacco gibi alimlerin isimlerini hatirlamak gerekir.
Ayrica; mukayeseli 6zel hukuk alaninda yeni yetigenler, bu dali,
sadece doktrin ve kiultir acilarindan gelistirmekle kalmadi. (Mese-
1a, Gorla, Italyan hukukunu, once Anglo-Amerikan, sonra I'ransiz
hukuku ile mukayese ederek, bu hukuklarin muesseselerinin geg-
migini tanimanin gerektigini ortaya cikardi ve bu sgekilde, soz ko-
nusu dala tarihi yonunu verdi. Cappelletti, baglica hukuk sistemle-
rinin medeni usul hukuklar: arasindaki mukayesenin temellerini at-
{1). Bundan bagka, yeni hocalar, dala, 6gretim sanati1 alaninda daha
fazla parlakhk getirdi. Ayrica; Roma Universitesi Mukayeseli Ozel
Hukuk Enstiti’sii  kurucusu olan Tullio Ascarelli'nin mukayeseli
hukuk incelemelerine ve o6gretimine sagladiklarl unutulamaz.

Bu cesitli ayrintilar, bir yana birakihirsa, 1960°dan sonraki yui-
larda, Italya’da, hemen hemen her yerde, oOnemli mukayeseli ozel
hukuk inceleme ve o6gretim merkezleri kuruldu. Roma (Gorla ile),
Floransa (resmi olarak mukayeseli toprak hukuku profesérii olaan,
6zel hukukun ve medeni usul hukukunun biitiin dallar1 ile meggul
olan Cappelleti ile), Milano (buraya Pavia’dan gelerek, bitiin et-
kisini koruyan ve ¢ok zengin bir kiutuphaneyi devam ettiren Roton-
di ile), Pavia (Rotondi’'nin mirasini alan ve zenginlegtiren Sacco
ile), Pisa (ulusal alanda simmav sonucu mukayeseli 6zel hukuk kur-
stistinii kazanan profesorlerden biri olan Verrucoli ile) en fazla goh-
rete sahip oldular.

Biitiin bu merkezlerde sadece ders vermekle yetinilmedi. Ayri-
ca; seminerler tertiplendi, bunlara katilmalar1 ve konferans verme-
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lerl igin, yabanci profesorler davet edildi. Roma'da, bir kag yil bo-
yunca, ¢cck yogun bir gekilde olan bu faaliyet, mukayeseli incelemsz-
leri geligtirmek amaciyla, avukatlarin ve iktisadi orgiitlerin macdi
ve manevi yardimlariyla kurulan bir dernegin, destegini sagladi.
Roma’da, Floransa’da ve bagka yerlerde, bircok profesor ders ver-
di. Bu sekilde, 6grenciler, hukuk meselelerinin degisik gérus acila-
rindan incelenmesini kendi deneyleriyle tan:mak ve Ingiliz, Ameri-
kan, Fransiz vs. hukuk miesseselerinin o millete mensup bir uz-
man tarafindan ag¢iklanmasini dinlemek sansina kavustular.

Bu derslerin, seminerlerin, konferanslarin amaci, esas olarak,
kita Avrpast hukuklan ile Anglo-Amerikan hukuku arasinda yapi-
lan mukayesedir. Fakat, Avrupa hukuklan arasinda «i¢» mukayese
ile de mesgul olunuyordu ve bazi1 kere hur iktisat sistemli (veya
«kapitalist») tlkeler:n hukuklar: ile sosyalist ulkeler hukuklar: ara-
sindaki durum tespit ediliyordu. Mesela. Rema’da birkag yil boyun-
ca, Avrupa hukuklar1 arasinda «i¢» mukayese ve Anglo-Amerikan
hukuku ile dis mukayeseye ait paralel ders dersler yapildi. Pavia'da,
Rodolfo Sacco’nun yonetiminde, diger mukayeseler ihmal edilme-
den sosyalist Glkeierin hukuklarina oldukc¢a onem verildi.

Ogretim faaliyetinin 6zel amaci, aiteligi, dersler veya seminer-
ler ne olursa olsun, hi¢ bir zaman, gunun pozitf hukuklarinin pasit
bir mukayesesi ile sinirli kalmamig, fakat, derin bir gekilde, tarihi
sebeplerle de ilgilenmigtir. Zira, Gino Goria’min dugiinceleri takip
edilerek, bir hukuk sisteminin gercek ozelliklerinin, baska bir sis-
temden farkhihiklarinin ve benzerliklerinin, nihayet guvenilir mu-
kayese yollarinin ancak, taribh i¢inde arastumanin mumkiin oldugu
kabul edilmisti. Boylece, Italya’da, mukayeseli 6zel hukuk egitimi-
nin ve arastlrmalarinln, yeni bir gorug agisindan, hukuk tarih'nin
onemini ispat etmeye ve tarihgilere yeni alanlar agmaya katkisi ol-
mustur. Diger taraftan, farkl ilkelerin 6zel hukukunu gerektigi gi-
bi mukayese etmek icin, kamu hukuklariyla da (ozellikle anayasalari
ve adalet miiesseseleri ile) mesgul olmak gerekt:gi fikri ortaya gik-
t1. Bunun sonucu olarak, ozel hukuk ve kamu hukuku arasindaki ge-
leneksel ayirim, hi¢ olmazsa, bu alanda dikkate alinmamaliydi. (Za-
ten: bu ayirimi, hemen hemen, bir kenara birakan common law hu-
kuk sistemleri alisilagelen mukayesenin konusunu tegkil ediyorlar-
di).

Simdi, dikkatimizi 6grencilere gevirelim. lkinci diinya savagin-
dan sonra, mukayeseli 6zel hukuka ag¢ilmig olan yeni ufuklara tep-
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kileri ne cldu? Genel olarak, bu soruya, tatmin edici ve olumlu bir
tepki ile kargilasildigi, seklinde cevap verilebilir. Ogrencilerin sayi-
s1, onemli cranda artmamug, fakat nitelikleri oldukca yiliksek b1r du-
zeye erismigtir.

Elbettle, tam ve kesin bir tablo cizmek ¢ok glictiir ve ayrintilar,
Fakultelere ve yillara gore, buylik degisiklikler gosterebilir. Fakat,
uzun yillar boyunca, her Fakiiltede, en ivi 68rencilerin, mukayeseli
ozel hukuk derslerini takip ettiklerini veya, hi¢ olmazsa, paralel
clarak yapilan seminerlere katildiklarimi belirtmek yanlis degildir.
Ayrica, en 1yl asistanlardan bir kac¢ini ve lisans diplomasindan son-
ra, mesleklerine (hakimlk veya ozellikle avukatlifa) basglayanlarin,
bu seminerlerde, olgun bir hukuk kulturu ic¢in gerekli bir scnug ka--
bul edilen, mukayeseli hukuk incelemelerini derin bir sekilde 0g-
renmek firsatini bulduklarini, eklemek gerekir. Bu seminerler ara-
sinda, Rema’da, 1963 ve 1968 arasinda yapilanlar, gerek yoneten
Ingiliz veya Amerikan profesorlerin onemi, gerek katilan asistan-
larin ve 6grencilerin niteligi bakunindan, en bliyuk yankiy:r uyan-
dirmigclardir.

*

4, Ikinci diinya savagindan sonra ve Gzellikle 19607 izleyen yil-
larda, mukayegeli 6zel hukuk egitiminin nitelikleri soziinu ettigmiz
cekilde oldu. Sonuc olarak, bu egitimin piuniimiizdeki durumu da
ayni cekildedir. Bununla birlikte, degisen bir ka¢ nokta da var: Hig
olmazsa, d'nainizm ve heyecanin ayni olmadig goruliiyor. Bu -goz-
lem, pmfesorler icin oldugu kadar, 6grenciler icin de gecerli.

Profesorlfﬁxden bir cogunun, mukayeseb ozel hukuk (veya ayni
nitelikteki) kiirstiyii terk ettiklerini gormek diiginduracudur. O ge-
kilde ki, bu derste, simdi dort gorevli profesér kalmigtir ve bunlar-
dan sadece ikisi, s6z konusu dalin uzmanlaridir. Bir mukayeseli hu-
kuk (veya es degerli) bir kiirsti sahibi diger profesérler ilim dalla-
rint degistirdi. (Bu hocalar, kiirsiilerini gerek bagka daldan gelerek,
gerekse acilan sinavi kazanarak elde etmiglerdi).

Kuskusuz, yeni Italyan dniversiteler kanunu tarafindan ihdas
edilen cok sayidak! profestrliik kadrolari sonucu, kiirsulerin henuz
bos durumda kaldig: ve onumiuzdeki villarda yeni profesorler tara-
findan doldurulmas: ihtimali vardir. Fakat; ihmal edilemeyecek ka-
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dar ¢ok sayidaki profesér tarafindan, mukaveseli 5zel hukuk epiti-
minin, diger hukuki egitim alanlarindan Jdaha az ragbet gdrmesi
olayl, devam etmektedir. Diger taraftan; giinimiizde. mukayeseli
ozel hukuk egitimine, gecen yillardazi gibi, diger dallardan prole-
sorler gelmesi beklenemez. Aksine, veni profesorlerin, mukayeseli
hukuk kirsusiinii, daha arzu edilir bir kiirsiiye varmak icin bir mer-
hale kabul ettiklerine inanmak icin, yeterli sebepler vardir.

Ogrencilere gelince; eldeki bilgiler daha niianshi bir hiikiim
vermeye imkan vermektedir. Bu dali secen dgrencilerin, her Fakil-
tenin en iyileri arasinda oldukler: da, bir gercektir. Fakat, d¢renci-
lerin toplam sayisinin, on yil oncesine gore, lic veya dort katinmi bul-
masina karsilik, soz konusu - daldakinin sayisinda onemli oranda
bir artis goriilmemistir. Bu konuda, su noktay:r da dikkate almak
gerekir: Mecburi derslerle secimlik dersler (eskiden mukavyeseli ozel
hukuk dersi secimlikti) arasindaki fark, son kanunla kaldirilmigtir.
-Bu gekilde, 6grenciler tarafindan, mukayeseli 6zel hukukun secilme-
sini engelleyen fren, hemen hemen, ortadan kallkkmigtir. Ayrica, 1963~
- 70 yillar1 o8renci «isteklerinin» amaclarindan birinin de, daha mo-
dern ders programlar1 ve giinimiiz hayatinin gercek ihtiyaclan ile
daha fazla ilicki kurulmasi, oldugu dusiiniillirse. hakh olarak, hayal
kirnklhigina ugramak miimkiindiir. Zira, Hukuk Fakiltesi ofrencile-
ri, secimlerinde, tamamen serbest oimakia birlikte, modernlegme
istekleri, onlar1 mukayeseli 6zel hukuk derslerine yazilmaya gotur-
medi. Halbuki, bu ders Hukuk Fakiiltelerinde, séz konusu istckleri
en fazla karsilayacaklardan bir tanesidir. Kugkusuz, ofrenci sayisi-
nin artmasy, kalitenn diismesini de, heraberinde getirecckti. Fakat,
ne yazik ki, dgrenciler'n sayisi, eskiden da'a fazla olmamasma rag-
men, kalite de, belki, 1950 ve 60 yillari boyunca, bir ¢ok defa erigti-
gi parlaklikta degildir. Muhakkak ki, ortamin {istiinde bir diizeyi
korumaktadir. Fakat, eskiden eristigi bazi zirveleri bulmuga ben-
zemiyor.

Bu pratik alanda (nazari alanda deg’l), mukayeseli ¢zel huku-
kun artik, giiniimiizde, Ogrencileri ve profescrleri, on veya on bes
yil oncesi gibi cekmedigi, anlamina gelmektedir. Diger taraftan, bu
alanda calisan profesorler ve ogrenciler, eskisinden daha az dinamik
ve daha az heyecanhidir. Kuckusuz hersey degisir: Kadrclarin ert-
mas! sonucu tayin olunacak yeni profescrler sayesinde, bu yil veya
gelecek yil, mukayeseli hukuk c¢aligmalarinin, bir defa daha, yeni
bir hamle yapmasi miimkiindiir. Fakat, elimizdeki bilgiler, guni-
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miizde, bu dala olan ilgide hafif bir zayiflama ve 68retim duzeyinde,
hafif bir disme oldugunu gostermektedir.

*

5. Mukayeseli kamu hukuk alaninda karsilasilan olaylar da,
benzer gekilde, fakat, daha kiiclik oranda gerceklesmigtir.

Cnce, suna dikkati cekel’'m: Siyasal Bilgiler Fakiiltelerinde, en
yaygin ve en eski dersler, Italyan ve mukayeseli anayasa hukuku
dersleriydi. Bu dal; ozellikle, milli hukuka ydnelmigtir ve bu se-
beple, esas olarak, hukuki mukayese alanindaki uzmanlarin imtiya-
zinda degildir. Bu egitim dalinin profesorlerinin se¢iminde, bilim-
sel ve Ggretici degerlerinin, mukayeseli hukuk yc¢niinden ¢ok, milll
(veya genel nitelikte) hukuktaki kapasiteleri dikkate alinir. Fakat,
bu durum, ik'nci diinya savasindan ¢nce, genellikle, ihmal edilen,
mukayeseli yoniin, savagtan sonra ve giinimiize kadar, buyuk oran-
da 6nem kazanmasina, engel olmamigtir. Dolayisiyla, bu ilim dal-
nin, Hukuk Fakiilteleri programlarinda, hemen hemen olmamasini
tizintliyle karsilamak gerekir. Soz konusu egitim, bu ikisinde go-
revli profesorler tarafindan yapilmaktadir. Dolayisiyla, Hukuk Fa-
kiiltelerinin cogunda, sonu¢ olarak, mukayeseli hukuk egitimi bir
parca, aksamaktadir. Zira; yukarida belirtildigi gibi, bu alanda, ka-
mu hukukunun bazi yonleri dikkate alinsa da, normal olarak, ozel
hukuk dallar1 veya kismen, medeni usul hukuku tlizerinde yogun-
lasmaktadir.

Zaten, kamu hukukuna ait, diger t¢ dalin, hukuki mukayese
1le meggul oldugu da bir gercektir. Bunlar: muikayeseli kamu huku-
ku, mukayeseli anayasa hukuku ve Amerikan kamu hukukudur. Fa-
kat, bu tiir egit'm, sadece, bir ka¢ Fakiiltede vapilmaktadir ve sade-
ce, mukayeseli kamu hukuku, Dbasinda gérevli bir profesdoriin bu-
lundugu tek bir kiirsiinin konusunu tegkil etmekted'r.

Bu alanda da, 6zel hukuk alaninda (izlintiiyle karsiladifimiz,
ayni olay ortaya citkmistir. Yani, mukaveseli hukuk kiirsiisi profe-
sorlerinden bir kacinin daha arzulu edilir kabul edilen, bir milli hu-
kukla ugragan kiirsiiye gecisi. Bunun sonucu su gekilde oldu: Ginii-
miiz biittin Italyan hukuk fakiiltelerinde, Italvan ve mukayeseli
anayasa hukukunda iki profesér (bu da, daha dnce soyledigimiz gi-
bi, hukuki mukayese alininda uzman olmaiarini, mutlaka, gerektir-
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memektedir) ve mukayeseli kamu hukuku alaninda bir tek profesor
(Pavia’da, eskiden Rotondi tarafindan kurulan ve sonra Sacco ta-
rafindan zenginlegtirilen mukayeseli incelemeler merkezini gelisti-
ren, Giovanni Bognetti) kalmistir. Yukarnda. sHz kcnusu edilen
dallarda, egitim yapanlarm, diger hepsi, 6gretim gorevlisidir.

Mukayeseli 6zel hukuk alamnda isaret edilen aymi sebepler do-
layisiyla, bu durum da, mutlaka degicecekiir. Fakat; degismeyecek
olan, son yillar boyunca, bazi mukaveseli hukuk karstilerini terk
etmenin ifade ettigi, anlamdir. Bu anlam: kamu hukuku alaninda ol-
dugu kadar, 6zel hukuk alaninda da olumsuz goriiniimdedir. Hatta,
kamu bolumunde, daha Once udzerinde duruldugu gibi, 6zel bolim-
deki egitime gore, daha yetersiz olan egitim dolayisiyla, durum da-
ha da agirdir. Sonug olarak, kamu boiiimiinde ce, mukayeseli hu-
kuka karsi olan ilginin ve bu dala verilen Snemin, hafif oranda da
olsa, azaldig1 izlenimi dogmaktadir.

»*

6. Incelemeyi bitirmeden ¢nce, yapilmas: gereken bir gdézlem
daha vardir: Hukuki mukayesenin konusu, sadece, bu amaca yone-
len dersler degildir. Uzerinde durulan milli miiesseselerin temel un-
surlarin1 daha iyi aciklamak ve anlatmak icin, hukuki mukayese,
bir milli hukuk dersi icinde de ortaya konabilir. Zaten, Jtalyan iini-
versitelerinde milli hukukun (0zel veya kamu hukuku bélUmlerin.
de) herhangi bir dalin egitimiyle mesgul olan, bircok genc profesor
ve geng ogretim gorevlileri, derslerinde ve arastirmalarinda, sik sk,
baz1 yonleriyle, mukayeseye veya hic¢ olmazsa, bagka hukuk sictem-
lerinin paralel muesseselerine bagvurmaktadir. Pu geng hukukcular
neslinin benimsedigi yeni bir stildir. 1960" izleyen yillarda, geng
hukukcularin, genellikle hazir bulundugu mukayeseli hukuvk ders-
leri ve seminerler’nin vardigi mutlu sonuclar. bu sekilde, dofrulan-
maktadir. Ayn1 zamanda, Italvan hukukcularin eger bu yoénde des-
tek goriirlerse, yabanci hukuk sistemleri ile ilgilenme egilimi coldu-
gunu gosteren yeni bir delildir. Ogrencilere gelince, onlar da, bu
mukayeseden biiyiik yararlar saglamaktadir. Zira, incelenen milll
miiesseselerin en gizli niteliklerini ortaya cikarmaya yaramakta ve
onlari, hemen hemen, farkina varmadan, diger hukuk sistemlerinin
bilinmeyen konularina gétiirmektedir.

Mukayeséli egitimin, bu dolayisiyla olan etkisini diiclinerek, gu-
niimiizde, dogrudan dogruya ve biitiiniiyle, mukayeseli hukuka yo-
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nelen derslere ait bazi ozelliklerin dogurdugu hafif kétiimzerlik,
saglam bir iyimserlige donugmektedir. Bu durum da, bizi, gerekti-
£i takdirde. milli miuiesseselerin, bagska hukuk sistemleri ile ili¢kisi.
ni belirimek icin, mukayeseli hukukta yetki ve so0z sahibi olmanin,
yakimm bir gelecekte, milli hukukun cegitli dallarinin kursiilerine
erisecek olanlarin, devamli ve ortak mameleki olmas1 temennisine
gotirmektedir,




