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TURK-SOVYET ILISKILERINDE G. V. CICERIN VE
ERMENI MESELESI

TELLI KORKMAZ*

Car ve Sovyet Rus siyasi tarihini incelerken karsimiza ¢ikan 6nemli soy isimle-
rinden biri “Cicerin”dir. Rusya tarihinde soylular stilalesi olarak bilinen bu ailenin
Rusya kiltirtne katkis: bir hayli fazladir. Rus dis siyasetinde Cigerinler stilalesinin
birkag ferdini gériiyoruz, bunlar icerisinde Georgi Vasilyevi¢ Cicerin 6nemli yer tu-
tar. S6yle ki, o hem Sovyet 6ncesi Rusya devletinde, hem de Sovyet Rusya zama-
ninda dig islerinde farkli dénemlerde bakanlik yapmistir. Rusya tarihinde kisiligi
ve faaliyetleri ile iz birakan Cicerin’in, Birinci Diinya Savas1 arifesinde ve akabinde
yapilan Ttrk-Rus goriigmelerinde etkin rol oynadigini gériiyoruz. O, Brest-Litovsk
Mukavelesinde Rus delegasyon tiyesi, Lozan Konferansinda Rus heyetinin bagkan:
olmustur. Ayrica, Paris’te 1925 yilinda yapilan Ttrk-Rus Dostluk ve Tarafsizlik Ant-
lagmasini imzalamustir.

Georgi Vasilyevig Cicerin 2 Aralik 1872 tarthinde Tambov ilinin Kirsanovski
ilgesinin Karaul koytnde emekli bir diplomatin ¢ocugu olarak diinyaya gelmistir.'
1877 Turk-Rus savagina katilan babas1 Vasili Nikolayevig Cicerin’t 1882 yilinda kay-
bettikten sonra, Tambov lisesinde 6grenim gormeye baglar.? 1891 yilinda liseyi altin
madalya ile bitiren Cigerin Petersburg Universitesi Tarih-filoloji boliimiinii tercih
eder.’ Lise yillarinda oldugu gibi Universite egitiminde de basarili olan Cigerin pro-
fesorler tarafindan takdir edilir. Ailesinden kazandig: Fransizca, Latince vs. bir¢ok
yabanc1 dil biliyordu. Farkli dillerde yazilmig bir¢ok kitap okurdu. Bunun disinda
miizigi ¢ok severdi. Ozellikle opera ve klasik miizikten zevk aliyordu. Hatta bu tut-
kusu onu Mozart hakkinda aragtirma yapmaya sevk etmigs ve bu arastirmalar: daha
sonra kitap halinde negredilmistir.*

1897 yilinda annesi Jorjina Egorovna’y: kaybedince Cigerin oksiiz aile kaygi-
larindan payina diseni omuzlamaya galisir. Her ne kadar azimle tarihgi olmayn is-

*Yrd. Dog. Dr, Hac1 Bektag Veli Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Nevsehir/
TURKIYE, tellikorkmaz@nevsehir.edu.tr

' 1. Gorohow, L. Zamyatin, 1. Zemskov, G. I/ Cigerin-Diplomat Leninskoy skoh, Moskva 1973, s. 15.
2 1. Gorohov, L. Zamyatin, 1. Zemskov, a.ge., s. 22.

* S. Zarnitskiy, A. Sergeev, Cicerin, Jizn zamegatelnkh lyudey, Moskva 1975, s. 15.
* Cigerin, “Mozart” (isledovatelskiyetid), izd-e 2-e, 1971 g
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tese de, aile gelenegi onun ilham kaynagi olmustur. “Cigerin” soy ismi, diplomatik
iliskilerde taninmig bir soy isimdi. Boylece Dig Isleri Bakanligina is icin bagvuruda
bulunur ve Dis Isleri Bakanligi Arsivinde ilk isine baglar.’

Dis Isleri Bakanhigi Arsivi Cligerin icin ideal bir tecriibe ortami olur. Burada
farkli dénemlere ait diplomatik belgeleri inceleme firsati bulur. Ozellikle 19. Yiiz-
yilin ikinci yarisina ait belgeler o donemin karigik siyasi faaliyetlerini anlamasina
yardimer olur. 1856-1882 yillarinda Rusya Dig Isleri Bakani Aleksandr Mihailovig
Gorgakov’un biitiin belge ve raporlarini inceleyen Cigerin onun monografisini ha-
zirlar. Bltiin bu ¢aliymalar el yazma olarak kalir. Daha sonraki yillarda bunlarin

yayinlanmasina misaade edilir.®

Cigerin’in siyasi faaliyetleri ise daha 6grencilik yillarinda baslar. Karl Marks'in
eserlerini ve diger sosyalist literatiirii okur. Bunun disinda ailesiyle birlikte sik sik
Bat1 tilkelerine gitmesi ve farkli dillerde yazilmig kitaplarla, kiilttrlerle tanigmasi onu
Rus siyasi gevresinde farkli kiliyordu. Ogrenci arkadaglari igerisinde devrimci grup-
larla toplantilara katilir, liberal disiinceye uistiinliik verirdi. Arsivde ¢alistigr yillar-
da Car rejimine kargt yapilan grup faaliyetleri ile ilgili tutuklama iglemlerinin siki
bir sekil almasi dogal olarak Cicerin’i de etkiler. Tutuklanmamak i¢in 1904 yilinda
yurtdigina kagar.”

1904 yilindan itibaren Avrupa’da yasayan Cigerin, Bolsevik Ihtilalinden sonra
1918 yilinda Rusya’ya dénmeyi bagarir. Bu zaman igerisinde o Avrupa siyasi ge-
lismelerini yakindan takip etme imkani bulur, ayrica Avrupa’daki devrimleri, li-
beralizmi ve sosyalizmi derinden 6grenir. Ik olarak Almanya’ya yerlesen Cigerin
tniversitelerde yapilan devrimle ilgili konferans ve konugmalara katilmaya baglar.
O, ashinda dindar birisi olarak yetistirilmigti. Fakat Ortodoks olmayan bir ruha sa-
hipti. Asiller arasinda biiyiiyen ve dindar olarak yetistirilen bir insanin aristokrat-
lar arasinda sosyalist devrimi savunmast bir hayli zordu. Bu yiizden diyebiliriz ki,
Clicerin’in sosyalist devrimi anlamasi ve ona katilmasi kolay olmamigtir.?

Cigerin’in Avrupa Ulkelerindeki Faaliyetleri

Gelecegin Sovyet Dig Isleri Bakani, Marksist diisiinceleri ve sosyalizm ideo-
lojisini derinden 6grenmek maksadiyla ilk 6énce Almanya’nin Bonn sehrine gelir.
Asil ve gercek bir Hiristiyan olarak yetistirilmis bir geng simdi halktan biri olup
halkin yaninda olmay1 6grenecekti. Bonn tniversitesinde Marksist gencler arasina

> S. Zarnitskiy, A. Sergeev, a.ge., s. 19-20.

S Cigerin, Istorigeskiy ogerk diplomatigeskoy deyatelnosti A. M. Gorgakova, ISBN 978-5-9607-0019-1; 2009.
7 1. Gorohov, L. Zamyatin, I. Zemskov, a.ge., s. 32.

% Timoti Edvard O’Konner, Georgi Cigerin i Sovetskaya Vaesnaya Politka 1918-1950, 1991, s. 33.
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katilmak zor olmadi. Berlin'de ise hi¢ beklemedigi kadar ¢ok Rus gé¢men vardi. O
siralarda Alman Sosyal Demokrat Partisi ¢ok sayida Rus devrimecinin ilgisini ¢ek-
misti. Berlin'de diistiigii bu atmosferde Cigerin Rusya Sosyal Demokrat Is¢i Parti-
sinin (RSDRP) ideolojisini benimser. Hatta partiye buradan, aristokrat kesimle ve
liberal distinceli insanlarla eskiden beri olan baglantilar: sayesinde maddi destek
de saglayabiliyordu. Bunun diginda o ailesinden kalan miras: da parti faaliyetlerine
harcad1.”

Cigerin’in devrim faaliyetleri Avrupa'da geligmistir diyebiliriz. Burada o Al-
man sosyal-demokratlarinin 6nciilerinden olan Karl Liebknecht’le tanigmig ve son-
ra birlikte hareket etmislerdir. Bu ise Cigerin’in devrimci dustincelerini etkilemistir.
Bundan sonra o kendini Marksizme adamigtir. Lakin Mengevikler arasindan G. V.
Plehanov gibi sahislarla olan iliskileri onun devrimci miicadeleyi anlamasini bir hay-

li geciktirmigtir.'?

1907 yilinda Berlin'de go¢men grubunu organize etmek maksadiyla Merkezi
Komite kuruldu. Buras: yurtdigindaki gruplarin Merkezi Biirosu oldu. Merkezin sek-
reteri (bagkani) se¢ilen Cigerin Mayis 1907 yilinda Londra’da yapilacak olan Rusya
Sosyal Demokrat Partisinin V. Kongresi i¢in gercken hazirliklar: yapmaya baslar."

Cigerin Rusya Sosyal Demokrat Isci Partisinin kongre ve toplantilarina katil-
mak i¢in Avrupa’nin bir¢ok sehrinde bulunur. Bu arada Carlik polisi ve Alman po-
lisi, birlikte onlarin etkinliklerini engelliyordu. Onlarin ¢ikardig: yasaklar sebebiyle
kongre ve toplantilarin yerlerini sik sik degistirmek zorunda kaliyorlardi. Bu sebep-
le Cicerin “Ornatski” veya “Batalin” isimleriyle de bir¢ok faaliyette bulunmustu.
Hatta saglik problemleri sebebiyle diistiigii hastanelerde bile ¢aligmalarindan geri
kalmamigtir.'?

2 Ocak 1908 tarihinde Cigerin ilk defa Alman polisi tarafindan tutuklanir.
[zinsiz toplant1 yaptigi, takma isimler kullandig1 ve sahte pasaport tasidigi gerekge-
siyle 30 mark para cezasi alir. Rusya’daki yakin dostu Pavlov Silvanski sayesinde yine
yurtdigindaki sosyal-demokrat faaliyetlerin esas isimlerinden biri olarak kalir." Son-
raki 9 yilda o buitin Avrupa’y: - Avusturya-Macaristan, Fransa, Belcika, Hollanda,
Ingiltere’yi dolasti. Cigerin bu siirede sadece Avrupa’y1 6grenmedi, ayni zamanda
onlarm dillerini de 6grendi ve gerekli arkadagliklar elde etti (ki, sonra onun isine

¢ O’Konner, a.ge., s. 36.
1 1. Gorohov, L. Zamyatin, I. Zemskov, a.ge., s. 34.
""" O’Konner, a.ge., s. 37.

12 S. Zarnitskiy, A. Sergeev, a.ge., s. 36-38.

5 O’Konner, a.ge., s. 47-48.
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yaradi), ama devrimeci faaliyetlerini de birakmadi. O Avrupa’da memleketinden gog
eden sosyal-demokratlar: koordine etmekle mesgul oldu." Rusya ve dinyadaki olay-
lar1 buradan takip etti. O, 1905 Devrimini, I. Dinya Savagini, Subat 1917 Burjuva
Devrimlerini, hatta Ekim 1917 Sosyalist Devrimini Avrupa’dan izledi. Devrimler

zamani birkag sefer Rusya’ya donmeyi denese de bagaramamustir.

I. Dunya Savaginin olusturdugu askeri hareketlenmeler sebebiyle, 1914 yilinin
yazinda Cigerin Ingiltere’ye gelmisti.”” O, savasa ve Lenin’in sosyalist devrimini sa-
vag ortaminda baslatma fikrine kars: idi. Savasin durdurulmasina doéntk faaliyet-
ler baglatan Cigerin, Ingiliz yonetiminin dikkatini ¢ekmeyi bagarmigti. 1917 Subat
devriminden sonra Rus siyasi muhacirlerinin vatana donme islemleri baglatilmisgti.
Cicerin’in bu iglemleri hizlandirma gabalar1 ve Bolsevikleri aktif bir sekilde destekle-
mesi, onu Ingiliz istihbarati i¢in tehlikeli birine gevirmisti. Ozellikle savagin durdu-
rulmast ile ilgili yaptig1 etkinlikler dikkat gekmisti. 7 Agustos 1917 tarithinde Cigerin

Ingiliz yonetimi tarafindan tutuklands.'®

Lenin Avrupa tlkelerinde taninmaisg bir ki-
silige sahip olan Cicerin’in diplomatik becerisini, yurtdigindaki faaliyetlerini basa-
ril1 buluyordu. Hatta o, birkag toplantida Cigerin’in Dis Isleri masasinda ¢aligmast
gerektigini vurgulamigti. Ingiltere’nin 6027 numarali hapishanesinde'” yaklagik 4-5

ay tutuklu kalan Cigerin Sovyet yonetiminin ¢abalariyla vatana donmeyi basarda.

Yeni kurulmug Sovyet Hitkiimetine profesyonel kadrolar gerekiyordu, Avru-
pa’daki deneyimliiglerinden dolay1 Cigerin’i Sovyet Dis Isleri Bakanligi yoneticilerin-
den biri tayin etmek istiyorlardi. Moskova Londra’dan Cigerin’in serbest birakilarak
vatanina gonderilmesini talep etti, énlem amaciyla da Sovyet Rusya topraklarinda
bulunan biitiin Ingiliz vatandaglar rehin alindi. Onlara vize verilmedi. Dag Isleri
Bakani yardimcisi Ivan Zalkind onlara, Vize sorunu igin Cigerin’e danigmak gerek-
tigini, fakat maalesef Cigerin’in Ingiltere’de bulundugunu ifade ederek “Cigerin yok
— vize de yok” diyordu. Bunun tizerine Tansiyon yiikselir ve Ocak 1918’de Cigerin
Rusya’ya déndii.'® Hemen ardindan Lenin onu Dis Islerine atad.

Sovyet Diplomat1 Cigerin

Sovyet yonetiminin Dig Islerinde yaptig1 ilk ig, Kasim 1917 tarihinde “barig
dekreti” ilan etmek olmustu. Aslinda bunun diplomatik beyannameden ziyade,
“Ihtilal Beyannamesi” oldugu bilinen bir gergekti." Fakat Itilaf devletlerine nota ve-

* Gevorg Mirzoyan, “Izrashodovanmy celovek”, Ekspert Dergisi, No:30-31 (764) /01 Agusos 2011.
O’Konner, a.ge., s. 59.

S. Zarnitskiy, A. Sergeey, a.ge., s. 53.

O’Konner, a.ge., s. 75.

S. Zarnitskiy, A. Sergeev, a.ge., s. 74-75.

19" Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, a.ge., s. 352.
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rerck butiin cephelerde ateskes istenmesine Almanya olumlu cevap vermisti. Bitiin
cephelerde ateskes saglanmig Aralik 1917°de barig goriismeleri Brest-Litovski'de bas-
lamist1.? Cigerin’in ilk katildigr uluslar arasi antlasma Brest-Litovsk Barisgidir. Bu
antlagma Tiirk-Sovyet iligkilerinin baglangic1 olarak kabul edilir. Ug dénem halinde
yapilan barig miizakerelerinin birinci déneminde goriisler ortaya konuldu, ikinci do-
nemde karigikliklar ve anlagmazliklarla gecti, tigtinci donemde ise anlagsmazliklar
devam etti. Rusya Ukrayna ile ayrica barig yapilmasini engellemeye ¢aligmigti.”!

Brest-Litovsk muizakerelerinin birinci devresinde Rus delegasyonuna A. A. Jof-
fe, ikinci devresinde Lev Trotski, tiglinct devresinde ise G. Y. Sokolnikov bagkanlik
etmigti.?? Tiirk heyetine ise birinci devrede Berlin Biiyiikelgisi Ibrahim Hakki Pasa,
ikinci devrede sadrazam Talat Pasa, tiglincti devrede yine Hakk: Paga bagkanlik
etmigtir.” Muzakereleri diplomatik agidan Hariciye Nazir1 Ahmet Nesimi Bey veya
Berlin buytukelgisi Hakkr Pasa yurttecekti.?* Bilindigi gibi barig miizakereleri bir
hayli uzun siirmiistiir. Ug ay devam eden barig miizakereleri nihayet 3 Mart 1918
tarihinde imzalanmigtir.

Cigerin Brest-Litovsk Barig antlagmasinin tigtincti devresinde Sovyet Rusya de-
legasyon tiyesi olmustu. Sovyet Rusya i¢in agir bir yenilgi olarak kabul edilen bu
barig antlagmasina imza atmak kolay degildi. Trotski heyete bagkanlik etmemek icin
Merkezi Komite ve Dig Isleri Komiserliginden istifa etmisti. O siralarda Dig Isleri
Komiserligini fiilen Cicerin yurttiiyordu.?® Dolayisiyla Trotski'nin miizakerelerdeki
konugma ve faaliyetlerinden haberdardi. Devletlerarasindaki diplomatik vaziyeti de
Karahan araciligiyla grenmisti. Ciinkii bir siiredir Dig Isleri Bakanhginda gérev
yapan Levon Karahan Brest-Litovsk miizakerelerine bagindan beri igtirak etmisti.
Zaten diplomatik bir yetenege sahip olan Cicerin son miizakerelere katilarak diinya
devletlerinin 6nde gelen sahislar: ile yakindan tanigmis ve hemen diplomatik duru-
mu analiz etmisti. Mamafih, bu barig antlasmas: diplomatik acidan énem tagimak-
tadir. Soyle ki, Turk ve Sovyet murahhaslar: ilk defa burada gérismuslerdi. Ttr-
kiye’nin 6nemli devlet adamlarindan Talat Paga, tinlii deniz subay1 Hiiseyin Rauf
Bey, Rusya’nin taninmusg ihtilalciler: Trotski, Karl Radek ve Sovyet diplomasisinde
gelecekte mithim rol oynayacak Cigerin ve Karahan gibi sahsiyetler yakindan tanis-

ma firsati bulmuslardi.”

2 ATESE: 3050-08/ATEM As. T. ., Tasnif Dig1, Ek-B Subat 2008.

2 Selami Kulig, Tiirk-Sovyet Hligkilerinin Dogugu, Istanbul 1999, s. 423-424.
“Bilinmeyen Cigerin”, 21.11.2011.

Kilig, a.ge., s. 136.

# Kurat, a.ge., s. 359.

% [skender Yilmaz, Giimrii Antlagmast, Ankara 2001, s. 4.

Kilig, a.ge., s. 341.

Kurat, a.ge., s. 384.
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Dogu Anadolu’ya barig getirmeyen Brest-Litovski'de Sovyet Rusya ile Ttrkiye
arasinda tartismali konu “Elviye-i selase” (Kars, Ardahan, Batum) ve “Ermeni me-
selesi” diye adlandirdiklar: mesele idi. Daha barig goriismeleri devam etmekte iken,
13 Ocak 1918'de Rusyanin “Pravda” gazetesinde yayinlanan “13 numarali karar-
name” diye adlandirilan Lenin ve Stalin tarafindan imzalanmas bir bildiride, “Isci
ve Koylii Hikiimeti, Rusya’da ve Tirkiye’de Ermenilerin, isterlerse bagimsizliga
dek, kendi mukadderatlarini segmeleri hakkini destekler...” diyordu.? Brest-Litovs-
ki Barisi ile bu bildirideki karar ve dusiinceler yazida kalsa da, sonraki Tiirk-Sov-
yet diplomasisini etkiler nitelikte olmustur. Cicerin 14 Mart 1918°de IV. Sovyetler
Kongresi’'nde Brest-Litovsk gortgmeleri hakkinda bilgi verirken Ardahan, Kars ve
Batum’a ait maddenin, “ilhakin kapali bir tarzda ifadesinden bagka bir sey olmadi-
g1m1” belirtmigtir. Bu suretle Sovyet Rusya bu topraklarin Tirkiye’ye terkini ashnda
kerhen kabul etmis oluyordu.? Ciinkii Sovyet Dig Isleri Komiseri Cigerin ve onun
muavini Levon Karahan diplomaside uygun gordiikleri her firsatta Ermenileri des-
teklemislerdi. Cigerin, Bolsevik faaliyetlerinden dolay:r hapishane ve siirgiin hayati
yasayan Karahan ile Brest-Litovsk goriigmelerinde tanigmigti. Muasirlarinin tanik-
ligina gore, “bu iki insan diipediiz asiktilar”. Haziran 1918’de Komtnist Hikiimetin
tasindig1 “Metropol”de onlarin daireleri karg karsiya idi. Nadir de olsa Cigerin bog
dakikalarim Karahan’in ailesiyle gecirmeyi severmis. Gelip Karahan’ yatagindan
kaldirir, semaver esliginde gece yarilarina kadar sohbet ederlermis. Bazen Cigerin
piyano olan komgu odaya geger ve piyano ¢alarmig. Tabii boyle dakikalar ¢ok nadi-
ren olurmus.*

Brest-Litovski Barisindan sonra Tirkiye'nin Kafkasya politikasi, Sovyet Mos-
kova Hiikiimeti ile Kafkasya’daki burjuva partileri arasindaki celigkiden yararlan-
makt1.”! Sovyet Rusyanin Kafkasya'daki politikasi ise Osmanl Devleti’'ne (daha
sonra da Turkiye’ye) karst Ermenilerden faydalanmakti. Baki, Sovyet Rusya icin
son derece 6nemliydi. Zaten ¢6kmtus olan Sovyet ekonomisini Bakt olmadan ayak-
ta tutmak zordu. Osmanli i¢in ise Bakd, tarihi, siyasi ve kiltturel agidan biytk bir
6neme sahipti. Dolayisiyla Osmanli'nin Baki’ye olan ilgisi sadece petrol degildi.*

1918 yilinda Bolsevikler Bakii’de olduk¢a kuvvetliydi ve Ermeniler arasinda da
bir¢ok taraftarlar: vardi. Sovyet Hukiimetinin “Halklar Beyannamesi’nin tanidig:
imkanlardan yararlanan Kafkasya'daki milletler (Gurciiler, Azeriler, Dagistanhlar

%Y. H.Bayur, Tiik Inkilabr Tarihi, Cilt TIL Kisim 4, s. 121.

# Kurat, a.ge., s. 489; Enis Sahin, Trabzon ve Batum Konferanslar ve Antlagmalar (1917-1918), TTK, 2002,
s. 252.

%S, Zarnitskiy, A. Sergeev, a.ge., s. 121.

31 Stefanos Yerasimos, Ziirk-Sovyet Iligkileri (1917-1923), Istanbul 2000, s. 20.

2 Kilg, a.ge., s. 421.
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ve Ermeniler) “On-Kafkas Birlesik Sosyalist Cumhuriyetleri’ni (Mavera-y1 Kafkas)
kurmuglardi. Bu olusum daha Brest-Litovski yapilmadan 6nce 23 Subat 1918 tarihin-
de kurulmustu.’® Osmanl “On-Kafkas Birlesik Sosyalist Cumhuriyetleri’ni Brest-
Litovski gorugmelerine dahi davet etmisti. Fakat onlar kendilerini Sovyet Rusya’nin
bir parcas: olarak gortiyorlardi. Osmanh ordusu Dogu Anadolu’da Ruslar tarafin-
dan silahlandirilmig Ermeni ¢etelerini durdurmak igin yaptiklar: askeri ilerlemelere
karsilik “Mavera-y1 Kafkas” Seymi (Meclisi) ile barig yapilmasini istedi. Baris igin
tarafsiz bolge olarak Trabzon secildi. Durum boyle iken Brest-Litovski Baris1 yapil-
mig ve “Elviye-i Selase” Osmanliya birakilmigti. Mavera-y1 Kafkas heyeti durumu
protesto ederek geri dondiler.** Ermeniler Kars’tan, Giirciiler de Batum’dan vazgec-
miyorlardi. Fakat Osmanl Devleti’nin ciddi tutumu sayesinde heyet baris i¢in hazir
olduklarinmi tekrar sdylemek zorunda kaldilar ve muzakereler Trabzon’da basladu.
“Mavera-y1 Kafkas” Cumhuriyeti kendi icinde birlik olugturamiyordu. Bu olugumun
igerisinde Azerbaycan’dan Miusavatcilar, Giirciilerden Mengevikler, Ermenilerden
ise Tagnaklar vardi. Bunlar ticii de Sosyalizm kargiti partilerdi. Tiirk devletine karg:
Giirciiler Ermenilerle ayni fikir ve diisiinceye sahip olsa da Azerbaycan Musavatgilar
Tirk ordusuna karg1 savagmayacaklarini hatta Ttrk ordusu yaninda yer alacaklari-
n1 agik bir sekilde dile getirmiglerdi. Bir taraftan da Osmanlh Ordusu Brest-Litovski
Barig1 geregi Batum’a kadar ilerlemigti. “Mavera-y1 Kafkas” Seymi tarafindan yetki
verilen Senkeli hitkkiimet kurdu, Brest-Litovsk hiuktimleri kabul edildi ve Ttirklerle

gorugmek Uzere bir heyet Batum’a gonderildi.”

Brest-Litovsk Barig Antlagmasinin sartlarindan biri de taraflarin bagkentte
temsilcilikler olusturmasi idi. Osmanlh Hitktimeti de Galip Kemali Bey’i el¢i olarak
Moskova’ya gondermisti. Galip Kemali Bey Osmanli Hikiimetinin Sovyet huki-
meti katinda ilk ve son elgisi oldu. Sovyet hiikiimeti ise highir zaman Istanbul’a res-
mi temsilcisini gondermemigti. Galip Kemali Bey 30 Nisan 1918’de Dis Isleri Halk
Komiseri Cigerin ile gorugmustir.*® O, Muslimanlarin ve Turklerin durumundan
yakinarak konustugu bir zamanda Cicerin’i telaglandiran esas konu ise Kafkasya’da-
ki durum olmustu. Batum Konferansindan gelen haberler Clicerin’i endiselendiriyor-
du. Almanya temsilcisi Kont’a iki nota géndererek “Mavera-y1 Kafkas” hitkiimetini
tamimadigin bildirmis ve Batum konferansina katilmay1 6nermis, hi¢ olmazsa bir

gazeteci bulundurmay: arzu etmisgti.”” Ayrica 13 Nisan’da Almanlar nezdinde ya-

% Kamuran Giirtin, Tiirk-Sovyet Hligileri, Ankara 2010, s. 2.

# Kilig, a.ge., s. 416-417.

® Kilig, age., s. 419.

% Halil Bal, Azerbaycan Cumhuriyetinin Kurulug Miicadelesi ve Kafkas Islam Ordusu, Istanbul, 2010, s. 160;
Yerasimos, a.ge., s. 22-23.

* Yerasimos, a.ge., s. 24.
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yimladig1 bir beyannamede, Ttrk ordularinin Elviye-i Selase dahilinde gergekles-
tirdigi operasyonlar: protesto ediyordu. Cigerin ve Karahan imzalarini tagiyan bu
protesto yazisinda: “T'tirk ordusu Batum, Kars ve Ardahan’a dogru ilerliyor, bolgeyi
yagmaliyor ve koyli ahaliyi mahvediyor. Ermenilerin istikbaldeki mukadderat1 igin
tim sorumluluk, Almanya’nindir. Cinkii Rus kitalar1 Almanya’nin israriile Ermeni
vilayetlerini tahliye etmislerdir ve simdi intikam ve gazap icerisinde bulunan Tirk
askerlerini adi katliamlardan sakindirmak da yine Almanya’ya aittir...” diyordu.*®
Fakat bu protesto da, durumu pek etkilememistir. “Mavera-y1 Kafkas” Cumhuriyeti,
icinde bulundurdugu Misavatcilar, Mensevikler ve Tasnaklarla birlikte istikrarli bir
yapi degildi. Dolayisiyla bu hiikiimet 26 May1s 1918 tarihinde kendini feshetti. Aym

gun Giircistan, Mayis’ta Ermenistan ve Azerbaycan bagimsizliklarini ilan ettiler.*

Bolgede iktidar savas: yasanirken ¢esitli ittifaklarin yapildigina da tanik olundu.
Bu ittifaklardan biri de Moskova yonetimi ile Ermeniler arasindaki ittifakti. Emper-
yalistlerle oldugu gibi Ermeniler Moskova ile ittifaklarinda da Dogu Anadolu’dan
toprak 6dunt almaya calistyordu. Moskova ise tiim Kafkaslarda Bolsevik iktidarlar:
kurarak enerji kaynaklar: ve sanayi agilarindan yasamsal degerdeki bolgeyi elinde
tutmaya ¢aligtyordu.*

4 Haziran’da Osmanli devleti bu cumhuriyetlerle Batum’da ayr1 ayri barig
muahedeleri yapti."' Azerbaycan’la yapilan antlasmanin 4. Maddesine gore: “Azer-
baycan Cumhuriyeti tarafindan istenildiginde Osmanl Hikiimeti i¢ diizen ve gi-
venligi saglamak ve geri getirmek icin gerekli gorildikee silah gtict ile yardimda
bulunacaktir.”* Bagimsiz Azerbaycan Cumhuriyeti’nin bagkenti olarak kabul edilen
Bakii gehriise 31 Aralik 1917 tarithinde “Kafkas Fevkalade Komiseri” olarak Petrog-
rad’dan gonderilen, Ermeni Komiserlerinin en ileri gelenlerinden olan Saumyan’in
diizenledigi bir darbe ile Miisavatct Azerilerden alinarak 18 Mart 1918 tarihinde
Kizillarin eline diigmusti. Bu ytizden Azerbaycan’in bagkenti gegici mahiyette Gen-
ce olmustu. Hal boyle iken Azerbaycan hiikiimeti Batum antlagmasinin 4. Maddesi
geregi Turkiye’den asayisi saglamak tzere yardim talep etti.”

Osmanh Ordusunun Bakii seferi Sovyet Dig Isleri Cigerin’i gileden cikard.
Tirk ordusu tarafindan Bakii, Bolseviklerden temizlendi ve Bagimsiz Azerbaycan

% Enis Sahin, age., s. 462; Cemil Hasanov, Azerbaycan Beynelhalk Miinasebetler Sisteminde 1918-1920-ci
Lller, Bakii 1993, s. 61-62.

¥ Kurat, a.ge., s. 477.
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Cumbhuriyetinin bagkenti oldu. Sovyet Dig Isleri Komiseri Cigerin Almanya aracili-
giyla Tirk kitalarinin Baki’yii Sovyet makamlarina teslim etmesini istedi. Telgraf-
lar gekerek bu konuda 1srar etti. Ciinkii Bakii ve Bakii petroliiniin 6nem kazanmasi
bu tarihlere rastlar. Almanya, Rusya, Ingiltere ve Osmanli devletleri arasindaki
diplomasi trafiginin ana sebebi bizzat Bakii idi. Cicerin de Baki’niin Miisavatgilar
aracihigiyla Ingilizlerin eline gegecegine inaniyordu.**

Bu tarihlerde devam eden I. Diinya Savas1 Tirkler adina 30 Ekim 1918 tari-
hinde imzalanan Mondros Miitarekesi ile sona ermigti. Mitarekenin II. Maddesine
gore Mavera-y1 Kafkasya’daki Osmanl kuvvetlerinin derhal harpten evvelki sinir
gerisine ¢ekilmesi gerekiyordu.” Savas bitmeden énce Cigerin’in Turkiye’nin dost-
luk ¢agrilaria cevap niteligindeki notasi, Sovyetlerin Kafkasya’daki emellerini ve
Turkiye’ye kars: tutumlarini aciga vurmak bakimindan 6nemlidir. Cicerin 12 Ekim
1918 tarihli bu notasinda §6yle yaziyordu: “... Tirk askerlerinin ¢ekildigi (Kafkas-
ya’dan) fiilen gorillmektedir, fakat bu yeterli degildir...”. Notada belirtildigi iizere,
buttun Tirk kitalarinin ve Turk personelinin yalniz Dagistan ve Azerbaycan’ degil,
“Kars, Ardahan, Batum” sancaklarini da bosaltmas: gerekiyordu. Kars ve Arda-
han’in Ermenilere, Batum’un da Giirciilere devredilecegi, fakat burada kurulacak
mustakil devletlerin Sovyet Rusya’nin tam bir tahakktmii altina alinacag: da acikt.
Cigerin’in bu notasi cevapsiz kaldi. Fakat Sovyet Rusya kontroliindeki “Izvestiya”
gibi yayin organlarinda Tirklere karsi propaganda yazilari, Ermenilerin ise feci
durumda olduklarini ve Sovyet Rusyadan yardim beklediklerini anlatan yazilar
yaymlandi. Yani Sovyet gazeteleri Carlik Rusya’sinda oldugu gibi Ttrklerin Erme-
nilere mezalim uyguladigindan bahsederek Rus ahalisinin ve Kafkasya’in Ttrk-

46

Miisliimanlardan nefret etmelerini sagliyordu.*® Sovyet Dig Isleri Halk komiseri
bu tarihlerde bir taraftan Bat1 Avrupa tlkeleriyle 6zellikle Almanya ile diplomatik
iligkiler kurma c¢abasinda idi. Diger taraftan da Sosyalist devrimini diger tlkelerde
de yayma propagandalari yapiliyordu. Sovyet Kizil ordusu hem i¢ hem de dig savas-
la miicadele ediyordu. Yeni kurulmus rejim tehlikede idi. Béyle bir durumda iken
Subat 1919’da Sovyet hiikiimeti kendisini Dogu Islam ahalisine hog géstermek igin

Osmanl devletine bir “muhtira” (memorandum) géndermeyi gerekli gordi.

15 Subat 1919 tarihli Cicerin’in imzasini tagiyan bu muhtirada, Brest-Litovs-
ki’den sonra Osmanli Devleti ile Sovyet Rusya arasindaki miinasebetlerin kisa bir
muhasebesi yapilmig, Galip Kemali Bey’in Moskova elciligi elestirilmis ve tabii
Baki hareketi Tiirkiye’nin emperyalist emeli olarak gésterilmistir. Biitiin bunlar: ha-

* Yerasimos, a.ge., s. 32-33.
® Yilmaz, a.ge., s. 5-6.
¥ Kurat, a.ge., s. 563.
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tirlatan Cigerin, ilerideki Turkiye hiikiimetlerinin neleri yapmamalar: ve Rusya’ya
karsi nasil davranilmas: gerektigini tespit etmek istemisti. Ona gore, Sovyet hiiki-
meti Tirkiye ve butin diger devletlerle ancak baris i¢inde yasamay1 arzu etmek-
tedir. Rus halk: ile Tturk halk: arasinda ancak dostluk olmalidir. “Tiirk milletinin
uzatacag1 dostluk elini Rus halk: samimiyetle sikacaktir” diyerek Sovyet Rusya’nin
Tirkiye’ye kargt kot bir niyetinin olmadig: hakkinda teminat vermek istemisti.
Aslinda bu muhtira Ankara’daki milli miicadeleyi temsil eden ve basinda Mustafa
Kemal Paga’nin bulundugu “Turkiye Buyiik Millet Meclisi Hitktimeti”nin izleyecegi
siyasette mithim yer tutacak olan “ortak maddeleri” iceriyordu. Bu muhtira biraz da
propaganda karakteri tagimaktaydi.”

Mustafa Kemal Paga 6nderliginde baslatilan Milli mtcadele sirasinda Dogu
Cephesinde Ermenilere kars1 buiytik basarilar elde edilmisti. Ciinkii Ermeniler bu
cografyada “biiyiik Ermenistan” hayalleri pesinde kosarken, Rus ve diger devletler-
den elde ettikleri silahlarla Tiirk-Musliman halka kars katliamlar yapmiglard. “Bir
denizden 6teki denize Biiylik Ermenistan” gibi hayali Ermeni milliyetgiler grubuna
agilayan ise Antanta devletleri idi.* Bu hayallerle onlar hatta Bogos Nubar Pasa
onderliginde Paris Barig Konferansina katilmak tizere bir heyet de olusturmuglarda.
Misirly, zengin ve kozmopolit bir kisi olan Nubar Paga 1912 yilinda, E¢miyazin Kata-
gikosu (bas patrik) Beginci Kevork tarafindan Osmanli Imparatorlugu’ndaki “Erme-
ni Vilayetleri’nde reform yapilmas: konularini goriismek tizere, Avrupa tlkelerine
ozel temsilcl olarak atanmigtir. Bundan sonra Nubar Paga Osmanli Ermenilerinin
daimi temsilcisi olarak hareket etmeye baglamigtir.* Paris baris konferansina katilan
Nubar Pasa Tirk ordusuna kargi savunma yaptiklarini ileri siirerek, Van, Bitlis, Di-
yarbakir, Harput, Sivas, Erzurum ve Trabzon vilayetleri, Kilikya ve Maras Sanca-
ginin Tiirk boyundurugundan kurtarilip Itilaf Devletleri yahut Amerika veya Cemi-

yet-1 Akvam’in himayesi altinda bagimsiz bir Ermenistan’in kurulmasin istemigti.”

Ermenilerin bagindan beri yaptiklar: biitiin faaliyetler Car Rusyasi tarafindan
desteklenmigti. 1919 yilinda iktidarda olan Sovyet hitkkiimetinin de ¢ok gegmeden bu
konuda Ciar yonetimi gibi Ermenileri himaye ettigi anlagilmigti. Séyle ki, Sovyet yo-
neticileri de Ermeni meselesini Rusyanin menfaatine gore ¢ozme karar: almiglardu.
Bu amagla, Avrupa ve Amerika'daki sosyalistlerin goziine girmek i¢in Osmanl bo-
yundurugundaki “zavall’” Ermenilerin haklarini korumay: kendilerine borg bilmis-

¥ Kurat, a.ge., s. 566.
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lerdi. Bu konuda Bekir Sami Bey bagkanliginda Moskova’ya gonderilen Turk Heyeti
ile yapilan gortigsmelerde Cigerin’in konugmalar: ve tavri da bunu kanitlar nitelikte-
dir. 11k goriigmelerden sonra o, anlasma miizakerelerinin Karahanla devam edile-
bilecegini bildirir. Karahan Tirkiye’nin Ermenilere Brest-Litovsk Anlagmalar: sini-
rini agmayin iltimatomundan séze baglayarak, Ermeniler ve Ermenistan konusunu
kendilerinin halledecegini soyler.”! Daha sonra 13 Agustos 1920 tarihli barig miiza-
keresinde Cigerin Ermeni vilayetlerinden, mesela Van-Mus-Bitlis bolgelerinden bir
takim yerlerin ithraziyla dar bir araziye sikigtirilmig, nefes alamayan ve bogulmaya
mahkim olan Ermenistan’in yasayabilecegi bir sekle gelmesi ve hatta ahalinin mi-
badelesi gibi konularin Halil Paga ile miizakere edilerek kabul edildigini soyleyerek
bu bolgelerden Ermenilere toprak verilmesini talep etmistir.*

Rus-Turk sinirinda bir Rusya himayesinde Ermenistan devletinin mevcudiyeti
Rusya menfaati agisindan 6nemliydi. Yalniz i¢ sorunlar sebebiyle Ermeni meselesi
Sovyet hitkkiimeti tarafindan bir siire rafa kaldirilmigti. $6yle ki, Mayis 1920°de Dig
Isleri Bakani Bekir Sami Bey baskanliginda yardim talep etmek igin génderilen he-
yet Sovyet makamlariyla gortigmeler yaparken, resmi kurye Ankaranin énerisini
Sovyet Dig Isleri Bakani Cigerin’e sunmug ve cevap mektubunu alarak Anadolu’ya
donmistir.”® Bu mektubunda Cigerin Tturkiye ile Ermenistan arasindaki iligkileri ve
sinir1 baris yolu ile halletmeyi teklif etmigti.>*

Bu tarihlerde, Bolsevikler tarafindan alinan bolgelerdeki Sovyet yapilanmala-
11 her seye ragmen devam ediyordu. Bu faaliyetlerin zamaninda desteklenmesi ve
silahla miidahale edilmesini Lenin, Stalin, Cicerin ve Karahan kararlagtirtyordu.
Onlarin isabetli kararlar1 Kafkasya’da amacina ulagmigti. Azerbaycan’da Misa-
vatcilar, Gircistan’da Mensevikler, Ermenistan’da Tagnaklar Kizil Ordunun silahli
destegi ile yenilmis ve 1920 yilinda Milli cumhuriyetlerin yerinde birer Sovyet cum-
huriyeti kurulmugtu. 28 Nisan 1920 tarihinde Azerbaycan’da ilk Sovyet hiikiimeti
olusturuldu. Azerbaycan SSC Halk Komiserleri Sovyetinin ilk bagkani Neriman
Nerimanov tayin edildi. O, Kafkasya’da ve Sovyetler arasinda yeterince taninan bir
sahsiyetti. Lakin Sovyet bagkanligir Azerbaycanin Sovyetlesmesi siyasetinde ondan
sembol olarak yararlanacakti. Ciiinkii daha 1919 yilinda Cigerin’in onun gorevinin
yiikseltilmesi konusundaki sorusuna Stalin, “bizim Dogu siyasetimize Dis Isleri Ko-
miserligi sisteminde yegane “Sark adami” olan Ermeni asilli Karahan’in bagkanlik

' A. Suat Bilge, Giig Komguluk, Tiirkive-Sovyetler Birligi Iligkileri 1920-1964, Ankara, 1992, s. 44.
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etmesi dedikodulara ve siyasetimizin Misliimanlarin goziinde niifuzdan digmesine
sebep oluyor. Bu yiizden Karahan’in yerine her hangi bir Miisliiman’in getirilmesini
Lenin’e teklif ettim. Bu ige en uygun Nerimanov’dur. O, bize sadece bayrak gibi
vaciptir. Siyaseti o degil, Merkezi Komitenin Dis Isleri gergeklestirecektir” cevabini
vermistir.” Nerimanov 1919 yilinin ortalarindan itibaren Sovyet Dis Isleri Komiser-
liginin Yakin Dogu subesinin midiri olarak ¢aligmigti. O, birkag kez Cicerin’le fikir
ayriligina dugmis ve onun Dogu iilkelerine dontk siyasetini keskin gekilde elegtir-
mistir. Ornegin, Buhara’nin bagimsizligi konusunda Moskova’daki Afganistan sefiri
ile Dis Isleri Komiseri muavini Karahan arasinda tartisma ¢iktigi vakit Nerimanov
Lenin’e, “Diin benim iznim olmadan, goriinen o ki, Cigerin’in talimati ile Karahan
Afganistan sefiri ile konugma yapmis ve konusma arasinda demis ki, “biz Buhara’y1
bagimsiz bir devlet olarak tanimiyoruz”. Afganistan sefiri benimle konustugunda,
“ben kime inanacagimi bilemiyorum, Miisliman devletlerine is¢i-koyli hitkiimetin
gortgtinii agik bir sekilde ifade eden yoldas Lenin’e mi, yahut biitin bunlar: inkar
eden resmi gahis olarak Karahan’a mi?” ....”.* Mektubun devaminda Nerimanov
“boyle giderse bu gorevde devam edemeyecegini” yazar. Merkezi Komite ise onu

gorevden alir.

Biitiin bunlardan Merkezi Komitenin, Misliimanlara kars1 Cigerin’in ve Kara-
han’in siyasetini destekledigi anlagiliyor. Fakat Sovyetlesmeye karg1 Azerbaycan’da
ve diger Kafkasya halklar: arasinda genis gapli isyanlar vardi. Sovyet himayesine
siginmig Ermeniler ise bu karigikliklardan yararlanma pesinde idiler. Azerbaycan’in
Gence, Karabag ve Zagatala bolgelerindeki isyanlar daha genis ¢apta idi. Ozellikle
7 May1s 1920 tarihinde Rusya-Giircistan arasinda yapilan antlagmada Zagatala bol-
gesinin Giircistan’a verildigi konusunda yayilan uydurma haberler isyanin toplum-
sal karakter almasina neden olmustu. Bu konuda Cicerin’in Orcekidze’ye gonderdigi
talimatta, “Karabag, Zengezur, Susa ve Culfa Ermenistan’a da Azerbaycan’a da
birlestirilmemelidir, yerli Sovyetler yaratarak Rusya isgal ordusunun elinde kalmali-
dir...” diyordu. Zagatala konusunda bolgedeki Bolseviklerle Sovyet Dig Isleri Komi-
serligi arasinda ciddi anlagsmazlhiklar vardi. Cicerin, yardimcist Karahan’in tavsiye-
siyle bu bolgelerin Gurcistan’a verilmesini istiyordu.” Sovyetlesme siyaseti nedense
Azerbaycan topraklarini tartigmali duruma sokmustu. Ciinkd “Buytik Ermenistan”
devleti siyaseti yuriiten “Tagnak” partisi tyelert Dogu Anadolu bolgesinde toprak
iddialarinda bulunduklar1 gibi Azerbaycan’in da bélgelerinden toprak istiyordu.
Avrupa devletlerinden iimidi kesen Ermeniler simdi de Sovyetleri kurtarict olarak

» Cemil Hesenli, Sovyet Devrinde Azerbaycan’m Harici Siyaseti (1920-1939), Baku, 2012, s. 22-23.
% Hesenli, a.ge., s. 24.
" Hesenli, a.ge., s. 33.
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gortuiyorlardi. Bolsevik diplomasisinin ise derin katlarinda ¢ar donemi dig siyasetinin
varlig1 acik¢a goriintiyordu. Ermeni ordusu diye adlandirilan ¢ete birlikleri ise Ka-
rabag, Nahgivan, Zengezur gibi bolgelerde katliamlar yapryordu. Hatta Sergey Ki-
rov’un Cigerinve yazdig: telgrafta Tagnaklarin sadece Miislimanlara degil, Ruslara
dahi katliam yaptiklar: bildiriliyordu.’® Nah¢ivan ve Zengezur bolgeleri 2 Aralik
1920°’de yapilan Gimri* anlagmasindan sonra Sovyetlesen Ermenilere Azerbaycan
vasitasiyla hediye edilmek isteniyordu. Fakat anlagmayla Turkiye’nin Nah¢ivan'in
himayesini tstlenmesi Sovyet Hitklimetini endiselendirmisti.®® Nah¢ivan 18 Mart
1921’de imzalanan Moskova Antlagmasiyla Azerbaycan’in himayesine verilmis, Er-
menistan’a verilmemesi konusunda da Turkiye ve Rusya garantor tlke olmuglard:.®
Bu bolgeler konusunda Cicerin’in izledigi siyaset oldukca ilging olmustur. Soyle ki,
once bu bolgelerin Sovyet ordusu tarafindan iggal edildigini ve “tartigmali bolge”
oldugunu séyluyor, sonra bu boélgelerin Azerbaycan’a birlegtirilmesinden bahsedi-
yordu. Hatta bu konuda o, Lenin’e bile yanlig bilgi vermekten ¢ekinmiyordu. Ashinda
Cigerin Kafkasya konusunda az bilgili oldugunu dile getiriyordu. Fakat buna rag-
men o, Lenin’in sorusuna, “Karabag eski Ermeni topragidir, lakin Ermenileri orada
kirdiktan sonra dizlik bolgede Tatarlar yerlesmisler, daglik bolgede ise Ermeniler
kalmiglar. Biz gimdi Tatarlar1 kirmamak icin bu yerleri Ermenilere vermiyoruz...
Gircistan’in ve Ermenistan’in Sovyetlesmesi i¢in ortam olgunlastiginda o zaman
biitiin bunlar ortadan kalkacak” diye cevap veriyordu.® 3 Haziran 1920 tarihinde
Cigerin Mustafa Kemal Paga’ya gonderdigi mektupta, “yeni kurulan Bolgevik Hu-
kiimetinin buttin kiigiik milletlere kendi varliklarini koruma firsati vererek onlar:
destekliyor. Sovyet Hiikiimeti prestiji ve kitlesel etkisi sayesinde her iki tarafin duru-
munu koruyor. Bu sebepten Ttrkiye ve Ermeniler arasinda araci roliini iistlenmek
istiyor...” diyordu.” Boylece Sovyet Hitkuimeti aracihiga baglar. Bu araciliktan ger-
¢ekte elde etmek istenenin ne oldugu ise hadiseleri incelerken anlasilacaktir.

Kafkasya’da Sovyet rejimi kuruldugu zamanlarda Azerbaycan-Gircistan,
Azerbaycan-Ermenistan iligkilerinde sorumlu sahis Orconikidze idi. Onun bu tar-
tigmal1 konularla ilgili Cigerin’le yaptig1 yazigmalar, Cigerin’in distiincelerini agik
bir sekilde ortaya koymak bakimindan 6nemlidir. $oyle ki, 2 Temmuz 1920 tari-
hinde Orconikidze’ye gonderdigi bir telgrafta, “Tirk milli merkezi ile (Mustafa Ke-
mal hitkiimeti) bagladigimiz konugmalarda Rusya’ya dogrudan toprak baglantisinin

% Hesenli, a.ge., s. 157.

% Kemal Avel, “Tiirk-Ermeni Iliskileri (1905-1923)”, Karadeniz Araghirmalar, Sayr:16, Kig 2008, s. 73.
% Atnur, a.ge., s. 403.

o Atnur, age., s. 441.

52 Hesenli, a.ge., s. 160.

% G. V. Cigerin, Stati i re¢t po voprosam mejdunarodnom politiki, Moskova, 1961, s. 167.
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olmasi lazimdir. Bu nedenle biz Ermenistan’la antlasma yapmaliyiz. Ciinkt onun
araciligl ile bu baglanti imkani yaratabiliriz. Ermenistan’la olan antlagma ise,
Kigiik Asya iglerine bizim miimkiin olan etkimizi saglayan yegane aractir” diyor-
du.®* Aslinda bu cumleler Sovyet diplomatinin “Ermeni Meselesi”ni ¢bzme ¢abasi
olarak degil, Ermeniler tizerinden yaptig: siyasetin ana c¢izgileri gibi degerlendiril-
melidir. Cigerin ve yardimcisi Karahan Sovyet Rusya’nin Dig Islerinde ve 6zellikle
Dogu siyasetinin belirlenmesinde ve gergeklestirilmesinde 6nemli sahislardi. Tabii
ki, Cigerin’in Azerbaycan’a karsi Ermenileri savunma siyasetini Karahan etkiliyor-
du. Onun bu konuda etkili oldugunu Ankara Hukiimeti de fark etmisti. Soyle ki,
Cigerin ve Karahan’in sert tutumlari sebebiyle kesintiye ugrayan Moskova Tiirk-Rus
Dostluk Antlagmas1 miizakerelerinin kesintiden sonra tekrar yapilan 26 Subat 1921
Moskova Konferansina ikinci delege olarak katilmasinin istenmemesi tizerine Ka-
rahan, konferansa igtirak etmemisti.®® Fakat etken sadece Karahan degildi, Cicerin
eski Gar diplomati idi ve o, Rusya’nin Dogu ve 6zellikle Kafkasya halklarina déniik
yurittigu siyasetin igerisinde yetigmisti.

1920 yillarinda yeni kurulmug Bolsevik hiikiimetinin yirittigi Sovyetlesme
siyaseti ve Anadolu’da Mustafa Kemal Pasa onderliginde Milli Miicadele Hareketi
Ermenilere bir takim firsatlar verdigi gibi, hikiimetler arasinda gereksiz anlagilmaz-
liklarin da olugmasina ortam hazirlamigti. Milli Miicadele 6nderi Mustafa Kemal
Pasa’nin Bolsevik hiikiimetiyle dostca iliskilerden yana olmasina ragmen, Cigerin’in
Tirk heyetiyle her gortismesinde “Ermeni Meselesi”ni masaya yatirmast durumu
olumsuz bir sekilde etkilemistir. Yeni kurulan Sovyet hitkkiimetiyle yeni Ankara hi-
kiimeti arasindaki toprak anlagmazliklar: esas olarak iki noktada diigimleniyordu.
Birincisi Dogu Anadolu’da Ermenilere yer verilmest, ikincisi ise Batum sorunu idi.

Yeni kurulan Ankara hiikiimeti Dig Isleri bakan1 Bekir Sami Bey’i Mosko-
va’ya, Ankara hiikiimetinin 6neri ve diistincelerini, ayni zamanda askeri yardim
istemesi i¢in gonderir.®® Cligerin askeri yardim meselesinden endiselenerck Ermenis-
tan’a kars1 bir hareket yapilmamasini séyler. Bu durumda tek gareyi Ermenistan’la
Tirkiye arasinda arabuluculukta goriir. Bu giinlerde Tasnak heyetini de, Cigerin
Moskova’ya ¢agiriyor. Tagnak heyeti Sant'in (Schanth) baskanliginda 30 Mayis’ta
Moskova’ya varir ve ertesi giin Karahan’la goriismeye baglar. Tiirk heyeti ile ikin-
ci konugmasinda Karahan Ankara Hikiimeti'nin Ermenistan’a Brest-Litovsk Mu-
ahedesindeki hudutlara ¢ekilme talebini uygun bulmadiklarin séyler. Bu konuda
Tirkiye'nin ne kendi bagina ve ne de Sovyet Rusya ile birlikte Ermenilerden her

" Hesenli, a.ge., s. 162.
% Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatwralan, Ankara 1982, s.186-190; Erden, a.gt., s. 148.
% Yerasimos, a.ge., s. 142.
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hangi talepte bulunmasin bazi sebeplerden dolayr muvafik bulmadiklarin agiklar.”
Ayrica gorusmelerde Sovyetlerin arabuluculugu, Ermenistan Hiktmeti Sevr ant-
lagmast projesinde 6ngoriilen Biylik Ermenistan siyasetinden vazgecerse Sovyetler,
yerlerinden strtlmug olan Ermenilerin, yerlesmesi i¢in Ankara Hiikiimetinden Van
ve Bitlis vilayetlerini isteyecegi seklinde belirlenir. Bu dogrultuda Avrupa bagkentle-
rinde Biyiik Ermenistan hayali pesinde kosan Tagnak Hikimeti Moskova'da ikinci
bir savunma hattina ¢ekilip Kafkasya’ya siginmis olan 300.000 Anadolu Ermenisi-
nin yerlegtirilmesi igin toprak ister.® Bekir Sami Bey bu konuda hi¢ kimsenin yetkili
olmadigini belirtir ve yardim konusundan bahsederek diretir.*

11k Tiirk-Sovyet resmi goriigmesi 13 Agustos 1920°de Moskova'da yapilir. Fa-
kat Tirk heyeti bu gértismede ilk 6nce Sovyetlerin 10 Agustos’ta Tiflis’te Denikin
safinda savasan Ingiliz kuklasi Ermeni Hiikiimeti ile bir anlagma imzaladiklarini
ogrenir. Turkiye ile Ermenistan arasindaki yolu kapatma gabasinda olan Ermeniler
bu anlagma ile Sahtahti-Culfa demiryolunu elde etmislerdi.’® Bu anlasmaya gore
catigmasiz bir ulasim yolu agilabiliyordu. Yardim i¢in demiryolunun ag¢ilmasini ge-
rekli goren Turk heyeti hayal kirikligina ugrar. Bu arada Kirov Cigerin’e yazarak,
acil bir yardimin Karabag daglarindan manda arabalariyla yapilamayacagini, ay-
rica Ermeni tehlikesinin her zaman var oldugunu belirterek, yardimin deniz yoluyla
Novorosiski ile Trabzon arasinda yapilmasini 6neriyordu.”

Cicerin bu gorigsmelerde Anadolu’da yayilmis, sirilmis ya da Kafkasya’ya
siginmig Turkiye Ermenilerinin Erivan Cumhuriyeti ile birlestirilebilecek bir yere
yerlestirilebilecegini ve oradaki Miisliman halkin Anadolunun diger taraflarina ak-
tarilabilecegini 6ne siirer. Atatiirk bu istegi sert bir tepkiyle kargilar ve bunu emper-
yalistlik olarak gordugtinii belirtir: “... Bir Ermeni azinligina anavatandan koparip
arazi verilmesi istegi Sovyet Sosyalist Cumhuriyetinden gelse dahi emperyalist bir
fikrin Grina olmak lekesinden highir bakimdan kurtulamaz ve highir yorumlamayla

kabul olunamaz”.”?

Butun bunlardan sonra Turk heyeti Lenin’le gortisur. Lenin Ermenilerle ya-
pilan anlagmanin bir basar1 olmadigini belirterek degistirilmesi gerektigini kabul
eder ve sorunlarin Ermenistan ve Giircistan’da Sovyet diizeninin yerlesmesiyle

coziilebilecegini soyler.”” Sovyet Dig Islerinin Ermenilerden yana bu tutumu kargi-

%7 Osman Selim Kocahanoglu, Ali Fuat Cebesoy Moskova Hatwralan, Istanbul, 2002, s. 61.
% Yerasimos, a.ge., s. 145.

% Yerasimos, a.ge., s. 158.

7 Dogan Aveioglu, Milli Kurtulus Tariki 1838°den 1995%, Tkinci Kitap, Istanbul 1980, s. 795.
' Yerasimos, a.ge., s. 160.

2 Avcioglu, a.ge., s. 795.
7 Yerasimos, a.ge., s. 161.
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sinda Lenin, Ermeni sorununu Tirkiye’ye kendi gliciyle ¢ézmesini 6nererek Tirk
delegest Yusuf Kemal Tengirsenk’e “Biz o anlagmay1 yapmakla yanildigimizi an-
ladik, diizeltmeye ¢alisacagiz. Biz duzeltmezsek siz diizeltirsiniz” diyerek bir yesil
151k yakar.”* Bolgevik liderin konugmasinda, Ermenistan ve Gircistan’in Sovyet Rus-
ya’ya iltihak edeceklerini agiklamig olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu sozlerle Karahan’in
Brest-Litovsk Muahedesi hudutlarinin nazar-1 itibara alinmayacag: ve muahede ile
¢izilen hudutlarin aramizda tetkik edilmesi gerektigi hakkindaki iddiasini birlegti-
rirsek, milletlerin 6zgtrliigiini prensip kabul etmig gibi gértinen Bolseviklerin, Car-
lik Rusyast hiikiimetlerinden farksiz emperyalist bir siyaset takip etmek istedikleri
acik bir sekilde anlasilmaktadir.”

Sovyet Rusya Hitkiimeti ile Ankara Hiktimeti arasindaki dostluk ve kardeglik
iligkileri Ermeni Meselesi sebebiyle sik sik kesintiye ugramistir.

Yukarida belirttigimiz gibi Tirk-Sovyet iliskilerinde ikinci tartismali konu Ba-
tum sorunu idi. Batum ekonomik agidan Bakd ile bir birine bagh sehirlerdi. Bu konu
Kazim Karabekir Paga’nin 27 Mart 1921’de Atatiirk’e yazdig: bir yazida acik¢a izah
edilmigtir: “Carlik Rusya’st zamaninda fabrika ve sanayi tamamen Baku kaynakla-
rina gore yapilmis oldugundan Rusya ne bi¢ime girerse girsin Bakii olmadan olmaz.

Baki de Batum’suz olmaz”.’¢

Cigerin Ermeniler’e toprak verilmesi konusunda oldugu gibi Batum konusunda
da diretiyordu. Onun 6zellikle Ermeni konusundaki diretmelerine karsi delegasyo-
numuz Moskova'da Stalin’den biyiik yakinlik goriiyorlar. Stalin, delegasyonumuza
“- Siz Ermenistan sorununu ¢ozdiiniz. Eger ¢ozeceginiz bir sey kalmis ise onu da
¢ozunuz, fakat zamanini kesin olarak bize bildiriniz” der.”

Ister Sovyet Hiikiimeti, isterse de Ankara Hiikiimetinin biitiin kugku ve zorluk-
lara ragmen dostluk iligkilerine kargt her zaman Cigerin’in Dig Isleri Komiserligi
direnme gostermigtir. Onun direnmeleri yalniz Stalin’in miidahaleleriyle kirilabil-
mis ve 16 Mart 1921 tarihinde Dostluk Antlagmasi imzalanmistir.’”® Bu antlasma
yeni kurulan her iki devlet i¢in bliyiik 6nem arz etmekte idi. Sovyet Rusya Avrupa
devletlerinin Tiirkiye’yi kendi anti-Sovyet politikalarina stiriklemeleri ihtimalini bu
antlagma sayesinde ortadan kaldirmig, Tiirkiye ise Milli Misak sinirlarinin Rusya’ca
taninmast meselesini halletmisti.”

™ Avcioglu, a.ge., s. 798.
7 Osman Selim Kocahanoglu, a.ge., 72.
* Avcioglu, a.ge., s. 802.
7 Avcioglu, a.ge., s. 805.
® Avcioglu, a.ge., s. 807.

7 Boris Potskhveriya, “1921 Tiirkiye-Sovyet Rusya Dostluk ve Kardeslik Antlasmasi Imzalanmasmin
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Turk-Sovyet iligkilerinde Cicerin’in olumsuz etkisi Ocak 1922 tarihinde yapi-
lan Mustafa Kemal Pasa ile M.V.Frunze goérismeleri esnasinda Yusuf Kemal Ten-
girsek tarafindan anlatilmig ve bu konuda Frunze’den aciklama istemistir. Frunze
Ermeniler konusunda Karahan’in fazla etkili bir faaliyet adami olmadigini dile ge-
tirerek, Cicerin’in 20 seneden fazla Avrupa'da yasadigindan dolay: Batr’ya doniik

sempatilerinin oldugunu soylemigtir.?’

Sovyet yonetiminde Cligerin Stalin’i Dig Isleri ve diplomasi konusunda yeterli
gormiyordu. O, her zaman, Stalin’in hi¢hir yabanci dil bilmedigi ve Avrupa’da-
ki hayattan habersiz oldugu icin Das Isleri konusunda yanilgiya diigecegini mutlak
hesap ediyordu.” Cigerin’in diplomasi konusunda yetenegini ise Lenin yiiksek se-
viyede degerlendirir ve her konuda desteklerdi. Ekim inkilabindan sonra Lenin’in
yayinladigi ilk dekret olan Barig Dekretine sadik kalan Cigerin biitiin Dig Islerinde,
ozellikle buiytik devletlerle miinasebetlerde problemleri savagsiz ¢6zmeye ¢alistyordu.
Stalin ise Batili devletlerle savagin kacinilmaz oldugunu soyliyordu. Hatta Birinci
Diinya Savaginin Ekim inkilabina ortam hazirladig1 gibi, yeni bir Diinya Savaginin
da Diinya Komiinist inkilabina ortam hazirlayacagini distiniiyordu. 1927 yilinin
ilk yarisinda hastaligindan dolay1 Avrupa’da tedavi géren Cigerin, Dig Islerini, 6zel-
likle Ingiltere ve Almanya ile olan iligkilerde Polithiiroyu mektuplarla uyarir. Fakat
her iki tlkeyle Sovyet yonetimi arasindaki iliskilerin kétiye gitmesine dayanamayan
Cigerin Haziran ayinda yazdigi mektupta Stalin ve yonetiminin bu konuda suglu
olduklarini bildirerek, Moskova’ya doéntp gorevinden ayrilmak istedigini yazar. Sta-
lin ve Politbiiro onun goérevden ayrilmasini kabul etmez ve bundan sonra Cicerin ve
Stalin arasindaki anlagmazliklar daha da kritiklesir.®?

Cigerin’in kendi yardimecis1 Karahanyan, Stalin ve Cigerin arasindaki uyus-
mazlig1 onayliyordu. 1923 yilinin bagindan itibaren Cigerin stirekli “otoritenin”
(parti i¢indeki) 6ntine kendi istifasin1 koyuyordu ve her zaman da dolayl yollarla
red cevabi aliyordu.®® Birgok tarih¢inin digtindigi gibi Cigerin’in Arahk 1926’da
hastalanip sik sik yurtdigina gitmesi hi¢ de politik karakter tagimiyordu. O gergekten
de diyabet hastast idi.?* 7 Eylil 1928 tarihinde Cicerin yine tedavi igin Almanya’ya

Nedenleri”, Uluslararasi I1. Atatiirk Sempozyumu, Cilt 11, Ankara, Atatirk Aragtirmalar: Merkezi, 1996, s.
1081, 1082.

% Yavuz Aslan, Mustafa Kemal-M. Frunze Giriigmeleri, Istanbul, 2002, s. 53.

8 Tomas L.Ya., fizn G. V Cigerin, Moskova 2010, s. 177.

8 O’Konner, a.ge., s. 219.

# Pavel Vasilevi¢ Makarenko, “Narkom G. V. Cigerin i SovetskayaVnesnyaya Politika”, Vestnik Tomskogo
Gosudarstvennogo Unwersiteta, 2011 Say1 No:349, s. 109.

# Makarenko, a.gm., s. 109.
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gider ve iki y1l burada tedavi goriir.®® Fakat iyi sonug alinamaz. Ciinki onun diyabet
hastalig1 periferik sinir sisteminin yogun iltihabi ile komplike idi.?® 8 Ocak 1930
tarithinde Rusya’ya donen Cicerin’in saglik durumu iyi degildi. Ayni yilin Temmuz
ayinda o Stalin’e emekliye ayrilmak istedigini yazar ve bu sefer ricasi kabul edilir.””
Diinyaya veda etmeden 6nce Cigerin bu hastalikla alt1 y1l daha savasacaktir. Georgi
Vasiliyevig Cicerin 7 Temmuz 1936 tarihinde 6lmustir. Merasim donemin resmi

yontemlerine gore yapilmaz; Novodevigego Manastirt mezarligina gémulir.®®

Stalin, Cicerimin soylu ve asil bir aileden gelmesini Sovyet ideolojist geregi ka-
bullenememigtir. Aslina bakarsak tarihi kanitlar ve onun hakkinda yapilan aragtir-
malardan agikca ortaya ¢ikan sudur ki, Cicerin tam bir sosyal-demokrat olmustur.

Sovyet yonetiminin son doénemlerinde Cigerimle ilgili yayinlar yapilmig ve
onun ismi bir¢ok okul ve sokaga verilmigtir. 1987 yilinda ise ailesinden kalan ve
¢ocuklugunu gecirdigi Tambov bdlgesindeki evleri muzeye cevrilmistir. Bu evde
Cicerin, 1877-1886 yillar1 arasinda yasamistir. Her zaman ziyaretgilere agik olan bu
ev muzesinde 2002 yilinda Cicerinle ilgili ilmi bir konferans diizenlenmistir.
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