AKLIYECI TABII HUKUK ACISINDAN BUYUK
FRANSIZ - IHTILALI

Asistan Ersin CAMOGLY
I — Girig:

1 — Tabii Hukuk Kavrama (Genel Olarak ).

Nasil ki kadimdenberi her sosyal toplumu duzenliyen bir hukuk
kaideleri ihtiyact mevcut ise, bu pozitif hukuku degerlendirecek bir
olci de insan aklh tarafindan daima aranmistir. Hukukun distan
gelme bir kavram olmayip insanin ruhunda mekni, insanin tabiatina
dahil bir kavram oldugu ta eski Yunan ve Roma’danberi Insan
zihnini isgal etmis® ve insanoglu meriyet ve deger olarak musbet
hukuk nizamindan daha yiiksek kiymeti haiz bir hukuk nizamini,
1deal hukuku daima aramistir. Cunku, her zaman ve her toplumda
musbet hukukun vyetersiz ve aksak taraflari oldugu musahade
edilmistir. Bu pratik sebebe insanin manevi - fikri varliginda min-
demic metafizik suwrun ® hukukun idesini aramak temayulu de
eklenince tabii hukukun bir zaruret olarak dogmasi olagan karsilanir.
Iste, tabii hukuk telakkisi, ide - hayat diialitesinin hukuk sahasina

(1] ABADAN, Yavuz, Hukuk Felsefesi Dersleri, Ankara, 1954, s. 118 vd.; DEL
VECCHIO, Giorgio, Hukuk Felsefesi Dersleri, (8. basidan Terc. Sahir ERMAN),
Istanbul, 1952, s. 264; CAGIL, Orhan Miinir, Hukuk Felsefesinde Tabii Hukuk, Tahir
Taner'e Armagan, 1956, Istanbul, s. 217 wvd.; HONIG, Richard, Hukuk Baslangici
ve Tarihi, (Terc. M. Yavuz), 2. basi, Istanbul 1935, s. 58 vd.; HONIG, Richard, Hukuk
Felsefesi, (Terc. M. Yavuz), 2. basi, Istanbul 1935, s. 8 vd, 85 vd.; HIRS, Ernst,
Hukuk Felsefesi ve Hukuk Sosyolojisi Dersleri, Ankara, 1949, s. 105 vd.; CAGIL,
Orhan Miinir, Hukuk Baslangici Dersleri, Istanbul, 1961, s. 247; BONNARD Roger,
Tabii Hukuk ve Pozitif Hukuk, IHFM. (AYBAR Terc.), 1936, say:i 7-8, 8. 34 vd.;
ELEXEIEV, Nicolas, Le Droit Naturel, Archives de Philosophie du Droit et de Soci-
Ologie Juridique, 1934, n. 1-2, s. 135 vd.; ROMMEN, Henri, Le Droit Naturel, Paris,
1945, 8. 1 vd,, 179 vd. YORUK, Abdiilhak Kemal, Hukuk Felsefesi Dersleri, 1958 2. basi,
Istanbul, s. 79 vd.; PAGE, Henri de, L'Tdée du Droit Naturel, Bruxelles, 1936, s. 2 vd.;
ASTER, Ernst von, Hukuk Felsefesi Dersleri (Terc. CAGIL), Istanbul, 1943, s. 107 vd.

[2] CAGIL, agm., s. 230.
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inikasindan baska bir sey degildir. Bir yanda gunluk hayati tanzim
eden amprik, pozitif ve musahhas hukuk, diger yanda bu hukukun
deger Olcuisii olan, hukuk idesinin, adalet idesinin aktualize oldugu
saha. ‘ .

Boylece bir zaruret olarak kendisini kabul ettiren tabii hukuk
ideali bir yandan mevcut ve cari ictimai nizamin degerini Ol¢cmege,
~ vaziyetini takdire yarayan bir Kkriterdir; diger yandan musbet
Lhhukukun mistakbel tevecciih ve tekamul istikametini tayine muessir
nazim bir prensiptir.

Fakat, tabii hukuk fikrinin, tarihin seyri icinde tek bir kalipta
degil de muhtelif tezahiir sekillerinde goOruldugunu musahade
¢diyoruz. Devrin hakim doktrinine gore dini, metafizik veya ahlaki
tasavvurlar tabii hukukun kaynagi olmustur. Tabili hukuk idealinin
muhtevasini tayin s6z konusu oldugu zaman tabil hukukcular arasin-
da bir ittifakin husuli imkansizdir. Ancak butun tabili hukukcularin
tabii hukuk idealinin muhtevasini umumi, miicerret ve binaenaleyh
sekli bir surette tesbit temayiilinde olduklari da bir gercektir.
Iste bu sebeple tabii hukuk (mevzua, sahsi telakkiye, ictimai kiymet-
lere gore) hayati cansiz ve ruhsuz maddeye; fikriyi hissiye; mucerreti
musahhasa ve umumi - insaniyi, hususi - kavmiye ustun tutar. Gaye,
maddeyi fikre, hissi suura tabi kilmaktir ®.

Tarihin seyri icinde tabii hukukun gecirdigi degisikliklere goz
atarsak gorulur ki; 19. asra kadar hukuk felsefesine tamamen hakim
olmus 19. asrin baslarinda felsefe alaninda naturalist - materyalist
gorusun baskin cikmasi ve tarihi hukuk ekolunun tabii hukuk
ekolune karsi basarili mucadelesi sonucunda, tabil hukuk telakkisinde
Lir duraklama gorulmustur. Fakat, 19. asir sonu i1le 20. asrin basla-
rinda Neo-Kantist felsefenin gercek felsefi suuru, kuru ve renksiz
materyalizmin tesirinden kurtararak tekrar muzaffer kilmasi tizerine
tabil hukuk gercegi eski onemini tekrar kazanmistir . Netice olarak
denebilir ki, tabili hukuk telakkilerindeki bu tenevviiiin sebebini yine
metafizik suurda aramak gerekir. Metafizik sahada nihai prensipler
ve nihal kiymetler hakkindaki kanaatlerin ayrilmasinin sonucu
olarak tabil hukuk telakkileri de pek miitenevvi olmaktadir. Mesela,
ilk cagin tabil hukuku tabiat ve beseri statii tezadina dayanir. Orta
cag tabil hukuku, devrin genel felsefesine ayak uydurarak diinyevi -

- [3] ABADAN, Yavuz, Tabii Hukuk ve Hiirriyet, IBM, 1942, Mart, say1 3, s. 129,
[4] TOPCUOGLU, Hamide, Yirminei Yiizyilda Tabii Hukuk Ronesansi, Ankara,
1953, s. 19 vd.
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ilahi hukuk tezadini esas almistir. Yeni cag tabii hukukun temelinde
ise akil - cebrl nizam tezadi yer alir.

9 — Akliyeci tabii hukuk teldkkisi.

Tabi hukukun tarih boyunca arzettigi tenevvi icinde yeni c¢ag
tabii hukukunu Akliyeci ( Rasyonalist) tabii hukuk olarak vasiflan-
dirabiliriz °*. Yeni cag ilim, sanat, siyaset, cemiyet ve hukukun dinin
otoritesinden kurtuldugu cagdir. Rasyonalizm en ziyade 17. asirda
revac bulmustur. Cunkui bu asirda filozoflarin, tabiat bilginlerinin
riyaziyecilerin politikaciiarin, hukukcularin kesif ve basarilar: beseri
aklin sonsuz kudretine bir inan ve itimat husule getirmisti. Bunun
sonucu olarak, tabii hukuk artik ilahl bir temele dayandirilarak
degil de, beseri - akli (laitk) esasa musteniden izaha calisiliyordu ®.
Tabii hukuku teokratik kisveden kurtarip, laiklik prensibinin felsefi
temelini atan hukukcu - filozof Hugo Grotius’dur 7. Laiklik prensibi,
0 zamandanberi modern kanunlarin tanziminde gozonunde tutulan
bir umde olmustur *. Bu cagda hakim kanaate gore, tabil hukuk
tipki riyazi bir mutearife gibi her turlu tecruben mustakil olarak
insan varliginda mevcut ve mundemictir. Allah nasil riyvazi muteari-
feleri degistiremezse tabii hukuka da oOylece miessir olmaz®. Iste
genel Karakter cizgilerini belirttigimiz 17. asrin rasyonalist tabii
hukukunun temel umdeleri su diistincelerde kendisini gosterir ':

a — Hukukun gercek kaynag: insan akbdir. AKlin, insan
tabiatina uygun olarak kesf ve idrak eyledigi her sey hukukdur.
Hukukun olc¢iisi ve kaynag: insandir.

b — Hukuk, killi, degismez biitiin zamanlar ve milletler icin
muteber, mutlak meriyeti haiz prensiplerin heyeti mecmuasidir.

[5] MARDIN, Serif, Tabii Hukukun Gelisme Safhalari Hakkinda Bir Not, SBFD.
1955, X, No. 2. 8. 157.

[6] CAGIL, age. s. 261 vd.
[7] ERTUG, Hasan Refik, Biiyviik Hukuk Bilgini Hugo Grotius, SBFM., 1946,
I. No. 4-5, 8. 696 vd.; OKANDAN, Recai Galip, Umun% Amme Hukuku Dersleri, 1959,

Istanbul, 2. bas;, s. 95 vd.: ROMMEN, age., $.93 vd.; YORUK, Hukuk Felsefesi
S. 98; LE FUR, Louis, 18. Asirdanberi Tabii Hukuk Nazariyesi ve Modern Doktrin,
(Tere. Nihat ERIM), 1940, Ankara, s. 37 vd.

[8] ABADAN, Yavuz, Tabii Hukukun Yeni Vechesi, AHFD. 1950, VIII, sayi:
3-4, s. 511,

[9] ABADAN, Hukuk Felsefesi, s. 137.
[10] CAGIL, age., s. 265,
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Yani akliyeci tabii hukuk iiniversitalist, (kiilli, cihansiimul) bir
karakteri haizdir **,

ets e Nihayet akliyeci tabii hukuk, ferdiyet¢i ve [faidecidir.
Hukuk ve devlet gibi miiesseseler, beseri gayeler icin, fertlerin refah
ve saadetini temin gayesiyle kurulmustur.

Iste belirtilen bu ilic esas nokta akliyeci tabil hukuk gorusunun
esasli umdelerini teskil etmektedir. Akliyeci tabili hukukun mumes-
silleri bu uc hareket noktasindan yuruyerek, hukuk, devlet, hak ve
hiurriyet gibi fert icin hayati Onem arzeden cesitli muesseseler
konusunda musbet ve faideci sonuclara varmislardir.

Akliyeci tabil hukuk taraftarlari yukarda zikri gecen uc¢ esas
prensipte birlesmekle beraber yine aym tabil hukuk icinde bazi
lark ve ayriliklarin mevcudiyetine de isaret etmek gerekir. Mesela,
17 ve 18. asirlarda akliyeci tabii hukuk mumessilleri arasinda «insan
labiat1» konusunda gorus ayriliklar:1 gorulmektedir. Grotius *?,
Pufendorf, Leibnitz ve Wollf’a gore insan, tabiati icab1 ictimai bir
varhiktir. Iste insandaki bu ictimailik sevki tabiisi, ictimai istiha,
hukukun mensei olmaktadir. Rousseau’ya gore insan aslen iyi bir
varlik olmakla beraber ictimail degildir **. Muelliflerden Hobbes **
ve Swpinoza *® insanin tabiati icabi1 egoist, fena, hemcinslerinin
mahvini arzulayan bir varhk oldugu kanaatindadirlar. Yine tabii
hukuk taraflarininin salik bulunduklar: felsefi cereyana gore, (17-18.
asra hakim olan amprizm ve rasyonalizm), tabii hukuk telakkilerinde
metodik bazi farklar gormek mumkundur *°.

3 — Akliyeci Tabii Hukukun Onemi.

Akliyeci tabii hukuk gorusleri aralarinda ne kadar nuans farki
arzederlerse etsinler, ugradiklar: tenkitler her ne olursa olsun, hepsi
ae musterek mezkur uc umdede birlesmisler ve bu uc¢ umdeyi

[11] Nitekim, Code Napoléon’u hazirlamakla gorevli komisyon kaleme aldigt
tasarida, 16 ve 17. asirlarda kuvvetlice ileri suriilmius olan bu goriusii belirtmistir.
(CAGIL, age., s. 266.)

[12] COBANOGLU, Rahmi, Ronesans Felsefesinde Tabii Hukuk, Tahir Taner'e
Armagan, Istanbul 1956, s. 730 vd.; ABADAN, Hukuk Felsefesi, s. 138; DEL VECCHIO,
age.,, s. 82 vd.; CROZAT, Charles, Devletler Umumi Hukuku, Cilt: 1, (Terc. Edip
CELIK), Istanbul 1950, s. 237 vd.; Von ASTER, age. 5. 183.

[13] OKANDAN, age., s. 116.

[14] Von ASTER, age., s. 190; ABADAN, Hukuk Felsefesi, s. 155.

[15] ABADAN, Yavuz, Devlet Felsefesi, Ankara, 1959, s. 295.

[16] Fazla bilgi icin bk.: CAGIL, age. s. 267.
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mebdei hareket ittihaz ederek, pratik hayat icin, insanoglunun
oiivenlik ve saadetini temin icin hayirhah sonuclara varmislardir.
Iste tabii hukuk telakkileri icinde akliyeci tabii hukukun arzettigi
onem kendisini bu noktada gostermektedir. Nitekim yeni cagin akliye-
ci tabii hukuku, hukum surdiugu devrin sosyal ve politik blinyesindeki
koklu degisikligin baslica amili olmustur. Boylece, akliyeci tabii
nukuk 17-18 asirlarda pratik gayesine ulasmis yani tarihi miisahhas
bir huviyet kazanarak Avrupa hukuk kulturune damgasini vurmus-
tur. Hurriyetcilik, fertcibik mukavelecilik '* esaslarini benimseyen
ekliyeci tabil hukuk cereyani demokrasi tarihinde muhim bir mevki
isgal etmektedir. Insan haklarimin ve hirriyetlerinin cemiyette
verlesip kok salmasinda kuvvetli bir amil olarak tabii hukuk o6n
planda gelmektedir. Adalet, hurriyet ve egitligin sosyal hayatin
temel Kiymetleri oldugunun idrak edilmesi tabii hukukun demokrasi
tarihine hediyesi olmustur. Nitekim bu doktrin, hak duygusunda
yarattigl incelme ve hukuk suurunda husule getirdigi kuvvetienme
lle, siyasl tarihte bir cagin baslangici olacak kadar onemli olan ve
demokrasi tarihinde gercek demokrasiye dogru atilmis ilk esash
adim sayilan buyilk Fransiz ihtilalinin fikri zeminini hazirlamakta
birinci derecede muessir olmustur.

Il — Akliveci tabn hukukun Fransiz ithtilalimm hazirlayic: tesiri.

18. asrin sonunda Avrupada gercek manada bir ihtilal goruldu.
14 temmuz 1789 da, ac, ciplak ve silahsiz Paris halkin1 Bastil'e
hucum ettiren sebep ne idi? Asirhk kralligin asirlik beyaz zambakli,
beyaz renkli bayrag: mavi beyaz ve kirmiziya nicin boyandi1? Tacini
ve tahtimm Allahin bir litfu Fransa iulkesini ecdattan kalma sahsi
bir miulkii sayan sahsi mukaddes ve masun, sozii kanun kral XVI.
Louis’nin hasmetli ve magrur gégsiine beyaz kokart yerine li¢c renkli
kordela nicin takildi1?

Buiyiik Fransiz Ihtilalini yaratan amiller cesitli eserlerde tahlil
edilmis ve pek miitenevvi sebeplere baglanmistir . Bu sebepler
arasinda monarsik bilinyeli kralligin bir istibdat rejimi halini

e

[17] ABADAN, Hukuk Felsefesi, 5. 162.

[18] MATHIEZ, A. Fransiz Ihtilali (Terc. Stkrii KAYA), Cilt: I, Istanbul 1940,
8. 21 vd.; AULARD, A, Fransa Inkilabinin Siyasi Tarihi, (Terc. Nazim POROY), 5.
basy, 1944 Cilt I, Cevirenin On Sozii ve Ilavesi, s. XIIT vd, s. 9 vd.; BAINVILLE

Jacques, Fransa Tarihi, (Terc. Hiiseyin Cahit YALCIN), Istanbul, 1938, ciit I, s. 296
vd.
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almasi *?, Kkitlenin sosyal stniflar1 arasindaki ugurumlar *, saray
masraflarinin, liikks ve israfin son derece artisi, buna karsilik halkin
aclikla kars1 karsiya bulunmasi, genis basin hiirriyeti, feodal rejimin
mahzurlari ve nihayet asirlardan beri zihinlerde yerlesen felsefl
fikirler ?* sayilmaktadir.

Demokrasi diinyasinda yeni bir ufuk acan bu buyuk ihtilal
insivaki bir hareket degildi. Ihtilalin sebepleri arasinda sayilan
idari, adli, iktisadi ve sosyal sahalardaki tefessiih veya kuraklik,
ikithk, hayat pahalliligl, hazinenin boslugu gibi tesaduflerin; Kkotu,
zayif ve akilsiz bir idarenin ihtilali patlatmakta uzak veya yakin
tesirleri buviik olmakla beraber asil, gontllerde ve vicdanlarda
ihtilali hazirlayan amil fikri uyams olmustur. Oyle ki asirlardan
beri ihtilalin felsefi ve fikri esaslari muelliflerce hazirlanmis ve
kiitlenin suur altina yerlesmistir. Bu harekete tarih itibar: ile
behemehal bir baclangic aramak gerekirse, aldanmaktan korkulma-
yvarak Ronesans buna mebde’ gosterilebilir 2. Iste Fransiz halkim
yvalinayak ve silahsiz sokaklara ' disiiren sebeplerin basinda tabii
hukuk umdelerinden baska bir sey olmayan suur altina yeriesmis
hiirriyet, esitlik, hak ve adalet mefhumlar: gelmektedir.

AKkliyeci tabii hukuk doktrinin, buyuk Fransiz Ihtilaline ne
surette tesir ettigini gormek icin doktrin mensubu muelliflerin
musterek fikirlerini inceliyelim:

Akliyeci tabili hukukun temsilcilerinde gorulen ve hurriyeti
feminde mebdel hareket olan musterek zemin «tabiat hukuku»
esasidir. Hayat, hurriyet mulkiyet gibi haklari insan tabiatindan
dogrudan dogruya neset eden fert haklari addeden bu sistem en
kKuvvetli insiyaklarimizin basinda gelen nefsi idame ve koruma sevki
tabiisini ictimal nizama hattd devletin mevcudiyetine hakim tek
mekanizma haline sokmaktadir. Iste bu sebepledir ki tabiat hukuku,
Insanin, tabii yasayis sekli olan bir infirat vaziyetini, bir «tabii ve
asli hal»in varhgini kabul ve farz etmektedir ?*. Tabii yasama hali

kKavramini nuans farklariyla da olsa hemen biitiin akliyeci tabii
hukuk mensubu miuelliflerde gormek miumkiindiir.

J
[19] SAVCI, Bahri, Siyasi Iktidarn Hukukla  Baglama Cabasinin Gecirdigi Te-
‘kamil, SBFD., 1957, say1 4, 8. T6.

[20] MALET - ISAAC, Révolution Empiré, Premier Moitiér du, 19. siecle, Paris
1929, B. 19.

[21] MALET - ISAAC, 17.& et 18.& siecles, Paris 1928, s. 439.
[22] MATHIEZ, age. Miitercimin on soézii, s. 10.

[23] HIRS, age., s. 115; ABADAN, agm. Tabii Hukuk ve Hurriyet, s. 130.
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Iste tabii hukukun fertlere tamidigi haklar tabil ve asli halde
yasayan tek’in degismesi ve daralmasi imkansiz olan hareket ve
tasarruf serbestisidir ¢, Fakat akliyeci tabil hukukun asil vasfi,
kaynagim insan ruhunun derinliklerinde koklesmis hakkaniyet ve
fazilet prensiplerinden almasidir. Akil (Ratio) da, insan tabiatina
has bir vasif olarak mitalda edilir ve rasyonalist tabil hukuk taraf-
tarlarina gore, gayriakli unsurlardan tamamen siyrilmis bir tabiata
has haklar, ferdi degil ancak insani karakterler tasiyabilir. Daha
acik bir ifade ile, akil hukuku denilince «tabil hal» deki tek’in ferdi
baklar: degil, cemiyet icinde yasayan akli hassa ile muttasif insanin
beserl haklari anlasiimak icabeder. Boylece, akliyeci tabii hukukun
mudafii olan muelliflerde, aslinda ayni musterek zemin uzerine kurul-
mus olan tabiat hukuku ve akil hukuku, icice gecmis ve tefriki guc
jki nazari sistem halinde gorulmektedir *°. Iste muellifler, insan
tablatina enstenkti (hissi) hakim goren tabiat hukuku ile ratio’yu

(akl1) hakim addeden akil hukukunu «mukavele» fikri ile telif
ediyorlar.

Akliyeci tabil hukuk doktrini, endividualizmin nazari sahadaki
zaferini ameli sahaya nakletme vazifesini yuklenmistir. Tabii hukukun
verilerine gore, tabii haklarin tayin ve tesbitinde insanin ne yaptigl
degil ne oldugu - baska bir deyisle, ictimai degil tabii roli - esastir 2.
Insanin, tabiatina has meleke ve kabiliyetleri normal ve ahenkli
olarak inkisaf ettirebilmesi, ona hayat hiirriyet miisavat gibi haklarin
taninmasina baghdir. Aksi halde tabiatin hilafina hareket edilmis
olur. Cunku insan tabiaten canli, tek, miivasi ve hiirdiir. Zengin veya

fakir, efendi veya kole, evli veya bekar cemiyetin ve tarihin ese-
TR

Iste ferdin tabii haldeki haklarin1 cemiyet icinde de koruyabil-
mesini temin (yani endividiializmin prensibi feda edilmeden tabii
ve asli halin bertaraf edilmesi) tabii hukukcu muelliflerin «mukavele»
fikrini ortaya atmalari ile mimkiin oluyor **. Hemen biitiin 17-18.

[24] ABADAN, agm. Tabii Hukuk ve Hiirriyet, s. 130.

[25] ABADAN, agm. Tabii Hukuk ve Hirriyet, s. 130.

[26] ABADAN, agm. Tabii Hukuk ve Hiirriyet, s. 132.

[27] ABADAN, agm. Tabii Hukuk ve Hiirriyet, s. 132.

[28] AKBAY, Muvaffak, Umumi Amme Hukuku Dersleri, Cilt: I, 3. basi, Ankara
1938, s. 21 vd., 188 vd.; HIRS, age. s. 116; Von ASTER, age., 8. 75; HONIG, Hukuk

Felsefesi, 93 wvd.; OKANDAN, age., s. 95 vd.; YORUK, Abdiilhak Kemal, Hukuk
Baslangici, Istanbul, 1956, s. 11.

Huk. Fak. Mec. — 20
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asrin tabii hukukcularinda gorilen mukavele nazariyesinin ana
hatlar1 sudur: _

Hukuk ve devlet, fertlerin suurlu, miusterek iradi fiilleri neti-
cesinde yaptiklar1 i¢timai mukavele ile meydana gelir. Insanlar
karsilikli olarak birbirlerine zarar vermekten vazgecerler. Bu suretle
herkesin herkesle mucadelesinden ibaret olan tabil yasama hali sona
etmekte ve fertler, cemiyet icinde muayyen hukuki ve ahlakl norm-
lara riayet mukellefiyeti altina girmektedirler.

Bu surette mukavele ile kurulan cemiyetin esas gayesi tabii
lhaklar: ve bilhassa ferdi hurriyetleri teminat altina almaktr.
Tabiatin hiir yarattigr insan ancak hiirriyeti temin eden bir teskilat
icinde yasiyabilir. Su halde ferdin devlet icindeki vaziyet ve haklarini
tayinde tabii haldeki durumu miessir olacaktir. Tabii haldeki
haklarin nelerden ibaret oldugu ise ancak dusunulerek bulunabilir ve
bulunan kaideler insan aklinin eseridir *”. Bu hareket noktasinin da,
ferdi hurriyetin sosyal baskiya karsi korunmasinda rol oyniyacagi
meydandadir. Nitekim (birkaci mustesna) butun yeni cag tabil
hukukcular: insan tabii hukukunun cemiyetin mukavele ile teskilin-
den onceki mevcudiyeti farziyesinden, devlet icinde, cok defa da
devlete karsi fert hiirriyetini istihrac etmislerdir. Muelliflere gore,
tabii yasama halinden ictimai hale diger bir soyleyisle, tabii hurri-
yetten medeni hurriyete gecen fertler icin hi¢c olmazsa bazi1 tabil
haklar mahfuz kalmaktadir. Gercekten her medeni hak mubadele
edilmis bir tabii haktir. Fakat, cemiyete biitiin hak ve hiirriyetler de
devredilmez. Insan olmak itibariyle feragi caiz olmiyan bir Kisim
hak ne hurriyetleri fert uhdesinde alikoyar *°. Hurriyetten taninan
feragat insanlik vasfindan vazgecmedir. Vazgecilen sey, asiri ve
smirsiz, digerlerinin hurriyetini tanimiyan hareket serbestisidir.
Tabil haldeki hak ve hurriyetlerin cemiyete devri, fikri ve sembolik
vasif tasir. Bu suretle dogrudan dogruva insan tabiatinda mundemis
olduklari icin cemiyet ve devletten daha eski olan hurrivet ve esitlik
haklari, ictimal miiessese halinde sivasi teminat ve mieyyideye
kavusmus olmaktadir #*. Insanla birlikte dogan ve tipk: tabiat kanun-
lar1 gibl degismez ve bozulmaz vasif tasiyan tabil haklarin devlete

—

[29] HIRS, age., s. 117.

[30] PAINE, Thomas, Insan Haklari, (Terc. Mehmet Osman DOSTEL), Ankara
1954 (Maarif Vekaleti Yayinm), s. 62; KUBALI, Hiiseyin Nail, Esas Teskilat Hukuku
Dersleri, Istanbul, 1959, s. 148; ABADAN, Devlet Felsefesi, s. 249,

[31] ABADAN, Hukuk Felsefesi 8, 173,
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karsi hiikim ifade etmesi ferdi hak ve menfaatlerin (subjektif
haklarin) objektif hukuk nizaminca korunmasi ile mumun olur.
Devlet kudretinin de oniinde egilmesi gereken bu esas haklarin basinda.
hayat ve hiurriyetten nasibedar olma gelir. Boylece, devri kabil
olmiyan haklar sistemi icinde hiirriyet ilk defa yeni cag tabii huku-
ltunun tesiriyle hukuki teminata kavusmus olmaktadir. Cemiyet
icindeki bu inkisaf serbestisi ferde yine kendi saadetini temin gayesi
ile taminmistir. Herkes, varligi ve insanlik sifati icabi saadet ve
emniyete ulasma cabasinda serbest olmalidir. Devlet bizatihi gaye
degil, fertlerin emniyet, refah ve saadetini temin yolunda bir vasita-
dir. Bu suretle, mukavele ile kurulan devletin musterek gal karakteri
de saadet fikri tizerine kurulmus bir ahlak ve muaseret esasina irca
edilmekte ve devletin faaliyeti ise munhasiran insanlarin refahini,
saadetini temine matuf sayilmaktadir.

Iste muelliflerin gorusleri pozitif hukuktaki ifadesini, bilhassa
Locke’un tesiri ile *2, tarihte ilk esas teskilat Ornegi sayilan 1776
Ingiliz Virginia Bill of Rights’nda bulunmustur. Bu Anayasa vesika-
sinin I. bolumundekl «Butun insanlar tabiaten ayni tarzda hur ve
miistakil ve bazi fitri haklara sahiptirler. Ictimai birlige girislerinde
muteakip nesillerden de gasp ve nezine muvafakat etmedikleri bu
haklar, hayat ve hurrivetten nasibedar olma, milkiyeti iktisap ve
tassarruf ehliyeti, saadet ve emnivete cehd ile bunlar: istihsal husu-
sudur.» sozleri ile tabili hukuk prensiplerinden ne derece miilhem
oldugunu gostermektedir. Ayrica aym bolimdeki «...en ivi ve en
mukemmel hukumetin, saadet veé emniyetin en yviiksek derecesini elde
etme Kkabiliyetinde tecelli edecegi» hakkindaki sarahat vyukariki
hilkumle birlesince Virginia Bill of Rights’daki devlet telakkisinin
lamamen mukavele nazariyesine uydugu miisahade edilir. Buyik
1htilalin hemen arefesinde isdar olunan bu anayvasa vesikasi, Fransiz
Ihtilalinin gerceklesmesinde biiyiik rol oynamis, hatta ihtilali tacil
etmistir. Fransiz Thtilalinin ilk glinlerinde nesredilen Fransiz Insan
ve Yurttas Haklar1 Beyannamesi, V.B. of Rights'in hemen hemen
tekrarindan ibarettir **. Tahlil edileeek olursa V. B. of Rights ile
Amerikan Istiklal Beyannamesi ve Fransiz Insan ve Yurttas Haklar:
Beyannamesinin mehazinin miisterek oldugu goriiliir. Bu iic cihan-
sumul vesika da tabii hukuk nazariyelerinin bir makesidir **.

—

[32] KUBALI, age., s. 145,
[33] AULARD., age., Cilt T, s. 62,
[34] DEL VECCHIO, age, s. 119,
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Goruluyor ki V. B. of Rights da ammenin refah ve saadetini
ancak ferdi saadet ve emniyetin tahakkukunda bulmaktadir. Bu
ozellikleri ile V. B. of Rights, yeni cag tabii hukukunun endividualist
karakterini tamamen aksettiren bir vesika olmustur. Ilk cagn,
ferdiyeti, devletten Once ve tamamen mustakil bir varlik olarak
kabul eden endividialist gorusiunun hurriyet ve tabii haklar telakkisi
artik degisik bir mana ifade etmektedir. Bundan boyle, hurriyet
cemiyet organizmini teskil eden fertlerin amme islerine serbestce
istiraklerinden ziyade ferdi selahiyet ve faaliyet sahasina devletin
miidahalesini onlemeyi hedef tutan bir muhteva degisikligine ugruyor.
Artik tabil haklar sisteminde en muhim mevkil, secme ve secilme
oibi muayyen tarzda hareketi mucip pozitif yurttas haklar1 degil;
sahis ve mesken masuniyeti, soz ve yazi1 hurriyeti nevinden devletce
vukuu muhtemel her turli miidahaleyi onlemesi itibariyle negatif
mahiyeti haiz haklar isgal etmektedir *°.

Biitun bu fikri gelisimin Fransiz Thtilaline ne yolda tesir edebi-
lecegi gorulmektedir. Hurriyet ve esitligi ferdin dogustan haiz oldugu
vasiflar sayan akliyeci tabii hukuk doktrini, yillardir kesif bir istibdad
rejimi halini almis olan Fransiz monarsisine karsi elbette bir reak-
sivon doguracakti. Mukaveleci muellifler arasinda, daha da ileri
giderek, ihtilalin mesru bir hak oldugunu savunanlarin da bulunmasi,
Fransiz Ihtilalini tahrik ve tacil etmistir. Fikirleri ile ihtilale en
ziyade miuessir olan miuelliflerden J. J. Rousseau ya gore, hakimiyetin
asli sahibi olan millet, kendisini temsil eden butun devlet memur-
larindan (mebuslar ve icrai hiikiimet edenler dahil) yetkilerini geregi
gibi kullanmadiklar: takdirde, verdigi vekaleti geri alabilir *°. Yine
J. Locke da iktidara karsi direnme ve devrim hakkini mesru addet-
mektedir . Locke’ a gore, mutlak iktidar insani tabil yasama
halinden daha kot bir duruma sokar ki bu arzulanan bir hal degildir.
Egemenligin kendisine nicin verildigini unutan iktidara kars: ayak-
lanma mesrudur *s,

[35] ABADAN, agm., Tabii Hukuk ve Hiirriyet, s. 134,

[36] CAGIL, age., s. 270.

[37]1 AKIN, flhan Faik, Devlet Doktrinleri, Istanbul, 1962, s. 139; OKANDAN,
age., s. 110.

[38] Buna karsilik, mukaveleciler arasinda HOBBES gibi, hiikiimdara mutlak
rlayet geregini savunan miiellifler de vardir. Cemiyet her ne kadar mukavele ile
kuruluyorsa da, hiikiimdar mukavelenin taraflarindan degildir, ve héakimiyet bir
kere hiikimdara verildikten sonra geri alinamaz. (OKANDAN, age. s. 102; AKBAY,
mge., 8. 40: AKIN, age. s, 115; ROMMEN, age., s. 110 vd.; CAGIL, age. s. 270).
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11l — Akliyeca tabii hukukun ihtilal sonrasina tesiri.
1 — Fransiz Inkilabn.

1789 da 1htilal gerceklestikten sonra, 1815 wvilinda Bourbon
hanedaninin tahta gecisine kadar olan devre icinde Fransada pek cok
inkilap hareketleri goruldi #°. Bilhassa ihtilal sonrasinda meydana
getirilmis olan esas tegkilat vesikalarinda akliyeci tabii hukuk pren-
siplerinin yer almis bulundugunu misahade ediyoruz.

1789 ihtilali basarildiktan sonra kazanilan haklarin hukukiles-
mesl ugrunda savasilan prensiplerin pozitif bir vesika halinde diinya
efkarina ilam gerekiyordu. Iste bu sebeple yeni Anayasayi hazirlamak
I¢cin secilen komisyon herseyden once bir Insan ve Yurttas Haklar
Beyannamesi illanina karar verdi. Bu beyanname daha 6nce Ingilizler
ve Amerikalilar tarafindan ilan edilen prensiplerin tekrarindan
ibaret olacak ve Anayasanin icinden dogacag prensipleri ortavya
koymak gorevini yiiklenecekti*’. Mutlak kuvvete en biiyiik darbe
boylece indirilecek ve inkHap bu surette saglanmis olacakt:. Iste
Fransiz Meclisi, 4. Agustos 1789 da ihtilalin her tarafta muzaffer
oldugunu oOgrenince, feodalite rejiminin ilgasina karar vermezden
birkac saat once, Anayasadan evvel Insan Haklar1 Beyannamesinin
yapilmasini karar altina almis ve hazirlanan beyanname 26. Agustos.
1789 da kabul edilmistir. ‘

Amerikan Istiklal Beyannamesine pek cok yonden benzerlik
arzeden Fransiz Insan ve Yurttas Haklar:1 Beyannamesi, bir Baslangic
ve 17 maddeden ibarettir. Baslangic kisminda tabii hukuk prensip-
lerinden miilhem olarak insanin tabii, devir ve ferag: imkénsiz ve
mukaddes haklara sahip oldugundan bahsolunmakta ve ammenin
karsilastigi felaketlerin insan haklarinmin layiki ile bilinmemesinde,
unutulmasinda aranmasi gerektigi ifade olunmaktadir. Beyannamenin
1. maddesi, hiirriyet ve esitlik esasim1 vaz eder. Insanlar hukuken
hiir ve é$it dogarlar ve Oyle yasarlar. Ictimai farklar umumi menfaate
dayanmadikca s6z konusu degildir. Her sivasi cemiyetin gayesi
Insanin tabil ve miirtiruzamana ugramaz haklarinin muhfazasindan
ibarettir (Madde. 2). Fertlerin sozui gecen bu tabii haklar: hurriyet,
miilkiyet wve hiirrivetin teminati olan emniyet, zuliim ve cebre
mukavemettir (Madde. 2). Beyannamenin 3. maddesine gore, haki-
miyet mutlak surette hakla aittir, hic bir fert ve heyet sarih olarak

o

[39] AULARD, age. Cilt I, s. XIII.
[40] AULARD, age., Cilt I, 8. 62,
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halktan neset etmiyen otoriteyi kullanamaz. 4. madde, hurriyeti
«Baskasina zarar vermiyen herseyi yapabilmektir.» seklinde tarif
eder. «Her insanin tabil haklarinin istimalinin siniri, cemiyetin diger
iyelerine ayni haklardan faydalanmay1 sagliyan sinirdir, bu sinirlar
ancak kanunla tayin ve tesbit edilebilir.» « Kanun onune esitliks beyan-
namenin 6. maddesine yer almistir. 7,8, ve 9. maddelerde ise ferdi
hurriyetin teminat: ile ilgili hukumler vardir. 10. madde fikir
hurrivetini kabul etmekte ve bu hurriyetler icin ayni zamanda
kanunun vaz eyledigi sosyal intizamin ihlal olunmamasi gibi bir
hudut ve sart koymaktadir. Dusunce ve kanaatlarin serbestce aciga
vurulabilmesinin insan icin Kiymetli bir hak oldugu prensibini vaz
eden 11. madde, 2. fikrasinda her ferdin s0z, vazi ve nesriyat serbes-
tisine sahip oldugunu belirtmektedir. Beyannamenin 12. maddesi,
iktidarin sebebi mevcudiyetini ve ihdasina amil olan gayeyi, tamamen
akliyeci tabil hukuk nazariyatina uygun olarak, «ferdin ve vatandasin
haklarinin teminat ve himayesi bir amme kuvvetini zaruri kilmak-
tadir: bu kuvvet umumun menfaat:1 icin ihdas edilmis olup, zilyedi
olanlarin hususi menfaati icin teskil edilmemistir.» seklinde formiile
etmistir. Beyanname 13. maddesinde mali miukellefiyetlerde adalet
ve musavat esasini vazetmekte ve 17. maddesinde ise miulkiyet hak-
kinin dokunulmazligindan bahsedilmektedir.

1789 Fransiz Insan ve Yurttas Haklar:1 Beyannamesi iki yonden
muhakeme olunabilir. Gecmisi yikmak ve gelecegi kurmak... Thtilal-
ciler icin o, eski rejimin bir olum ilami gibi gorunuyordu. Bizim
acimizdan bakilirsa, 1789 sonrasi Fransasinin hatta demokrasiye
giden iilkelerin siyasi ve ictimail programi telakki olunabilir. Boylece
insan ve Yurttas Haklari Beyannamesi, tabii hukuk fikirlerinin
abidevi bir nimunesini meyvdana getirmistir.

[htilal sonrasinda Fransada 1791 tarihinde, smf farklarim
kaldiran, fertlerin tabii hak ve hiirriyetlerini kabul eden ilk Fransiz
Anayasas1 yapilmistir. Fransiz Anayasalarinin en demokrati olan
1793 Anayasasi ise, 1789 Beyannamesinden miilhem bir baslangic
ihtiva ediyor ve ayni prensipleri daha demokratik sekilde bir kere
doha ilan ediyordu *'. 1795 tarihli Fransiz Anayasasi, vatandaslarin
hak ve hiirriyetleri ile ilgili iki 6nemli beyanname ihtiva eder. Bu
beyannameler de 1789 Insan ve Yurttas Haklar1 Beyannamesinin
birer tekrar: gibidir *2, Fakat daha az demokratik daha ¢ok hurriyet-

[41] OKANDAN, age. S. 489.
[42] AULARD, age., Cilt: III, s. 790.
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cidir. Daha cok hurriyetcidir; cunkil, miisamaha ve miisahale yerine
din hurriyetini koymus, basin huirriyetini daha iyi tarif etmis, sansir
ve tahdit koyan kanunlarin nesrini men etmistir. Daha az demokrat-
tir; zira, 1789’ un insanlarin hiur ve esit dogup boylece yasadigini
bildiren 1. maddesi 1795 te kaldirilmistir. Ciinkii bu madde taninmak
istenmiyen umumi secim hakkina yol acabilirdi **. Yine 1795 Anaya-
sasinda 1793 de ilan edilen «isyan hakkwmdan» bahsedilmiyordu. 1795
Anayasasina bir de, vatandaslarin hukuki ve ahlaki vecibelerini
gosteren «Vazife Beyannamesi» eklenmisti .

2 — Inkilap Sonras:.

a) Amme Hukukuna Tesiri.

Akliyeci tabili hukuk doktrinin umdeleri sadece Fransiz Ihtilaline
tesir etmekle kalmamis, Fransa hudutlarim1 ve 18. asr1 asarak tesir-
lerin butun insanlik camiasinda gostermistir. 19. asirda tedvin edilen
milli Anayasalarin temelini akliyeci tabii hukukun Fransiz Ihtilalinde
vesikalasan prensipleri teskil etmistir. Fransiz ve Belcika Anayasa-
larindan 1848 Italyan Anayasasina gecen bu prensipler 20. asirdaki
yeni Italyan Anayasasina kadar intikal etmistir **. Denebilir ki
zamanimizda butun modern Anayasalarin amme hak ve hurriyetleri
adini tasiyan fasillari, hep rasyonalist tabii hukukun ilk defa 1789 da
pozitiflesen prensiplerini, kiicuk farklarla tekrarlamakla yetinmek-
tedirler #¢. Mesela 1946 Fransiz Anayasasinda, 1789 Insan ve Yurttas
Haklar: Beyannamesine bir atif yapilmis ve boylece beyanname aynen
iktibas edilmistir ¢7. 1958 tarihli Yeni Fransiz Anayasasi girisinde
«1789 Insan ve Yurttas Haklar1 Beyannamesinde yer alan ve 1946
Anayasasi tarafindan tamamlanan insan Haklarina ve milli hakimiyet
prensibine baglhihigini» teyid ederek baslamaktadir. 1961 tarihli yeni

[43] AULARD, age., Cilt: III, s. 768. Netekim fakirleri secim hakkindan mah-
rum eden bir kararname isdar edilmistir,

[44] AULARD, age. Cilt III s. 791.

[45] DEL VECCHIO, age. s. 119

[46] Mesela, 1949 Federal Alman Anayasasi, 1-19. maddelerini ferdi ve sosyal
haklara ayirmistir. Ve bu ilk faslinda, her tiirlii tecaviizden masun ve terki caiz
olmayan insan haklarimin varlhigni, esas haklarin kanun vazuni, idari ve Kazal
organlari tahdit edici vasfini belirtmekte ve sahis, viedan, matbuat vs. hiirriyetleri
ile kanun oniinde esitlik prensibini vaz etmektedir. Aym esaslar 1948 tarihli Italyan
Anayasasinda da temel prensipler olarak yer almaktadir. (OKANDAN age. s. 602).

[47] KUBALI, age., s. 101.
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Turk Anayasasi da, 1924 Anayasasi gibi, II. kismini1 (Madde: 10-62),
Fransiz Ihtilalindenberi biitiin Anayasalar da yer verilen temel hak
ve hurriyetlere ayirmistir &,

b) Hususi Hukuka Tesiri.

Akliyeci tabili hukuk doktrini sadece amme hukuku -sahasina
tesir etmekle kalmamis, prensiplerini hususi hukuk alaninda dahi
kabul ettirmistir *°. Hatta akliyeci tabil hukuk nazariyatinin ilk
miisbet semerelerini amme hukukunda degil de hususi hukuk saha-
sinda verdigi soylenebilir. Nitekim 18. asirda Ingiliz V. B. of Rights’t
ve Amerikan Istiklal Beyannamesini yaratan tabii hukuk 6te yandan,
hususi hukuk alaninda da rolunu ifa etmekten geri kalmamistir. 17.
asirda felzefi sistem olarak kemal zirvesine ulasmis olan tabil
hukukun, artik tarihi rolunu ifa etmesi yani islenmis mebzul hukuki
materyele dayanan kanunlastirma faaliyetlerinin nazimi hizmetini
oormesi mukadderdi °°. Tedvin tarihine ilk olarak tabil hukuka Mari
Terez’in bir emirnamesinde rastlanir. Terez, mevecut hukuku tesbitte
«tashih ve ikmal icin daima umumi akil hukukuna ric’t bwr nazar
atma luzumunu» emreder. Boylece 18. asrin ortalarinda akliyeci
tabil hukukun musbet tesirleri gorulmege baslanmistir. Daha sonra
yapillan 1I. Joseph Kkanunlarinda tabil hukuk butun prensipleri ile
on plana geciyor *', Kanunlardaki butun esaslar ve tadiller bu zavi-
yeden ele aliniyor ve esitlik prensibi hususi hukukun temel prensipleri
arasina giriyor.

Modern Medeni Kanunlarin hazirlanisinda akliyeci tabil hukukun
rolunu en yakin misali ile Isvicre Medeni Kanununda gorebiliriz.
Kanunun hazirlayicisi1 E. Huber olculu anlaminda bir tabii hukukcu
idi. Insan zekasinin kudretine ve insanin iyiyi kotiiden ayirmak
hususundaki temyiz kabiliyetine imani vardi °2. Muellife gore, ictimai

[48] Mesela, kisi dokunulmazligi (AY. m. 14), 6zel hayatin gizliligi (AY. m. 15),
haberlesme hurriyeti (AY. m. 17), dusunce ve inanc hurriyeti (AY. m. 19-25), basm
hurriveti (AY. m. 22-27) gibi. Anaaysamiz, 12. maddesinde, «Herkes 1rk, cinsiyvet,
siyasi diisiince, felsefi inang¢, din ve mezhep ayirimi gozetilmeksizin kanun oniinde
esittir. Hicbir kisiye, aileye, zimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.» sozleriyle esit-
lik prensibini vaz etmektedir.

[49] ATAAY, M. Aytekin, Medeni Hukuk Derslerine Girig, Fasikil I. Genel Bil-
giler, Istanbul, 1962 (Teksir), s. 9.

[50] ABADAN, Hukuk Felsefesi, s. 229.

[51] ABADAN, Hukuk Felsefesi, s. 229,

[52] ABADAN, Hukuk Felsefesi, s. 231.
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hayatin cereyan tarzi ve sekli, akil ve irade tarafindan tayin olunmak
gerekir. Cemiyetin hukuki nizami makul hukuki suura dayanma-
lidir *¢, Hukuk idesi butun cemiyet hayatinin tanzimi meselelerinde
fertten sadece akli suurla hareket etmesini ister. Bu yeter bir garan-
tidir. E. Huber, hurriyetle iradeyi birbirine baglamakta ve
hurriyetin, insanin iradi ehliyete sahip oldugu nisbetle mevcut oldu-
ouna inanmaktadir.

Bu fikirlerin sonucu cemiyet nizaminin temadi ve istikrarinda
nerkesin makul bir varhk olarak hur dilegi ile ve mukellefiyet suuru
ile hissedar olmasidir. Kant’in hurriyet ve ahlak telakkisine daya-
nan bu dusuncede tabil hukuk rasyonalizminin hakimiyeti ile
birlikte ferdi akla ve hurriyete inanin bariz tesirleri gorulmektedir.
Bununla beraber Huber, kanunlarin viucude getirilmesinde kanunun

tatbik edilecegi muhitin realitelerini de gozonunde bulundurmayi
thmal etmemistir.

Tirk Medeni Kanunu da Isvicre Medeni Kanunundan alinmis ve
iktibasta tabil hukuk zihniyeti baslica rolu oynamistir. Medeni
Kanunun alinma gerekcesi iktibasa hakim olan inkilapc ruhu sara-
naten ifade etmektedir **. Medeni Kanunun 1. maddesine tabil
hukukun umdelerinde «iniversellik premsibi» nin bir neticesi olan,
butun mesru menfaatlerin korunmasi esasi yer almistir. Bu maddenin
onemi kendisini hakime, hukukun boslugunu doldurma hususunda
genis takdir yetkisi vermesinde gosterir. Bu yetki insanin hakiki
tabiatindan istihrac edilen ideal hukuki kiymet hiikiimleri ile tabii
- akli bir hukuk sisteminin insasina dair tabii hukuk temayulunun
vumusatilmis bir ifadesini ihtiva etmektedir. Tabii hukuk aslinda,
gai yonden mutlak meri kiymet hiikiimleri ihtiva etme, hakiki ve
universel tabiat ve mahiyetiyle insan fikrini ve onda mundemic
hukuki istidadi, biitiin hukukun kaynag: haline koyma iddiasindadir °°.

Medeni Kanunumuza hakim olan hiirriyet, esitlik ve ahldkilik
prensipleri tabii hukukun, asirlardir yerlesmesi ugrunda savastigl
umdelerdir °7. Mesela hak ehliyeti konusunda esitlik prensibi Medeni

[53] Fazla bilgi icin bk.: ABADAN, Hukuk Felsefesi, s. 231 vd.;, ABADAN,
Yavuz, Tabii Hukukun Medeni Karanumuz Uzerindeki Tesiri, AHFD. 1951 Cilt VIII,
8. 324 vd.

[54] ABADAN, Hukuk Felsefesi, s. 233.

[556] ABADAN, agm. Tabii Hukukun Yeni Vechesi s. 511.

[56] ABADAN, Hukuk Felsefesi, s. 236.

[571] ABADAN, agm. Tabii Hukukun Medeni Kanunumuz Uzerindeki Tesir],
S. 324 vd.; ATAAY, age, s. 95 vd.
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Kanunumuzun 8. maddesi tarafindan vaz edilmektedir °*. Bu prensip
aynl zamanda Medeni kanunumuzun demokratik karakterinin bir
delilini teskil etmektedir *°. _

Tabil hukukun asrimiz medeni kanunlarina yaptigl etkinin en
giizel Ornegini, Avusturya Medeni Kanunu 7. ve Fransiz Medeni
Kanunu 4. maddelerinde sarih olarak tabili hukuka atif yaparak
vermektedirler.

IV — Sonuc.

Akliyeci tabii hukuk telakkileri de, 17-18. asirlarda buyuk
basar1 kazarmalarina ragmen her doktrin ve kanaat gibi tenkitten
hali kalmamistir . Akliyeci tabii hukukcularin musterek muessesesi
mukavelecilik de cesitli tenkitlere ugramistir ®’. Fakat ugradigi
tenkitlerin agirhigi ve kudreti her ne olursa olsun, akliyeci tabil hukuk
doktrini bir devre damgasini vurmus, ve demokrasi tarihinde her
doktrine nasip olmayan bir mazhariyetle buyuk bir inkilabin fikri
zeminini hazirlamak gibi muhim bir gorev ifa etmistir.

Denebilir ki Fransiz Ihtilali insan akil ve idrakinin, maddi amil-
lerin de inzimami ile haksizliklara ve yolsuzluklara karsi, o devirde
Fransa da isyan etmesidir. Bu itibarla Fransiz Ihtilali Insanhk
alemindeki umumi tekamulun bir muhassalast ve herkesin mal
sayilmalidir. Fransizlar istibdada karsi actiklari bu savasla, hurriyet
atesini goniillerine naksetmis olan diger milletlerin bu istiyakina
terciman olmuslardir. Iste, o tarihte Fransada bulunan bir cok
ecnebiyi, Fransiz milliyetcileri ile omuz omuza savasmaga sevkeden
amil de budur.

[htilalin demokrasi tarihine en giizel hediyesi olan Insan ve
Yurttas Haklar1 Beyannamesi, insan hak ve hurriyetlerinin herkesce
bilinen ve bellenen bir ilmihali olmustur. Bu beyanname hala bir
coktrin seciyesini muhafaza etmekte ve ana prensipler halinde en
modern Anayasalarda yer almaktadir. Hukuki, idari, iktisadi saha-
larda insanlarin hakkini ve haysiyetini savunmak istiyenler yanlis
ve noksan, hatta koti misaller ve goreneklerle pacalanmis da olsa,

[58] Fazla bilgl icin bk.: ATAAY, age. s. 10 vd.

[59] ATAAY, age., s. 94.

[601] ABADAN, Yavuz, Tabil Hukukun Hiirriyet Telakkisini Tenkit, IBM,,
Temmuz 1942, say: VII, 8. 453 vd.; CAGIL, age., 8. 162 vd. 266 vd. 273.

[61] AKBAY, age. s. 38 vd.: ABADAN, agm. Tabil Hukuk ve Hiirriyet, s. 225.
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davranislarini yine oraya istinat ettirmekle fikir ve emellerine bir
nevi kidem ve asalet izafe etmis oluyoriar.

Ihtilaciler o6ldli, olduriildi. Ihtilalin kurdugu tesekiiller yikilda.
Cumhuriyet devrildi, imparatorlar krallar geldi gecti; fakat, ihtilalin
goniillerde yaktig: ates sonmedi. Ihtilalin biitin diinyaya ilan ettigi
tabili hukuk prensipleri zaman zaman ihmal edildi ise de bir kul
halinde daima fikirlere, vicdanlara ve kanunlara hakim oldu.

Buyuk Fransiz ihtilali, bir sahsi, XVI1. Louis’i hedef tutmamastir.
O, asirlardanberi gonullerde yerlesmis olan hurriyet ve esitlik
prensipleri icin yapildi. Iste ihtilalin serefi buradadir.
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