
S İ Y A H SA Y I L A K V E VtKTİMOLOJİ 

A s ı s ı n Füsun S O K U L U 

I - C.îiîLS 

B i r top lumda ne kadar suç vardır? B u soruya cevap vermek hiç 
ko lay değildir. Şimdiye dek bu konuda bize ancak suç i s ta t i s t ik l e r i 
yardımcı olmuştur. T o p l u m d a k i suç frekansı, bunun nedenleri , ön
leme çareleri, suç işleyenleri doğru yola yöneltmek üzere bazı ted
b i r l e r a lma, t u t u k l a m a ve cezakmdırma, ancak suçların b i l inmes i 
i le mümkündür (1 ) . 

Top lumda işlenen bazı suçlar karanlıkta kalır, yani bazı suçlar
dan ne po l is in ne de ad l i yen in haber i o lur . B u nedenle, suç ista
t i s t ik l e r inde de görünmedikleri için «siyah sayılar»* o larak adlandı
rılırlar. B i l i nmeyen suçluluğa tek yaklaşım olanağı ise mağdurlar 
yo lu i le olabileceğinden, incelememizde s iyah sayıları «viktimoloj i » 
( m a g d u r b i l i m ) ile b i r l i k t e inceleyeceğiz. 

K r i m i n o l o j i b i l i m i n b i r dalı olan V i k l i m o l o j i suçları ve suç
luluğu mağdurları açısından incelet . Yen i oluşmuş b u t e r i m , Lâtin 
kökenli o lnuyan d i l l e rde pek kullanılmamaktadır. Çünkü b u sözcü
ğün üretilmiş olduğu « v i c t i n » (mağdur, suç kurbanı) sözcüğü Ger
men d i l l e r inde bulunmamaktadır. 

B u t e r i m i i l k kez Mendelsor, kullanmış, çalışmalarıyla yeni b i r 
d i s ip l in başlatarak, yaşantılarında kaybeden t i p l e r i , suçların ve ka
zaların kurbanlarını İncelemiştir 

A l m a n düşünürü Weiss ise bu düşünceye tümüyle karşı çıkmak
ta ve «eğer v i k t i m o l o j i t e r i m i benimsenirse V ik t o r o l o j i * sözcüğü de 

41- Tart Donald R.t Crlmlnotogy, New York. 1950. s. 20. 
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kullanılmalıdır» demektedir . Gerçekten vîktoroloji sözcüğü «v'ıc-
tory» (zafer) sözcüğünden türemiştir. Lombroso 'dan b u yana k r i 
m ino lo j i , hep vîktoroloji o larak incelenmiş, yan i suçlu veya suçu 
işleyip zaferi kazanan kimseler (Lâtince «vikt ires» ) üzerinde d u 
rulmuştur. Uygu lamada suçtan çok suçlu ile savaşılmış, mağdurla
ra ilişkin sosyoloj ik bu l gu la r l a ve suçun dogumundak i top lumsa l 
so rumlu luk la ra ilişkin k u r a m l a r l a ilgilenilmemiştir (2 ) . 

Gerçekten de suçlar hep fa i l l e r açısından incelenmîşse de b u 
n u vîktoroloji o larak adlandırmak çok gereksiz b i r çabadır. Çünkü 
fa i l l e r i zafer kazanan kişiler oU/ak adlandırmak hem suçu teşvik 
eder hem de genel ahlâk i lke le r ine aykırıdır. 

I L İ S T A T İ S T İ K L E R V E S t V A H S A Y I L A R : 

A . Genel CMaraç Suç İstatistikleri : 

i s ta t i s t ik metodu k r i m i n o l o j i n i n araştırma melodlaıından b i r i 
d i r . Suç i s ta t i s t ik l e r i kriminokjı b i l i m i n d e çok önemli yer tu ta r , 
çünkü «suçun yer, satıh i t ibar i y i * : dağılışını, suçların ne m i k t a r d a o l 
duğunu ve hangi şartlarla b i r l i k t e o larak mevcut bulunduğunu» 
saptamak, görevlilerin başarılarını, suçlu sınıflarım, bunların özel
l i k l e r i n i v.b. g i b i b i l g i l e r i be l i r l emek için kullanılır (3 ) . 

B . Suç İstatistiklerinin türleri : 

1 — Polis istatistikleri (4 ) : B u n l a r polis tarafından t u t u l u r - Y u r 
dumuzda yapılan araştırmalardı, daha çok Interpolce yayınlanan 
is tat is t ik lerden yararlanılır k i bun l a r da polisçe bel i r lenen, diğer 
b i r deyişle, b i l i nen suçluların sayısına dayanır (5 ) . 

2 — Adalet istatistikleri (G): B u aşamada, yanı o lay lar pol isten 
mahkemeye gelince birçoğu ' i l en ir . Doğal olarak bun l a r i s ta t i s t ik 
lerde yeralmazlar . Ada le t i s ta t i s t ik l e r i yetersiz ve sınırlıdırlar, çün-

<2) Weiss, Kurt , «viktimolo^le und Vlktorologle in dur Kr imino
logie» Monatschrirt rür Kriminologie in Sirafrechtsreıorm, 55. Jahrgang, 
Juni, 1072, Helt 4. s. 170-180. 

(3J Dönmezer, Sulhi. Kr iminolo j i . İstanbul, 1971. s. 24, 
(4> Ayrıntılı bilgi için bkz. Taft, 24-25. 
(5J Dönmezer. 58. 
(6) Ayrıntılı bilgi için bkz. Taft. 24-25. 
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kü b u eleme y u r d u n çeşitli bölümlerinde aynı olmaz. B u nedenledir 
k i ad l i suç i s t a t i s t i k l e r in in yansıltığı gerçek de buna bağlı o larak 
farklı olmaktadır, İlden ile, ilçeden İlçeye dahi çeşitli farklılıklar 
vardır Örneğin adalet İstatistikleri A m e r i k a Birleşik Dev l e t l e r i n in 
ancak b i r bölümünü kapsamına a l ı r Güney Bölgesini, I l l i no i s . Mis¬
sour i ve Nebraska g i b i bazı ey.Vel ler i İçine almamaktadır 

Elemedeki b u farklılık çeşitli suç türlerinde de kendis in i gös
te r i r , örneğin ıhtilâs-zimmet suçları duruşma aşamasına ulaşıncaya 
dek yüzde 81.2b" b i r elemeye uğrar. Hırsızlıkta b u oran yalnızca yüz
de 42.95 t i r . B u eleme, mahkeme aşamasında, dolandırıcılık • sahte
kârlık - ih t i las - 2İmmet dava launda yüzde 93,43, hırsızlık davala
rında ise yüzde 73,69 dur (7 ) , 

Ayrıca mahkeme yazmanlanıun yaptıkları kayıtlara de pek gü-
ven i lmeme l id i r . 

B u ye ters i z l ik A m e r i k a ve A v r u p a ülkeleri arasındaki Ceza H u 
k u k u uygulamasının farklılığji dan da doğar Amer ika 'da ise her 
eya le t in ayrı anayasası, ceza ve ceza muhakemeler i usulü kanun- 1 

l a n ve mahkeme le r i vardır. UsLclık her eyalette bun la r b i r b i r i n d e n 
bağımsıdır (8 ) . Amerikalı yazar lar bu aksaklığın önüne geçmek 
için her eyalette b i l g i toplayan b i r büronun kurulmasını önermek
ted i r l e r (9) . Gerçekten ancak b u şekilde b i r b i r i n i t u t a n is ta t is t ik
l e r ortaya çıkarılabilir. 

Oregon'da yapılan is tat is t ik ler , yargılama aşamasında kadınla
rın mahkûmiyetten k u r t u l a b i l m e k bakımından daha şanslı o lduk la 
rını göstermekledir. B u . tüm A m e r i k a açısından doğrudur ( l u i * 
Yu rdumuzda da kadın suçlular daha fazla hoşgörü ile karşılanmak
tadırlar (11) . B u nedenle de k;.dın suçluluğunun daha büyük b i r 
kısmı is tat is t ik lerde s iyah sayılar o larak katmaktadır. 

47) von Henttg. Hans, Crime. Causes and Conditions. New York, 1947. 

(6) BeaUie, Ronald H., «Problems of Criminal Statistics In the United 
States», Journal of Criminal Law. Criminology and Police Science, Vol, 
4G. No. 2. July-August. 1955, s. 161 

(9) Eeattle. &. 186, Bilinen suçlar ve bunların ABD kaynaklan için 
bkz. Correctional Research Bulletin. No. 15. November, 1905, s. 5-8. 

(101 von Hentig. 67. 
- t i • CunclL of Europe, Sixth European Conference or Directors of 

Criminological Research Institutes Strasburg. 1968 de Ord Prof Don-
mezerln tartışmalarda yaptığı beyanlar, s. 35, 
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A d l i suç i s ta t i s t ik l e r inde suçlar, bazen i s l end ik le r inden farklı 
b i r görünüm yansıtırlar Örneğin mevsuf b i r hırsızlık basit b i r hır
sızlık olarak görünebilir. To l edoda meydana gelen b i r soygunculuk 
olayında suçlu, yargılamanın sona ereceği zamana kadar çalmış o l 
duğu elmasları nereye sakladığını açıklamamakla d i r e n i y o r d u . A m a 
cının, yedi yıl kadar olacak cezHsını çekip çıktıktan sonra bu elmas
ları sermaye yapıp yaşamını yeni baştan düzenlemek olduğunu be
l i r t t i . İade ettiği takd i rde cezasının yedi ay olacağının vaadedi lme-
si üzerine elmasları ger i v e rd i ve eyalet savcısının da k abu l etmesi 
üzerine eşyalardan sadece b i r i n i çalmış g ib i gösterilerek basit hır
sızlıktan yargılandı (12) . Böyb.ce asıl işlediği suç hiçbir şekilde res
m i y e t kazanamadı ve is tat is t ik ler t - de olduğu g ib i geçemediği için 
s iyah sayı o larak kaldı. 

3 — Cezaevi isiaiist iki eri. Suç işlemiş k imse l e r in ancak az b i r 
bölümünü temsi l e t t i k l e r i için bu is ta t i s t ik le r y e t e r l i o lmak tan çok 
uzaktırlar. Örneğin Amer ika ' da su^ işlemiş o lup da cezaevine g ir 
memiş suçlular, tüm suçluların \üzde 64.5 i n i oluşturur (13) . 

4 — Diğer istatistikler: K r i m i n o l o j i k araştırma yapan k u r u m l a r 
ve b i l i m adamları da b i l imse l i s ta t i s t ik le r yapar la r ( M ) . Polis, ada
le t ve cezaevi i s ta t i s t ik l e r i ara^ııria büyük boşluklar kalır, işte b u n 
la r b i l imse l i s tat is t ik ler le d o l d u r u l u r , özell ikle pol is in müdahale 
edemediği pek çok ilginç suç b u şekilde ince len i r (15) . 

5 — Uluslararası istatistikler ise daha geniş ölçüde karşılaştırma 
yapma olanağını sağlar. Fakat ülkeler arasında görülen yargılama 
yöntemlerindeki farklılık nedeniyle b u i s ta t i s t ik l e r de t am doğru
l u k göstermezler. Çok yararlı olabilecek b u İstatistikler ye ters i z l ik 
l e r i nedeniyle, şimdiki du rumda pek de yararlı olamamaktadır
lar (16), Tüm ülkelerin aynı i lkelere dayanarak verdiği sayılarla ve 
uluslararası işbirliği ile. hatta uluslararası b i r örgüt k u r u l a r a k h a 
zırlanacak olan i s t a t i s t i k l e r in değeri ve y a r a n tartışılmayacak ka
dar büyüktür. 

(12) Von Hentlg. 69-70. 
(13) Von Hentlg, 71-72. 
(14) Donmezer, 25. 
(15) Von Hentlg. 75. 
(16) Sutherland, Edwin H P Principles of Criminology. New York, 

1939. s, 46. 
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Genel o larak, i s ta t i s t ik le r gerçek suçluluk d u r u m u n u or taya 
oymaktan çok uzaktırlar. F e r n n i n yaptığı ayırıma göre suçluluk. 

Uç bölümde ince lenebi l i r : 

a) K a n u n i suçluluk, yan i mahkemen in e lkoydugu suçlar. 

b ) B i l i nen suçluluk, yan i pc l is in bildiği suçlar (17), 

c ) Gerçek suçluluk, yan i ortaya çıkan suçlar degıl de gerçek
ten işlenen suçlar (18). 

B i z i i l g i l end i ren gerçek suçluluktur, çünkü b u , işlenen suçların 
gerçek toplamıdır. İşte b u suçluluk t a m olarak b i l inmez. Gerçek 
suçluluğun b i l i n m e y i p de is tat is t ik lere yansımayan t u bölümüne 
«•siyah sayılar» adı v e r i l i r (19). 

111. S İ Y A H S A Y I I - A R K A V R A M I V E T l IELEKİ 

S i yah sayılar sorunu eski ta r ih l e rden i t i baren araştırmacı la M 
ilgilendirmiştir. Quetelet ve G u ' - r n g ib i 19. yüzyıl sosyoloj ik ekol 
mensubu öncüler araştı imalarını ı^smî suç is tat is t ik ler ine dayandır
dıkları halde,bunlarda bazı eks ik l i k l e r ve kusurların bulunduğunun 
{arkında id i l e r (20). Balzac «Karanlık B i r Dava** adlı eserinde, « Yüz 
dava içinde adale l in kendi kapsamı içinde geliştirdiği dava sayısı 
onu geçmez» (21) demiştir. 

Daha 18Ü6 yılında B u l w a r s iyah sayıların tartışmasını yapacak 
kadar bilinçlenmişti. Bundan üç yıl sonra ise Rav/son, «Tutuklanan 
suçlu sayısını en i y i görünümde yansıtan b i r kayıt dahi işlenen suç 
satışını t am olarak göstermez, cVnkü bu daha çok mağdurun ya da 
savcının takd i r ine ve polis s is temin in yeterliliğine bağlıdır T u 
t u k l a m a l a r az olduğu zaman suç çok m ik ta rda olabilir>\ demiş
t i r (22), B u gerçek, dünyanın di^er ucunda da düşünürlerin d ikka -

(17) Dônmezer. 29. 
(18) Taft, 21, 
(19) DönmezerH 29, 
(20) McCHntoc, RH., *The Dark Fißure», Sixth European Conference 

of Directors of Criminological Rrwarch Institutes, Council of Europe. 
Strasbourg i960, s. 3. 

(21) Hirsch, Charles A.. oLes Chiffres Caches de la Statistique Cri
minelle. Revue Internationale rte Criminologie et de Police Technique, 
Vol. 10, No. 2. Année 1956. A v r i l J H n . s 110. 

(22) McCHntoclc, 3. 



t inden kaçmamış. 1908 yılında b i r Japon savcısı olan Oba b i l i n 
meyen suçluk o lgusunu saptamıştır (23) . 

Daha sonra A l m a n ve A m e r i k a n Kriminologlarının da yakından 
ilgilendiği s i yah sayılar, g i z l i kalınıp suç ve suçluları i fade eder. B u 
gün hepimiz b i l i yo ruz k i , karayolları üzerinde b in lerce sürücü son 
derece sıkı olan t r a f i k kurallarını hiç b i r kuşkuya düşmeden, pekâlâ 
çiğneyebilmektedirler (24) . Kergün cürüm niteliğinde o lmayan ve 
resmî merci lerce b i l i nmeyen önemli sayıda suç oluşmaktadır. Ge
ne l l ik le bun la r cezalandırıcı güçlerin e tk is i dışında kalırlar. Tüm 
ülkelerin adlî s ic i l l e r inde b i z im suçlu ve suç hakkındaki alışılagel
miş b i l g i l e r im i z i altüst edecek n i t e l i k t e k i kon t r o l edilememiş b i r 
suçluluk bulunmaktadır. Çünkü top lumda v a r olan suçlar karşısın
da b i l inen le r son derece küçük b i r oran meydana g e t i r i r l e r (25). 

19, yüzyıl sonları ve 20. yüzyıl başlarında, t op lumdak i suçlulu
ğu ölçmekte, pol is i s t a t i s t i k l e r in in m i , yoksa mahkeme i s t a t i s t i k l e r i 
n i n m i daha u y g u n olduğu konusu çok tartışıldı. Bugün polis ista
t i s t i k l e r i ve mahkeme İstatistikleri k o n u l a n s iyah sayılar o lgusuna 
ilişkin bazı sorunları içermektedir. Tümünün üstünde, b u i k i tür is
tatistiğin güvenilirliği ve yeknesuklılıgı üzerinde de d u r m a k gere
k i r . Fakat her halde, «polisçe b i l i nen suçlar», »suçtan mahkûm o l 
muş kişiler»den daha i y i b i r ölçüdür (26). 

Mantığa aykırı görünüyorsa da s iyah sayılara ilişkin b i r çalış
mada i l k incelenecek ve, devamlı başvurulacak olan, t o p l u m d a k i «bi
linen» suç ve suçluluktur. Ancak polisçe saptanmış veya polise b i l 
dirilmiş suçlar be l i r l end ik t en sonradır k i , b i l i nmeyen suçluluk 
saptanabi l i r (27) . 

Bu alanda çalışmalar i k i tüllüdür; g i z l i suçluluk çalışmaları ve 
suç kurbanına ilişkin çalışmalar ; 

1 — Gizli suçluluk çalışmalı 11: 1930'lardan sonra yapılan çalış
malar, resmi suç kayıtları ve mahkûmiyetlerin ötesinde bazı nok
taları içermeğe başlayınca, daha önce yapılmış bulunanların çok sı
nırlı olduğu ortaya çıktı. Gerçekten is tat is t ik ler t op lumdak i suçlu
luğun portres in i çizmekten çok uzaktı. 

(23i Hirsch. 110. 
(24) Hirsch. 110-111. 
(25) Von Kentle. 64. 
(26) McCUktoc, 3-4. 
(27) McClintoc, 4. 
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G i z l i suçluluk konusunda yapılan i l k çalışmalarda şu i k i soru
nun b i r l i k t e ele alınması yönünde b i r eğilim göze çarpmakta i d i : 

a) Resmi i s t a t i s t i k l e r in ötekine g id i l ince t op lumdak i suç hacmi 
nedir? 

b ) O r t a sınıflarn suçluluk d u r u m u ve yargılanamamalarınn 
hangi nedenler yo l açmakladır,' 

G i z l i suçluluk çalışmaları birçok bakımlardan sınırlıdır. En 
Önemli eks ik l ik b u çalışmalar 1:! çoğunda amacın belirtilmemiş o l 
masıdır. E n kötü resmî is tat is t ik lerde dahi çok sayıda yeni o l cu la r 
b u l u n u r , fakat s is teml i olmadıkları için bunlardan azami şekilde 
yararlanamamaktadır (28). 

2 — Suç kurbanına ilişkin {uhşmalar: Mahkûm olmuş veya po
lisçe b i l i nen suçlular üzerinde yapılan çalışmalar daha çok mağdur
ların sosyal ve kişisel özellikleri, suçların ortaya çıktığı d u r u m l a r , 
mağdurların suçun oluşmasını ne derecede etkilediği ve suçlularla 
olan ilişkilerini incelemiştir, 

incelemeler yeğinlik (şiddet) suçları ve cinsel suçlardan, mala 
karşı işlenen suçların magdurîaıına kadar uzanmaktadır. Ayrıca 
çözümlenmiş ve çözümlenenle iriş suçlar ve mahkûm olmuş ve ola
mamış suçlularla mağdurların ilişkileri incelenmiştir. 

1840 t a r i h l i rapor larda da rasge le seçilen suç kurbanları ile ya
pılmış görüşmelere rastlanmıştır. Fakat bu konudak i s istemli İnce
lemeler ancak son on yılda y a p l m a y a başlanmıştır. Bu araştırma
larda karşılaşılan yöntem güçlükleri ve olanaksızlıklar g iz l i suçlu
luk konusunda rastlanılanlara çok benzemekledir . Her ik is inde de 
suçtan haberdar o lab i lme sorunu yer almaktadır. V i k t imo l o j i d e , b i 
r e y i n b i r suçta mağdur o lup olmadığını b i lmes i önemlidir. B u tür 
çalışmalarda suçun tanımı ve gı.-çmiş suç olaylarının anımsanmasın
da bellek çok önemlidir. B u çalışmaların, g i z l i suçluluk çalışmala
rına kıyasla bazı avantajları v.ndıı . b i r e y l e r i n suçları polise neden 
b i l d i r m e d i k l e r i n i ve çeşitli suçlara karsı mağdurun t u t u m u n u açık 
b i r şekilde ortaya koyar (29), Kişi suçtan zarar gördüğünü bi le b i 
le, ad l i makamlara ya da polise kaç kez başvurmuştur? Hangi ka
dın, hiç olmazsa söz atma düzeyinde b i r ey l emin mağduru olduğunu 
bildiği halde omuz s i l k ip geçmemiştir. Mağdurlara söz vermek, ce-

<2fl) MrClintoc. 11-13. 
129) McCllntoc, 19-20. 

Huk. Fak Mec — F.; 15 



zalandınhnıyan suçluluğun alanının ne kadar geniş olduğunu or
taya koyar (30). 

S iyah sayılara ilişkin sorunlar 4 alanda İncelenmelidir; 

1 — Suçta s iyah sayılar: suçların polise ihbar edilmemiş y a h u t 
da, polisçe saptanmamış olması nedeni i le pol is i s ta t i s t ik l e r inde gö
rülmemesi, 

2 — Nüfus içindeki suçlulukta s iyah sayılar: suçların polis ta ra 
fından saptanmış olmasına rağmen suçlunun bulunamamış olması, 

3 — Nüfus içindeki suçlulukta gr i sayılar: suçluların polisçe 
saptanması ve şüphelinin sorguya çekilmesi veya sanığın t u t u k l a n 
masına rağmen çeşitli nedenlerle hüküm ver i lememesi ve suçlunun 
mahkûm edi lememesi, 

4 — Mahkûm olmuş suçluların suç s ic i l inde s iyah sayılar: Suç
l u n u n is ta t is t ik te görünen suçtan dolayı mahkûm edilmiş olmasına 
rağmen, ayrıca başka suçlar dn işlemiş olması ve bunları po l i s in 
b i lmemesi d u r u m u . 

IV - SUÇTA S İ Y A H S A Y I : 

A ) Genel O l a rak : 

S iyah sayılar üzerinde yapılan i l k çalışmalar daha çok polisçe 
b i l inen sayıların doğruluğu üzerinde d u r u r d u , çünkü o zamanlar, 
polisçe saptanmış suçların t op lumdak i gerçek suçluluğu temsi l e t t i 
ği sanılırdı. Fakat 1930'lardan sonra z ih in lerde bazı y e n i sorular be
lirmeğe başladı; 

1 — Polisçe t u t u l a n i s ta t i s t ik le r ne kadar doğrudur? 

2 — Suç kurbanlarının, suçtan zarar görenlerin veya ha lk t an 
b i r i n i n suçu polise b i ld i rmemes ine ne g ib i e tkenler y o l açmıştır? 

3 — S i yah sayı hakkında ne g i b i t a h m i n l e r yapılabilir? 

Pol is i s ta t i s t ik l e r i so runu ince len i rken polis kayıt sistemi t ekn ik 
l e r i üzerinde durulmuş, araştırmalar po l is in aldığı b i l g i l e r i n ne de-

(30> Hlrsch. 112. 



cede doğru olduğunu ve bunların ne derece doğru olarak kayde
dildiğini belirlemeğe çalışmışlardır. İstatistiklerin heps in in ayn i sis
t e m içinde ve a y n i şekilde tutulması gerektiği b i l i n c i de va r i d i . B u 
sorunlar halâ önem taşımaktadırlar 

Polise ulaşan suçlar, şu veya b u nedenle, resmi suç i s ta t i s t ik l e 
r ine g i rmez ler ve b u nedenle de s h a h sayıların b i r bölümünü oluş
t u r u r l a r . Polis asıl f onks i yonunun suç istatistiği hazırlamak değil, 
düzeni k o r u m a k ve suçluları yakalamak olduğunu idd ia e tmekte ve 
b u nedenle i s ta t i s t ik s o rununu i k i n c i plâna i tmekted i r . B u gözönün-
de tu tu l a r ak , yayınlanmış suç is ta t i s t ik ler ine , ancak h u k u k uygu 
laması i le doğrudan doğruya i l g i l i o lur larsa güvenilmelidir. 

Po l is in suçu kaydetmesi i l k önce suçun önemine bağlıdır. B u n 
da ölçü. k a m u n u n ve pol is in düşüncesidir. B u ise kesin b i r ölçü ola-
mıyacagından, aslında önemli olao bazı suçlar, is tat is t ik lere geçme
yeb i l i r . 

Suçu kaydederken şu üç Dokta gözönüne alınmalıdır: 

1 — i h b a r edi lebi lecek suçlar, 

2 — Ortaya çıkarılabilecek suçlar. 

3 — önlenebilecek suçlar. 

Bu özellikleri olmıyan suçıann kayded i lme ler i güçtür-

Yüzyılımızın baslarında polis istatistikİL-rinin güvenilirlikleri 
ve yararları tartışılırken, bunu , k a m u n u n ve mağdurun haber verme 
eğiliminde zaman zaman görülen farklılıkların önemli derecede et
kilediği görülmüştür (31). Çünkü bu eğilim azaldıkça suçta s iyah 
sayılar ar tar , eğilim fazlalaştıkça s iyah sayılar azalır. Yanı eğilimin 
artmalıyla polis i s ta t i s t ik l e r i dıha güvenilir ve yararlı d u r u m a 
gel i r ler . 

Bazı suçlar suçlu ve polisi doğrudan doğruya karşı karşıya ge
t i r i r , örneğin araç sürücüsünün pol is in hemen önünde t r a f i k k u 
rallarını çiğnemesi. Fakat bu kıtı al değildir, çünkü genel l ik le b i r şi
kâyetçi i le pol is in işbirliği gerek l id i r , yani mağdur pol is i suçlan ha
berdar e tme l id i r . Fakat mağdurun, örneğin öldürülmesi hal inde şi
kâyetçi olması olanağı y o k t u r , yahut ta mağdur çeşitli nedenlerden 
dolayı harekete geçmek is tememektedir (32)» 

(31> McClIntOC, 7-8. 
432) Von Hentlg, 5& 



I I ) Suçta S iyah Sayıların Ulutmasına Mağdurun Yolaçması : 

î — Suçiiinun mağdur tarafından yeterli bir şekilde ianımianü-
maması; Buna suç kurbanının içinde bulunduğu çeşitli nedenler 
yolaçnr. örneğin mağdurun küçük «İması veya çevre şartlarının 
f a i l i görüp tanıyabilmek için yetersiz olması y * n i havanın kara r 
mış veya mağdurun şaşırmış veya korkmuş olması ha l l e r i . Fa i l o l 
gun b i r insan olsa da, suçluyu t.Miımlayamama güçlüğü i le karşıkar-
şıyadır (33). 

Cinsel suçlarda mağdurların yaşına göz atacak olursak (34) 

Mağdurların yaşı Erkek Kadın Top lam 

yüzde yüzde yüzde 

8' in altında 20.0 27.2 24.9 
8 - 14 52.fi 39.3 43.5 
14 - 16 114 14.0 13.2 
16 - 21 5.1 7.1 6.5 
21 ve üstü 10.9 12.4 11.9 
Top lam 100.0 100.0 100.0 

Görüldüğü g ib i cinsel suçlarda kadın ve erkek mağdurların 
büyük çoğunluğu 16 yaşın altındaki gurup la rda top lanmakta ve 21 
yaştan büyük olanların oranı ise. çok düşük bulunmaktadır: 

Mağdurları küçük olan cin.ıcl suçları pol is su şekillerde öğren
mekted i r (35) : 

Yüzde 

— Polis veya park bekçisi suçun işlendiğini görür 8.9 
Mağdurlar polise başvururlar 16.1 

— Ha lk t an b i r i ya suçu görür veya mağduru üzüntülü b i r 
du rumda b u l u r ve polise haber v e r i r 8.0 

(33) Radzlnowicz-Odgers-McCUntoc. Sexual Offences. A Report of 
the Cambridge Department of Criminal Science. London, 1967. s. 30-31. 

(34) Radzinovicz-Odgers McCUntoc, 85, 
135) Radzlnovlcz-Odgers-McCltntoc, 86. 
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— Mağdur anne ve babasına söyler, onlar da polise başvu
r u r l a r 43.7 

— Anne , baba veya başka b i r s o rum lu kimse suçu farkeder 
ve polise başvurur 15.9 

— Diğer şekiller 7.4 

2 — Mağdurun rızası: Mağdurun suça rıza gösterdiği d u r u m l a r 
da. Örneğin çocuk düşürme suçları ve cinsel suçlarda b u suçların 
ihbar ed i leb i lme olanağı çok dü<üklür (36). 

K o n u m u z açısından cinsel suçlarda, ancak buluğ dönemine eriş
miş küçüklerin rızasından söz ed i l eb i l i r . Çünkü hüçkk mağdur, ço
ğu kez kendis ine karşı yapılanı kavrayamaz. hat ta bazen eyleme 
karşı hareketsiz kalır. Bazı mağdurlar ise ai le ler ine rızaları o ldu
ğunu söylemezler, bazıları ise. ancak suç işlendikten b i r süre sonra 
üzüntü ve pişmanlık duyarak d u r u m u açıklamak vo luna gider
ler (37). 

3 — Mağdur ve suçlu arasında önceden var oían tft$kifer de 
mağduru suçu ihbardan alıkoyur örneğin mağdur akrabası, dostu 
veya iş arkadaşı olan suçluyu küçük düşürmek istemez (38). 

Suçlu ve mağdur arasında önceden var olan ilişkiler (39) : 

Yüzde 

Mağdur ve suçlunun akrabalık veya kiracılık g ib i neden
lerle b i rarada oturmaları 7.9 
Dost luk veya çocuklar arasındaki arkadaşlık 9.0 
Bi rarada çalışma veya aile t.ııafından tanınan komşuluk ... 9.7 
Gençlik klüpleri üyeliği 3.0 

A i l e yaşantısı, aile içinde cîuşan bazı suçların giz l i kalmasına 
:p o lur . örneğin işkence ynpan kocasını ihbar edip etme

me arasında bocalar d u r u r kadın. B i r suçluyu giz lemek veya yaşa
mını sağlayan kişiyi i hbar e tmek açmazı içindedir. Bu arada aııu-ba-
banın çocuğu terb iye etme y e tk i s in i de unu tmamak gerekir . B u n u n 

<36> McClIntoc, 9. 
(37) RadzlnowIcz-Odgers-McCllntoc, 103 
(38) McCHntoc, 9. 
(39) RadzlnowIcz-Odgers-McClintoc, 89. 



kapsamı içine, gerektiğinde çocuğu cezalandırma hat ta dövme yet
k is i de g i rer (40). B u g i b i ey lemler suç olmadıklarından s iyah sa
yıları da oluşturmazlar. Faka*, doğal o larak bun l a r hakkın sınırını 
aşarlarsa suç sayılırlar. Suç niteliğinde o lan b u tür birçok ey lem po
lise veya adl iyeye aksetünlmemiçtir (41), 

Türk Ceza K a n u n u n u n 524. maddesi i le yasakoyucu hırsızlık, 
dolandırıcılık, iflâs cürümleri, »-mniyeti suıstimal t eşyayı cürmiyeyi 
satın a lmak ve saklamak, nası ızrar, başkasının arazisine hayvan 
sokmak, başkasına a i t hayvanı öldürmek cürümlerinin maddede be
l i r t i l e n mağdurlar a leyhine İşlendiği takd i rde fa i l l e r hakkında ko
vuşturma yapılamayacağı, y ine ayni suçlar aralarında be l l i b i r ak
rabalık elan kimiler a leyhine işlonirse kovuşturmanın şikâyete bağ
lı olacağı i lkes in i saptamıştır. Aynı i lke Fransız, Belçika, İsviçre, 
İtalyan, ve A l m a n Ceza Kanunlarında da küçük fa rk la r l a ye r a l 
maktadır (42). B i r b i r l e r i n e ıkr^balık bağlan ile bağlı kişiler ara
sındaki ilişkilere adlî merc i l e r i olanak oranında karıştıımamak ge
rekçesi ile b i r t op lum gerçeği yasa hükmü hal ine getirilmiştir. Ger
çekten suç. haklarında aynlık k;»rarı verilmemiş karı kocadan b i r i 
n in , usul ve fürudan yahu t b u derece s ih r i akrabadan b i r i n i n veya 
analık, babalık veya evlâtlığın, fai l le beraber b i r dam altında yaşa
yan erkek veya kız kardeşin zaı arına olarak işlenmiş otursa fa i l 
hakkında kovuşturma yapılma/. B u hüküm yasada ye r almamış 
olsaydı da aynı mağdurların şikâyet etme olanakları çok düşük ola
caktı. Suç, haklarında ayrılık kararı verilmiş olan karı veya koca
nın, veyahut fa i l le beraber b i r dam allında yaşamıyan erkek veya 
krz kardeşin veya f a i l ile beraber b i r dam altında yaşamakta olan 
amca, dayı, hala, teyze, yeğen veya i k i n c i derecede s i h r i akrabanın 
zararına işlenmiş ise kovuşturma şikâyete bağlıdır. Çünkü daha nz 
yakın olan bu g u r u p akrabasını şikâyet ederken, mağdur daha az 
tereddüt duyar . İhbar edi lme olanakları b i r i n c i guruba kıyasla daha 
fazla olan h u hısımları adlî makamlara b i l d i r i p b i l d i rmeme konu
sunda mağdura b i r seçim hakkı tanınmıştır (43), 

(40) Von Hentig. 62. 
(41 > Von Hentlg h 83. 
(42i Donmezer, SuIhİ; Ceza Hukuku Hususi Kısım. Şahıslara Karşı 

ve Mal Aleyhinde Cürümler, e. Bası. İstanbul. 1974. No. 504. 
(43) Ayrıntılı bilgi için bkz. Donmezer, Hususî Kısım. No. 563-578. 
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4 — Korkma ve çekinme gÜ4 çeşitli nedenlerle de mağdur suçu 
polise b i l d i rmez : 

a ) Mağdur suçu polise i n t i k a l ettirmeğe değmeyecek kadar 
önemsiz b u l u r . B u , değeri çok düşük malların çalınması ve örneğin 
sözatma g ib i cinsel suçların varbGı hal inde sözkonusu olur . 

b ) B i r yargı yo luna başvjrmanın kaybettireceği zaman ve 
paranın suçun sonuçladıgı zarardan daha fazla olacağını hesapla
yan büyük iş sahipler i (44), bankerler , avukat lar , dok to r l a r ve d i n 
adamları şikâyet etmektense, başlarına geleni siğneye çekmeyi ter 
c ih ederler (45). örneğin dolandırılan bankanın b u n u kimseye d u 
y u r m a d a n ve itibarını y i t i rmeden Örtbas etmesi. 

c) Mağdurun suçtan zarar gördüğü d u r u m u n açıklanmasını 
utanç ver i c i bulması, örneğin ış yolculuğunda olduğu sırada parası 
b i r fahişe tarafından çalınan ev l i erkek b u d u r u m u en yakınlarına 
dahi söylemekten çekinir (46) 

Burada a len iyet ten çekinin * nedeni ile suç kurbanı polise baş
vurmaz . Şantaj olaylarının çoğunda d u r u m böyledir. Cinsel suçların 
çoğu da ayn i nedenle g iz l i kalırlar. Burada kanun değil, örf ve âdet 
buna engel olmaktadır. Özellikle Önemli kişiler, orta sınıfın anıkla
makta sakınca görmediği işlerin aleniyete dökülmesini istemezler. 

A l e n i y e t korkusundan, kumarda h i l e i le aldatılanlar b u için 
açıklanması yönünde b i r harekette bulunamaz lar . Çocuk düşürme 
g ib i b in lerce suç ta aynı nedeni-» g i z l i l i k içinde yürütülmektedir. 

Çalınmış malları satın alan hır kimse de b u mallarını çaldırırsa, 
pol isten hiçbir şekilde yardım istemeğe cesaret edemez, çünkü 
kend i d u r u m u çok na z i k t i r ve bunun piyasada açıklanmasını iste
mez (47). Benzer b i r d u r u m d a da şu yöntemin kullanıldığı görül
müştür: hırsız malı b i r dükkân sahibine satar, karşılığını t a m ola
rak aldıktan sonra, başka b i r h u sız, sahte arama müzekkeresi ile 
dükkânı arar, çalınmış m a l l a n b u l u r ve fazla m ik ta rda b i r rüşvet 
a larak dükkân sah ib in i serbest bırakır (48). B u g ib i b i r du rumda 
dükkân sahibi aldatıldığını farketso de. kendisi de b u arada suç iş
lemiş olduğundan, polise veya y^rgı merc i l e r ine başvurulamaz. 

<44> McCUntoC, 0. 
(45) Von Hentlg. flO. 
i46) MrClintOC. 9. 
(47) Von Hentlg. 59-61. 
<48» Von Hentlg, 60; dipnot 4. 



d) Suçlunun mağdurun gözünü korkuttuğu duıumlarda, ör
neğin şantaj veya t ehd i t yo luy la para istenmesi durumlarında mağ
d u r u n polise başvurması olanağı çok düşüktür (49). 

e) Suçların g i z l i kalmasının diğer b i r nedeni de, bağımlılık 
ilişkisinin bulunmasıdır. Kişisel v * ekonomik bağımlılık olunca ka
nunun uygulanması ya sınırlanmış veya tamamen ortadan kalkmış 
o lur . Hükümlü - gard iyan ilişkisi b u n u n t i p i k b i r örneğidir (50). 
Gardiyanın hakaret veya sövmesine karşı hükümlü genel l ik le hiç 
b i r t epk i göstermez, çünkü b i l i r k i şikâyet ederse gardiyanın daha 
ağır ey l emle r i İle karşılaşacakta. 

f ) Mağdurun polise başvurması hal inde, mensup olduğu g rup 
ta itibarını yitireceği d u r u m Urdu onun y ine aynı çekinme için
de olduğunu görürüz (51). M o r d u r s o r u m l u kişiyi şikâyetten 
kaçınır, çünkü bazı g rup la r içinde, ihbar kabu l edilemeyecek b i r 
davranış niteliğindedir. Örnegm bazı Türk köylerinde, gençlerin 
aralarında işledikleri suçları a i l e l e r i aralarında yatıştırırlar ve po
lise başvurmazlar. B u tür davranışlar mahkûmlar arasında da gö
rülür (52). 

Bazı ırk ve d i n azınlıkları da uyuşmazlıkları aralarında çözme
ği t e r c ih ederler, örneğin Amer ika ' da zenciler arasında işlenen suç
ların pek çoğundan pol is haberdar olmaz. Örneğin musevî t o p l u l u 
ğunda oluşmuş b i r ırza tecavüz suçu sinagogda çözümlenmiş ve 
saldırıyı yapan gencin babası otelin, mağdur, küçük kızın babası 
olsun, saptanmış g ider ime karşı takmayı akıllarından geçilmemiş
l e r d i r (53), 

Bazı işyerlerinde de işveren du rumunda olan mağdur, çoğu kez 
fai le kendis i ceza v e rmey i düşünür, b u nedenle polise veya ad l i ye 
ye başvurmaz, örneğin işveren isçiyi ücret kesme, d i s i p l i n cezası 
verme, g ib i yo l la r la cezalandırmak isler, çünkü f a i l i n adlî mekaniz
manın uygulanması İle uslanabileceği kanısında değildir. A y n i za
manda mağdur, şikâyet ettiği t i -kdirde f a i l i n kendisi a leyhine sahip 
olduğu b i l g i l e r i n açığa çıkmasından çekinir (54). 

(49) McClintoc, & 
(50) Von Hentig. 62. 
(51) McClintoc. 10. 
(52) Council of Europe. Ord Prof. DÖnmezer'in tartışmalarda yaptı

ğı beyanlar, s. 35. 
(53) Von Hentig. 60. 
(54) Hirsch, 120, 
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5 — Mağdurun polise karşı düşmanca bir tutumu varsa, y ine 
suç gizl i kalır. Örneğin suçlu U r arasında işlenen suçlarda d u r u m 
böyledir. Göçmenler de bulundukları ülke po l i s in in ve ye r l i halkın 
kendi l e r ine karşı düşmanca duygu la ra sahip olduğu ve kend i l e r ine 
yardımcı olmayacakları kamsıntiadırlar (55) . 

6 — Mağdur hukuk JJuçulû <a surecini y e t e r l i görmez ve ona 
güvenmezse y ine suç g i z l i kalır. Suçlunun tutuklanması veya ceza 
görmesi olanağının az-olduğu kanısındadır, b u nedenle de pol is i 
harekete geçirmez (56) . örneğin 27 Mayıs ve 12 M a r t t a n sonra 
kolluğa güven artmış ve ihbar l a r çoğalmıştır. 

7 — Bildirme olanağının çok düşük olduğu bir grup suç daha 
uardır; Mağdur bir suçla ilişkisi olduğunu?* farkında değildir (57). 
örneğin sahtekârlık suçlarında, ya da ihbar edecek durumda değil
d i r , örneğin adam öldürme suçlarında (58). Mağdurun zarara uğ
radığını b i lmemes in in çeşitli nedenler i o lab i l i r , örneğin b i r banker 
uzun süre dolandırıldığını anlamamış, kaybının borsa işlemlerinde 
karşılaştığı şanssızlıklardan doğduğunu sanmıştır. 

Birçok hırsızlık olayında mağdur kaybının b i r kaza sonucu o l 
duğunu sanır ve d u r u m u po lhe yansıtmaz. Büyük dükkânları may
m u n c u k l a açıp malları Tark edi lmeyecek b i r şekilde alan hırsızlar, 
b u n u n uzun süre farkedilmediğini ve bundan Önemli m ik ta rda b i r 
kazanç sağlamış olduklarım belirtmişlerdir (59). 

AJınan para daha sonra daha başka kaynak lardan sağlanıp ye
r ine konulursa , ih t i l as ve z immet g ib i suçlar da hiçbir şekilde far-
kedilemez (60). Mağduru i l g i l end i r en zararın karşılanması o l d u 
ğundan, yitirdiği değerler ireri ver i l ince polise başvurmaz (61). 

V o n Hen t i g . yapıtında çok ilginç b i r örnek vermekted i r : "19 
yaşındaki X . b i r işyerinde mutemet o larak çalışmakta ve düşük b i r 
ücret almakladır, içki, tütün g ib i kötü alışkanlıkları olan b u gence 
işverenleri çok güvenmektedirler. Fakat b i r süre sonra yanıldıkla
rını ve zekice aldatıldıkların^ anlar lar . Kendis inde b u l u n a n para ile 
spekülasyon yaptığı ve sağladığı kazanç ile önce işverenin parasını 

Î55) McCİİntoC. 10. 
fBfl) McCllntOc, 10. 
(57) Taft. 21. 
(58) McCİİntoc. 10. 
<59) Von Hentig. 58-59 
<60) Von Hentlg, 61. 
<61) Taft, 21. 



yer ine koyduğu rastlantı sonucu anlaşılmamış olsa i d i f a i l suçsuz ve 
dürüst b i r insan g ib i yaşayıp gidecekti» (62) . 

€ ) Suçta S iyah Sayıların Oluşmasına Mağdurun Dışındaki Ne
denler in Yohıçması 

Pol is in bilemediği suçlar olduğu g ib i b i lmek istemediği suçlar 
da vardır. Po l is in b i l i p de kaydetmediği suçlara özellikle pol isten 
b i r i n i n suçluları koruduğu d u r u m l a r d a rastlanır. 

Hırsızlar, suç işleyen b i r k imsen in y e t e r l i parası varsa, hemen 
hemen her zaman kurtulabileceğini beyan etmişlerdir. 

Denver savcısı V a n Cise b i r yapıtında, po l is in suçluları koru
masına a i t Örnekler vermekte , 1922 yılında DenverMe yeraltı dün
yasının çok önemli b i r kişisi olan B longer # i anlatmaktadır: «Blonger, 
polise para vererek ve onun sağladığı ko ruma sayesinde büyük ser
vet yaptı. Zamanla polis müdürünün en yakın arkadaşı d u r u m u n a 
ulaştı. Suçlan «örtbas» etmede ve ko runan suçluların ne g ib i ey
lemlerde bulunacağının saptanmasında önemli r o l o ynuyo rdu . Ha t 
ta B longer ' in k u m a r salonu \-- pol is müdürünün odası arasında d i 
r ek t telefon hattı b u l u n u y o r , B longer ' in e m r i ile kişiler tutuklanı
yor veya serbest bırakılıyorlardı» (63), 

Ayrıca polisçe işlenen suçlar da polisçe kayded i lmed ik l e r inden 
s iyah sayı o larak kalırlar, örneğin po l i s in kullandığı yöntemlerden 
bazıları müessir f i i l suçunu oluşturur. Bun la ra Amer ika ' da «3. de
rece yöntemleri» (64) den i lmek ted i r 

V , N Ü F U S IÇ tNDEKt S U Ç L U L U Ğ A A İ T S İ Y A H S A Y I L A R : 

Bu g rup s iyah sayılar, polisçe b i l i nen fakat f a i l i bulunamaya: 
suçlan anlatır. K a m u y u ve yöneticileri i l g i l end i r en , suçluları o r 
laya çıkarılan suçlardır. B u oran yüksek olursa d u r u m t a t m i n e d i c i 

( 6 2 1 Von Hentlg, 6 1 . 
( 6 3 ) Von Hentlg, 5 T 
Î 6 4 J Colorado 3 - Derece Kanunu, polis veya amirler inin tutukladıl 

lafı ve yakaladıkları kimselere söz ve hakaretle kötü davranışta bulunur
lar, slodet v eya herhangi ölr silah kullanırlar veya İşkence vs. yaparak 
iriıçu kabul ettirmek isterlerse. 1 - 4 yıl hapisle cezalandırılmalarını öngör 
muştur Von Henlig, 6 1 - 6 2 , dipnot 2 , 



SİYAH SAYILAR VK VİKTİMjOLOJÎ 

dır. düşükse daha d i k k a t l i , gürel ve e tk in önlemler gerekmekle
d i r (65) . 

Son zamanlarda, bu konuda özellikle şu i k i noktaya önem v e r i l 
mekted i r : 

1 — Çözümlenen ve çözümlenemeyen suçlar arasında ne g i b i 
n i t e l i k ve önem farkı vardır? 

2 — Çözümlenen suçlar pobr in e t k i l i önlem alıp olmadığını ne 
derece gösterirler? 

Cambridge 'de yapılan araştırmalar, çözümlenmiş ve çözümlene-
memiş suçlar arasında önemli f.ırk'ann bulunduğunu belirlemiştir* 
Cinsel suçlar ve yeğinlik suçları, hat ta adam öldürme suçlaıının. 
eger f a i l ve mağdurları b i r b i r l e r i n i tanıyorlarsa, çözümlenme ola
nakları daha fazladır. B i l i n e n suçlular, y a n i sabıkalaıı dolayısiyle 
poliste kaydı o lan lar kolaylıkla bulunabildiği halde, b i r hırsızlık 
olayını çok i y i tasar layarak yapan b i r suçlunun ortaya çıkarılması 
çok güçtür. 

Yukarıda belirtmiş olduğumuz i k i n c i önemli nokta, pol isin ça
lışma ve etkinliğinin değerlendirilmesidir, Polipe b i l d i r i l en suçlar
dan pek çoğu çözümlenir Î66), 

İçişleri Bakanlığının yayınladığı b i r broşüre göre y u r d u m u z d a 
suçluları yakalama oranı şöyledir (67) : 

Yı l Yüzde 

1968 95.2 
1969 95,6 
1970 94.6 
1971 94,0 
1972 93.1 

(65) McCİİntoc. 22. 
4661 McCİİntoc. 23. 
(67) Cumhuriyetin Ellinci Yılında Türk Polisi, t e f l e r i Bakanlığı ya¬

yını, 1073, fi. 15, 



V I . SUÇTA GRİ S A Y I L A R : 

S i yah sayıların b i r uzantım olan g r i sayılar, polisçe yakalanıp 
da çeşitli nedenlerle mahkûm clamamış kişilere ilişkin sayılardır. 
B u n u n kapsamına gerçekten masum kişiler olduğu kadar, t e k n i k 
nedenlerle tah l i ye edi lenler, v * pol iste suçlarını i t i r a f e t l i k l e r i h a l 
de, çeşitli nedenlerle b i r suç iddiası i le mahkeme önüne ge t i r i lme 
yen fa i l l e r de g irer . B u a landaki çalışmalar ya Ceza Usu l H u k u k u 
n u n sosyolojik yönleri ya da mahkûm olmuş suçlular ve tutuklanıp 
da mahkûm olmayanlar , ya da Ceza H u k u k u n u n pençesinden t a 
mamen k u r t u l a n g rup l a r arasındaki f a rk l a r üzerinde durur - Yapı
lan araştırmalar, ing i l t e re 'de ya*, c insiyet , sosyal statü, akıl hasta
lığı ve sosyal u y u m g ib i n i t e l i k l e r i n suç isnad edilmiş ve suçtan 
mahkûm edilmiş kimseler arasında çok be l i r g in f a rk l a r gösterdiği
n i o r taya koymuştur. G r i sayılar mahkûm olmuş suçlulara ilişkin 
ver i lere dayanan e t i o l o j i k çalışmalar için va r olan önemli sınırla
maları ortaya çıkarın B u bak imden ortaya çıkan f a rk l a r her sosyal 
ve h u k u k i sistem için gözönüne alınmalıdır. Eger h u k u k uygu lama 
s is temler i arasındaki f a rk l a r taın o larak bi l inmezse, karşılaştırmalı 
k r i m i n o l o j i çalışmalarının yanıltıcı olması olanağı çoktur (68). 

Y u r d u m u z d a g r i sayıların d u r u m u n a b i r göz atacak o lursak: 
Ağ ır ceza örgütü o lan i l ve İlçelerde mahkûm olanlar , beraet eden
ler, sorgu yargıçlığında men ' i muhakeme kararı a lan lar sayısı (69 ) : 

Sukut , men ' i muhake 
me, görevsizlik, ye tk i¬
s iz l ik , t a t i l , tec i l , b i r -

Y ' l Mahkûmiyet Beraet leştirme, vs. 

1967 
19HÖ 

27G.378 
312.159 

74.097 128.244 
132.378 

(68) Mcdlntoc , 24. 
169) Adalet İstatistikleri. 10fi7-68. Devlet İstatistik Enstitüsü. Anka

ra, 1972, s- e, 
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C u m h u r i y e t savcılıklarında ise (70) : 

1 — Açılan k a m u davaları : 

237 

İlk 
Y ı l A gır Ceza As l iye Ceza Su lh Ceza Soruşluıma 

1967 5.629 11C.110 204.574 33.506 
1968 5.494 12A.878 207.213 36.177 

H u k u k Mahkeme l e r i i c ra Ceza Sair T O P L A M 

1.451 569 1.761 363.600 
1.486 490 2.172 381.910 

2 — Açılmayan k a m u davaları 

V.ızîfe ve 
selâhiyet 

Y ı l Delİlsizlik s i z l ik 

1967 148.518 26.241 
1968 155.583 S1A85 

k a m u y u i l g i l en 
dirmede 
g inden Sair T O P L A M 

73.475 16.989 265.223 
73.783 16.148 276.199 

V I I . M A H K Û M OLMUŞ S U Ç L U L A R I N S I Ç S İC İL İNDE Sİ
Y A H S A Y İ L A R : 

B u g r u p s iyah sayılar, suçlunun b i l i nen b i r suçtan dolayı mah
kûm edilmiş olmasına rağmen, işlemiş olduğu diğer suçların polis 
tarafından b i l inmemes i nedeniyle oluşan siyah sayılardır. B u k i m 
seler in başka suç işleyip işlemediğinin bi l inmemesi onun gerçeklen 
başka b i r suç işlemediğini m i . yoksa g iz l i suçluluğu m u anlatır? 
Çeşitli incelemeler, gerçeklen İ J K defa suç işleyenler ve önceden 
g iz l i suç işlemiş oldukları halde i l k kez mahkûm olanlar arasındaki 
f a rk l a ra d i k k a t i çekmiştir. Bu konuda yalnız işlenmiş suçların ne 
kadarının g iz l i kalmış olması değil, ayn i zamanda onun niteliği. 

(70) Adalet İstatistikleri. 9. 



ağırlığı ve b i l inen le rden ne g ib i nokta larda ayrıldığı ve nasıl ben
zer l ik l e r gösterdiğinin de üzerinde durulmalıdır. 

G i z l i suçluluğun penolo j ik bakımdan da önemi büyüktür. Ceza
la r uygulanırken önemli b i r yanılgıya düzülmekte ve t e k r a r m a h 
kûm olanlar saptanırken başarı oranlarına, suç işlemekten vazge
çenler ile b i r l i k t e yaka lanmaktan k u r t u l a n l a r da ek lenmekted i r . 

B u arada şu i k i noktayı da unutmamalıdır : 

1 — Cezalar cezalandırılma niteliğini kaybed ip t r e t m a n hal ine 
geldikçe, suçlu davranışı gözöuünde t u t m a k kaçınılmaz b i r ha l a l 
maktadır. B u t r e t m a m n etkinliği ise, suçların çokluğu d u r u m u n d a 
k i g i z l i suçlulukla sıkı b i r şekilde i l g i l i d i r . Örneğin hırsızlık sabıkam 
l a n ayn i olan i k i suçludan b i r i n i n uyuşturucu maddelere ilişkin suç
larının g iz l i kaldığını varsayalım: Ceza yaptırımı uygulanırsa, i k i 
sine de ayn i cezayı v e rmek gerekir . Fakat eğer t r e t m a n uygulanır
sa, g i z l i suçluluk da gözönünc a lmarak ona göre ik is ine farklı t r e t -
manlar uygulanır. B u açıdan «gizli suçluluk» olgusu üzerinde önem
le durulmalıdır. 

2 — G i z l i suçluluk konusunda çeşitli ceza yaptırımlarının da 
etkinliği üzerinde durulmalıdır, örneklerle kanıtlanmıştır k i , suç 
alışkanlığı tümü i le g iz l i kalınca, mçlu çoğu kez suç işlemekten vaz
geçmektedir. Bundan, yasal kovuşturmanın suçluluğu or tadan ka l 
dıracağına artırdığı i l e r i sürülmüştür. 

B u nedenle g iz l i suçluların ne g i b i f a rk l a r gösterdiklerini sap
tayab i lmek için geçmişleri ince lenmel i ve İşledikleri suçlardan 
hang i l e r i için kanunî kovuşturma yapıldığı da b i l i n m e l i d i r (71). 

V f f l . S O N U Ç : 

K r i m i n o l o j i t a r ih inde daima mahkûm olmuş suçlu inceleme ko
nusu olmuş, suç ihbarının sosyolojisi ve yasanın uygulanması k o n u 
ları i k inc i plânda kalmıştır. Bugün ise, b u konu la r büyük önem gös
termekte ve suç et io lo j is inde yn ceza tretmanında büyük yer t u t 
maktadırlar (72), 

(71) McC l ln l oc . 10. 
(72) McCl ln toc . 4-5. 



Tüm istat ist ik çalışmaları, ancak polis, ad l iye ve cezaevi kayıt
l a n ile sınırlı oldukları için yetk i s i zd i r l e r , A y n i zamanda bun lar s a 
nık beyanlarına dayandıkları için de pek güvenilirlik göstermezler. 
Çünkü suçlular, kendi le r ine s o m o n l a r a yanlış cevap v e r m e y i ter 
c ih eder le r (73) . Bazı suçlan ise zabıta bi l ir , fakat suçlusunu bu la 
maz. B a z e n de suçlu da bilindiği balde usul işlemleri yapılıp yargı-
lanamaz. B u n d a n başka suçlunun bir suçtan dolayı bu lunup da 
mahkûm edi lmesine rağmen, başka b i l inmeyen suçlarının da b u 
lunması olanağı vardır. «Saklı &ı.çlulugun ince lenmesi K r i m i n o l o j i 
n in en önemli konularından» b i r id i r . B u n u n içinse, mağdur, di£er 
b i r deyişle, suç kurbanı, onun kişisel ve toplumsal n i te l ik le r i İnce
lenir . Suçu mağdurun ne ölçüde kolaylaştırdığı, tedbir alıp almadı
ğı, hatta suçlu İle olan ilişkileri \e onu tahr ik edip etmediği araştı
rılır. Gerçekten de suç kurbanı davranışları i le suçu tahr ik eder, 
ayrıca da çeşitli nedenler le saklı kalmasına yol açar (74) . 

İstatistikler ise hep suç ve suçlu gözÖnüne alınarak yapılır (75) . 
B u n l a r d a n hiçbiri mağdura ilişkin değildir. Ha l buk i suç kurbanı da 
b i r m ik ta r incelense, s i y a h sayılar daha da azalır. 

S i y a h sayıların varlığı gerçeği karşısında şu öneriler yapılabi
l i r : Polisçe saptanan suç i s tat i s t ik ler in in b i r y a r a r sağlayabilmesi 
İçin, b i l inme olanağı az olanlar , toplam mik ta r dışında tutulmalıdır
lar. Çünkü bun la r hesaba kat l in sa, yansıttıkları, gerçek o lmayacak 
tır. İkinci olarak, top lumca «ciddi» sayılan ve b i l inme olanağı faz la 
suçlara a i t endeks ler v eya endikator le r meydana get i r i lmel id i r ler . 
B u n l a r hep «siyah sayı» o lgusunu bertara f etmekte yararlı olabilecek 
önerilerdir. F a k a t b u n l a r dahi bu so runun çözümü İçin yeter l i de
ğildirler. 

Yapılan i lk çalışmalarda s i y a h sayı o lgusunu tahmin için bazı 
çabalarda bulunulmuştur. Örneğin ingi l tere 'de genel ularak suçla
rın yüzde 85*inın, c inse l suçların yüzde 90'mın. yeğinlik suçlarının 
ise yüzde 30 'unun polisçe bilinmediği belirtilmiştir. B u hesabın doğ
ruluğu ise tartışılabilir. E n kötüsü, bun lar polis i s tat is t ik ler in in y a 
rarsız y ahu t da fazlası i le yanıltıcı olduğunu göstermektedirler. 
A m a hiç o lmazsa bazı suçlara bu konuda daha fazla güvenilebilece
ğini ortaya koymaktadırlar. Bunlrır b i rer ta l iminden öteye g ideme-

(73) S u t h e r l a n d . 45. 
(74J Von Hentig , 30. 
(75) Dönmezer, K r imino lo j i , 25, 



d i k l e r i için, bu soruna b i r çözüm o lmaktan çok, ancak daha i l e r i ça
lışmalar için b i r başlangıç o lab i i i r l e r . 

Hukuksa l n i te lemeye göre yapılan çalışmaların çoğu kez o l u m 
l u b i r sonuç vermediği görülmûşiür. örneğin «Londra'da Hırsızlık» 
adlı çalışmada, b i r tür hırsızlıkta s iyah sayıların çok yüksek olduğu 
ortaya çıkmıştır. B u gerçek daha önce b u suç tüm olarak ince lendi
ğinde fark edilememişti. 

Son zamanlarda A m e r i k a , İskandinav Ülkeleri ve Özellikle İn
giltere 'de doğrudan doğruya siyah sayılara ilişkin çalışmalar yapıl
mıştır. B u tür çalışmalar şu hususları ortaya çıkarmaya çalışmalı
dır : 

1 — Ne kadar g i z l i suçluluk vu'dır? 

2 — G i z l i suçluluğun mtehg i nedir? 

3 — B i l i n m e y e n suça karışmış k imse ler ve b i l i nmeyen suçla 
i l g i l i k imse ler arasındaki farklılıklar nedir? (76) . 

K r i m i n o l o j i ve penoloj ide s iyah sayıların önemli b i r yer t u t t u k 
ları zamanla daha i y i anlaşılmakladır. B u ise k r i m i n o l o j i k düşün
ceye yen i b i r boyut eklemekte, suçlu davranış ve ceza uygulaması 
konusundak i gelişmelere e t k i l i olmaktadır. 

G i z l i suçluluk incelemeler i \e mağdur incelemeler i b i r o l gunun 
i k i görünümüdür ve bu nedenle b i r l i k t e ele alınmalıdırlar (77). V i k -
t i m o l o j i ise bugün henüz gelişme dönemindedir. G i z l i suçluluğun 
ortaya çıkarılabilmesi ancak b u d i s i p l i n i n geliştirilmesi ve u y g u 
lanmasına bağlıdır. Bugün ise b u yöntemler gelişmiş o lmak tan çok 
uzaktırlar (78), 

Şimdiye dek i h m a l edilmiş olan v i k t i m o l o j i , diğer b i r deyişle 
m a g d u r b i t i m , üzerine daha çok eg i l inmesi gereken b i r konudur . 
T o p l u m u m u z d a k i kişilerle görülmeler yapılarak, onların farkında 
dahi olmadıkları veya açıklamaktan çekindikleri suçlar ortaya çıka
rılmalıdır. B u i k i n c i nokta hakkında suç kurbanının rahatça açıkla
mada bu lunab i lmes in i sağlamak ise, ancak onun kimliğini g i z l i t u 
tarak mümkün o lur . 

K u r t Weiss h in (79) aksine biz, v i k t i m o l o j i n i n önemine inanıyo-

(76) McCUntoc. 10-12. 
(77) McCUntoc. 27. 
(78) Dönmezer, Kr iminolo j i , 30. 
(79) Bkz. yukarıda s. 1, dJpncl 2. 
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ruz ve artık b u n u n üzerinde durulması zamanının çoktan gelmiş o l 
duğu kanısındayız. Suça ya lmz fa i l l e r değil, mağdurlar yönünden 
de yaklaşılmayıdır. İki yönden ed in i l en b i l g i l e r ise b i r l i k t e değerlen
d i r i l m e l i d i r . 

Mağdurun ölmüş olması hal inde ise, ona yakın sayılabilecek k i 
şilerle görüşmeli, b u şekilde mağdurun d u r u m u hakkında b i l g i a l 
maya çalışılmalıdır.' 

Ancak b u yolladır k i t op lumdak i g iz l i suçluluk ve s iyah sayılar 
asgariye İner. 

Huk Fnk Mec. - F.: 16 


