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OZ: Canakkale ili Biga flgesinde siit iireticiligi nemli bir tarimsal faaliyettir. flgenin toplam hayvansal tiretim degeri igerisinde
siit {iretiminin pay1 %55.0 civarindadir. Bu aragtirmanin amaci Biga {lgesindeki iireticilerin siitgiiliik politika ve desteklerine bakis
agisinin incelenmesi, bu politikalardan faydalanma diizeylerinin tespiti, bu politikalar hakkindaki biling diizeyinin incelenmesidir.
Arastirmadan elde edilecek sonuglarla uygulamada olan politikalarin aksayan yonlerinin tespiti ve bu konuda karar alici ve
politika yapicilara bilgi saglanmasi hedeflenmektedir. Arastirmada Biga il¢esinde siit {iretiminin en yiiksek, orta diizeyde ve en az
oldugu koyler secilmis ve segilen bu kdylerde kooperatif iiyesi olan siit iireticileri ile tam sayim yontemiyle anket yapilmistir.
Ureticilerin sosyo-ekonomik durumlarini, 6zelliklerini, hayvancilik desteklerinden faydalanma durumlarimi ortaya koymak
amaciyla temel tanimlayici istatistikler kullamlmustir. Ureticilerin orgiitlenme durumu, faydalandiklari desteklemeleri ve
bunlardan memnuniyet derecesini belirlemek tizere Likert 6lgegi kullanilmistir. Mevcut hayvancilik desteklerinden faydalanma
durumlarini etkileyen faktorler ise “Lojistik Regresyon” yontemi ile analiz edilmistir. Elde edilen bulgulara gore geng ve kadin
tireticilerin mevcut kirsal kalkinma politikalar1 g¢ercevesinde hayvancilik yapmalari konusunda desteklenmeli ve tesvik
edilmelidir. Anket yapilan {reticilerin tarimsal 6rgiitlenmeye bakis agisi ve memnuniyet diizeyi tarimsal orgiit faaliyetlerindeki
stirekliligin korunmas1 geregini ortaya koymustur. Ayrica tarimsal kalkinma kooperatiflerinin yani sira diger oOrgiitlenme
modellerinin, 6zellikle tarimsal iiretici birliklerinin etkinlestirilmesi onemlidir. Uretici geliri ile ilgili bulgular incelendiginde
tarimin diger sektorlerine gore siit hayvanciligindan elde edilen gelir daha yiiksektir. Dolayisiyla bolgede siit isleme tesislerinin
artirilmasi ile ortaya ¢ikacak katma deger artisi iiretici gelirini daha da artiracaktir. Ayrica ireticilerin hayvancilik politikalar
konusunda farkindaligini ve biling diizeyini artiracak faaliyetler, politika yapici ve karar alicilarin iiretici bakis agisindan
yararlanarak uygulamadaki politikalar iyilestirmesine yardimer olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hayvancilik destekleri, Siit hayvanciligi, Kooperatifler, Biga, Canakkale
Examination of Dairy Producers' Perspectives on Livestock Policies in Biga Town of Canakkale Province

ABSTRACT: Milk production is an important agricultural activity in Biga Town of Canakkale Province. The share of milk
production in the total animal production value of the town is around 55.0%. The purpose of this study is to evaluate the
perspectives of the producers in Biga town towards dairy policies and supports, to determine their utilization level from these
policies, and to examine their consciousness level on these policies. In the study, the villages with the highest, medium and least
milk production in Biga town were selected and a survey was conducted with milk producers, members of the cooperatives in
these selected villages, by using full count method. Basic descriptive statistics were used to reveal the socio-economic status of
the producers, the characteristics of their firms and their status of access to livestock supports. Likert scale was used to determine
the organizational status of the producers, the supports benefited by producers and the degree of satisfaction with them. Factors
affecting the utilization with existing livestock supports were analyzed by the “Logistic Regression” method. In the light of the
findings obtained from the research, young and female producers should be supported and encouraged to carry out livestock
activity within the framework of the existing rural development policies. The perspectives of the surveyed producers towards
agricultural organization and their satisfaction level reveal the necessity to maintain continuity in agricultural organization
activities. The encouragement of other organizational models especially agricultural producer associations in addition to
agricultural development cooperatives will be important. When the findings related to producer income are examined, the income
obtained from dairy farming compared to other sectors of agriculture is even higher, and the increase in the added value stemming
from the increase of milk processing facilities in the region will further increase the income of the producers. In addition,
activities increasing the awareness and conscious level of producers on livestock policies will help policy makers and decision
makers to improve policies in effect by benefiting from the producers' perspectives.
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GIRIS

Hayvancilik, katma degeri yliksek bir faaliyet
olup, ekonomiye 6nemli katki saglayan bir sektordiir.
Bu nedenle tim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de
saglikli beslenme, ihracat gelirlerinin artirilmasi, atil
zaman ve atil isgiicliniin degerlendirilmesi, kirsalda
istthdam saglama ve goglin azaltilmasi gibi
sebeplerle tercih edilen tarimsal bir faaliyettir.

Hayvancilik  alt  sektorii, = Cumhuriyetin
kurulusundan bugiine kadar farkli tarim politikasi
araglar1 ile desteklenmistir. Hayvan 1slahi, et ve siit
verimliliginin artirtlmasi, yem bitkileri {iretiminin
tesviki, hayvan sagligi ve refahi, cesitli fiyat
politikalari, dis ticaret politikalari, yeni isleme
initelerinin  kurulmasi  ve mevcut isletmelerin
modernizasyonu bu politikalarin genel kapsamini
olusturmaktadir. Daha 6nce yapilan bir¢ok ¢aligmada
mevcut hayvancilik politikalarinin  ¢ogu zaman
amacina uygun olmadigi, bitkisel {iretim sektorii ile
kiyaslandiginda siireklilik arz etmedigi, bazen
desteklemelerin  yetersiz kaldigi, uzun donemli
yapisal politikalarin yerine kisa dénemli destekleme
politikalarimin 6n plana ¢ikti§i ve bu sorunlarin
cogunlukla sektdriin yapisal durumuna bagli olarak
gelistigi bulgulari elde edilmistir (Kurt, 1988; Sayin,
2001; Sarica ve ark., 2004; Yavuz ve ark., 2004;
Oren ve Bahadir, 2005; Demir ve Yavuz, 2010;
Aksoy ve ark., 2012; Boz, 2013; Tan, 2013; Demir
ve ark., 2013; Ata ve Yilmaz, 2015; Koyubenbe,
2015).

Hayvanciligin 6nemli bir alt sektorii olan siit
sektorii, kaliteli beslenme, tarimsal tretim degeri,
Gayri Safi Milli Hasila’daki payi, siit sektoriine
dayali sanayinin gelismesi, hayvanciliga bagli yan
sanayinin gelismesi ve kirsal kalkinmaya olan katkis1
bakimindan biiyiik ekonomik Oneme sahiptir.
Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2018 rakamlarma
gore Tirkiye’de sagilan toplam hayvan sayist
30.560.239 bas, toplam siit tiretimi 22.120.716 ton,
toplam inek siitii liretimi ise 20.036.877 ton olup,
toplam siit {iretiminin %90.5’ini olusturmaktadir
(Anonim, 2019). Konuya siitgiilik politikalar
itibariyle bakacak olursak, Tiirkiye’de hayvancilik
politikalar1 i¢inde siit¢iiliikk politikalari olarak 6zel bir
politika ~ bulunmamaktadir.  Ancak  uygulanan
hayvancilik politikalar1 incelendiginde
desteklemelerin agirlikli olarak sigir yetistiriciligi ve
stit Uretimini tesvik eden politikalar iizerine kurulu
oldugu sdylenebilir (Terin, 2014). Nitekim buzagi ve
malak destegi, soy kiitiigii destegi, dol kontrolii, siit
primi, yem bitkileri destekleri, onayli siit ciftligi
destegi, as1 ve 1slah destekleri siit hayvanciligini
dolaylt ve dogrudan etkileyen giincel
desteklemelerdir (Anonim, 2020).

Uluslararas1 literatiirde ve iilkemizde yapilan
birgok ¢aligmada siit sigirciliginin mevcut durumu
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incelenmis, devlet desteklerindeki yetersizlikler, girdi
temini, orgiitlenme, pazarlama, iiretici fiyati ile pazar
fiyat1 arasindaki marjin yiiksekligi, finansal ve diger
yapisal sorunlarina dikkat ¢ekilmistir (Wolf and
Tonsor, 2013; Dogan ve Kiziloglu, 2015; Gengdal ve
ark., 2016; Kurihara et al, 2019; Petrick and Go6tz,
2019; Lei and ChangQuan, 2019). Dolayisiyla siit
iireticilerinin uygulamadaki politikalar konusunda
biling  diizeyinin  tespit  edilmesi, mevcut
politikalardan faydalanma diizeyinin belirlenmesi ve
politikalara tiretici bakis agisiyla bakilarak eksik ve
aksak yonlerin tespit edilmesinin gerekliligi bu
konunun 6nemini ortaya koymaktadir.

Aragtirmanm  yapildigi Canakkale ili, Biga
Ilgesi’nin siit iiretiminde 6nemli bir yeri vardr.
Canakkale’de 2018 rakamlariyla toplam siit iiretimi
394 bin ton olup, Tiirkiye’deki pay1 %1.3 diir. Diger
taraftan Biga’nin, Canakkale’deki toplam siit iireticisi
sayisindaki pay1 %25.0, siit tiretimindeki pay1 %30.0
olup, Biga’da {iretilen siitiin %93.0’ii inek siitiidiir.
flgede toplam hayvansal iiretim degerinin %55.0’i siit
iiretiminden saglanmaktadir (Anonim, 2017). Ayrica
Tirkiye’de siit sigirlarindan elde edilen siit verimi
yillik 3 ton civarinda iken Biga ilgesinde Avrupa
Birligi ortalamasina yakin olup 4.9 ton’dur. Konuya
uygulanan politikalar ve verilen destekler agisindan
bakildiginda Canakkale’de iireticiye verilen toplam
desteklerin %33.0°i hayvancilik desteklerinin ise
%66.0’sinin  Biga ilgesindeki iireticiler tarafindan
kullanildig1 goriilmektedir (Tan, 2013). Bu degerler
Canakkale ili Biga Ilcesinde siit hayvanciligiin
tarimsal  {liretim  degeri  acisindan  Onemini
vurgulamaktadir.

Bu arastirmada siitgiiliik faaliyetinin daha karli
ve profesyonel bir bigcimde yapildigi Biga ilgesinde
stit iireticilerinin mevcut politikalar hakkindaki biling
diizeyinin Ol¢iilmesi ve politikalara bakis agisinin
tespit edilmesi amaglanmuistir.

MATERYAL VE METOT
Materyal

Calismanin ana materyalini Biga ilgesinde
biiyilkkbas ve kiigiikbag siit hayvanciligi yapan
yetistiricilerden anket yoluyla toplanan veriler
olusturmaktadir. Biga ilgesinin 107 koyii olup bu
koylerde hayvancilik yapan yetistirici  sayis1
biiyiikten kiigiige siralanmis ve ilgeyi en iyi sekilde
temsil etmesi i¢in en az yetistiricisi olan (Cakirlt
Koy, 11 yetistirici), ortanca sirada yetistiricisi olan
(Karahamzalar Koyii, 43 yetistirici) ve en ¢ok
yetistiricisi olan (Yenigiftlik Koyii, 132 yetistirici) {i¢
kdy gayeli olarak secilmistir. Gayeli olarak secilen
bu {i¢ koyiin toplam yetistirici sayist (186)
arastirmanin popiilasyonunu olusturmaktadir.
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Calisjmada tam sayim yontemi kullanilmig ve

gorismeyi kabul eden 177 fdreticiye anket
uygulanmuistir.
Yontem

Arastirmada hayvancilik yapan iireticilerin
sosyo-ekonomik Ozelliklerini ortaya koymak amact
ile tanimlayicr istatistikler kullanilmistir. Ureticilerin
hayvancilik ile ilgili tarim politikalar1 konusunda
memnuniyet durumlarinin ortaya konulmasi amaciyla
likert olgcekli sorular sorulmustur. Ayrica, anket
sonucu elde edilen verilerin degerlendirilmesinde
Lojistik Regresyon Analiz yontemi kullanilmustir.
Regresyon  Analizi, matematiksel bir iligki
kullanilarak aralarinda iligki kurulabilen iki ya da
daha fazla degiskenden birinin bagimli degisken
olarak tanimlanmasi ve digerlerinin ise bagimsiz
degiskenler olarak ayrilmasi esasina dayanmaktadir
(Biiyiikoztirk ve ark., 2014). Arastirmada Lojistik
Regresyon Analizi yapmanin temel amaci bagimli
degiskeni etkileyen faktorleri en uygun degiskenlerle
tanimlayabilmektir.  Bu  arastirmada  Lojistik
Regresyon Analizi uygulamada olan siitciiliik
politikalarindan {iireticinin memnun olup olmama
durumu ve memnuniyeti etkileyen faktorlerin
belirlenmesi amaciyla uygulanmistir. Bu arastirmada
tireticilerin mevcut politikalardan memnun olup
olmama durumu bagimli degisken olarak alinmig, bu
memnuniyeti etkileyen bagimsiz degiskenlerin (Yas,

egitim, TV de tarimla ilgili programlar1 izleme,
tarimsal bilgi amagli internet kullanimi, tarim dist
gelir) etkileri belirlenmeye ¢alisilmistir.

ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA
incelenen isletmelerin genel 6zellikleri

Arastirma kapsaminda yapilan anket
calismasinda incelenen isletmelerin demografik
ozellikleri Cizelge 1°de incelenmistir. Cizelgeye gore
siit dreticiligi yapan g¢iftgilerin %93.8’1 erkek ve
%6.2’si ise kadimn olup, %46.3’l 50 yasindan kiigiik,
%53.7’si ise 50 yas ve iizerindedir. Diger taraftan
%55.4’{inlin hane niifusunun 3 ve 3’ten kiigiik oldugu
%44.6’smin ise 3’ten biiyiik hane niifusuna sahip
oldugu ve hane niifusunun ortalamasimin 3.4 oldugu
tespit edilmistir. Tarimda calisan niifus acisindan
incelendiginde ireticilerin %79.7’si ailede tarimda
calisan kisi sayisinin 2 kisi ve 2 kisiden az oldugunu,
%20.3’1 ise 2 kisiden fazla oldugunu ifade etmistir.
Ureticilerin tarimsal faaliyette calisma siirelerine
gore dagilimi %52.5’inin 27 yil ve 27 yildan az,
%47.5’inin ise 27 yildan fazladir. Ayrica arastirma
bolgesinden anket yoluyla alinan bilgilere gore
ireticilerin =~ %54.2’sinin  ilkokul,  %28.2’sinin
ortaokul, %14.1’inin lise ve %3.4’Uniin ise
yiiksekogretim mezunu oldugu belirlenmistir.

Cizelge 1. Incelenen isletmelerde demografik zelliklerin oransal dagilimi (%)
Table 1. Proportional distribution of demographic characteristics in the firms examined (%)

Tarimda Cahsan | Tarimda Calisma
Cinsiyet Yas Hane Niifusu Niifus Siiresi
Kadin Erkek <50 >50 <3 >3 <2 >2 <27 >27
6.2 93.8 46.3 53.7 55.4 44.6 79.7 20.3 52.5 47.5
Arastirma alani iginde anket yapilan ireticilerin goriistiigiinii ifade etmistir. Ureticilerin  %82.5°i

tarimla ilgili bilgiye ulagma durumlart Cizelge 2’de
verilmistir. Cizelgeye gore ireticilerin uzmanlarla
goriisme sikligi  (Universite, Tarm 11 ve llge
Midiirliikleri) soruldugunda %63.3’i alti ay ve 6
aydan daha fazla bir zamanda, %31.6’s1 ayda bir,
%4.5°1 iki haftada bir, sadece %0.6°s1 ise haftada bir

tarimla ilgili televizyon programlarim izledigini ve
%17.5’i ise izlemedigini belirtmistir. Ureticilerin
tarimsal bilgiye ulagsmak igin internet kullanma
durumu  incelendiginde  %50.8’inin  internet
kullanmadigi ve %49.2’sinin internet kullandig
belirlenmistir.

Cizelge 2. Incelenen isletmelerde tarimsal bilgiye ulasma durumlari (%)
Table 2. Access status to agricultural information in the firms examined

Tarimla ilgili | Tarimla ilgili
Uzmanlarla Gériisme TV Program internet Tarimla ilgili Giincel
Sikhig1 izleme Kullanimi Veriye Ulasma
. Ortak :
>6 Iki o Tarim Ilce .
Ay Ayda Haftada Haftada | Evet | Hayir | Evet | Hayir ?égggu Miidiirliigii Arkadas | Internet
633 | 316 4.5 0.6 82.5 175 | 50.8 | 49.2 50.3 29.4 11.3 9.0
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Anket yapilan iireticilerin tarimsal
desteklemeler ile ilgili giincel bilgileri hangi
kanaldan takip ettikleri sorusuna ise %50.3’{i ortak
oldugu  kooperatiften, %29.4’1 tarim ilge
miidiirliiklerinden, %11.3i yakin arkadaslarindan ve
%9.0’u ise internet lizerinden bilgi aldiklarmi ifade
etmislerdir.

Arastirma alani i¢inde anket yapilan {ireticilerin
tarimdan ve tarim disi kaynaklardan elde ettikleri
gelir durumlar Cizelge 3’de gosterilmistir. Cizelgeye
gore %27.7’sinin 10 bin TL’den az, %39.5’inin 10-
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20 bin TL arasinda, %25.4’iniin 20-50 bin TL
arasinda ve %7.3’linlin ise 50 bin TL’den yiiksek
gelir elde edildigi saptanmustir. Diger taraftan
%83.6’s1 tarim dis1 gelir elde ettigini ve %16.4’1 ise
tarim dis1 herhangi bir geliri olmadigini belirtmistir.
Tarim dis1 gelirin dagilimi incelendiginde %1,4’{iniin
10 bin TL’den az, %66.9’unun 10-20 bin TL
arasinda, %28.4’linlin 20-50 bin TL arasinda ve
%3.3’iiniin ise 50 bin TL’den yiiksek gelir elde ettigi
tespit edilmistir.

Cizelge 3. incelenen isletmelerin gelir durumlarina gére dagilimlar (%)
Table 3. Distribution of the firms examined by income levels (%)

Yillik Gelir (Bin TL) Tarimsal Gelir Tarim Dis1 Gelir
<10 21.7 14
10-20 39.5 66.9
20-50 25.4 28.4
> 50 7.4 3.3
TOPLAM 100.0 100.0

Arastirma alani iginde anket yapilan iireticilerin
hayvan varlig1 ve hayvan basina siit iretim miktarlari
Cizelge 4’de verilmistir. Ureticilerden alman
beyanlara gore ortalama 8.6 bas inek, 1.4 bas dana,
3.2 bas diive, 2.9 bas buzagi, 6.9 bas koyun, 2.8 bas

kuzu ve 0.3 bas oglak hayvan varligina sahip
olduklar1 sonuglarina ulasilmustir. Ureticilerden elde
edilen bilgiler dogrultusunda inek basma diisen
giinliik siit iretim miktar1 120.4 litre ve koyun i¢in
giinliik siit iiretiminin ise 6 litredir.

Cizelge 4. Tiirlerine gore ortalama hayvan varlig1 ve siit {iretimi

Table 4. Average animal stock and milk production by type

Tiir Ortalama (Bas) Giinliik Siit Uretimi (Lt/Giin)
Inek 8.6 120.4
Dana 14 -
Tosun 0.4 -
Diive 3.2 -
Buzagi 2.9 -
Manda - -
Koyun 6.9 6
Kuzu 2.8 -
Kegi - -
Oglak 0.3 -
TOPLAM 26.5 126.4
Ureticilerin orgiitlenme durumlart Cizelge 5°de durumlari sorulmustur. Tarimsal kalkinma

verilmistir. ~ Ureticilerin

kooperatiflere

ortaklik

kooperatifine ortak olan ireticilerin %96.0’sinin,

durumu incelendiginde tamaminin (%100,0) tarimsal
kalkinma kooperatifine, %45.2’sinin tarim kredi
kooperatifine,  %11.9’unun  {retici  birligine,
%1.7’sinin tarim satis kooperatifine ve %9.6’sinin
yetigtirici  birligine ortak oldugu belirtilmistir.
Anketin gergeklestirildigi ireticilere tiye olduklari
dretici  Orgiitlerinin  hizmetlerinden faydalanma

taritm kredi kooperatifine ortak olan {ireticilerin
%95.0’inin, tarim satis kooperatifine ortak olan
reticilerin tamaminin, tretici birligine ortak olan
iireticilerin %90.5’inin ve yetistirici birligine ortak
olan  dreticilerin ise = %94.1’inin  kooperatif
hizmetlerinden faydalandigi anlasilmistir.
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Cizelge 5. incelenen isletmelerde drgiitlenme durumuna gore dagilim (%)
Table 5. Distribution by organizational status in the firms examined (%)

Orgiitlenme Tiirii Ortak Ortak Degil Faydalanan Faydalanmayan

Tarimsal Kalkinma Koop. 100.0 - 96.0 4.0

Tarim Kredi Koop. 45.2 54.8 95.0 50

Tarim Satis Koop. 1.7 98.3 100.0 -

Uretici Birligi 11.9 88.1 90.5 9.5

Yetistirici Birligi 9.6 90.4 941 5.9
Ureticilerin ~ mensubu  olduklar1 {iretici sekli tarimsal kalkinma kooperatifleridir. Tarim Satig

orgiitlerinden memnuniyet durumlari Cizelge 6’da
gosterilmistir. Cizelgeye gore tarimsal orgiitler icinde
liretici memnuniyetinin en fazla oldugu orgiitlenme

Kooperatifleri ise iiretici memnuniyetinin en disiik
oldugu orgiitlenme seklidir.

Cizelge 6. Ureticilerin iiye olduklari tarimsal drgiitlerden memnun olma durumu
Table 6. Satisfaction status of producers with the agricultural organizations to which they are member

L c c v C c 2L c

X S5 — S = s 3 = X S

= Em S ¢ c = c

.. SE¥ EE 5§ ¢ iE

Tarimsal Orgiitler g = s as S g s

1 2 3 4 5 Skor Siralama
Tarimsal Kalkinma Koop. 0.0 2.9 18.2 35.9 42.9 418.8 1
Tarim Kredi Koop. 1.3 11.8 19.7 395 27.6 380.3 3
Tarim Satig Koop. 0.0 0.0 66.7 0.0 33.3 366.7 5
Uretici Birligi 0.0 10.5 31.6 36.8 211 368.4 4
Yetistirici Birligi 0.0 0.0 25.0 50.0 25.0 400.0 2
Mevcut Politika ve Destekleme Uygulamalari desteginden faydalanmaktadir.
Ureticilerin hayvancilik desteklerinden Ureticilerin yillar itibariyle siit fiyatlarindan

faydalanip faydalanmadigi ve bu desteklerden
memnuniyet dereceleri Cizelge 7°de gosterilmistir.
Incelenen isletmelerde iireticilerin %99.4’ii dért ay
ve Uzeri buzagi malak desteginden, %11.3’0 soy
kiitiigli  desteginden, yine %11.3’0 dol kontrolii
desteginden, %100.0°4 siit primi desteginden,
%90.4’1i yem bitkileri desteginden, %98,9’u ise as1
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memnuniyet durumlart Cizelge 8’de gosterilmistir.
Ureticilerin yillar itibariyle artan siit fiyatlariyla
birlikte memnuniyetlerinin de arttigr Cizelge 3’den

goriilmektedir. Dolayisiyla iireticilerin siit
fiyatlarindan memnuniyetinin en diisiik oldugu yil
2013, en yiksek oldugu il ise 2018dir.
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Cizelge 7. Ureticilerin hayvancilik desteklerinden faydalanma orani ve memnuniyet durumu
Table 7. Utilization rate and satisfaction status of producers with livestock supports

Destek Adi Faydalanma Oram (%) Memnuniyet Durumu *
4 Ay ve Uzeri Buzagi-Malak Destegi 99.4 3.3
Soy Kiitiigii 11.3 35
D61 Kontrolii 11.3 3.5
Coban (Siirii Yoneticisi) Istihdam Destegi - -
Siit Primi 100.0 2.6
Yem Bitkileri 90.4 35
Hayvan Hastalik Tazminatlar1 Destegi - -
Hayvan Bas1 Odeme Destegi - -
As1 Destegi 98.9 31
Atik Destegi - -
Gen Kaynaklari - -
Cig Siitiin Degerlendirilmesi - -

*1: Kesinlikle yeterli bulmuyorum, 2: Yeterli bulmuyorum, 3: Orta diizeyde yeterli buluyorum, 4: Yeterli

buluyorum, 5: Cok yeterli buluyorum.
Not: Birden fazla cevap alimmuistir.

Cizelge 8. Ureticilerin siit fiyatlarindan memnuniyet durumu

Table 8. Satisfaction status of producers with milk prices

@ S S & ©
S S E S g B2 2 2 g, £
=c = c = 8 =35 =] = S o =
S E ot IS = c S € c X =
232 S O O g g € IS =
v =R =/ 23 g g § =
Yillar
2013 37.9 48.0 10.2 2.8 1.1 181.4 6
2014 26.6 52.5 16.9 2.8 11 199.4 5
2015 23.7 53.1 19.2 2.8 11 204.5 4
2016 215 52.5 215 3.4 1.1 210.2 3
2017 13.0 311 36.7 17.5 1.7 263.8 2
2018 4.5 141 37.9 36.2 7.3 327.7 1
Lojistik regresyon sonuclari kaynaklar buzagi desteginden memnun olma

Arastirma bolgesinde en fazla faydalanilan
destekleme tiirii olarak buzagi ve malak desteginden
memnuniyeti etkileyen faktorleri belirlemek igin
Lojistik Regresyon Analizi yapilmistir. Bu destekten
memnun olmayi aciklamada yas, egitim seviyesi,
tartmsal  bir konuda egitim alma durumu,
televizyonda tarimsal programlari izleme durumu,
bilgiye ulagsmada internet kullanma durumu, tarim
dis1 gelir varligi, ortaklarin tarimsal destekleri takip
ettikleri kaynaklar ve arazi miktarlar1 bagimsiz
degiskenler olarak belirlenmistir. Model genel olarak
anlamli ¢tkmugtir (X2 17.2645, p: 0.0275). Analiz
sonucuna gore kooperatif ortaklarinin tarimsal egitim
almalar1 ile tarimsal destekleri takip ettikleri

izerinde etkili faktorlerdir. Ortaklarin tarimsal bir
konuda egitim almalar1 ile buzag desteginden
memnun olmalar1 arasinda negatif yonlii bir iliski
olup egitim almis olma %5.0 seviyesinde anlamlidir.
Bu bulgu tarimsal bir konuda egitim alanlar egitim
almayanlara gore %12.0 daha memnuniyetsizdir.
Buzagi desteginden memnun olma ile desteklerden
haberdar olunan kaynaklar arasinda negatif yonli bir
iliski olup bilgi kaynag1 olarak kooperatifi belirtenler
tarim il/ilce miidiirligii diyenlere gore; bilgi kaynag:
olarak tarim il/ilge mudirliigii diyenler internet
diyenlere gore; internet diyenler de yakin arkadag
diyenlere gore %7.4 daha fazla destekten memnun
olma egiliminde olan kisilerdir (Cizelge 9).
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Cizelge 9. Kooperatif ortaklarinin buzag: desteginden memnun olmalarinda etkili olan faktorlerin analizi
Table 9. Analysis of factors affecting satisfaction of cooperative members with calf support

Degiskenler Katsay1 Std. Hata p-Degeri Egim
Sabit 491.882 215.504  0.02246**
Yas -0.0220098 0.0241419 0.36194 -0.00266783
Egitim 0.106828 0.31347 0.73326 0.0129488
Tarimsal egitim alma -100.996 0.46282  0.02910** -0.122419
TV’de tarimsal programlar1 izleme -0.825938 0.633953 0.19263 -0.100113
Bilgiye ulagmada internet kullanma 0.682802 0.47353 0.14932 0.0827633
Tarim dis1 gelir varlig 0.0483624 0.608958 0.93670  0.00593064
Destekleri takip ettikleri kaynak -0.611996 0.272497  0.02471**  -0.0741809
Arazi miktar1 0.00254399  0.00500997 0.61160  0.00030836
¢ 172.645

(p: 0.0275)

*%*: 041 onem derecesi, **: %5 6nem derecesi, *: %10 6nem derecesi

Calismada kooperatif ortaklarmin siit primi
desteginden memnun olmalarinda etkili olan faktorler
Lojistik Regresyon ile analiz edilmistir. Bu modelde
bagimsiz degiskenler egitim seviyesi, bilgiye
ulagsmada internet kullanma durumu, kurumlarla
goriisme siklig1 ve arazi miktarlaridir. Model genel
olarak anlamli ¢ikmustir (X?: 10.4642, p: 0.0333).
Analiz sonucuna gore kooperatif ortaklarinin bilgiye
ulasmada internet kullanma durumlar1 ve kurumlarla
goriigme sikliklart siit primi desteginden memnun

olma iizerinde etkili faktorlerdir. Buna goére tarimsal
bilgiye ulasmada internet kullananlarin siit primi
desteginden memnun olma egilimleri, internet
kullanmayanlara gore %13.3 daha fazla bulunmustur.
Tarimsal kurumlar1 ziyaret etme siklig1 arttikca da siit
primi desteginden memnun olma egilimi %]11.7
oraninda azalmaktadir (Cizelge 10). Bu sonugclar
iireticilerin biling diizeyi arttikga desteklere karsi
memnuniyetlerinin azaldigini ifade etmektedir.

Cizelge 10. Kooperatif ortaklarinin siit primi desteginden memnun olmalarinda etkili olan faktorlerin analizi
Table 10. Analysis of factors affecting satisfaction of cooperative members with milk premium support

Degiskenler Katsayi Std. Hata | p-Degeri Egim
Sabit 178.969 130.153| 0.16911
Egitim -0.0326745 0.205419| 0.87362| 0.00811733
Bilgiye ulagmada internet kullanma 0.534669 0.29719| 0.07201* 0.132828
Kurumlarla gériisme sikligt -0.471669 0.281994 | 0.09440* -0.117177
Arazi miktari -0.00455229 | 0.00354149| 0.19865| 0.00113093
2 104.642

(p: 0.0333)

*%%*: 961 onem derecesi, **: %5 6nem derecesi, *: %10 6nem derecesi

SONUC VE ONERILER

Canakkale’de siit iiretiminde 6nemli bir ilge
olan Biga ilgesinde siit lireticileri ile yapilan anket
kapsaminda {reticilerin tamamina yakinin erkek
oldugu (%93.8), yine bu kisilerin %53.7’si 50 yasin
iizerinde oldugu tespit edilmistir. Bu bulgular
1s1ginda  Ozellikle son yillarda uygulanan kirsal
kalkinma politikalar1 kapsaminda saglanan fonlardan
kadin ve geng niifusun daha fazla fon kullandirildig:
gerceginden yola ¢ikarak arastirma bolgesinde kadin
ve gen¢ niifusun bu konuda tesvik edilmesi
oOnerilebilir.
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Incelenen isletmelerde iireticilerin egitim ve
biling diizeyi ile ilgili bulgularda o6zellikle
televizyondan bilgi alma konusunda egilimli
olduklar1 tespit edilmistir. Bu konudaki TV program
ve kamu spotlarinin gelistirilmesi gereklidir.

Uretici geliri ile ilgili bulgular incelendiginde,
ireticilerin  %72.2’sinin  hayvanciliktan elde ettigi
gelirin yillik 10 bin TL.’den fazla oldugu ve tarimin
diger sektorlerine gore siit hayvanciligindan elde
edilen gelirin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Dolayisiyla bolgede siit isleme tesislerinin artirilmasi



ile ortaya ¢ikacak katma deger artis1 {iretici gelirini
daha da artiracaktir.

Arastirma alaninda toplam hayvan varligi
acisindan incelendiginde biiyiikkbas siit hayvani
varhigt Tirkiye ortalamasinin iizerinde olmasina
ragmen (8.63 bas) bu sayr 10 basin altindadir.
Dolayisiyla isletmelerde ozellikle yiiksek verimli
biiyiik bas hayvan varliginin artirilarak isletme
Olgeginin  biyiitiilmesi  tesvik  edilmeli  ve
desteklenmelidir

Incelenen isletmelerde iireticilerin iiye olunan
tarimsal Orgiitler i¢inden en fazla tarimsal kalkinma
kooperatifinden memnun olduklar1 en az ise tarim
satis kooperatifinden memnun olduklari anlagilmstir.
Ureticilerin orgiitlenme konusunda aktif oldugu ve
iiye olduklar1 kooperatiflerin hizmetlerinden memnun
olduklar1 goriilmektedir. Ozellikle tarimsal amach
kalkinma kooperatiflerinin egitim, pazarlama ve girdi
temini konusundaki faaliyetlerinde siirdiiriilebilirligi
saglamalar1 gereklidir.

Aragtirma kapsamindaki isletmelerde
iireticilerin buzagi-malak destegi, soy kiitiigli, dol
kontrolii, siit primi, yem bitkileri ve as1 destegi gibi
desteklerden faydalandiklart ve bu desteklerden orta
diizeyde  memnuniyet  duyduklari  sonucuna
ulagilmigtir. Bu bulgular 1s18inda karar alict ve
politika yapicilarin destekler konusunda iireticinin
memnuniyetini artiracak kararlar almasi 6nemlidir.
Siit fiyatlarindan memnuniyetin yillar itibariyle
artmasi bu konudaki en 6nemli gostergedir.

Arastirmada anket wuygulanan ireticilerin
mevcut desteklerden memnuniyetlerini  etkileyen
faktorleri tespit etmek amaciyla yapilan regresyon
analizlerinde buzagi destegi ve siit pirimi destekleri
konusunda kurulan modeller anlamh g¢ikmigtir. Bu
desteklerden memnuniyeti etkileyen faktorler ise
tarimsal egitim alma, desteklerle ilgili bilgi alinan
haber kaynagi, tarimsal bilgiye ulagmada internet
kullanimi ve ilgili kurumlari ziyaret sikligi etkili
faktorler olarak tespit edilmistir. Bu kapsamda kamu,
iiniversite ve kooperatifler igbirligi ile tireticilerin bu
konudaki farkindalik  diizeyleri  artirilmaya
calisilmalidir.
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