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B u etüdün konusu, "Roma h u k u k u n d a azal e tnwn in t a h d i t l e r i 4 

dır. Fakat tahd i t l e r e geçmeden önce, b u probleme yo l açan kölelik 
ve azat etme müesseselerinin. Roma t op lumundak i rolünü kısaca i n 
celemek gerek i r kanısındayım. 

Köleliğin rolü eski çağ medeniyet inde, hem Önemli, hem de 
g i z l id i r , önemlidir ; z i r a kölelik eski çag ekonomis in in t eme l l e r in 
den, m a d d i hayatın şartlarından b i r i d i r . G i z l i d i r ; çünkü üzerinde 
hiçbir zaman durulmamış, po l i t i k b i r prob lem teşkil etmemiştir. 
T o p l u m ve düşünürler b u n u tab i i b i r olay o larak kabul ederler ve 
k o n u tartışılmaz (1) . Müşahhas uygulamalara gitmeden, sadece ah
lakî f i k i r l e r e k o n u o lab i l i r . Yen i Dev le t sistemi leklıfçileri için. İyi 
b i r i da r en in konuşudurlar, politikanın değil. Meselâ Pİaton K a n u n ' -
l annda köle ayaklanmalarına engel o lmak için çeşitli d i l l e r konuşan 
kölelerin seçilmesini tavsiye eder (2) . 

(1) Touchard J. . H'fltüire des Jdáes Penques, cilt I> Paris, 1963. 
s. 11. 
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Sosyal müesseselerin t ab i i h u k u k a en aykırı olanı, g a y r i meş
ruluğu en geç k a b u l ed i l en i kölelik veya insanın insanı ma l edinme
ğidir. Fakat müessese o kadar tabiî karşılanıyordu k i , köleler tara
fından b i le k a b u l edilmişti ( 3 ) . 

Esk i çağda kölelik bütün m i l l e t l e r i n hukuklarında müşterek b i r 
olaydır (4) ve t o p l u m kadar eski b i r müessesedir. Sosyal teşkilâtın 
ayrılmaz b i r bütünüdür ve cemiyet le beraber gelişmiştir (5 ) . 

Roma h u k u k u n d a S ' Û T Ü S lihertatis (hürriyet d u r u m u ) bakımın
dan insanlar hür veya köle o larak i k i g ruba ayrılır. H u k u k , kölelerle 
hür insanlar arasında d e r i n f a r k l a r gözetir (6 ) , 

i l k zamanlarda köleler, c i var kav im le r e karşı yapılan savaşlar
da alınmış es i r l e rden i ba r e t t i . B u n l a r l a Romalılar arasuıda büyük 

i r f a r k olmadığı g ib i sayılan da a2dı (7 ) . Dolayısiyle köle ırki gu¬
pta, b i r yabancıdır. Za ten köleler, Roma'lıların hor gördüğü ka

v im l e rden g e l i y o rdu (8 ) . Fakat , kole önceleri, sadece b i r res (ma l , 
eşya) değildi, sosyal ve d i n i bakımdan ai leye katılırdı (9 ) , D i n i se
beplerden dolayı ve i l k e l çiftçi toplulukları arasında b i r çiftçi o ldu
ğu için, filiusfamilias'itin (a i le evlâdından) pek farklı d u r u m d a de
ğildi (10). E f e n d i n i n ai lesine d a h i l d i . Puer k e l imes in in anlamı hem 
çocuk, h e m de köledir (11). Köleler, aile i le beraber yaşıyor ve hür 
insanlar la aynı işlerde çalışıyorlardı. Büyük fe t ih lere , y a n i M.O. 

C2) Touchard J . op cit., s, I I , 
(3) Pouhaer M . , ESFHI sur l'Histoire Generale du Droit. Paris. 1849, 

s, 384. 
(4) Schwarz A., Roma Hukuku Dersleri, /çev. Rado T./. 7. Bası, İs

tanbul, 1905. s. 211. Monnier R.. Manuel Elémentaire de Droit Romain, cilt 
I , Paris. 1938, s. 275. 

(5) MaiMet J . , Histoire des Institutions et des Faits Sociaux. 1956. 
s. 269 

(61 Schwarz A . op. cit., s. 212 vd, 
17) Umur Z„ Roma Hukuku (Umumi Mefhumlar — Hakların Hima

yesi), İstanbul. 19Ô7. 
(6) El lul J . . Histoire des Institutions de l'Antiquité. Paris. 1961. *-

284, Lepolnte 0.. Manuel d'Histoire des Institutions et des Faits Sociaux, 
Paris, 1950, s. 161. 

(0) EUul J . , op. c l t , •- 229. 
<10> Di Marzo S. Roma Hukuku. /Çev. Umur 27 . ik inc i baskı, istan

bul, 1959, 8. 40, Monier R op. cit., ı. 270. 
ili) EUul J . , op. cit.. s. 284, 
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I I I . yüzyıla kadar köleler azdı ve top luma yayılmamıştı. Sadece zen
g in a i l e l e r in köleleri vardı, Kartaca'nın fe th inden sonra, diğer zen
g i n l i k l e r g i b i b i r köle akımı doğmuştur (12)- Fet ih ler le sayıları a r t 
tı, bütün g rup l a r köle ku l l anmaya başladı ve kölelik Roma cemiye
t i n i n temel l e r inden b i r i o ldu (13). 

Kölelerin sayısı, yalnız küle çocuklarının doğumu ile değil, sa
vaş es i r l e r iy l e de artmıştır (14) . 

Genişleyen f e t i h l e r i n Roma'ya doldurduğu köle yığınları, uzak 
arazi lerde, çiftliklerde ve âmme hizmet ler inde kullanılır. Bunların 
ihtişam ve gösterişe rağbet eden yeni cemiyette lüks eşya vazifesi 
görmeleri, kötü ve har is b i r t icarete k o n u olmaları, kölelerin şart
larını gittikçe acıklı b i r hale soktu, P lautus ve Seneca bu d u r u m u 
eserler inde b e l i r t i r l e r (15). 

Kölelerin sosyal d u r u m u aynı değildir. Durumları h u k u k e n ay
nı ka lmak la beraber, sosyal açıdan değişir. M.O 150 yılına doğru, bü
yük değirmen taşı g ib i buluşlar çalışma şartlarını ağırlaştırır. O za
man Kölelik artık e tn ik degıl, sosyal b i r mesele ha l in i alır. Ülkenin 
iktisadî hayatında d e r i n tes i r l e r i görülür (16). 

Köylerde, familia nısrica'larda yaşıyanlaıla, şehirde, famüia u r -
bana ' larda yaşıyan köleler farklı durumdadırlar Ev lerdek i kölelerin 
d u r u m u bazen çok i y i i d i . Bun l a r arasında tahs i l i olanlar, mürebbı 
ve h e k i m o lan lar vardı. Tarım, sanayi ve deniz işlelmeleri sahasın
da kullanılan büyük köle yığınlarının vaz iyet i ise. hayvan lardan 
farklı değildi (17) . Köylerde yığınlar hal inde yaşayan b u köleler, 
pek mutsuzdu . E f end i l e r in yanındakiler de, e fendinin bütün a r zu 
larına tahammül e tmek zonındaydı Zaten köle ayaklanmaları da 
b u çevrelerde doğmuştur (lt>). 

C u m h u r i y e t d e v r i sonlarında, Roma'dakı ki>le yığınları sayı ola
rak çok artmıştır. 

(12) Lepolnte G , op. cit., B. 162 
(13) El lul J . , op. c i t . s. 2d4> Maillet J . s. 269. Lepolnte 0.. op. cit.. •: 

162; Qaudement J , T Inst itutions de l'Antiquité. Paris. 3967, E. 650-B51. 
(14) Schwari A., op, cit., t . 212, Monier R., op. cit. i> 240 
UGÏ Dl Marzo S. op. cit.. i . 40, Monier R.. op cit. i . 276. d.n: 2: 
(16) Ellul J„ op. Cit., S. 264. 
(17) Schwan A 9 op. cit., l 212, Monier R., op. cit. i : 276, Oaudt-

ment j . , op, cit. i , 550. 
•un Ellul J . , op. cit., «. 307, Gaudemet J . op clt fc 551. 
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Küle hak sahibi değildi, Hukukî bakımdan b i r şey. b i r maldı. 
Ne vatanı ne ailesi vardı. H u k u k i açıdan sadece mükemmel b i r âlet
t i (19). 

Köle h u k u k i bakımdan b i r m a l ve dolayısıyla m u l k i y e t mevzuu 
olduğu halde, y ine de b i r insandı. Çünkü mukaddes h u k u k sahasın
da şahsiyeti tanılırdı (20) . 

imparatorluğun başlarında e fend i l e r in kötü davranışları ve t i ¬
c a r i sebepler kölenin h u k u k i d u r u m u n u önemli b i r a k i l d e değiştir
miştir. İmparatorlukla beraber e f end i l e r in in zulümleri tahd id ed i l 
meğe başlandı. (Lex Petronia g i b i ) . İkinci yüzyıllar ortalarına doğ
r u , e f end i l e r in zavallı kölelere eziyet e tme l e r in i önlemek için teşrii 
hareket başladı (21) . R u kanunları, impara t o r e m i r n a m e l e r i n i ve 
senarus-cont fu l tum' lan, felsefe ve hristiyanlıgın insanlık i l k e l e r i de 
etkilemiştir (22). 

Kölelik poz i t i f h u k u k müessesesi o larak t enk id ed i lmemekle be
raber, s lo isyenler ve h r i s t i y an l a r , kölenin h u k u k i d u r u m u n u düzelt
meye çalışmışlar ve b u işi başarmışlardır da (23). 

Köleliğin mah i y e t i yüzyıllar boyunca değişmiş, kölenin h u k u 
k i ve sosyal d u r u m u farklı b i r gelişmeye maruz kalmıştır. Farklı 
köle ka tegor i l e r i arasındaki d e r i n f a rk la r , c u m h u r i y e t i n sonundan 
i t i b a r e n be l i rmeye başlamıştır (24). 

§ 1 — Aza t E t m e Prob lemi 

A za t etme, kölenin e f end in in iradesi i le hürriyete kavuşturul
masıdır (1 ) . C u m h u r i y e t dev r inde azat etme, köleye hem hürriye
t i n i , hem de vatandaş FI f atını kazandırıyordu. Bu imkân, eskiden 
mümkün değildi.Efendinin tek başına, kölelerinden b i r i n e medeni 
ve siyasi hakları vereb i lmes i k a b u l edi lemezd. (2 ) , Pafer/aTniiios'ın 

(19) El lul J„ op, Clt., S. 397. 
(20) DI Mar io S. op, cH.. s 39. 
(21) Di Marzo S., op. c l t , s. 40. 
(22) Monier R., s. 279. 
(23) Monier R , s. 275. 
C24) Monier R.. s. 275, 
(1) Lepölnte G.. op, c l t , s. 165, 
(2) Monier R.> op. clt, ( s. 264 
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(ai le r e i s in in ) h a k i m i y e t i , köleyi ai leden civitas 'a (şehir devlet ine) 
geçirir k i , b u imtiyazın k a m u hâkimiyetinde olması gerekir . K a m u 
o to r i t e s in in müdahalesi, zaten az olan i l k azat etme şekillerinde za
r u r i d i r (3) . C iv i tas (şehir dev l e t i ) , da ima, tara f olarak muameleye 
karışır (4) , Esk i h u k u k u n azat etine usu l l e r i , magistra veya Roma 
halkının rızasını g e r ek t i r i r . O zurnan da, azat e tmen in yabancıların 
t a b i i y e t i i le dar ilişkisi b e l i r i r (5 ) . 

Zaten azal e tmen in doğurduğu önemli problem, hürriyeti ka 
zandırması değil, köleyi vatandaş olarak şehir devlet ine sokmasıdır 
Z i ra , Roma lılar hür yabancılara b i le . Civ i tas 'a dah i l olmayı (Roma 
vatandaşlığını) çok zor bahşederler. Meselâ I I . asırda b u hakkı Y u 
nanlılara v e rmey i reddetmişlerdir (f l ) . 

Aza t e tmen in sekl ine gehnce, be lk i meselenin menşeinde her
hang i b i r usu l y o k t u . Yunanis tan 'da bu reüm uzun b i r süre devam 
etmiştir. Kölesine fiilî b i r hürriyet vermek isteyen efendi, köleyi 
t e rkederd i . Roma'da da b u usulün iz ler i o lmakla beraber, azal etme
de, p r a t i k hayatın bulduğu şekiller kullanılmıştır (7). Fakat ma-
gisfranın müdahalesi şekli ve vasiyetname hususi b i r muamele ha
l i n i alınca, azat etme sadece e fendinin iradesine bağlı b i r muamele 
olmuştur. C u m h u r i y e t i n sonunda, azat e tmeler in hiçbir kanun i t ah 
d id i y o k t u r . Kölenin m.Uikİ o lmak ve azat etmeye ehi l o lmak y e t e r 
Üç şekilci usulden b i r i kullanılır ( f i ) . Köle Marmmıssio deni len, efen
d i n i n i rade beyanı i le azat ed i l i r . B u manuTnissio vasiyetle, yaşıyan-
lar arasında değnekle ve nüfus sayımı şekilleri ile o lurdu (9 ) . Fa
kat, b i r de şekilsiz, dost lar arasında, i " f e r nmicos alelade b i r i rade 
beyanı i le azad etmek usulü t r l a y a çıkmıştı. Bun lardan başka t i p i k 
azat etme şekilleri, mtınurtissio per ep i s iu^m\ hazır bulunmıyan kö
leye m e k t u p yazmak sure t i y l e yapılan azat ve manumtsste per m e " -
sam (köleyi hür b i r insan g ib i sofraya kabu l etmek) y ahu t çonviri 

odhibitione şekilleri id i (10). 

<3> Lcpolntt G,, op, c i t . s, 105 
(4) Ortolan J . Histoire de U Législation Romaine. Paris. 1880. s 553 
(fi) Monter R.. op. c i t . 8. 2B&. 
(fil Ellul J . , op. cit . s. 203 
(7) Olrard P. F.. Manuel EltorcOntaïre de Drr>ll Romitr^ 4. baski. Pa

ris, 1906. S. IHl 
iS) Monler R., op. c i t . s. 285. 
iftl Di Marzo op. cit., s 42. 
(101 Di Marzo Op. cit.. s. 44. 



Aza t e tmen in ka rak t e r i , şekil değişikliklerine varıncaya kadar, 
değişmiştir. Azatlıların d u r u m u n d a da, devamlı değişmeler görülür. 
İlk dev i r lerde , hepsi Roma vatandaşı, f aka t aşağı durumları o lan b i r 
azatlı g r u b u vardı. Augus tus ve T i b e r i u s devr inde , Roma vatandaş-
bgı hakkı olmıyan i k i yen i g rup , latini luniani azatlılar ve dediliciV-

ler grupları meydana gelmiştir (11) . 

Hürriyet, C u m h u r i y e t d e v r i sonlarında, Önemli b i r p rob lem ha
l i n i almıştır. Bîr t a ra f t an kölelerin artışı, onları daha kötü şartlara 
sürükler. Diğer ta ra f tan , azat e tme l e r in çoğalışı, Koma Ciuiias'ını, 
azatlıların gerçek b i r istilâsı i l e karşı karşıya bırakır (12) . 

Kölelerin h u k u k i d u r u m u n u i m p a r a t o r l a r düzeltmeye çalışır 
Sosyal durumları pek değişmez. Dev le t kölelerini h i m a y e etmeye 
başlar- Durumlarına favor libertatis (hürriyet leh ine ) prens ib i hâ
k i m o lur , azat etme kolaylaşlırılır. Köle k end i parasıyla hürriyetini 
satın a lab i l i r . B u imkânın ihtilâlci b i r n i t e l i k taşıdığı söylenmiştir. 
Z i ra , i k i h u k u k i imkânsızlıkla karşılaşılmaktadır' B i r köle i le akıt 
yapılması ve a k i t yapan tarafın, aynı zamanda a k l i n konusunu teş
k i l etmesi (13) . Fakat , favor libenatis prens ib i h u k u k i güçlükleri 
aşmıştır. 

Hukukçular artık, kölenin res (ma l , eşya) değil, insan olduğunu 
k a b u l ederler . Kö le sayısı da azalmaya başlar. Savaşlar daha az kö
le ge t i r i r . M.S. I I . asırda, köle yıgıtn artık artmaz b i r hale gelmiş
t i r (14) . 

i l i ) Ortolan J . . op e l t . s. 559 
Lat in ! l u n l a n l azatlıların hukuki durumunu. Cumhuriyet devri sonun

daki veya İmparatorluk devri başındaki lunio Kanuau düzenlemiştir. La-
t in i Iun ian l vasiyetname ile bağışlama iktisap edemezler ve vasiyetname 
ile veya ab fnteslat iKmunı) miras bırakamazlar. Bunların, a hür yaşadık
ları, fıkat köle olarak ölduk'erU söylanlr. Z ira i öldükleri zaman, eski 
efendileri mallarını geri alır. La l in i lıınizml müessesesi lustınlanus tara
lından lağvedilmiştir. 

Peregrlnus ded it ici J S la r. Roma ordusjna karşı koyup, sonra teslim 
olmuş topluluklar içinde yasayan kimselerdir (Hal. I , I , 14). Bunlara, 
prensip olarak İus gentlum a (ftavimler hukukuna) alt müesseseler uy
gulanır. (Bk Monier R Petlt Vocabulalre de Drolt Romaln. o. EB ve E. 216. 
D. Marzo S., op. c l t , s. 44 ss. 55-56; Oaudemet J.> ss. 507-568). 

(12) KMnL J , op. clt.. s. 390. 
(13) Ellul J . , op, c l t , s. 479. 
(14) El lul J . op. c l t , 5. 460. 
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§ 2 — Azat E t m e n i n Tuhd i th - r l 

C u m h u r i y e t dev r inde kanun koyucu, devlet ve kişiler için azat 
çimenin kötüye kullanılışı tehl ikesine karşı teabır almamıştır (1) . 
C u m h u r i y e t i n i l k zamanlarında az sayıda köle, dolayısıyla az sayı
da azatlı vardı. Sonra köleler, dolayısıyla azatlılar çoğaldı. Son iç 
savaklarda, onlarda» l e jyon lar teşkil edi ld i k i . bu Roma'nuı b f in j fUt -
ne aykırı id i (2 ) . Mar ius 'un , Sy l l a ' nm Ponıp A iu^un ve Cacsar'ın sa
vaşları b in lerce köleyi sılâhlıyarak. Roma'yı azatlılar k i t les i ile do l * 
durmuştu. Za fer lerden b i r süre sonra, İtalya'ya yığılan kölelenn 
kıymetleri azalmış ve azad e tmeler i çoğaltmıştı ( 3 i . 

Roma'da zengin vatandaşlar çoğalınca köleler salın aldılar ve 
çok sayıda köle azat e t t i l e r (4 ) . 

imparatorluğun başlarında. Dev l e t in çöküşü üzerinde düşünül
müş ve sebep olarak hür ioganların i ingenuus ) azalışı ve azatlıların 
çok sayıda artışı bulunmuştur (S). 

Aza t e tmeler i önlemek için e fendinin ehliyetsizliği, kölenin b u 
na lâyık olmayışı g ib i birçok sebepler bu lundu . Köle, alacaklının, 
şehrin, veya haz inen in zararına olarak azat edilemezdi. Hükümden 
önce b i r nev i şerefsizlik get iren ağır bîr suç isnadı karşısında da azat 
edilemezdi. Efendis i ile pJagtUffl (başkasının kölesini satmak) suçun
da, suç ortağı olan köle, on yılı geçmeden hürriyetini elde edemezdi. 

Fakat b u az rast lanan istisnalar, kötüye kullanmaları önleyemi-
yordu. Sayısız, düzensiz azad etmeler devam ediyor ve haklarını 
ku l l anmaya henüz hazırlıklı olmıyan b u yeni vatandaşlar gunıtu, 
amme hayatına katılıyordu ( f i ) . Birçok k i ^ i , azad etmenin kaldırıl

d ı Monier R . op. cit.. i . 388 
(2) Ortolan M.. Explication Historique des Institut? de l'Empereur 

Justlnlen. Paris. 1870. s 47, 
(3> Ortolan J . . op cit.. s 300 
(41 Montesquieu. Considérations sur les Causes de la Grandeur des 

Romains et de leur Décadence. Paris. 1921. chnpltre X I I I — AUEUBU' tss. 
118-119) . 

(5) Wallon H.. Histoire de l'Esclavage dans l'Antiquité, ci lt I I . ik inc i 
bası. Paris. 1879, s. 411. 

(6) Wallon H., op. cit.. s 412. 



masını, b i r kısmı da sıkı b i r k o n t r o l altına alınmasını i s l i y o r l a r 

dı (7 ) . 

Bilhassa. C u m h u r i y e t d e v r i n i n son yüzyıllarından i t i ba r en , uzak 
ülkelerden gelen, ayrı soy ve kültürden sayısız köle yığınları Ko
mayı doldurduğu zaman, bunların hiç b i r kontro le tâbi t u t u l m a d a n 
azat ed i lerek Roma vatandaşı hal ine ge t i r i lme l e r i m a h z u r l u görül
meğe başlandı. Roma vatandaşlığını ve rmekte o kadar t i t i z olan Ro
malıların, ne olduğu bel i rs iz kimselere. Romalılarla eşit h a k l a n ve
rerek . Roma içinde rahatsız b i r unsur teşkil e tme l e r in i i y i gözle 
görmeleri mümkün değildi (8) . 

i l k imparatorluğun başında, doğrudan doğruya önleyici tedbir
lere başvuruldu, azat e tmeler i t a h d i d e tmen in gerektiği anlaşıl
dı (9) . Z i r a , güvenilir kişiler olmıyan azatlılar, u zun süre İtalyan'
l a rdan esirgenen vatandaşlık hakkını kazanıyor, alacaklıların ve 
azad edenin mirasçılarının haklarına kavuşmasına engel o luyo r l a r 
dı, i n san dışı muamele yapılan köle k i t l es i o kötü d u r u m u n d a n , Ro
ma vatandaşlığına geçiyordu (10) . 

C u m h u r i y e t d e v r i n i n sonlarında ve i l k i m p a r a t o r l u k (Prnıcıpa-

tus) d e v r i n i n başında d u r m a d a n a r t an lüks ve sefahat genel b i r ah
lâk düşüklüğü yaratmıştır. Bu ahlâk bozukluğu da, hürriyetlerin 
tahd i t edi lmesine y o l açar (11), 

Azad etme muame l e l e r in i t a h d i t etmeye yarıyan kanunlar 
Augus tus 'un impa ra t o r lu f i u sırasında çıkarılmıştır 0 2 ) . Augustus ; 
hem eski t ahd id l e r i devam ettirmiş, hem de daha gent j y en i tahd i t 
l e r getirmiştir (13) . B u sahadaki teşrii f aa l i ye t in gayesi siyasî ve 
ahlakî i d i . 

(7) Denys d'Hallcarnasse azat etmenin tamamen kaldırılmasının 
Devlet İçin İyi sonuçlar doÉurmiyarat:iniH fakat cen*or veya consullcrin 
bu İşi denetlemesinin gerektiğini suvum:r. tzlkr. Wallon H., op. cit.. s. 412 
d Lp notu 3. 

(8) Umur Z-. op. cit.. s. 53. 
(9> Monier, op. cit., s. 288. Ortolan M., op. c i t , s 47. 
(10) Pouhaer M., op, cit.. s. 401. 
(11) Rado T., PrlnclpatuG Devrinde Roma Hususi Hukukunun Sena-

tus Consultum'lar Yoluyla Islahı. Istanr-ul. 1934, s 50, 
(12) Dİ Marzo Ş.. op. c i t . s 46. Schwarz A. op. cit., a. 113. Monier R. 

op. cit.. s, 2B9. Montesquieu, on, clL. i . 118, 
(13) Wallon H., op. cit.. s. 413. 
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Siyasî bakımdan, Roma halkının çok karışık menşeli k imse ler 
den meydana gelmesine engel o lmak ve bu unsuılardan meydana 
gelen k imse le r kanalı i l e siyasî ihtirasların teşvikini ve yeni karışık
lıkların dogmasını önlemek için tahd i t zarurî id i (14J. Augustus ; ço
ğalan azatlılarla, vatandaşların kanma k'jlcleıin kanının karışma
sından ko rka r (15J. Azat etme, azatlıları sadece vatandaşlara eşit 
b i r d u r u m a ge t i rmek le kalmıyor, ailede, cemiyet le veya Dev le t i e 
önemli mevk i l e r e erişmelerine imkân v e r i y o rdu (İG). B u yeni va
tandaşlar, artık çoğalan yabancılar ve ye r l i halkın düşük doğum 
nisbet i de d i kka t e alınırsa, Roma k a v m i n i n ka rak t e r in in bozulduğu 
or taya çıkar (17). 

Ahlakî bakımdan ise, b u kanun la r gösteriş yapmak ve israfta 
b u l u n m a k için kölelerini azat eden kimseler i frenleme>e yönelmiş
t i (13), A za t edenler in b i r kısmı, azatlılar, c u m h u r i y e t i n f a k i r y u r t 
taşlara dağıttığı y iyeceklerden faydalandığı için, dağıtılan b u mad
de le r i kend i l e r ine a lmak istiyorlardı (19), Kend i l e r ine faydası do-
kunmıyan yaşlı veya hasla köleleri azat ediyor ve devlete besleti
yorlardı, Ba^Kaları, sadık kölelerini mükâfatlan .lırmak i s t i yo rdu , d i 
ğerlerinin arzusu ise chens ' l e r in in sayısını çoğaltmaktı. N ihayet , ce
naze meras imle r inde çok kişi görmek ve hürriyet t imbal i pileus'u 

giyecek olan azatlıların uzun b i r korte j tenki l etmesini arzu edenler 
vardı (20). B u ihtişamın ölenlere b i r tes ir i o lmuyor , fakat mirasçı
larına ve yen i vatandaşları kabu l etmek znrunda n h n devlete zarar 
veriyorlardı (21). B u çeşitli sebeplerle hürriyetini kazanan köleler 
dışında, bazı kölelerin de hürriyetlerini satın alacak kad^r pa ra l an 
vardı (22) . 

H a l k hemen hemen azatlılardan ibaret kaldı ve bu dünyanın 
e f end i l e r in in ekserisi , köle menşeli o ldular . Azatlı ve azatlı çocuk
larından müteşekkil halk rahatsız edu'i b i r mahiyet alıyordu. On -

(141 Di Marzo op cH„ s. 46. 
(15) Plganiol A., Histoire de Rome, Parte. 1039. s. 221. 
T16) Marquardt J , . Manuel des AnUquiMs Homaincs. XIV. La Vie 

Privée des Romains. C. l . Paris. 1802. s, 222. 
(17) Durant W.. Histoire de la Civilisation?. C. V I I I . Rome. Paris. 

i960, ss. 23-24. 
(19) Montesquieu, op. cit.. a. 1J9. 
<20) Montesquieu, op. cit., s. 113. Ortolan J . . op. d t . a. 300-
(211 Monier R., op. c i t . s. 280 
(22) Durant w „ op. cit., s 2.1. 

Huk Fuk. Mec. — F.: 34 



l a n ko lon i l e re gönderdiler, b u şekilde eya le t l e r in sadakati sağlan
dı (23) . Ko l on i l e r e göndermek, azatlılardan k u r t u l m a k için b i r y o l 
o ldu. (Esk iden pîebs'Ier için de aynı çareye başvurulmuştu) (24) . 
Roma köleleri alıyor ve onları Romalı o larak y o l l u y o r d u (25). 

Augus tus 'un teşriî ha reke t i , b u çeşitli sonuçlara va ran ölçüsüz 
cömertliklere t ah d i t l e r getirmiştir (26) . B u kanun lar , düzeni iade, 
Romalılığı h imaye , örf ve âdeti düzeltmek yo lunda, Augus tus hü
kümetinin t a k i b ettiği siyasete u y g u n b i r hareke t t i (27) . Hususî h u 
k u k u i l g i l end i r en b u kanun la r l a , âmme menfaat i gözönünde t u t u 
larak , bilhassa cemiye t in bozulmuş ahlâki bünyesi düzeltilmek is
tenmiştir. Roma c em i y e t i n in bünyesinin yabancı unsur la r l a do lma
sını önlemek için azat e tmeler yaş ve sayı bakımından t a h d i d ed i l 
miştir (28), Augus tus 'un kölelerin azat edi lmesine müteallik Fuiie 

Caninie ve Aelie Sentie kanunları vardır (29) . Dolayısıyla, b u ted
b i r l e r , f e r t l e r i n malvarlığını k o r u m a k t a n çok, Roma t o p l u m u n u n 
men faa t l e r in i k o r u m a y a yönelmiştir (30) . 

1 — Au£ustu5 Kanunları 

1 — Lex Fııfia Caninia 

M Ö . 2 yılında <1), bi lhassa cenaze törenlerinde kalabalık t emin 
e tmek arzusu i le başvurulmakta olan vas iye t yo lu i le azat etme yo
l u , b u kanun la daraltılmıştır (2 ) , Fufia Caninia kanununa göre, kö
le ler g r u p ha l inde değil, i s im l e r i y l e azat ed i lme l i d i r (3 ) . Uç kölesi 
olanın i k i d en fazlasını, dörtten ona kadar köleci olanın da, yarıdan 

(23) Montesquieu» op, c l t . s. 139. 
(24) Wallon H.h op. c i t , s. 411. d.n. 1. 
(25) Montesquieu, op, ctt.. s. 119. 
(26) Ortolan J . . op. clt., s. 300, 
(27) DI Marzo Ş.. op. clt,. s. 46. Umur Z., op. n t . s. 54. 
(28) Rado T., op, c l t , s. 3. 
(20) Umur Z. op. clt,. s. 54. 
( 3 0 ) Faudemet J . , op. clt. s. 53. 
i l ) Glrard'a göre (op, Ctt., s. i 10) bu kan t i n c i ta r ih i kesin olarak 

belli değildir. Schwarz, ül Marzo. Mur-ier vc t m u r . M O, 2 yılını kabul 
ederler. 

(21 Di Marzo Ş ., op. clt.. s. 47. Monier R„ op. clt., s. 209, Gİrard F 
op. clt., s. 119. 

(3) Wallon K , op, clt„ s. s. 413, 
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fazlasını azat etmesi yasak edilmiştir. Onb i rden otuza kadar kölesi 
o lanlara, en çok beş köleden üçte b i r i kadar, o tuzb i rdeu yüze kadar 
kölesi o lanlara en çok on köleden dörtte b i re kadar, yüzbirden beş-
yüze kadar kölesi o lanlara, en çok y i r m i beş köleden beşte b i r e ka
dar köle azat e tmeye i z in v e r i l d i . K a n u n , vasiyetname i le azal ed i l 
mesi meşru olan kole miktarını da, en fazla yuz k^le o larak tesbit 
etmiştir (4 ) . Tesbi t edilen m i k t a r l a r d a n fazla azat etmeler bâtıl sa~ 
yılarak, hürriyetin vomınaUm, yan i azat edilen kölelerin ismi be l i r 
t i l e r ek yapılması lüzumuna hükmetti 15). K a n u n i sayı •|l|ıfm_ Üs
t en in başındaki köleler hürriyetini kazanmış o lu r l a r ( i ; ) . Bu rakam
lar , o zamanlar azal edi len köle miktarının ne derecelere vardığını 
da göstermektedir (7) . Fakat , * i » tesmmenîa (vasiyetname har i c i * 
azat etmelere t a t b i k edilmediği için, kısa zamanda, bu t edb i r i n çok 
zayıf kaldığı görüldü (6). 

2 — Lex Aelİa Sentia 

M.S. 4 yılında çıkarılmış olan b u kanun daha önemlidir. Başlıca 
dört hükmü İhtiva eder ( i l ) ve muayyen faraziyeler i öngörür. Ya-
ştyanlar arasındaki azıt etme muame le l e r in i ve azatlıların hukukî 
durumlarını t a m b i r şekilde düzenler (10) . 

a) önce. bazı dom i nurların (e fendi ler in ) tecrübesizlikleri h i 
maye ed i lmek istenmiştir. Y i r m i yaşındnn gqw$ dominus 'un (efen
d i n i n ) yalnız değnekle fttfndİçftl), v r hususi b i r mealisin fc^wtftwmj 
Romana praetor başkanlığında beş Fenalo azası ve Roma'lı beş asi l 
zade, eyalet lerde v a l i n i n başkanlığında, iüri l isteler ine kayıtlı y i r 
mi Roma vatandaşı recupernloTes (bazı, ihtilâflara bakan hâkimler) 
kabul ettiği b i r iusta causa ( h u k u k i sebep) mevcudiye t iy le köle azat 

(4) Di Marzo, op. clt.. s. 47 
Eski kanunlara hürmeti olan imparator C. Tacitus vnslyelnamosl de 

U ı Pufla Csmİnla hükümlerine uyarak, arıdlılarının sayısını yüze lahdid 
itmiştir (Wallon H , op cıt. s. 413 d.n. 2), 

<5> Di Marzo Ş, op c l t . s 47 
<fi) Monler R., op. clt-, 5. 289 
<7) Umur Z.. op. clt.. s, 54. 
t») Dİ Marzo Ş.. op. c l t . s. 47. 
<Ö) üirard F.. op. clt.. s. 119. 
(10) Monler R, op. clt.. s. 289 



edebileceğini tesb i t e t t i (11). Ius c i v i l e açısından, on dört yaşını ge
çen efendi diğer malları üzerinde serbestçe tasarruf ta bu lunab i l e 
ceği halde, azat etme hürriyeti kısıtlanmıştı! ( U ) . Ün dört yaşını 
b i t i r e n b i r k imse vas iyetname yapab i l i r , mirasçı nasbedebi l i r , m u 
ayyen ma l vas iyet inde b u l u n a b i l i r , f akat y i r m i yaşından küçük o l 
duğu için. köleye hürriyet bahşedemezdi ( I , 1. 6, 7 ) . 

B u meclis, azat e tmeye i z in v e r i r k e n , sevgi ilişkisini de, d i k k a 
te alıyordu. H u k u k i sebepler sayısız olduğu için, t a m b i r t a k d i r 
ye tk i s inden faydalanıyordu. Meselâ parmnns'ımun güvendiği kişi 
(procurator) olacak on sekiz yaşından büyük b i r kölenin azadına 
i z in ver i l ecekt i r . Fakat , genç b i r kadının sonra ev lenmek üzere b i r 
kölesini azat etmesi pek k a b u l edi lemez (13). Köle i le akrabalık da 
d ikka t e alınır (14) . 

Cons i l i um (husus i mecl is ) sebebin uygunluğunu kabu l ederse, 
azat etme vindieta usulü i le yapılır Başka b i r şekilde yapılır veya 
sebep u y g u n değilse muamele bâtıldır (15) . Köle, ancak vindieta ile 
azat edi l i rse Roma vatandaşı o l u u r d u . Şekilsiz az=*d etm*-, LcX lurım'-

m n prens ib ine göre, onları Latini luniani ( l o ) yapar . 

L a x Aelia Sentin alacaklıları veya pnrromıs'lan zarara sokarak 
yapılan azad m u a m e l e l e r i n i n bâtıl olacaklarını (cat. 1., 1, 33] tesbit 
e t t i (17). Ac i z ha l inde b u l u n a n t i r k imsen in kölesini azat etmesini 
yasakladı. Eger, azat etme sonucunda aciz hal ine düşmüşse, azat etme 
muameles i y ine bâtıl o l u r d u (18) Eski h u k u k ise. borçlunun bi le

d i ) Dİ Marzo S,, op. cit.. s. 47; Unstitutiones, Türkçe Metin /çev. 
Umur Z 19A8. 84 29). 

(12) Girard F., op. cit., B. 120. 
(13) Monler R., op. cit., s. 289 
(14) Girard P. F., op. cit.. s. 120. 
(15) Girard R F., op. cit . s. 120. 
(16) Monler R.. s, 290. Lex tunla veya lunla tforbana: Àzad etmeleri 

dûzenllyen bu kanun h Ls i ln i lun lnn i azadhlar kategorisini yaratmıştır, l u * -
t lnlanus'un Instltutiones'ine dayanan bazı muelliMere pore» lunıus Sllanus 
ve h. Norbanus /M.S. 19/ konsüllllklerl sırasında kabul edilmiş olan Lex 
lun la Norbana bahis konusudur. (Meselâ Marquarl J . . adı geçen eserinde. 
Aueustus'un devrinde olduğunu belirt ir, s. 22Ï"d.n 4). Faka*. AURUSIUB'UII 
İktidarından Önce kabul edildiğini belirten ciddi sebepler vardır. Bk. Mo
nler R. Petit Vocabulaire de Droit Romain. 3. bası. Paris, 1942, s. 172. 

(17) Di Marzo op. cit.. s. 46. Monler R.. op. cit., s, 290. Girard F 
op. rit... A. J20. 

(16) Umur Z.. op. cit.. s. 54. 



ROMA HUKUKUNDA AZAD ETMENİN TAHDİTLERİ 

rek kend is in i borçlarını ödeyemez (consilium frouiiı?) d u r u m a düşü
rerek alacaklılarına zarar vermesi i le i l g i l enmiyo rdu . B u tıp borç
lu la ra karşı eski . sert icra dolayısıyla buna lüzum \ o k t u . Proeror 
ed t c lum 'u (19) borçlarını ödemiyenlere ve mal kaçıranlara k a r v 
t edb i r l e r aldı, fakat azad etmelere karşı hüküm koyamadı (20). H i 
le l i azad e tme le r i önlemek için kanun çıkartmak gerekti . Lex Aeha 

Sentia s istemi genişletti, azad etme muamelesini batıl saydı. Z i r a ; 
q u i ir* fraudem creditoru+n manuvtitıit nihil ogıl 121). alacaklılara 
karşı h i l e i le azad eden b i r h u k u k i muamele yapmış olmaz. 

Kuralın b i r tek istisnası vardır (22) : Ac iz halinde bu lunan b i r 
mâlik vas iyetname ile kölesine hürriyetini bahsederek, onu mirasçı 
nasbedebi l i r . B u suretle köle. hür ve kendis ine yegâne, mecbur i m i 
rasçı o lur . B u d u r u m d a , azat etme muteberd i r . Ancak vasiyetname
sinde, ya nasbedilmemiş olduğu için, veya nasbedilmiş o lmakla be
raber herhang i b i r sebeple mirasçı olamadığı için, başka b i r miras
çının mevcut olmaması gerekir . B u n u Aelia Senua kanunu haklı ola
rak vazetmiştir: Gerçekten müzayaka içinde b u l u n u p başka mi ras 
çısı olmıyan k imse l e r in koleleıini mecbur i mirasçı yapabi lmeler ine 
çok d i k k a t ed i lme l i i d i ; bu suretle köle, müteveffanın alacaklılarını 
t a t m i n eder, etmezse, alacaklılar miras mallarını bu köle namına 
satarak alacaklarını alırlar ve müteveffanın şerefine îıalel gelmemiş 
o l u r d u ( t t , 6, 1). Sonucu şerefsizlik olan vendiUo bonorum ( m a l 
ların satılması) usulü köleye karşı v u k u bu lu r . Va^iyetçi. b u şekilde 
b i r tek köleyi hürriyete kavuşturabilir (23). 

Benzer b i r hüküm, pafrorıus'lflrı a ldatarak yaptİN azat etme 
muame le l e r in i bâtıl sayar (24) . Pn r r onusunun miras hissesini azalt
mak amacıyla, azatlı tarafından yapılan azat etmeler bâtıldır (25)-
Eski b i r köle o lan azatlı kölelerini azat edince mallarının muhteme l 
mirasçısı patronus 'une (eski efendisine) zarar vermiş o luyo rdu (26). 

(19) Cicero, Ad. Att . p. İH 3. bu edlctumun'un mevcudiyetini bel irt , 
mektedir. a i r a rd P. F op. clt.. 120, 

(20) Monier R , op. clt.. E. 290. Girard P. F., op. clt:. t : 130: 
(21) Uonier R.. op. c l t . » 200. Olrard P. F., op. clt: •., 120: 
(MM) Monier R., op. clt . t . 200 
(33) Uonier R-. op. c l t , t . 200. 
(24) Di Mareo Ş„ op. cit., t . 4a. 
(35) Monier R., op. clt., 1 300, 
(2$) Oaudemıt J , . op, clt.. t. DM 

file:///oktu


c) Hususi meclis (consilitım) önünde c i dd i b i r sebep o lmadan 
otuz yaşından aşağı köle azad edilemez. A k s i h:ılde, köle. azatlı va-
iandaş değil, halini hmiani o l u r (27) . 

d i N ihaye t . Aelia Sentin kanununa göre» ağır b i r cezaya mah
kûm olan köleler, daha sonra azat edüirlerse, ancak peregrini ded i t i c i i 
o l u r l a r (gai. 1, 13 ve 15) (2H). 

Fena ahlâklı köleler de; kaç yaşında olursa o lsunlar ve ne şe
k i lde azad edi l i rse ed i ls in ler , kend i l e r ine ne vasiyette b u l u n m a k ne 
kimseye mirasçı o lmak, ne Ronıa'da ve ne de 10C m i l m u h i t i n d e i ka 
met e lmek, ne de hiç b i r suretle Roma vatandaşı o l ab i lmek h a k l a n 
ver i l en ve çoK fena b i r d u r u m d a b u l u n a n pereg r in i d ed i t i c i i ' n i n d u 
rumlarından başka b i r şey elde edemezlerdi (29). 

Son i k i hüküm vatandaş sınıfını yükseltmek amacıyla konu l 
muştur (30) . 

I I — Auçustu&'un Kanun lamım Koma T o p l u m u n d a k i E t k i l e r i 

A u g u s l u s ' u n amacı lüks ve sefahati önlemek, aile hayatını müm
kün :>ldufiu kadar eski Roma ge l enek le r in in düşünce şekline uygun 
b i r şekilde düzene koymaktı (31K Fakat , b i r devlet adamı için hiç 
b i r şey manev i r e f o rm kadar zor ve naz ik değildir. Pek az idareci 
b u n u denemeye cesaret etmiş, işi azizlere ve f i i l i y a t t a mürailere bı
rakmıştır (32) . 

Augus tus 'un aldığı bu tedb i r l e r , genel politikasına uygundur 
(33) . Dev le t başkanı o larak, dominus'lamı (köle e f end i l e r in in ) am
me menfaa t in i hiç düşünmeden, o kadar kıskanç davrandığı Roma 
vatandaşlığı imtiyazını cömertçe dağılmalarını, kuşkuyla izliyor¬
d u (34) . İhtilallerin hareke t i y l e i k t i d a r a yükselen Augustüs, geliş
m e n i n devamından k o r k u y o r ve yen i vatandaşların b u çabuk yuk-

(27) D1 Marzo s op. cit., s. 47. Monler R op. cit.. s. 200. Girard P: 
Op. Cit.. S. 120. 
(26) Monler R op. cit., ft. 201, Girard F . op. cit. s 12U. 
(20) Dl Marzo Ç op. cit.. a. 47. 
(30) Qlrard R. op. cit.. s. 120, 
(31) Rado T., op. cit.. i . 144. 
<32) Durant W., op. cit., s, 23. 
133) Wallon H., op. cit., s. 411 
(34> Suétone. Vie des Douze César*( (çev. MUoud H.), l M l , l . 110. 
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selimini ha r eke t i n devamlı b i r sebebi o larak görüyordu. Z i ra . yeni 
vatandaşların yükselmesi için, yerleşmiş düzenin sert b i r şekilde de
ğişmesi ge rek iyo rdu . T o p l u m u n yapısı, c i r t t a s 'm b u temel ine dayan
dığı zaman, t eme l in değinmesine engel o lmamak büyük b i r teh l ike 
yaratacaktı. Augustus imparatorluğu k u r a r k e n temel in bu oynaklı
ğından ürktü. Halkın değişmesini önlemek istedi ve bu amaca azad 
etmelere karşı mücadele a d f t t k varacağını sandı. Fakat, halkın ha
reketliliğinin i k i akımdan doğduğunu göremedi: B i r i nc i akım hür 
insanı sürükleyip, götürüyor, diğer akım yer ine azadlıyı ge t i r i yo r 
du . İlk akıma hâkim olamadı, i k i n c i y i t u t m a k ise, re forma değil, boş
luğa varmaktı. Re f o rmu gerçekleştinnek zorsa da, arlık boşluk da 
olamazdı. Fe t ih l e r ve Lüksün itişiyle köle dalgaları artmıştı, t o p l u m 
azad etmeler le taşıyordu. Hiçbir kuvve t de buna engel olamazdı. 
Augustus, b u y o l u engelleme çarelerini ararken, meselevı kökten 
hal ledemedi* T iber ius 'a vasiyetnamesi :1e. ölçülü b ir mukavemet po
litikası iz lemesini tavsiye eder. Zaten hareket kendis in i ve impara
torluğu da sürüklemiştir. Çünkü, devlete tamamen kendis i h a k i m 
olmuştur. H a k i m i y e t princeps'e ( imparator la ) geçmiş ve devlet za
r u r i o larak sarayında toplanmıştır. Saray ise, azatlılar ve kölelerle 
yönetiliyordu (35) . 

Köleler, azatlılar bu şekilde i k t i da ra erişiyordu. Augustus b u n u 
da önlemek istemiştir. Sosyal hiyerarşinin ve t o p l u m u n yapısının 
değişmesini istemedi- Eski hiyerarşiyi d**vam e t t i rmek is t iyor ve 
y e r l e r i n i aldığı, dolayısıyla iktidarın ca şüpheli olan senatores'lar 

yer ine, yen i o to r i t es in in memurlarını ve desteğini şövalye g rubun
da artıyordu. Dolayısıyiı, ımparatorluğunun büvük görevlen o lma
ya yönelen sarayının memur i y e t l e r i şövalyelere tahsis ed i ld i . Sara
yında ise azatlılar ve onlara tâbi köleler hiyerarşisi vardı. Fakat gö
r ev l e r in dağıtımında b u ayırıma pek d i k k a t edilemoai. Hattâ, azad-
h l a r ve köleler şövalyelere mahsus idare makamlarına eııştıler (36) < 
İki nesi l hürriyet şartını arayan eski b i r kanuna rağmen, şövalye 
o ldular . Claudius b u unvanı, bütün eski hizmetkârlarına dağılmış
tır. Senatus'a g i rd i l e r , vilâyetlerin, eyâletlerin idaresini aldılar (37*. 

( 3 3 ) Wallon H., op. cit., ss H&-416 
im Wallon H., op. cit., s. 416. 
(37) Tibcriut. Mıstr'a bir azadhyı vali olarak tayin etmiştir. Fakat, 

burada korkunun etkisini de dikkate almak gerekir. İmparatorlar, bu 
uıcmll eyâleti, kudret l i bir sahsa teslim etmek istemlioriardı (Wollon H>, 



Augtısrus'un sarayındaki görevlerinden de doğan, önemli k u d r e t l e r i 
vardı. İmparatorluk eyâletlerinde v a l i o larak, pr inceps ' in ( impera -
t o r u n ) v e r g i l e r i n i top lamak imtiyazları vardı ve yargı kudre t ine de 
karıştılar. Artık, bütün işler e l l e r indeyd i (38). 

C laud ius (imparatorluğu 41-54) ve Galba (imparatorluğu 68-69) 
adına şerefleri ve m e m u r i y e t l e r i satarak, i h t i y a r b i r e f end in in ya¬
nında g ib i , her şeye karışarak hüküm sürüyorlardı. P l ine Le Jeune 
imparatorluğun b u devres in i <*7 ro janus 'dan (imparatorluğu 90-117) 
önceki imparatorların çoğu, vatandaşların efendisi ve azatlıların kö
lesi idi» şeklinde b e l i r t m e k t e d i r (39), 

Azatlılar, yoğun ekonomik faa l i ye t l e rden ya ra r l anarak büyük 
servet sah ib i de olmuşlardır. Z e n g i n l i k l e r i onlara, başka kapıları da 
açmıştır (4J ) . K u d r e t l e r i o derecede i d i k i , Hadriartus, r i vayete gö
re, Trajanus tarafından evlâd ed in i lmek için azatlılarından i z in a l 
m a k zorunda kalmıştır (41) . 

Azatlılar i k t i da rda iken, güçleri de yayılmıştı. Devlete b u kadar 
hâkimken, imparatorluğun başlarında azat etmelere karşı denenen 
t edb i r l e r nasıl müsbet b i r sonuca ulaşabilirdi? Azat etme, i l k yüzyü-
lardan i t i ba r en Roma t o p l u m u n a köle unsurların g i rmes in i önlemek 
isteyen Augustus'un önleyici t edb i r l e r inden kurtulmuştur (42). Za
ten, imparatorluğun s t r v e t ve âdetleri de, . cumhur iye t t en farklıydı 
ve b i r azatlı g r u b u n u n mevcud iye t i devam etmiştir (43). 

Eskiden parrenus'a karşı azadhyı k o r u m a k için b i r edıcium neş
red i lmek gerekmişti. Clauüius devr inde ise, azadlıların küstahlığın
dan pat ron unlarını (eski e f end i l e r in i ) k o r u m a k için çareler aran
mıştır. 

Zaten, hürriyetlerine kavuşan köleler, Yunani* tan*da olduğu g i 
b i , t op luma tembel , çalışmaktan kaçan, rahata hasret, sefaletlerinde 
alıştıkları entrikacı ve yalancı kişiler o larak geliyorlardı (45), 

op. cit., s. 417. d,n. 4). Claudius un İktidarı, azatlılurın zafere eriştiği bl 
devre olarak kabul edilebilir (Oaudemet J . , op. clt„ s. 56ti). 

(36) Wallon H., op. cit., ». 417. 
(39) Wallon H„ op. cit., s. 4t8. 
(40) Paudcmet J . , op. cit., a, G6Ü. 
(41) Wallon H., op. cit., a. 430. 
(42) Wallon H„ op, d t . , •< 420, 
(43) Marquardt J„ op cit., 222, 
(44) Ortolan M . op. cit.. I . 47. 
(45) Wallon H., op. cit., s, 433, 
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İmparatorluğun i l k yıllarındaki yaygın azad etme, köleliğin za
yıflamasına değil, kuvvet lenmes ine yaradı. Kületeıin fazlası b u yo l 
la k u r t u l u y o r , f akat köle k i t les ine yen i l e r i g e t i r i l i y o r d u . Kolehgın 
bozduğu h is l e r in , âdetlerin, geç elde edi len b u hürriyetin e tk is iy le 
azatlıda b i r düzelme meydana get i rmesi beklenemezdi. Zaten, eski 
kölelerin karışması i le bozulmuş b i r top luma atılanlar» serbestçe da
ha kötü, daha t eh l i k e l i o lmak ımka'iını buluyorlardı. Kölelerin d u 
r u m u da düzelmedi, z i ra büyüklük hülyalarında ki aaath eski h a l i n 
den nefret ed iyor ve hattâ kölelere karşı kanun la r çıkartıyor
d u (46), 

Augustus'un köleliği değil de, hürriyeti t a h d i t etmeye çalışma
sı d e v r i n i n şartlarına u y g u n b i r hareke t t i r . Çünkü, de r in ik t i sad i ve 
sosyal t eme l l e r i o lan kölelik müessesesini kaldırmak istemesi bek
lenemezdi. Zaten, A u g u s l u s u n amacı. Roma t o p l u m u n u n bünyesini 
bozulmadan k o r u y a b i l m e k t i (47) . 

§ S — Son İmparatorluk Devr inde D u r u m 

Domina tus (son i m p a r a t o r l u k ) dev r i kanunları hristiyanlıgm te
s i r i i le ve vasıtab b i r şekilde, Roma impara to r lumu sâkinlerinin h u 
k u k i durumlarını birleştirmek amacı ile azat etmelere ve azatlılara 
karşı müsait davranmıştır (1 ) . Azatlıların d u r u m u düzene konmuş, 
patronus'un hakları sertliğini kaybetmiştir. 

Aza t etme usul ler inde şekilciliğin kaybolduğu görülür ve köle
l i k müessesesine karşı b i r t u t u m b e l i r i r (2 ) . Aaad için, domtnus 'un 
( e f end in in ) arzusunu açıkça beyan etmesi ye ler İH anıdan i t i ba 
ren, utndicta'nın sıkı şekillerine u y u l m u y c r , bazen üctor b u l u n m u 
y o r d u (3 ) . 

I I I . yüzyıl sonunda da, köleler çok sayıdadır. Kule t i care t i ge
lişmiştir. Constant inus mevzuatı köleliğin klâsik sebeplerini tahdıd 
etmeye çalışır. I V . asırdan i t i baren kölelik genleme ha l inded i r (4) . 

(4Ö> Wallon H. op cit.. s. 427. 
(47) Durant W., op, cit., ». 24. 
(1) Monter R., op. cit., ft, 291. 
(2) Meielft, conıu İla r birkaç köleyi a?.Ad ederek görevlerine başlıyor 

Jardı. (Wallon H C. H t L 62, d.n. 8 ) . 
(3) Monier R«, op. cit., ». 291. 
(4) fillu) J>, op. cit., t . » 0 , 



Favor libertatis f i k r i gelişil ve jurispyu'te^ıiu'nm ( h u k u k i l m i 
n in ) b i r kuralı o lur . Şüphe hal inde hürriyetin varlığı k a b u l edi
l i r (5 ) . K a n u n efendiye karşı köleyi t u t a b i l i r . K a n u n i azat şekilleri 
çoğalır. Bazı d u r u m l a r d a , e f end iy i cezalandırmak veya köleyi müka
fatlandırmak için kanun la köleye hürriyet bahşedilmiş, iu.s*rınniis"tan 
önce. longi temporıs praescriptio ile azat etme tanınmıştır (6 ) , B u 
y i r m i yıllık zaman aşımı i le hürriyetin kazanılmadı ıçm. kölenin 
bu süre zarfında hürriyetinden i y i n iyet le faydalanmış olması şart
tır (7) . 

Köleliğin b u t edr i c i kayboluşu, ekonomik buhranların sebeple
r i n d e n b i r i olmuştur. Köle ekonomis inden, hür çalışmaya dayanan 
ekonomiye geçişte güçlüklerle karşılaşacaktı. B u olay, diğer taraf
t a n büyük sosyal sıkıntıların ve imparatorluğun p o l i t i k zayıflayışı
nın sebebidir de. Z i r a , hürriyetlerinden başka varlıkları olmıyan 
azatlılar, işsiz hür şehir pieös'im arltırıycrdu (9), 

I — K r i s t i y a ilhanı Azad Etmeye E t k i l e r i 

Hristiyanlıgın kölelik karşısındaki d u r u m u , bilhassa I V . asırda, 
konsi l l erde ve ki l ise büyüklerinin eserlerinde be l i r i r . Görüşleri ya¬
h u d i geleneğinden, inc i l ' d en ve stoisyen felsefeden ge l i r (10) . 

B u d i n i n amacı köleliği kaldırmak deflildı. Müesseseyi tartış
maz (11). K i l i s e büyükleri müesseseyi mahkûm edeıniyecek kadar 
eski çağın görüşüyle do ludur . Kölelik» k i l i s en in d e v i r m e k amacında 
olmadığı, sosyal düzenin teme l l e r inden b i r i d i r 0 2 ) . B u konudak i , 
Roma h u k u k u prens ip ler i kil i : ;e büyükleri ve papalar tarafından be
nimsenmiştir (13). 

(3) Wallon H . op. cit., s. 62. 
46) Ellul J.> op. Cit., s. 560. 
(7) Monier R., op cit.. s. 284. 
(8) El lul J . ( Op. Cit., S 580. 
(9) Ellul J . op. cit.. s. 560. 
410) Imbert J . . Réflexions sur le christianisme et l'esclavage en 

droit romain, Mélanges Fernurd De Visscner. 1949, » 446. 
(11) Ellul J , op. cit., s. 559. 
(12) Gaudement J , . L'EglLio dans l'Empire romain. (IV. et V siècles). 

Parla, s. 505. 
(13) Oaudemet J . , L'Eglise, B. 566. 
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K i l i seye göre. tanrı sadece hür insanlar yaratmıştır (14). Do la 
yısıyla, azad etme tanrının hoşuna g iden b i r hareke t t i r (15) . İlk 
n r i s t i y an l a r da binlerce köle azat e tmekte tereddüt etmemişlerdir. 
B u azatlar o kadar a r ta r k i , h r i s l i y a n impara t o r l a r yen i b i r mo-
numissio (azad etme şekli) yaratır ( l ' i ) . K i l i se lerde azat etme Cons-
fontiTiuji 'un b i r k a n u n u i le tanınmıştır (17)- Fakat , b u dine göre kö
l e l i k tanrının istediği b i r ke fa re t t i r ve ona karşı isyan, d ine aykırı 
b i r hareket o lu r (18) . 

Efendi lere , kölelere i y i mt.amele e tmeler i ve fazla sayıda köle 
azat e tmeler i tavsiye o lunur . H u tavsiye, eyalet lerde d i k k a t i çekecek 
b i r şekilde t u t u l u r . D m , kölelerin evliliğinin muteberliğini tanır. Ka 
çak kölelere sığınak sağlar ve e f end i l e r in onları gen almasını önler. 
Kölenin manev i hayatı k o r u n u r . Meselâ köle, e fendis inin rıza gös
termemesine rağmen, manastır hayatına geçebilir (19). K i l i se , dev
l e t i n aracılığı i le de faal iyet gösterir (2ü). Devlet , k i l i s en in e tk is iy 
le köleleri h imaye eder. A i l e y i kölelerden ayırmamak tavsiye o l u 
n u r , köleler arasında ai le bağları tanınır ve b i r cutTftfitio seru ihYten 
(köle k a n hısımlığından) bahsedılm^ye başlanır (21). 

Hristiyanlıgın e tk i s i , i l k o larak, Constantinus'ia b e l i r i r Valen-

Unionus ve Theodos i jusun kanunlarında daha açık b i r hal a h r ve 
Jusnru f rıus'un kanunlarına hâkimdir (22) . 

§ 4 — lus l i n i anus H u k u k u n d a A z a l E tmen in Kolaylaştırılması 

Kölelerin azat ed i lmeler ine ve hürriyet durumlarına a i t karışık 
şekiller, lustınıanus h u k u k u n d a kaybolmuştur Roma i m p a r a t o r l u 
ğunun son zamanlarına doğru, artık kölelere olan ihtiyaç eskisi g i 
bi şiddetli değildi. Meslekler gelişmeğe başlamış, daha önceleri kü-

(14) Imbert op. cit.. s, 404. 
(15) Pouiier M., op. cit., s. 403. 
U6 i Imbert J . . op. cit., s. 457. 
(1?) Wallon H , op. cit., s. 415. 
(18) Grand Larousse Encyclopédique, ci lt IV, Paris, 1066, s. 671 

(Esclavage maddesl). 
(19) Ellul J . . op. clt. T s. 550. 
(20) Imbert J . , op. cit., s. 465. Ellul J», op c i t . s. 550. 
(21) Ellul J . , op. cit., ». Û80. 
(22) Wallon H., op, ciL, 8. 416. 



lelere yaptırılan b i r çok h izmot ler , ücret karşılığında hür kimselere 
yaptırılmağa başlanmıştı. Hristiyanlık da, belirttiğimiz g i b i , köleliği 
i y i gözle görmüyordu- B u e tk i l e r l e , azat etme muamele ler ine k o n u 
lan t ahd i t l e r i ve şekilleri kaldırmaya doğru b i r temayül başlamış
tı 11). 

Cemiye t i n maruz kaldığı değişiklikler d ikka te alınacak olursa, 
bu temayül daha i y i anlaşılır. Za ten son impara t o r luk devr inde , 
Consütutio da» eakı anlamını kaybetmişti. Eski ve da r an lamdak i 
Roma vatandaşlığı ve imtiyazı mevcut olmadığından, kölelerin hür
r i y e t l e r i n i kazanmaları t eh l i k e l i o l m u y o r d u , Ayrıca, eski ai le reisi 
kavramı da yavaş yavaş s i l inmekte i d i ve vatandaşlar müstakil b i r 
reis o lmak tan çıkıp, dev l e t in teb'ası hal ine gelmekte id i l e r . Zaten 
doğudaki ülkelerde azat etme muamele l e r i daha bas i t t i vc b u ülke
l e r i n örf ve âdetleri, imparatorluğun doğuya kayması i le , h u k u k u 
e t k i l i y o r d u (2 ) . 

l u i t i n i a n u s , kölelerin lehine azad e tme le r i kolaylaştırır. Vindicla 

i l e azad etme için, magistra veya İmparatorluk Mecl is i önünde ya
pılan beyan kâfidir (3 ) . lus t in ianus , ister vmdirtu (değnekle), ister 
beş şahit huzurunda dost lar huzurunda veya mektup la , ister vas iyet 
y o l u ile veya he rhang i b i r başka son arzu i le her çeşit azad etmeği 
aynı şekilde muteber saymıştır ( I . 3, 7, 4) (4) . Postklâsik dev i rde 
e f end in in kölesini, masasına alarak azad edebileceği k a b u l edilmiş
t i n İmparator her türlü azad e tmen in beş şahit huzurunda yapılma
sını emreder (5) . 

Ölüm sebebi i le azad etme, corttcuIİı;s']a da yapılabilir (6). J V 
de icommisum' la azatta, vasiyetçi mirasçısından şu veya b u k o l e j : 
azat e tmesin i ister ( 7 j . 

N ihaye t h r i s t i y a n l a n n kullandığı usul . yeni b i r azat etme şek
l i d i r : manumisirio in sacrnsanetis ecelesiis. Son arzuları i le, köleleri 
n i azat e tmek isteyen papazlara hususi imt i yaz la r bahşedilmiş 
t i (9) . 

(1) Umur Z.» op. c l t , s. 56. 
(2> Umur Z.. op. clt., s. 5&. 
(3) Monier R op. clt.. s. 201. 
(4) Di Marzo. ş., op. clt.. s. 45; Menler R, op clt , s. 20i 
(5) Monier H . op. clt., t . 291. 
H>) Monier R„ op. clt., i 201, 
(7) El lul J . , op. clt., ı. 480. 
II) Monn i t r ı? op. clt , ı, 292, d,n. 1. 
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Bundan başka, lus t in ianus , azat etme şekillerini, en eski zaman
larda evlâd ed inme y o l u i le yapılan ve çoktan kaybolmuş b u l u n a n 
azat etme şeklini b i le yeniden canlandıracak kadar genişletti: efen
d i n i n evlâd tanıdığı köle, acıîs inıernementibus, yani b u münasebet* 
Te t anz im edi len vesikalara is t inaden hür o lur , fakat evlâd haklarını 
ik l i sab etmezdi (9 ) . 

l u s t i n i anus 'un azat etmeler i teşvik ettiği açıkça be l i rmek ted i r ; 
( I . , 5, 1-2): «Gerek esk i l e r in , gerek b i z i m emi rname le r imiz l e daha 
birçok şekillerde köleye hürriyet v e r i l eb i l i r . Mâlikler kölelerini 
da ima, hattâ, meselâ praetor , va l i veya proconsvi hamama yahu t 
t i y a t r o ya g iderken , yo lda da azal edebilirler.» 

lus t in ianus , parronus 'un azatlı üzerindeki haklarından vazgeç
mesine cevaz ver i r . Böylece azatlı tamamen hür a lab i l i r . Azatlıları 
sosyal ve siyasi bakımdan, hür doğan şahıslara benzeten Tcstitutıo 

latalium ve ius atıreorum annıtiorum'u bahşeder (10). 

Herhang i b i r k imsen in mirasçı nasbet l ig i köle hürriyetini i k t i -
sab eder. Z i r a , b i r k imsen in hürriyet bahsetmeyi u n u t t u d iye köle 
o larak bırakmak istemesi ve kend is in i mirasçıdan m a h r u m etmesi 
düşünülemez ( I „ 1, 6. 2 ) . 

«Aza t ettiği esnada aciz hal inde bu lunan veya azad etme sonu
cu âciz hale gelen kimse, alacaklılarına karşı h i l e ile azat etmiş sa
yılır. B u n u n l a beraber, azat eden hi le n i y e t i y l e hareket etmemişse, 
m a l l a n borçlularını t a tm ine yetmese de. hürrivet tanınır Z i ra , i n 
sanlar e l l e r indek i imkânları olduklarından daha fazla ümit ederler. 
Dolavısıyla, hürriyetin monedi lmesi için. alacaklılara karşı i k i tül
lü h i l en in yapılması, yan i hem azat edenin kötü n i ye t sahibi olma
sı, hem de mallarının alacaklıları t a tm ine kâlı gelmemesi gere
k i r (11). 

l us t in ianus . e f end i l e r in köleleri üzerinde hürriyetlerini bahşedecek 
îekilde, son i rade i le i s ted ik le r i g ib i tasarruf ta bulunmaları i zn in i 
vermiştir: Hürriyet kıymeti t akd i r edi lemeyen b>r sey olduğu için 
ve eskiden y i r m i yaşından küçük olanın vasiyet yo lu iie köle azat 
edebilmesine imkân vermiştir {12) . »Zira, eskiden t e r i bu yaştaki-

L9> DL Marzo Ş . op. clt.. s. 4b. 
(10) ElluL J . , o p clt.. s, 606, Gaüü>mel J . . op c l t . s 567 
<11> I . 1. fi. s. 
(12i î. « . 8. 7. 
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lere başkaları hesabına b i le dav ı açmak seîâhiyeti verilmişken, ken
d i kölelerine hürriyet bahşetmek hakkını e ldr edebilecek kadar sağ
l a m b i r muhakemen in kend i l e r ine yardım edebileceği neden k a b u l 
edilmesin?» (13). 

Ius t in i anus 'un 530. cons f i iu ; : c>nna (kanununa ) göre, e fendi le
r i n b i r tanesi tarafından azat edi len köle tamamen hür o lur . Diğer 
e fendi ler azat edenden veya mâliklerden tazminat ahr . Klâi ik de
v i r d e ise, kölenin bu şekilde hürriyelino kavuşması imkânı yok
t u (14) . 

lus t in i anus . hürriyeti haz inen in menfaat ler ine t e r c ih ederek, 
sadece fazla sayıda köle azat ed i lmes in i sağlamayı düşünmüştür (15). 

Bun lar , Ius t in i anus 'un eser in in l i be ra l özeliğini be l i r t en hü* 

kümlerdir (16)-

§ 5 Fufİa Caııiııia ve Ae l ia Sentin kan unlarının lağvedilmesi 

Justirt ianus, Augustus'un beş yüz yıldan ber i süregelen i sm in in 
kudre t ine rağmen, azat e tmey i t ahd id eden hükümleri kaldırmış
tır (1 ) . 

V L yüzyılda dev i r o kadar değişmişti k i , lex Fu/ia Canvûa i n 
sanlığa aykırı bu la rak , lustinianus tarafından lağvedildi (2) . B u ka
rarının esbabı mucibes inde imparator , haya t tak i k imse l e r in bütün 
kölelerini azad etmek h a k l a n varken , ölmek üzere olanların b u se-
lâhiyetten m a h r u m e d i l m e l e r d i n düşünülemiyeceğini b e l i r tmek t e y 
d i ( I . , 1. 6, 7) (3) . A c i z ha l indek i k imsen in veya alacaklılarını zara
ra sokmak is teyenin azat etme muameles i yapması yasağı L e x t e l i f i 

(13) I . , a. B, 7. 
(141 Macqueron J . , Le Controverse 5 U r le a t iu Ydwsccndl* . Revue 

Historique de Droit Français et Etranger, 1920. s NU; Wallon H , op. cit.. 
s. 423. 
op. c ! t , 5. 55. 

(15) Wallon H - op cit.. s. 427. 
(10) ELlul J . . op. c i t . s. 606 
(1) Wallon H., op. cit.. s. 421. 
(2) Dï Marzo S., op. c i t . B. 48. Monter rt.. j p c i l . s. 292. Girard P". 

F., op. ci l . , s. 120. 
<3) Di Marzo <• . op. cit.. a. 48, Umur Z., op. c i l , s 55. 



R O M A H U K U K U N D A A Z A D İ T M E N İ N T A H D İ T L E R İ 543 

Sentta'da, büyük kısmı ile lağvedildi (14). Yalnız aciz devam e t t i . 
B u n u n l a beraber, in te rpo la t io ' ya uğramış b i r parçaya göre, vadel i 
borçlarda, azad etme bâtıl değil, bo r cun vâdesine kadar atkıdadır. 
Ancak vadenin sonunda, h i l e l i hareket in alacaklıya zarar v e r i p ver 
mediği anlatılır. A r a d a k i zamanda, s tatui toer o larak kaLu l edi len 
azatlı köle, e fend in in m a l i d u r u m u n u n düzelmesinden fayda lanabi 
l i r . B u hüküm de, /ustinionus tarafından hürriyet lehine yapılan b i r 
r e f o r m d u r (5 ) . Y i r m i yaşından küçük dominus 'un (e fendinin ) va-
üiyctîiame dıyı yaptığı azal etme muamele ler inde (luslininnus vasi
ye tname ile azat edebi lmek için en az bu yaşta o lmak d u r u m u n u da 
Önce ha f i f l e t t i , sonra lağvetti) , iusta causa şartının bulunması da 
yürürlükte o lmak la devam etmiştir. Ayrıca, zamanında artık uzak 
b i r hatıradan ibaret ka lan ctof i t fc j j tîbirini açıkça küldırdı ve köle
ler için otuz yaş f artını lağvetti (6) . i m p a r a t o r aynı şekilde. Aeha 

Sentia ve lunia kanunlarının, bazı azatlılara Roma vatandaşlığı sı
fatını ve rmeyen hükümlerini kaldırdı (7) . 

lus t in ianus . p a t r o n c u n (eski e f end in in ) haklarını azad etme 
sonucu kaldıran hükümleri t e k r a r ele almamıştır (8). 

Bütün b u kolaylaştırmalara rağmen, lus l in ianus , azat etme 
muame le l e r in i şekilciliklerinden tamamen kurtarmış değildir. Mâ
l i k i n herhang i b i r şekilde azat etmesi, y ine ye t e r l i değildi. En çok 
u y g u l a r a n usul, hayat ta iken, doğmakta azal e tmenin y e r i n i almış 
olan ki l isede azat etme {mnnumi-sio in ecelesie) ve vasiyetname İle 
azat etme (mamımissio testamentn) i d i . B u n u n l a beraber: mâlikler, 
kölelerine hürriyet ve rme le r i için. devamlı o larak teşvik ed i lmekle 
i d i l e r ( 9 ) . 

Sonuç 

ölelikten kurtuluş ve bu azad e tmeler i tahdıd gayre t l e r i , mü
essesenin bünyesi icabı, sadece Roma h u k u k u n u n prob lemi değildir. 

(4) Di Marzo. § . op. c l t . s. 48, Monier R., op CiL. s. 202, Umur Z:. 
(fi) Monier K . op. Ott, s. 2B2, d.n. 2. 
<6> Dl Marao !}.. op. clt.. s, 4ö. 
(?) Monier F.. op. clt . s. 2112 
(B) Monier R. . op. clt,. s W2 
19) Umur Z.. op. eil., SS. 55-55, 



Mücadeleler X X . asra kadar gelmiştir, hattâ devam etmekted i r . Z i 
ra, kölelik müessesesi ekonomik hayatın b e l i r l i b i r ihtiyacından doğ
muştur (1 ) . 

Kölelik, genel l ik le , A v rupa ' da X V I . asırda kaybo lmaya başla
mışsa da, Amerika'nın keşfi i le t ek ra r doğmuştur (2 ) . Amer i ka ' y a 
ırkî ve kültürel önemli t es i r l e r i olacak üç m i l y o n köle götürülmüş* 
tür. B u köle k i t l es i ağır çalışma şartlarına ka t l anmak zorunda ka l 
mıştır (3 ) . 

Fransa'da. Colbert . 1685'de «Code No i r » deni len em i rname ile, 
s i yah kölelerin hukukî durumlarını. Roma h u k u k u prens ip ler ine 
göre düzenlemiştir (4) . Fransa'da, 1789 ihtilâlinin i l ga ettiği, mües
sese. 179Tde t ek ra r tesis ed i l i r . P rob l emi , müesseseyi i lga eden, 1848 
ihtilâli çözer (5 ) . 

Köle t i c a r e t i n i n aşırı b i r ha l alışı, X V I I I . yüzyılın sonunda fe l 
sefi , ekonomik ve piyasî kaynak l a rdan beslenen b i r İlga hareke t in i 
ortaya çıkarmıştır (6 ) . 

X I X . yüzyılın son yarısında (1861-1865). A m e r i k a Birleşik Dev
le t ler inde. A- Lincoln'ün Başkanlığı sırasında köleliğin kaldırılması 
için iç savaş çıkmıştır (7) . Müessese. 1865 yılında ilga ed i l i r (8) . 

Kölelik h u k u k e n kaldırılmakla beraber, A m e r i k a Birleşik Dev
le t ler inde, zenci meselesinin or taya çıkardığı çeşitli güçlükler, mü
essesenin sosyoloj ik sonuçlarının, günümüzde de. devam ettiğini gös
te rmekted i r . B u . be lk i de, A m e r i k a n t op lumuna katılış açısından, 
zenciler i le, Roma'daki azatlıların d u r u m u arasında benzer l ik bu 
lunmasından doğmaktadır. A y n c a , zenciler, Aomalı azatlıların du
r u m u n a da, henüz erişmiş değillerdir. 

(1) Etüdün konusunu teşkil eden kölelikten kurtuluş ve bunu 
me gayretleri. Roma hukukunda İncelenen altı yüzyılda geçirdiği gelişme
lerden sonra da geniş anlamıyla» VI . yüzyıldan XX yuryıla kadar, çeşıi-
11 hukuklarda devam etmiştir. Sonuç kısmında yüzyıllardır devam eden 
durum kısaca İzah edilmeye çalışılmıştır, 

( 2 ) Grand Larousse Encyclopédique, c. IV. s. 671. 
( 3 ) Grand Larousse Encyclopédique, c. IV. s €72. 
( 4 ) Grand Larousse Encyclopédique, c, IV. s 672. 
<5> Wallon H., op. cit., s. 443 
(ôï Grand Larousse Encyclopédique, c. IV. s. 672. 
17> Schwarz. A.B.. op. cit.. s. 212. 
( 8 ) Wallon H., op. cit.. s. 443. 
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Kölelik müessesesini k a b u l eden sistem ve ideoloj i ler, m i l l e t l e r 
arası alanda da mahkûm ed i l i r (9 ) . B u t i p hareket l e r in tekrarı ve 
tnsan Hakları m i l l e t l e r arası komisyonunda kölelik hakkında b i r 
dosyanın varlığı, müessesenin Kızı l deniz, Basra Körfezi ve H i n t Ok
yanusundak i bazı ülkelerde tamamen kaybolmadığını göstermekte
d i r (10) . B u sebeplerle, Batı A v r u p a basınında ve yazı hayatında, 
zaman zaman, A f r i k a ' d a k i köle pazarlarına ait yazılara ve eserlere 
rastlanmaktadır. Dolayısıyla, bütün i y imser görüşlere ve gayret lere 
ragmen, X X . yüzyılın i k i n c i yarısında bi le, kölelik ve bilhassa mü
essesenin t o p l u m l a r d a k i sonuçlan henüz kaybolmuş değildir. 
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