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mesinden once mevcut hiakim mahkeme ictihadina kars: getirdigi tahdit
dolayisiyle bilhassa matbuat mensuplar1 ¢ok sikdyette bulunmuslardir.
Gergekten lIsvicre gazetecileri, modern bir memlekette ve matbuatin hiir
olmasim arzu eden bir Devlette matbuatin takip eyledigi gaye mesgri
kildig1 takdirde bagkalarimin bazi kere pek de sayam arzu olarak telakki
eylemiyecekleri fikirleri miieyyide tehdidi karsisinda bulunmadan izhar
edebilmesini zaruri gormiiglerdir : Oyle bir takim hadiseler olabilir ki
gazetecinin bunlam efkari umumiyeye, okuyucularma arzeylemesi lazim-
dir, fakat gazeteci icabinda bunun hakikatini isbat edemiyecek durum-
dadir. Hattd bazi hallerde gazeteci nesriyati yaptiktan sonradir ki haki-
kati maddenin isbati imkénsizhg: karsisinda bulundugunu gorebilir.
Hakikat olan bir cok seylerin isbat edilebilmesinin mimkiin olmadifg
haller nadir degildir. Bu gibi hallerde matbuat vazifesini yapmaktan ce-
kinmeli midir? Sonra gazetecinin dyle bir takim kaynaklardan elde eyle-
digi malimat mevecut bulunur ki, bunlar dogru telakki eylemekte tama-
miyle hakh olur; denilmistir ki, gazeteci bunlar: hiisniiniyetle ve kudreti
dahilindeki biitiin ihtimamlarn gostermek suretiyle nesreyledigi takdirde
onu mezkir nesriyattan dolayr mahkiim etmek adalete uygun sayilmal
mudir® ?

Iste yeni Isvicre Ceza Kanununun meriyete girdigi tarihten sonra
Kanunun 173 iincii maddesinin 2 nci bendinde koydugu hiikiim dolayisiyle
arzettifgimiz sgekildeki sikayetler yer almig idi. Federal Mahkeme de 3
Mart 1944 tarihinde verdigi bir karar dolayisiyle vaziyeti su sekilde hii-
lasa etmistir : «Federal Kanun Vazumn gerefe kars: islenen suglan tan-
zim ediginden sonra vaziyet degismistir... 173 linci maddeye nazaran
serefi ihlal edebilecek bir fiili kasden yapmak yahut beyan etmek mesu-
livet icin kafidir... Kanun, matbuat yoliyle ika edilen hakaret suclan
bakimindan da bir istisna koymusg degildir...».

Iste 1944 tarihli kanundan sonra matbuatin evvelce malik bulundugu
imkan ortadan kalkmis ve matbuat ile vaki negriyat Ceza Kanunu hiikiim-
lerine tabi tutulmus oldugu icin Isvicrede pek cok sikéyetler ileri siiriildii
ve 173 iincli maddenin tadili icin faaliyete girigildi. 173 iincii maddenin
yeni sekline gore teessiis eden Federal Mahkemesi ictihatlarimin, mat-
buati, vazifesinl ifa ederken dmme iglerinin kontrolii bakimindan, kostek-
liveceginden korkulmaktadir. Bu sebeple doktrin meseleyi derinligine
olarak miitaldia ve yeni metinler teklif eylemistir'. Mesele, lsvicre Hu-

b)) Georges Jacottet: s. g Makale, s. 206 a,

4) Bu metinler i¢cin bakiniz, Georges Jacottel : 5. g. makale 220 ve sonrakiler.
Hafter : Ueble Nachrede (Revue Sulsse de jurisprudence, 43 ¢ ammde, 8. 266); Logos':
A propos des délits contre I'honneur (Revue pénale Sulsse, t. 61, s. B3).



kukgular Derneginin 1948 yilinda Soleure'de akdeyledigi bir toplantida
miizakere edilmistir.

Isvicre Ceza Kanununda yapilmasi iktiza eden tadilat1 tesbit etmek
tizere bir kamisynn tegkil edilmis ve bu komisyon 1949 vilinin Ocak
ayinda mesaisini bitirmis ve viicuda getirilen proje 10 Haziran 1949 tari-
hinde Federal Konsey tarafindan Federal Asambleye goénderilmistir,
Mezkir projenin halen kanuniyet iktisap etmis olup olmadigim heniiz
bilmiyoruz®.

Yeni Kanun projesine nazaran 173 iincli maddedeki hakikati madde-
nin isbati bakimindan mevzuubahs tahdit kaldirilmistir. Béylece hakaret
faili isnatlar1 hakikate mutabik bulundugu yahut isnat ettigi seyleri
hiisnli niyetle hakikate uygun olarak telikki etmekte ciddi sebeplere
dayandig: takdirde cezalandirilmiyacaktir. Bu itibarla matbuat ile haka-
ret sucunun ikar halinde gazeteci naklettigi hadiselerin hakikatini aras-
tirdifim  isbat edebildigi takdirde mesul olmiyacaktir. Fakat kasdi
hakaret halinde hi¢c bir makul sebep olmaksizin ve sirf kotiilemek mak-
sadiyla seref ve haysivete tecaviiz olundugu hallerde ancak zarara maruz
kalmis bulunamin rizasiyledirki isbat iddiasimin kabul edilecegi beyan
edilmistir.

Gérilliyor ki sirf matbuat hiirriyetini himaye etmis olmak icin Isvig-
rede hakikati maddenin isbati keyfiyeti olaganiistu bir genislik iktisap
evlemek yoluna girmis bulunmaktadir.

Italya :

1889 tarihli Italyan Ceza Kanununun hakikati maddenin isbatina
taallik eden 394 {inci maddesi bizim Ceza Kanunumuzun 481 inci mad-
desinin aym idi. Fakat 1931 tarihinde meriyete giren yeni Italyan Ceza
Kanunu hakaret ve sovme curiimleri mevzuunda nev'i sahsina mahsus
bir reform yaprmsgtir : bir kere hakaret ve stvme curimleri arasindaki
tefrikin dayandigi ananevi kistas terkedilmis ve fakat fiilin tevecciih
eyledigi sahsin huzurunda icra edilip edilmemesi bir kriter olarak alin-
mastar.

Hakikati maddenin isbati bakimindan Ceza Kanunumuzun 481 inci
maddesinin ayni olan 1889 tarihli Kanunun 394 ilincii maddesi prensip
itibariyle hakaret ciirmiinde hakikati maddenin isbati keyfiyvetini cezayi

8y Bu hususta bakiniz : Sahir Erman: Dis memleketlerde =zosyal hayat (Sos-
yal Hukuk ve Iktisat Mecmuas, Ocak 1950, s, 181); Jean Grawen : Chronique Sulsse,
1947 - 1849 (Revue TInternationale de Droit pénal, 1949, No. 3-4, & 501).
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Gériiliyor ki yukarida verdigimiz izahat hatirlanacak olursa, Isvic-
rede matbuat bakimindan hakaret ciiriimlerinde Ceza Kanununda yapil-
mak istenilen reform Amerika Devletlerinin bir ¢cogunda oOtedenberi
hakim bulunan esastir.

NETICE

Muhtelif memleketler mevzuat: lUzerinde yaptigumiz bu tetkiklerin
ortaya koydugu neticeler su suretle manzur olmaktadir :

1) Hakaret ciiriimlerinde isbat imk&nmimin dar veya genis olusunun
matbuat hiirriyeti ve matbuatin kendisine mevdu sosyal fonksiyonu layi-
kiyle yapabilmesi bakimindan biiyitkk ehemmiyeti vardir. Matbuat hiir-
riyetinin temini, matbuatin fonksiyonunu layikiyle yapabilmesi icin isbat
imkamn genis tutmak lazimdir. Hakaret ciiriimleri bakimindan Isvicre
ve Amerikada miidafaa edilen esaslar bu noktai nazam temamiyle teyit
eylemektedir. Hattd bu sebep dolayisiyle bazi memleketler hakaret ve
sovme arasindaki ananevi tefriki kaldirarak, kismen de olsa, hakikati
maddenin isbat1 imkanim sévme ciirlimleri igin dahi kabul etmektedirler.

2) Ceza Hukukunun gittikce demokratlagsmas: ve bu prensip dahi-
linde inkisaf eylemesi ve sosyallesmesi, sosyal gayelerin istihsaline tevec-
cith etmesi, hakaret ciiriimlerinde hakikati maddenin isbati imkanimn
genislemesine sebebiyet vermektedir. Gercekten hemen biitiin diinya
memleketlerinde, yukarida arzolundugu vechile, bilhassa Isvicre, Fransa,
ftalya ve Amerikadaki cereyanlar arzettigimiz hitkmii teyit eylemektedir.

3) Matbuatin hasis ve sahsi maksatlar etrafinda kullamimadig
memleketlerde Kanun Véazilam hakikati maddenin isbati imkamm genis-
letmekte mahzur gormemektedirler. Bu bakimdan Birlesik Amerikada
kabul edilen esaslar bize g¢ok dikkate sayan olarak gozilkmektedir,

4) Majno'nun eserinde de tebariiz ettirmis bulundugu vechile haki-
kati maddenin isbati mevzuunda muhtelif memleketler kanunlarinin tesis
eylemis bulundugu sistemler iice irca edilebilmektedir®:

a) Tahkiri mutazammin olsa bile umumi kaide olarak her seyin
serbestce soylenebilmesi;

tetklk mevzuumuza da taallik eden bir karam lIgin adi gegen eserin 1096 nci sanl-
fesine bakiniz.

20) Majno; Cezs Kanunu Serhl, Adlive Veklletince vaptinlan terceme, cllit
8, 5. 837 ve sonrakiler,






