






















































































018 ESER TAHLIL VE TENKITLERL

tasarruflarin zararli neticelerinden kendisini kurtarabilmesi adil degil-
dir, Mesela aym zamanda miistacel goriinen iki haciz talebinden birisini
veley kasten intac etmeyen icra memur veya miistahdeminin isbu kasti
ihmalinden husule gelen ve memurun sabit olan aczi neticesinde tazmin
olunamayan zararlardan Devlet memurun kastini ileri sirerek mesuli-
vetten kurtulamamak lazimdir, Kezalik, meseld haciz yolunda takip olu-
nan bir kimse hakkinda haciz karar1 veren fakat daha haciz kararini
infaz etmeden borclu lehine vaki édeme tekliflerini gayri ahlaki hisler
besledigi icin sirf borcluya eziyet etmek veya tamdiklar yahut ta
klivyanlam nezdinde itibarimi kirmak kastile kabul etmeyerek llizumsuz
yere haciz kararinin tatbikine tevessiil eden ve bu suretle miistacel olan
diger hacizleri zamaninda vaz ve tatbik edemeyen suiniyet sahibi icra
memurunun dahi vakti zamaninda intac edemedigi hacizlerin borglular
bu arada mallamm kacirdiklar: icin semeresiz kalmalarindan dogan
zararlardan da kefil sifatile Devleti mesul tutmamak kanun vaznnin
gercek maksadina uygun degildir. Fakat, bilakis kasti veyahut ta keyfi
muamelelerile hak sahiplerinin zararlarim mucip olan icra memurlarimin
bu hareketleri servisle birgina ve dogrudan dogruya ilgisi bulunmaz
veyahut ta resmi vazifenin siimulil icerisinde addolunamazsa husule gelen
zararlardan Devietin mesul tutolmamasi lazim gelir.

Kanaatimizece, icra memurunun miicerret kasti muamele veya hare-
ketleri degil, bilakis sirf vazifesine taallik etmeyen kasti muamele veya
hareketleri Devlete mal edilemez.. Bizce, Devletin mesuliyetten memu-
run kasti harveketi sebebine dayanan beraati sarti kasti hareketin
taallik ettigi resmi muameleden miicerret halde tezahiir etmis olmas:
halinde bahis konusu yapilabilir, Bu bakimdan, meseld haciz kararinin
tatbiki veyahut ta mahguz mallarin paraya cevrilmesi sirasinda bu
mallara kasten zarar veren veyahut ta vazifesi haricindeki kasti teseb-
biislerile bu mallarin para etmemesine sebebiyet veren memurun bu
suretle tebariiz eden kasti husule gelen zararlardan Devletin mesuliye-
tine sebep teskil etmez,

Yargitay IV. tncti Hukuk Dairesi kasti hareketlerinden kim zarar
gormiis ise haksiz fiil faili addolunan memura umumi hilkiimler daire-
sinde husumet tevcih edebilece@ini kabul etmistir. Yargitaya gore, Borg¢lar
Kanununun 41 inci maddesi geregince istihdam ettigi sahislarmn haksiz
fiil ve hareketlerinden dolay: Devlet aleyhine acilan tazminat dAvalarinin
mercii riyeti adliye mahkemeleridir; ve bu turlii davalarda Kkusurun
bulunup bulunmadiginin ve delillerin takdiri vetkili Adalet Mahkemesi
Yargicina aittir. Su var ki, Yargitayin yine IV iincli Hukuk Dairesi 16/
7/1942 tarih ve 1925/2034 sayvili kararinda Devletce istihdam edilen
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tiirli miiracaatlar: icra memurunun resen reddedebilecegini kabul etmek-
tedir. Bz. shf. 107/108.

- Prof. Belgesay, ilamsiz takiplerde salahiyetten bahsederken talebenin
imtihan mesuliyetine esas tutmadigi yildizh 176 No.li paragrafta icra
dairelerinin salahiyetierinin tahdidini itirazlarin kolay cozillmesi mucip
sebebile degil, bilakis sbiitiin alacakhlarin hacze istiraklerini kolaylas-
tirmak, takip masraflarim azaltmaks milahazasile izah etmektedir.
Profesre gore, slizumsuz kamgikhklary, gecikmeleri onlemek, zaruret
clmadikca istinabeye liizum kalmadan icra takibini bitirmek, boylece
hem alacakiimin, hem de dmmenin menfaatini korumak icin icra takip-
lerine valmiz borclunun ikametgahinda bulunan daireyi salahiyetli addet-
mek dogru olurs. Gercekten, bor¢lunun mallar umumiyetle ikametgiahi
mahallinde bulundugundan, alacakhlardan her birinin bor¢luyu o mahal
fera dairesinde takip edebilmeleri islerin icaplarima uygundur.

Kanaatimizce, hususile ilamsiz takiplerde salahiyetli daire Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kanununa goére tayin olunur. Bu itibarla Isvicrede
oldugu gibi alacakh yalmz borglunun ikametgahi icra dairesinde degil,
hakkim diva edebilecegi yer icra dairesinde de takipte bulunabilir.
Meseld akitten dogan alacaklarda vaziyet boyledir.

Sozli gecen eserin altincr babimin iiciinei fashinda icra takibine
ehliyetten, ezciimle yabanci memlekette oturanlarla medeni haklardan
istifade veya medeni haklar kullanma yetkisi olmayanlarin ehliyetinden
bahsolunmaktadir. Dordiincti fasil ise icra takibine vekilet bahsine ve
besinci fasil takip sartlarina tahsis edilmistir. Bu fasilda takip sartlarim
evvela umumiyet itibarile tayin eden Profesér, takipleri para ve paradan
baska alacaklara gore tefrik ederek inceledikten sonra icra edilebilen
vesikalardan bahsetmektedir. Bu noktada oldukca genis tafsilat verilmekte
hususile Icra ve Iflais Kanununun 38 inci maddesi analiz edilerek ilam
teriminin hukuki maéanas: belirtildikten sonra borcun sukutu karinesinin
takip hukukundaki eanli tatbikati goésterilmektedir. Bu fasilda ayrica
feragat ve kabul miiesseselerinden, noter senetlerinden, temyiz ve icra
kefaletlerinden de bahsedilmistir,

Eserin altine: fashi takip talebine, hususile takip talebinin sekline
ve ihtiva etmesi gereken kayitlara dairdir. Profesor burada da yine ilamlh
ve ilamsiz takiplere gore bir tefrik yapmakta; ve takip talebinin zaman-
agimini kesen neticesini belirtmektedir.

Eserin yedinci fash icra ve ddeme emirlerine tahsis edilmistir. Yine
bu fasilda icra ve 6deme emirlerinde yazilacak kayitlarla bor¢luya veri-
lecek miiddetler gosterilmistir. Cok sayam dikkat bir nokta varsa o da
profesriin itiraz bahsini miiracaat yollar1 arasinda miistakil olarak















