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Bu arastirmanin amaci okul dig1 gergeklestirilen proje tabanli 6grenme Bilimsel siirec becerileri
yaklagiminin 6. sinif 6grencilerin bilimsel siire¢ becerileri ve fen, teknoloji, Okul digt
miihendislik, matematik (STEM) tutumlar1 iizerine etkisini incelemektir.

Proje tabanli 6grenme

Arastirmanin ¢alisma grubunu Tiirkiye’de bir devlet ortaokulunda iki farkl

sinifta 6grenim goren toplam 56 6grenci olusturmaktadir. Aragtirma 2018-2019 STEM tutum
egitim 0gretim yili ikinci doneminde yapilmistir. Arastirmada 6n test son test
kontrol gruplu yar1 deneysel desen kullamilmistir. Deney grubuna mevcut Makale Hakkinda
O0gretim programinin yaninda okul dis1 proje tabanli 6grenme yaklasimi
uygulanmis, kontrol grubuna ise sadece mevcut Ogretim programi Gelis Tarihi: 14.02.2020

uygulanmistir. Uygulama Oncesi bilimsel siire¢ becerileri ve STEM tutum
Olcegi On test, uygulama bitiminde ise ayni testler son test olarak
uygulanmistir. Arastirmadan elde edilen bulgular deney grubunun bilimsel Doi: 10.18026/cbayarsos.689423
siire¢ becerileri ve STEM tutum 06lgegi yoniinden kontrol grubuna gore daha

yliksek ortalamaya sahip oldugunu ve anlamli bir fark olustugunu

gostermektedir.
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The Effects of Project Based Learning with the Extracurricular Practice on

Secondary School Students
Abstract Keywords

The aim of this study is to examine the effect of outdoor school project-based Scientific process skills
learning approach on 6th grade students' scientific process skills and science,
technology, engineering, mathematics (STEM) attitudes. working group of the
study at a state secondary school in Turkey are a total of 56 students in two

Outdoor school

Project-based learning

different classes. The research was carried out in the second semester of the STEM attitude
2018-2019 academic year. In the research, semi-experimental pattern with
pretest-posttest control group was used. Apart from the current curriculum, About Article

the outdoor school project-based learning approach was applied to the

experimental group, and only the current curriculum was applied to the Received: 14.02.2020
control group. Scientific process skills and STEM attitude scale were applied
as pre-test and at the end of the application, the same tests were applied as
post-test. Findings obtained from the study show that the experimental group Doi: 10.18026/cbayarsos.689423
has a higher average in terms of scientific process skills and STEM attitude
scale compared to the control group and a significant difference has occurred.
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Okul Dis1 Gergeklestirilen Proje Tabanli Ogrenme Yaklagiminin Ortaokul Ogrencilerine
Etkisinin Arastirilmasi

Giris

Insanoglu diinyaya gelmesiyle beraber cevresiyle etkilesime gegebilen ve hayatin her
asamasinda gesitli yontemler kullanarak dgrenebilen bir bireydir (Tiirkmen, 2010). Bundan
dolay1 6gretim sadece okullarda yapilan bir uygulama olmayip okul disinda da devam eden
dinamik bir stirectir (Best, 2007). Okul dis1 aktiviteler (uygulamalar) egitim hedefleri
dogrultusunda, 6grencilerin beklentileri mukabilinde belli bir plan ¢ercevesinde ve 6gretmen
rehberliginde yapilan uygulamalar (Binbasioglu, 2000) olup 6gretim programimizda da yerini
almistir. Nitekim Milli Egitim Bakanlig tarafindan fen bilimleri dersi 6gretim programinda
koklii degisiklige gidilerek bazi yenilikler getirilmis ve Ogrencilerin 6grenmelerini
desteklemek amaciyla okul igi ve okul dis1 6grenme ortamlarinda arastirma-sorgulamaya
dayali 6grenme stratejisi olarak belirlenmistir (MEB, 2018). Ogrenciler vakitlerinin cogunu
disarida gegirdiklerini g6z oniine aldigimizda okul dis1 6gretim aktivitelerinin 6nemi daha iyi
anlagilacaktir (Eshach, 2007). Ogrenmelerin cogunun okul disinda gerceklesmesi (Best, 2007)
okul dis1 0grenmenin Onemini ortaya koymaktadir. Okul disi 6grenme farkli ogretim
yontemleri ile gerceklestirilmektedir (Avan, Giilgiin, Yilmaz ve Doganay, 2019; Kdseoglu,
Mercan ve Pehlivanoglu, 2020). Bu yontemlerden biri de proje tabanli 6grenme yontemidir
(Tortop ve Ozek, 2013).

Proje tabanli 0grenmenin literatiirde farkli tanimlarinin oldugu ve farkli asamalarda
gerceklestigi goriilmektedir (Thomas, 2000). Proje tabanli 6grenmenin temelleri geg¢mise
dayanan, John Dewey tarafindan 20. yiizyilda etkin bir sekilde 6grenme ortamlarinda
kullanilan 6grenci merkezli ve siirece doniik bir 6grenme yaklasimidir (Korkmaz ve Kaptan,
2001). Proje tabanlh 6grenme yaklasiminda 6grencilerden hayal kurma, sorumluluk alma, risk
alma, planlama gibi sorumluluklari tistlenmesi beklenir (Erdem, 2002). Proje tabanli 6grenme;
projenin secimi, amacin belirlenmesi, projenin planlanmasi, uygulama, sunumun
gerceklesmesi ve projenin degerlendirilmesi asamalarindan olusmaktadir (Matyar, 2008).
Proje tabanli 6grenme yaklasimiyla 6grenciler yeteneklerini kullanarak i¢sel motivasyonlarini
yilikseltebilir ve kendi ihtiyaglarinin farkina varabilir (Korkmaz ve Kaptan, 2002). Ayrica proje
tabanli 6grenme yaklagimina okulda bulunan tiim paydaslar dahil olmas: halinde
ogrencilerde biligsel, duyussal ve psikomotor alanlarda ilerleme saglanabilir (Aracaloglu,
Ozyllmaz Akamca, & Yesildere, 2006).

Literatiirde proje tabanli 6grenme yaklasimi {izerine ¢alismalara rastlanilmaktadir (Biilbiil,
2017; Moti, & Abigail, 2004). Bu ¢alismalarda ilkogretim 6grencileri {izerinde proje tabanh
ogrenme yaklasiminin akademik basar1 (Ayan, 2012), tutum (Cakallioglu, 2008), kavram
yanilgis1 (Dilseker, 2008) ve hatirda tutma (Ekiz, 2008) {tizerine etkisinin arastirildig:
goriilmektedir.

Literatiir incelendiginde proje tabanl 6renme yaklasimina dayali STEM etkinlikleri {izerine
ogretmen gortisleri alinmis ve elde edilen bulgularda 6gretmenlerin ders esnasinda yeteri
kadar zaman bulamadiklarini, bu ytlizden de derslerde proje tabanli STEM uygulamasina yer
veremediklerini ifade etmislerdir (Han, Yalvac, Capraro, & Capraro, 2015). Okul dis1 yapilan
aragtirmalar incelendiinde proje tabanli 6grenme yaklasimi ile yapilan arastirmalara
rastlanilmaktadr. Omegin Idin ve Ozdemir-Simsek (2016) tarafindan yapilan ¢alismada ders
dis1 egzersiz kapsaminda yaptiklar1 proje ¢alismalari hakkinda 6grenci goriigleri alinmistir.
Nitel arastirma yonteminin kullanildig1 calismada yedi 6grencinin goriisii alinmis, arastirma
sonucunda Ogrenciler bu uygulamanin ders basarilarina olumlu katkilar getirdigini, diger
dersleri sevmeye karsi olumlu tutumlar gelistirdigini belirtmislerdir. Bu baglamda bu ¢alisma
ile okul dis1 uygulama ile gerceklestirilen proje tabanli 6grenmenin 6grencilerin bilimsel siireg
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becerilerine ve STEM tutumlarina etkisinin incelenmesi ile literatiire katki saglamasi
beklenmektedir. Ayrica STEM egitiminin fen 6gretim programina entegre edilmesine yonelik
yapilan adimlar (MEB, 2018) ile birlikte bu tiir c¢alismalarin Oneminin arttirmasi
beklenilmektedir.

Arastirmanin amact

Bu calismanin amaci, okul dis1 gergeklestirilen proje tabanh 6grenme yaklagiminin 6. sinf

ogrenciler {lizerine etkisi ortaya g¢ikarmaktir. Bu dogrultuda arastirmada asagida belirtilen

sorularin cevaplar1 aranmistir.

1. Okul dis1 uygulanan proje tabanl 6grenme ile mevcut programin uygulandigi grup
arasinda bilimsel siireg becerileri yoniinden anlamli bir fark var midir?

2. Okul dist uygulanan proje tabanli 6grenme ile mevcut programin uygulandigi grup
arasinda STEM tutumlar1 yoniinden anlamh bir fark var midir?

Yontem

Arastirma 2018-2019 egitim 6gretim y1l1 ikinci doneminde Tiirkiye’de bir devlet ortaokulunda,
gerekli resmi izinler alinarak gerceklestirilmistir. Arastirmada On test ve son test kontrol
gruplu yari deneysel desen kullanilmistir. Yar1 deneysel desende, kontrol ve deney
gruplarinin se¢imi tesadiifen yapilamaz. Bunun yerine onceden belirlenen hazir gruplar
vardir (Karasar, 2006). Calisma gruplari okul miidiirliigti tarafindan belirlenen smaiflar
arasindan tesadiifi 0rnekleme yontemiyle secilmistir. Siniflardan biri kontrol grubu (N=28),
bir digeri deney grubu (N=28) secilmistir. Kontrol grubuna mevcut 0gretim programi
uygulanirken, deney grubuna mevcut 6gretim programina ilaveten okul dis1 gergeklestirilen
proje tabanli O0grenme yaklasimi uygulanmistir. Uygulamaya ait siire¢ Tablo 1 de
gosterilmistir.

Tablo 1. Uygulama Siireci

Grup Uygulama Oncesi Uygulama Uygulama Sonras1
Deney T1 Mevcut 6g.retim pI‘O%I;aml T1

T2 Okul dig1 proje tabanli 6grenme T2

T: e T1
Kontrol T, Mevcut 6gretim programi T,

T1: Bilimsel stireg becerileri 6lgegi
T2: Fen, teknoloji, miihendislik ve matematik tutum 6lgegi

2.2. Veri toplama araglar
2.2.1. Bilimsel siire¢ becerileri

Bilimsel stire¢ becerileri (BSB) 6lgegi, ogrencilerin okul dis1 gerceklestirilen proje tabanh
ogrenmenin bilimsel siire¢ becerileri {izerine etkisini incelemek amaciyla arastirmada
kullanilmustir. Olgek, bilimsel siire¢ becerilerinden temel beceriler (gozlem yapma, smiflama
yapma, uzay/zaman iliskisini kullanma, tahmin yapma, ¢ikarim yapma) ve {iist diizey beceri
(problem belirleme, hipotez kurma, degiskenleri belirleme ve kontrol etme, deney yapma ve
verileri yorumlama) Slgebilecek diizeydedir. Olgek Aydogdu, Tatar, Yildiz ve Buldur (2012)
tarafindan gelistirilmistir. Olgek 6, 7 ve 8. sinifta Ogrenim goren 345 Ogrenci ile
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gerceklestirilmis olup 27 ¢oktan se¢meli maddeden olusmaktadir. Her dogru cevap 1 puan,
her yanlis cevap 0 puan seklinde kodlanmaistir. Olcekten alinabilecek maksimum puan 27’dir.
Olgegin Kuder-Richardson-20 (KR-20) giivenirlik degeri KR-20=0.84 olup bu calisma igin
KR-20 giivenirlik degerleri Tablo 2 de gosterilmistir.

Tablo 2. BSB élgegine Ait Kuder-Richardson-20 Degerleri

Grup Olcek KR-20 Degeri
BSB 6n test 0.737
Deney
BSB son test 0.741
BSB 06n test 0.812
Kontrol
BSB son test 0.784

Tablo 2 incelendiginde BSB olgeklerinin giivenilir oldugunu goriilmektedir. Olgegin
kullanilmasina yonelik arastirmacidan gerekli izin alinmistir.

2.2.2. STEM tutum élgegi

Calismada, Friday Institute for Educational Innovation (2012) tarafindan gelistirilen ve
Tiirkge’ye uyarlamasi Ozcan ve Koca (2019) tarafindan yapilan STEM tutum olcegi
kullanilmistir. Olgegin Tiirkge'ye uyarlanmasi 2017-2018 egitim 6gretim yilinda iic farkli ilde
ogrenim goren 6, 7 ve 8. smiflarda 6grenim goren 1323 dgrenci ile yapilmistir. Olgek 37 madde
ve begli likert tipinde olup almabilecek minimun puan 37, maksimum puan 185'tir. Olgek
kesinlikle katiliyorum (5) ile kesinlikle katilmiyorum (1) arasinda toplam 5 derece
bulunmaktadir. Olgegin i¢ tutarlilik giivenilirligi Cronback Alpha 0.91 olup bu calisma igin
elde edilen Cronback Alpha degerleri Tablo 3 de gosterilmistir.

Tablo 3. STEM Tutum On Test Son Test Cronback Alpha Giivenirlik Sonuglar

Grup Olgek Chronback Alpha
STEM tutum On test 0.953
Deney
STEM tutum son test 0.896
STEM tutum On test 0.818
Kontrol
STEM tutum son test 0.889

Tablo 3 incelendiginde testlerin giivenilir oldugu goriilmektedir (Bas, 2013). Olgegin
kullanilmasina yonelik arastirmacidan gerekli izin alinmustir.

2.2. Uygulama

Arastirma 2018-2019 egitim 6gretim yilinda Tiirkiye’de bir devlet ortaokulunda altinc sinifta
iki subede Ogrenim goren Ogrenciler ile yuritilmiistiir. Deney ve kontrol gruplarmin
belirlenmesinde basit tesadiifi 6rneklem secimi kullanilmigtir. Basit tesadiifi 6rneklem, her bir
ornekleme birimine esit segilme ihtimalinin verilmesiyle olusturulur (Biiytikoztiirk, Kilig-
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Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2014). Deney ve kontrol grubuna yapilan
uygulamalar asagida agiklanmaistir.

2.2.1. Deney grubu

Deney grubu mevcut siniflar arasindan basit tesadiifi yontem ile segilmistir. Deney grubunda
toplam 28 6grenci olup, 7 gruba ayrilmistir. Gruplarin olusumunda heterojenlik (Cinsiyet,
akademik basari, 6grencilerin evlerinin bulundugu boélge) 6n plana ¢ikartilmistir. Deney
grubuna okul dis1 proje tabanh 6grenme yaklasimi uygulanmistir. Bu baglamda 6grencilere
uygulama oncesi (1 hafta, 2 ders saati) Korkmaz’a (2002) gore proje hazirlama asamalar:
anlatilmis, 6rnek uygulamalar {izerinden nasil hazirlandig1 gosterilmistir. Ardindan BSB ve
STEM tutum 06lgekleri 6n test olarak uygulanmistir. Toplamda 14 hafta siiren proje hazirlama
asamasinda Ogrencilerden Tablo 4 de gosterilen projeleri sirasiyla yapmalar: istenilmistir.
Projeler, okul dis1 ortamda 6grenci gruplarinin arastirma, kesfetme, gelistirme ve iiriin ortaya
koyma seklinde siire¢ odakli tasarlamiglardir. Ogrenciler projenin ad1 ve amaci dogrultusunda
okul dis1 zamanlarinda, belirlemis olduklari zaman dogrultusunda, 6gretmen rehberliginde
projelerini yapmislardir. Bu kapsamda kiitiiphane, internet vb. araglarla projelerine yonelik
veri toplamis ve bu dogrultuda iiriin ortaya koymuslardir. Her bir projenin ortaya ¢ikmasi ve
sunulmasi 2 hafta siirmiistiir. Proje i¢in gerekli malzeme 0grencilerin isteklerini birakilmais,
arastirmaci gerekli gordiigii yerlerde miidahale etmistir. Ardindan {iriinleri sergileyerek,
gelen misafirlere sunum yapilmis, projenin amact hakkinda bilgi verilmistir. Gerekli olan
malzemelerin se¢imi 6grencilerin inisiyatifine birakilmais, ihtiya¢ durumunda laboratuvardan
gerekli malzemelerin temini yapilmistir. Projelerin uygulanmasina yonelik proje adi, projenin
amaci ve siiresi Tablo 4 de gosterilmistir.

Tablo 4. Projenin Uygulanmasi

Projenin Ad1 Projenin amaci Siire
. o Kiiresel isinmanin canlilar iizerine etkisini 2 hafta+4
Kiiresel 1istnmanin etkileri N .
gostererek farkindalik olusturmak. hafta gozlem
Bitkiler nasil daha iyi Bitki %eh@lml (?lumlu e’.c.klleyen etmenl.er.neler > haftatd
o oldugunu belirlemek iizere farkl etkinlikler .
gelisir? hafta gozlem
tasarlamak.
Bitkilerin geligimini Bitki gelisimi olumsuz etkileyen etmenler neler
olumsuz etkileyen etmenler oldugunu belirlemek iizere farkli degiskenleri 2 hafta
nelerdir? belirlemek.
Siirtiinmenin yagamimiz Siirtlinmenin yagamimiz iizerine olumlu ve
L . T 2 hafta
tizerine etkisi olumsuz etkilerini gosteren modeller hazirlamak.
Ozeltileri kull lanl
Cozelti ve kullanim alanlari . Coz.e. ' er1.r1 Ve .. ! famm fi a.n artm 2 hafta
gesitlendirilmesine yonelik etkinlik tasarlamak.
Cevre kirlilizi Cevre kirliligi {izerine farkindalik olusturmak 2 hafta
amaciyla model olusturmak.
i Dii Ay’ 6zellikleri ait materyal
Giines, Diinya ve Ay modeli Giines, Diinya ve Ay’in 6zellikleri ait materya 2 hafta

gelistirmek.
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2.2.2. Kontrol grubu

Kontrol grubu mevcut smiflar arasindan basit tesadiifi yontem ile se¢ilmistir. Kura sonucunda
ayn1 okuldan bir sif kontrol grubu olarak belirlenmistir. Kontrol grubunda dersler MEB
(2018) fen bilimleri dersi Ogretim programina bagli kalarak islenmistir. Bu dogrultuda
arastirma-sorgulama, etkin katilimli bir 6grenme ortami olusturulmustur. Deney ve kontrol
grubundaki dersler 6gretmen olan arastirmaci tarafindan yiirtitiilm{istiir.

2.3. Verilerin analizi

Arastirmalardan elde edilen bulgular SPSS 15.0 (Statistical Package for the Social Sciences)
istatistik paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Elde edilen verilerin normal dagilim
gosterip gOstermedigini tespit etmek amaciyla Shapiro Wilk degerine bakilmistir
(Buytikoztiirk, Cokluk ve Koklii, 2011). Shapiro Wilk degerlerine ait sonuglar Tablo 5 de
gosterilmistir.

Tablo 5. Shapiro Wilk Testine Ait Degerler

Grup Degiskenler P
STEM tutum On test 0.104
STEM tutum son test 0.453
Deney
BSB 0n test 0.296
BSB son test 0.564
STEM tutum On test 0.110
STEM tutum son test 0.426
Kontrol
BSB 0n test 0.639
BSB son test 0.080

Shapiro Wilk testine ait sonuglar incelendiginde gruplarin normal dagilim yaptig1 sdylenebilir
(Karaatl, 2014). Ayrica gruplarda bulunan 6grenci sayilar1 dikkate alindiginda (Ndeney=28,
Niontro=28) parametrik testlerin yapilmasimin uygun olduguna karar verilmistir (Biiyiikoztiirk,
2014). Bu dogrultuda testlerin analizinde parametrik testlerden gruplar arasi analizlerde
kullanilan bagimsiz 6rneklem t testi kullanilmistir.

Bulgular

Deney ve kontrol gruplarmin BSB ve STEM tutumlar1 yoniinden denk olup olmadiklarini
belirlemek amaciyla, BSB ve STEM tutum 6lgegi on test sonuglar1 bagimsiz érneklem t testi
kullanilarak analiz edilmigstir. BSB 6n test sonuglar1 Tablo 6 da STEM tutum 6n test sonuglari
Tablo 7 de gosterilmistir.

Tablo 6. BSB On Test Sonuglari

Grup N X SS Sd t p
Deney 28 12.785 4.581
54 0.482 0.632
Kontrol 28 12.285 3.016
0.05<p
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Tablo 6 incelendiginde deney ve kontrol grubuna ait BSB 0n test puan ortalamalar1 yoniinden
anlamli bir fark olmadig: goriilmektedir [t(54)=0.482; 0.05<p]. Bu sonuca gore gruplarin BSB
yoniinden denk oldugunu soylenebilir.

Tablo 7. STEM Tutum On Test Sonuclari

Grup N X SS Sd T P
Deney 28 153.500 31.28
54 1.402 0.167
Kontrol 28 144.124 16.53
0.05<p

Tablo 7 incelendiginde deney ve kontrol grubuna ait STEM tutum puan ortalamalar: arasinda
anlamli bir fark olmadig1 goriilmektedir [t(54)=1.402; 0.05<p]. Bundan dolay1 gruplarin denk
oldugu soylenebilir.

Uygulama sonrasi BSB yoniinden deney ve kontrol grubu arasinda anlamh fark olup
olmadigini belirlemek amaciyla bagimsiz 6rneklem t testi yapilmistir. Sonuglar Tablo 8 de
gosterilmistir.

Tablo 8. BSB Son Test Sonuglar1

Grup N X SS Sd t P
Deney 28 17.57 3.95
54 4.466 0.00
Kontrol 28 13.10 3.51
p<0.05

Tablo 8 incelendiginde BSB yoniinden deney ve kontrol grubu arasinda anlaml bir fark
oldugu gortilmektedir [t(54)=4.466; p<0.05]. Bu fark deney grubu lehinedir.

STEM tutum puan ortalamalar1 agisindan deney ve kontrol grubu arasinda anlaml bir fark
olup olmadigini belirlemek amaciyla bagimsiz érneklem t testi yapilmistir. Sonuglar Tablo 9
da gosterilmistir.

Tablo 9. STEM Tutum Son Test Sonuglar1

Grup N X SS Sd t p
Deney 28 160.485 15.61
54 2.622 0.011
Kontrol 28 148.253 19.11
0,05<p

Tablo 9 incelendiginde STEM tutum son test puan ortalamalar1 yoniinden deney ve kontrol
grubu arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [t(54)=2.622; p<0.05]. Bu fark deney
grubu lehinedir.
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Sonucg ve Tartisma

Aragtirma bulgulari, okul dis1 gergeklestirilen proje tabanhi 6grenme yaklagiminin
uygulandig1 deney grubundaki Ogrencilerin bilimsel siireg¢ becerileri puan ortalamalari,
mevcut programin uygulandigi kontrol grubuna ait bilimsel siireg becerileri ortalamasindan
daha yiiksek oldugunu gostermistir. Bu durum okul dis1 gergeklestirilen proje tabanl
ogrenme yaklasimimin 6grencilerin bilimsel siire¢ becerini olumlu yonde etkilediginin bir
gostergesidir. Proje tabanli 0grenmenin BSB iizerine etkisinin incelendigi calismalar
literatliirde bulunmaktadir (Birinci, 2008; Bozlar, 2017; Yilmaz, 2015). Ozahioglu (2012)
tarafindan yapilan ¢alismada proje tabanli 6grenme yaklasiminin ogrencilerin BSB {izerine
etkisi incelenmistir. Calisma sonucunda proje tabanl 6grenme yaklasiminin 6grencilerin
BSB'ni olumlu yonde etkiledigini tespit etmistir.

Bu calisma 6zelinde okul dis1 proje tabanli 6grenme yaklasiminin 6grencilerin BSB {izerinde
olumlu bir etki olusturmasinin nedeni, uygulanan yontemin 6grencilerin 6grenme siirecinde
aktif olmasi ve kendi 6grenme sorumluluklarmi almasi olabilir. Ozellikle uygulamanin
glinliik yasam ile ilgili olmas1 6grencilerin BSB olumlu etkiledigi diistintilmektedir. Nitekim
BSB giinliik hayatta da kullanilan becerilerdir (Rillero, 1998).

STEM tutum oOlgegine ait bulgular incelendiginde, okul dis1 gergeklestirilen proje tabanl
ogrenme yaklasiminin uygulandig1 deney grubu ile mevcut programin uygulandig: kontrol
grubu arasinda anlaml fark oldugu ve bu farkin deney grubu lehine oldugu tespit edilmistir.
Bu durum deney grubuna uygulanan proje tabanh 6grenme yaklasiminin 6grencilerin STEM
tutumlar1 {izerine olumlu bir etkisinin oldugunu gostermektedir. Benzer sekilde Tseng,
Chang, Lou ve Chen (2013) tarafindan yapilan ¢alismada proje tabanli 6grenme yaklasiminin
STEM tutumlarini énemli dlciide olumlu etkiledigini tespit etmistir.

STEM egitiminin en dnemli yanlarindan biri uygulamali egitimi gerektirmesidir (Chang, Ku,
Yu, Wu, & Kuo 2015). Okul dis1 proje tabanli 6grenme yaklasimi da benzer sekilde uygulama
temelli olmas1 6grencilerin STEM tutumlarini olumlu etkilemis olabilecegi diisiiniilmektedir.
Sonug olarak okul dis1 gerceklestirilen proje tabanli 6grenme yaklasiminin belirli bir plan ve
yontem dogrultusunda gerceklestirmek 6grencilerin hem bilimsel siire¢ becerilerini hem de
fen, teknoloji, matematik ve miithendislik tutumlarini olumlu etkilemistir.

Oneriler

Okul dis1 gergeklestirilen proje tabanli 6grenme yaklasimi {izerine yapilan bu ¢alismada nicel
yontem kullanilmistir. Arastirmanin olas1 eksikliklerini belirlemek, olumlu yonlerini agiga
cgkarmak amaciyla nitel yontem destekli karma model kullanilabilir. Ayrica farkli smuf
diizeylerinde de bu uygulama yapailabilir. STEM egitiminin éneminin arttig1 gliniimiiz de okul
dis1 STEM egitimlerinin 6grenciler tizerindeki etkisi incelenebilir.

Kaynakc¢a
Aracaloglu, A., Ozyilmaz Akamca, G., & Yesildere, S. (2006). [lkogretimde proje tabanli §grenmenin
yeri. Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi, 4 (3), 241-260.

Avan, C., Giilgiin, C,, Yilmaz, A., & Doganay, K. (2019). STEM egitiminde okul dis1 6grenme ortamlars:
Kastamonu bilim kamp1. Bilim, Teknoloji, Miihendislik, Matematik ve Sanat (J-STEAM) Egitim Dergisi,
2(1), 39-51.

Ayan, M. (2012). Proje tabanh 6grenme yaklagimimin ilkogretim o6grencilerinin fen bilgisi dersi
akademik bagar1 diizeyine etkisi. Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi, 10(1), 167-183.

2020; 18 (Armagan Sayisy); 29. Ekim Cumhuriyet Armagan Sayis1 | Sayfa 402



Sismsek & Hamzaoglu

Aydogdu, B., Tatar, N., Yildiz, E., & Buldur, S. (2012). Hkbgretim ogrencilerine yonelik bilimsel siireg
becerileri 6lgeginin gelistirilmesi. Kuramsal Egitim Bilim Dergisi, 5(3), 292-311.

Bas, T. (2013). Anket. Ankara: Seckin Yayincilik.

Best, S. (2007). Quaker events for young people: Informal Education and Faith Transmission. Quaker
Studies, 11, 259-281.

Binbasioglu, C. (2000). Okulda ders dist etkinlikler. MEB Ogretmen Kitaplar: Dizisi. Istanbul: Milli Egitim
Basimevi.

Birinci, E. (2008). Materyal tasarimi ve gelistirilmesinde proje tabanli 6grenmenin kullamlmasimin 63retmen
adaylarimin elestirel diisiinme, yaratic: diisiinme ve bilimsel siire¢ becerilerine etkisi. Yiiksek Lisans Tezi.
Zonguldak Karaelmas Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Zonguldak.

Bozlar, B. (2017). Proje tabanli 6grenmenin 5. sinif fen bilimleri dersinde 6grencilerin akademik bagar1 ve bilimsel
siireg becerilerine etkisi. Yiiksek Lisans Tezi. Cukurova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana.

Biilbiil, (2017). Proje tabanl 63renme yonteminin sosyal bilgiler 63retmen adaylarimn cevresel vatandashk
diizeylerine etkisinin delerlendirilmesi iizerine bir karma desen arastirmasi. Doktora Tezi. Marmara
Universitesi, Egitim Bilimleri Enstittisti, [stanbul.

Biiyiikoztiirk, S. (2014). Sosyal bilimler icin veri analizi el kitabi. Ankara: Pegem Akademi Yayinlari.
Biiyiikoztiirk, S., Cokluk, O., & Koklii, N. (2011). Sosyal bilimler icin istatistik. Ankara: Pegem Akademi.

Biiyiikoztiirk, $., Kilig-Cakmak, E., Akgiin, O.E., Karadeniz, S., & Demirel, F. (2014). Bilimsel arastirma
yontemleri. Ankara: Pegem Akademik Yayinlar:.

Cakallioglu, S. N. (2008). Proje tabanli 6grenme yaklagimina dayali fen bilgisi 6gretiminin akademik basar: ve
tutuma etkisi. Yiiksek Lisans Tezi. Cukurova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana.

Chang, S. H., Ku, A.C, Yu, L. C,, Wu, T. C., & Kuo, B. C. (2015). A science, technology, engineering and
mathematics course with computer-assisted remedial learning system support for vocational high
school students. Journal of Baltic Science Education, (14)5, 641-654.

Dilseker, Z. (2008). Fen ve teknoloji dersinde proje tabanli 63renme yontemi kullamminin ilkogretim 5. sinif
ogrencilerinin fen ve teknoloji dersine yomelik tutumlarina, ders basarisina ve kavram yanilgilarimin
giderilmesine etkisi. Yiiksek Lisans Tezi. Dokuz Eyliil Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, [zmir.

Ekiz, S. O. (2008). Fen ve teknoloji laboratuvarimn proje tabanli 6grenme yaklasimu ile desteklenerek 6gretiminin
ogrenci basarisina, hatirda tutma seviyesine ve duyussal 6zelliklerine etkisinin arastirilmasi. Yiiksek Lisans
Tezi. Mugla Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Mugla.

Erdem, M. (2002). Proje tabanh 6grenme. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 22, 172-179.

Eshach, H. (2007). Bridging in-school and out-of-school learning: Formal, non-formal, and informal
education. Journal of Science Education and Technology, 16(2), 171-190. DOI: 10.1007/s10956-006-9027-1

Han, S., Yalvac, B., Capraro, M. M., & Capraro, M.R. (2015). In-service teachers' implementation and
understanding of STEM project based learning. Eurasia Journal of Mathematics, Science ve Technology
Education, 11(1), 63-76.

Idin, S., & Ozdemir-Simsek, P. (2016). Proje tabanlh &grenme kapsaminda gergeklestirilen ders dist
egzersiz galismalarina iligkin 6grenci goriisleri. [kdgretim Online, 15(3), 761-777.

Karaatli, M. (2014). “Verilerin diizenlenmesi ve gosterimi”. Kalayci, $. (Ed.) SPSS Uygulamal: ¢ok
degiskenli istatistik teknikleri (s.3-42). Ankara: Asil Yayinlar1.

Karasar, N. (2006). Bilimsel arastirma yontemi; kavramlar, ilkeler, teknikler. Ankara: Nobel Yayin Dagitim.

Sayfa 403 | 2020; 18 (Armagan Sayis1); 29. Ekim Cumhuriyet Armagan Sayis1



Okul Dis1 Gergeklestirilen Proje Tabanli Ogrenme Yaklagiminin Ortaokul Ogrencilerine
Etkisinin Arastirilmasi

Korkmaz, H. (2002). Fen egitiminde proje tabanli 6grenmenin yaratic: diisiinme, problem ¢ozme ve akademik
risk alma diizeylerine etkisi. Doktora Tezi. Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Korkmaz, H., & Kaptan, F. (2001). Fen egitiminde proje tabanh 6grenme yaklasim1. Hacettepe Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 20, 193-200.

Korkmaz, H., & Kaptan, F. (2002). Fen egitiminde proje tabanli 6grenme yaklasimimn ilkogretim
Ogrencilerinin akademik basari, akademik benlik kavrami ve calisma siirelerine etkisi. Hacettepe
Universitesi E gitim Fakiiltesi Dergisi, 22, 91-97.

Koseoglu, P., Mercan, G., & Pehlivanoglu, E. (2020). “9. Smif lise 6grencilerine yonelik okul dis1 ortamda
gerceklestirilen agacbilim egitimi” projesinin degerlendirilmesi. Bolu Abant izzet Baysal Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 20 (2), 904- 931.

Matyar, F. (2008). Fen ve teknoloji 6gretiminde proje ve arastirma tabanl 6grenme, Ozgiir Tagkin (Ed.).
Fen ve teknoloji 6gretiminde yeni yaklasimlar. Ankara. Pegem Akademi Yayinlari

Milli Egitim Bakanligi [MEB]. (2018). IIkigretim fen ve teknoloji dersi (3,4,5,6,7 ve 8. simflar) G3retim
programi. Ankara: Talim Terbiye Kurulu Bagkanhg:.

Moti, F., & Abigail, B. (2004). Integrating alternative asseement in a project based learning course for
pre- service science and technology teachers. Assesment and Evaluatinon in Higher Education, 29(1):41-
61.

Ozahioglu, B. (2012). ilkégretim Fen ve Teknoloji dersinde proje tabanl 6grenmenin bilimsel siire becerilerine,
basar: ve tutum iizerine etkisi. Yiiksek lisans tezi. On sekiz Mart Universitesi, Egitim Bilimleri
Enstitiisii, Canakkale.

Ozcan, H., & Koca, E. (2019). STEM’e yonelik tutum olgeginin Tiirkceye uyarlanmasi: Gegerlik ve
giivenirlik calismast. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 34(2), 2-15.

Rillero, P. (1998). Process skills and content knowledge science activities. Retrieved from
http://www.sa.ebsco.com

Thomas, J.  W. (2000). “A review of research on project-based learning”
https://pdfs.semanticscholar.org/8d83/f329aac63db3c67599f76323e37ace4a53bd.pdf? ga=2.13265057
4.1594627936.1580943191-1076141368.1580943191 (06/02/2020)

Tortop, H., & Ozek, N. (2013). Proje tabanli §grenmede anlamli alan gezisi; Giines enerjisi ve kullanim
alanlar1 konusu. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 44 (44), 300-307.

Tseng, K. H,, Chang, C. C, Lou, S.]., & Chen, W. P. (2013). Attitudes towards science, technology,
engineeringand mathematics (STEM) in a project-based learning (PjBL) environment. International
Journal of Technology and Design Education, 23(1), 87-102.

Tiirkmen, H. (2010). Informal (smif dis1) fen bilgisi egitimine tarihsel bakis ve egitimimize
entegrasyonu. Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 3(39), 46-59.

Yilmaz, F. N. (2015). Fen bilimleri 6gretiminde proje tabanli 6§renme yaklasmmmn 6. sunif 6grenci bagarist ve
bilimsel siirec becerilerine etkisi. Yiiksek lisans tezi. Pamukkale Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii,
Denizli.

2020; 18 (Armagan Sayisy); 29. Ekim Cumhuriyet Armagan Sayis1 | Sayfa 404


https://pdfs.semanticscholar.org/8d83/f329aac63db3c67599f76323e37ace4a53bd.pdf?_ga=2.132650574.1594627936.1580943191-1076141368.1580943191
https://pdfs.semanticscholar.org/8d83/f329aac63db3c67599f76323e37ace4a53bd.pdf?_ga=2.132650574.1594627936.1580943191-1076141368.1580943191

