
M E M L E K E T İ M İ Z D E M E R İ O L A N T E L İ F 
H A K K I K A N U N U N U N 

T A H L İ L İ 

Ord. Prof. Dr. Ernst E. Hirsch 

ÖN SÖZ 

Türk iyede halen meri olan T E L Î F H U K U K U an&iklo-
edik usullere göre te tkik ve t ah l i l edi lmişt i r [ * ] . 

Bu itibarla bu etüd bir nevi İs t ı lahlar Kamusu mahiyetindedir, 
erhangî bir mesele hakk ında ma lûma t edinmek için alfabetik sıra¬

ya göre tasnif edilen başl ıklara müracaa t edilmelidir. 
Meselâ t e rcüme eserleri hakk ındak i kanun î mevzuat» bulmak 

için ( te rcümeler ) kelimesine bakmak lâzımdır . Hakkı telifle i l g i l i 
muahedeler (Muahedeler) başlığı a l t ında bulunacakt ı r ve ilâh. 

Abone kaydı : 

Haz ı r l anmakta olan bir esere abone kaydı, müstakbel (aliyen 
vücut bulacakj bir şeye mütea l l ik bir bey i akdidir. Bu kabil bir bey'i 
akdi caiz ve muteberdir. (Ticaret Kan, Mad. 683). Bu akdin hü ­
k ü m ifade etmesi, abone ş a r t l a n meyan ında tesbit edilen asgari abo­
ne sayısının dolması şar t ına talik edilmiştir . Eser müstaki l ve tam 
{mevzu itibariyle eksik olmayan) seriler halinde intişar ederse, o 

[ ' ] Bu etiid ("WORLD COPYRIGHT,.. An Encyclopedia by Dr. P. 
Dier.staa and D r H. L. Pinner. fi A. W. Sijthofıs UitReversmiJ. N. V. 
Leiden — The Netherlands — t ] adlı eserde İngilizce olarak İntihar edecekti. 

Harp neticesinde ingiliz metninin ne zaman neşredileceği belli olama­
dığından TÜRKÇE metni derhal umuma arzeimeyl faldell bulduk. 
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vaki t aynı zamanda ticaret kanununun 707 inci maddesine tevfikan 
tedrici bir teslim mukavelesi mevcuttur, 

Bey'İ akdinin infisahını veyahut bey i akdinden vaz geçmeyi mu­
hik kı lan bir vaziyetin tahaddüsü halinde, fesih keyfiyeti ancak ak* 
din daha ifa edi lmemiş aksamı hakkında h ü k ü m ifade eder 

Buna mukabil Gazete ve mecmua abcnömanla rmda olduğu gibi, 
toplu b i r fiat verilmek şar t iyle , muayyen muntazam zamanlarda ifa 
edilen borçlara istinat eden bir beyi 1 akdi mevzuubahs olduğu tak­
dirde, münfer iden (ayrı ayrı) ifa edilen borçlar , daha az müs tak i l 
b i r mahiyet arzedip bunlar hakkında tedrici teslim mukavelesine m ü ­
teallik hükümle r tatbik edilemez. 

Adaptasyon: 
I . Adaptasyon ( iş leme), bir eserden (-orijinal eser-) iştikak eden 

her şekil ve nevideki eserlerin heyeti mecmuasını ihtiva eden b i r 
mefhumdur. 

Mer i kanunumuz bu mefhumu tan ımamaktad ı r . Fakat aynı ka­
nunun üçüncü maddesinde, müellifin lehine mahfuz haklar meya-
nında, edebî ve i l m i eserlerin islenmesine dair bazı m ü h i m işleme 
nevileri , yani bir başka lisana tercüme ve t iyatro piyesi haline ifrağ 
keyfiyetleri , sarahaten zikredilmektedir. Bundan başka te l i f hakkı 
kanununun otuzuncu maddesinde, bir ki tabın metninde ve yahut b i r 
bestenin nağmele r inde sadece takdim ve tehir yapan ve yahut b i r 
k i tab ın tarzı ifadesini ve yahut bir melodiyi, •Onjinalv aş ikâr suret­
te bell i olacak derecede tahrif eden ve bu kabi l bir esere kendi ismi­
n i veren kimselerin bu tarzı hareketi cezayı mucip »int ihal" addedil­
miş t i r . 

IX. — Yukar ıda mezkûr kanunî hükümle rden şu netice çıkar: 
A ) Telif kanununca himaye edilen i l m i ve ebedi eserlerde müel l i ­

f i n sa lâhiyet ler i yalnız «tercümen ve «Tiyatro piyesi haline İfrağ» 
keyfiyetlerine değil, aynı zamanda, orijinal esere İstinat eden her ne­
v i tadil ve işlemeye (adaptasyona) dahi şamildir , 

(Meselâ: bir sahne eserinin hikâye veya roman şekl ine ifrağı; ic-
mallar; Opera ve operet metinleri; filmler ve muayyen maksatlar İçin 
yapı lan sair adaptasyonlar.) 

B) Tel if kanununca himaye edilmiş bulunan m n t t ü eserlerinde, 
müellif in salâhiyet ler i , adaptasyonun tekmi l şekil lerine, meselâ piya­
no parçasının orkestra için tert ip edilmesine, orkestra ve Opera eser­
lerinden piyano için İcmaller vücude getirilmesine. Potpurilere, Pa-
rafrazlar ve emsaline dahî şâmildir . 



C) — Telif hukukunca himaye edimiş olan resim san 'a t ına m ü t e ­
al l ik eserlerin (her nevi tersimat dahil) , hangi teknik vasıta ile olur­
sa olsun kopye edilmesi memnudur, (Hakik î Tel i f Kanunu madde 29). 
Şu halde müellifin salâhiyet ler i , fotoğraf da dahil olmak üzere , adap­
tasyonun tekmil şeki l ler ine şâmildir . 

D) — Telif hukukunca himaye edilen Plâstik eserler, ancak o r i j i ­
nal şekli bak ımından «taklit» e karş ı ko runmuş tu r , ö y l e k i , meselâ b i r 
plâs t ik eserin fotoğrafla tesbiti, is t insahı telif hakkına vaki b i r teca­
vüz teşkil etmez ve bu suretle müellif lehine mahfuz sa lâh iye t le r 
meyan ına dahil değildir . 

E) — Herkesin istifadesine açık (sahipsiz) eserler, — adaptas­
yonun arzett iği hususî evsafı haiz mahiyet dolayısile, adaptasyon 
üzer inde bir telif hakkı ihraz e tmiş olan kimselerin hukuku mahfuz 
kalmak üzere, — her şekilde adapte edilebilirler. 

I I I - — Lât ince ikide göster i len hudutlar dahilinde eserin her nevi 
adaptasyonunu yapmak m ü n h a s ı r a n müell i fe ait bir hakt ı r . Müellif bu 
haktan neş'et eden sa lâhiyet le r i münfer iden veyahut toptan başka­
larına terkedebilir (Telif Hak- Kan. MacL 25) Bu kabi l b i r hukuk î 
muamelenin tevli t ettiği hukuk î netice şüphel id i r : 

A) — Telif hakkı kanununun (25) inci maddesine nazaran bi r 
imtiyaz sahibi akdî an laşmanın çerçevesi dahilinde olmak üzere, mü­
el l i f in yerine kaim olur. Bundan anlaşı l ıyor k i , müellifin hak la r ı an­
cak mevzuu bahs mukavelenin ifası için zarur î olan nisbet ve m ü d d e t 
dahilinde iktisap edene in t ika l eder. 

Borçlar Kanununun 373 üncü maddesi neşir mukavelesi hakk ın ­
da, sarahaten bu şekilde bir h ü k ü m İhtiva etmektedir. Tel if hakk ın ın 
in t ika l i , ş ümu l ve zaman bak ımından mevzuu bahs mukavelenin ga­
yesiyle tahdit edilmiştir . Binaenaleyh vaziyet bu merkezde olunca, 
te l i f hakk ınm bi lâkaydü şart in t ika l i değil, bilâkis sadece, te l i f hak­
kının heyeti umumiyesinden sudur eden münfer i t bir sa lâhiyet in , 
mevzu ve zaman itibariyle mahdut İntikali mevzuu bahistir. Bu m ü n ­
ferit hak, mukavelenin gayesinin muktazi kıldığı müddetçe , hukukan 
müs tak i l mahiyettedir. Gayeye ulaşıl ınca, mezkûr münfer i t hak, 
kendi l iğinden tekrar müellife rucu eder ve müellif ta raf ından tekrar 
yeniden tasarruf edilebilir. 

B) — Eğer müellif adaptasyon sa lâhiyet im muayyen bir nev'e 
mahsus olmak üzere ver misse ve buna binaen mevzubahs selâhiyet 
işleyene vüs 'a t ve zaman it ibariyle mahdut olarak d evre d i l m işse, bu 



T E L I F H A K K ı K A N U N U N U N T A H L I L I 349 

takdirde müellif, mezkûr adaptasyon şekline müteal l ik izin ve mü* 
saadeyi yeniden ita edemez. Meğer k i , mukavelen hilafı anlaşı ls ın. 

C) — B i r eserin herhangi bir adaptasyon şekli hakkında verilen 
ruhsat, müell ife or i j inal eser üzerinde tan ınan «telif hakkı» n in 
heyeti umumiyesinden çıkarı lan münfer i t bir selâhiyetin muayyen 
b i r maksatla başkasına devredümes i şeklinde kabul edilirse, mezkûr 
adaptasyon, ancak, or i j inal esere istinat etmesine rağmen, adapte 
edenin hususi evsafı haiz fikrî bir ibdaı mahiyetini arzelt iği takdir­
de yapı lan adaptasyon üzerinde adapte eden kimsenin müs tak i l bir 
te l i f hakkı teessüs edebilir Bundan dolayı eserin ancak adaptasyo­
nu yapanın yarat ıc ı bir başarısı olarak tezahür eden aksamı üzer inde 
mezkûr şahsın müstaki l bir telif hakkı teessüs eder. Bu noktai na­
zar, telif hakk ı kanununda, sahipsiz eserlerin adaptasyonu (işlen­
mesi) bahsinde, tahsisan kavanin ve emsalinin tahşiyesi ve şerh len-
diri lmesi mevzubahs olduğu ahvalde sarahaten ifade edilmektedir. 
Binaenaleyh kavanin. bu sıfatla, himaye edilmediği halde diğer ta­
raftan tahşiyeler , yani kanunu işleyenin hususî evsafı hah* ibdaı 
(başar ıs ı ) , himaye edilmiştir . (Telif Hak, Kan. Mad. 8). 

D) — Or i j ina l esere istinat etmesine rağmen bir adaptasyon, 
adapte eden kimsenin f i k r i bir başarısı addedilmek icab e t t iğ inden 
dolayı mezkûr şahsın adaptasyon üzerinde hususi mahiyette bir te­
l i f h a k k ı teessüs ediyorsa, bu telif hakkı aynı zamanda ori j inal ese­
r in müell if ine karşı da bir h ü k ü m ifade eder. Adaptasyon üzer indeki 
te l i f hakk ı himaye müddet i bakımından da müstaki ldi r . Himaye müd­
detinin inkizasından evvel bir romanın Tiyatro piyesi haline ifrağı 
hakkın ı ihraz eden kimse, kendisini, ayr ı eserin himaye müdde t in in 
inkizasından sonra, başka şahıslar taraf ından yeni bir Tiyatro piye­
si haline ifrağ edilmesine karşı koruyamaz; Fakat, Tiyatro piyesi 
halinde vücude getirdiği eser fikrî bir yaratma (başar ı ) teski l edi­
yorsa, adapte eden kendisinin müsaadesi a l ınmadan eserin teksiri , 
oynanması , filme al ınması ve buna benzer hallerde, vücude get i rdiği 
piyes üzer inde teessüs eden telif hakkına vaki tecavüz bak ımından , 
takibatta bulunabilir. 

Te rcüme hakk ındak i hususî hükümler in umumileş l i r i le rek diğer 
adaptasyon nevileri hakk ında ktyasen tatbik edilmesi, menfaatler 
vaziyetindeki hususiyet dolayısile caiz değildir : ( "Te rcüme lem 
başlığını taş ıyan fıkraya müracaa t ) , 

I V . — Ori j ina l eserin müellifi taraf ından adaptasyona müsaade 
edi lmediği takdirde, telif hakkına mütaa l ik münfer i t b i r hakkın gay-



r i kanuni şekilde benimsenmesi mevzubahs demektir. Bu kabi l b i r 
«benimsemen ye, sonradan hak sahibi taraf ından İcazet verilirse, 
Lât ince üçte izah edilen esas kaideler caridir. Mezkûr «benimseme* 
ye icazet ver i lmediği takdirde, şu şeki lde bir tefrik yapı lması icap 
eder: 

A ) — Fii len istimal edilen adaptasyon selâ niyeti, adapte eden 
şahsa in t ikal e tmediğinden, mezkûr şahıs, müell ife karş ı herhangi 
bir hukuki himayeden müstefi t olamaz. 

B) — Adaptasyon, or i j ina l esere istinat etmesine r a ğ m e n hu­
susî evsafı haiz fikrî bir başar ı teşkil etmesinden ötürü başlı başına 
bir te l i f hakk ı tevli t ettiği takdirde, üçüncü şahıslara karş ı te l i f hu­
kukunca himaye edilir. Fakat bu himaye, ori j inal eserin müel l i f ine 
karşı hükümsüzdür . Meğer k i , müell i f in hat t ı hareketi, Medenî Ka­
nununun ikinci maddesinin tazammun ettiği manâda hakkın aş ikâr 
surette suiistimali olarak t ezahür etsin. 

Her k im, müellif in müsaades i olmaksızın b i r h ikâyeden bi r 
Opera metni vücude get i rmişse ve m e z k û r metin bir Opera için ku l ­
lanılmışsa, bu takdirde h ikâyenin müellif i operanın temsilini mene-
demez. Çünkü bu şekilde hareket, hakkın suiistimali olur. Fakat bu­
na mukabil , teksir edilen tekmi l nüsha la r üzer inde ve operanın tek­
m i l temsillerinde, opera metninin istinat ettiği h ikâyenin müellif i 
olarak isminin zikredilmesini, isteyebilir. Bundan başka opera met­
n in i vücude getiren müell if ten bu gibi ahvalde mutat olan para taz­
minat ın ı isteyebilir. 

C) — Adaptasyon, adaptasyonu yapanın hususî evsafı haiz fikrî 
b i r başarısı mahiyetini arzetmezse mezkûr şahıs, üçüncü şahıslara 
karşı dahi herhangi bir hukuk î himayeden müstefi t olmaz. Bu kabi l 
bir adaptasyonun suiistimali hakk ında ancak orijinal eserin müellifi 
taraf ından takibatta bulunulabil ir . 

Afişler : 
Sınai ve ticarî maksatlara hadim afişler üzer inde telif hakkı 

mevzubahs olamaz. (Telif Hak. Kan. Mad. 8). Afiş mefhumuna plâ­
kalar ve sair aleni i lânlar dahi dahildir. (Matbuat Kanununun2, 7 ve 
8 inci maddelerine de m ü r a c a a t ) . Taklit lere karşı b i r himaye ancak 
gayri kanuni rekabet ve a lâmet i farika himayesi bak ımından m ü m 
kündür . 

Alenen kı raa t : 
Tel if hakkı kanununun 29 uncu maddesi mucibince, himaye m ü d ­

deti esnasında, müellifinin müsaades in i almaksızın «bîr k i tabın tem-
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sili» cezayı müste lz im bi r f i i l teşkil eder. Sahne eserlerinin mevki i 
t emaşaya v a z ı hakk ında ahkâmı mahsusa mevcut olduğundan, zik­
redilen kanuni h ü k ü m , ancak, «kitap» tâbi r i a l t ında toplanmış bu­
lunan sair â s a n kalemiyenin takririne (temsiline) taal lûk edebilir. 
Binaenaleyh âsârı kalemiyenin alenen kıraat i , ancak müellifin mü­
saadesini ita et t iği hallerde caizdir. Maamafih, sahne eserlerinin 
mevki i t emaşaya vaz *ı hakk ında câri ahkâmı mahsusanın , sair âsâr ı 
kalemiyenin kı raa t i hakk ında dahi kıyasen tatbiki caiz olabilir. Buna 
nazaran, b i r mektebin, hususî bir cemiyetin, intifa maksad ı takip 
edilmeksizin, ter t ip ettiği müsamere münasebet iy le , telif hakkınca 
himaye edilmiş b i r eserin kıraat i , müellifin müsaadesi olmaksızın 
dahi caiz addedilmek icap eder, (Tel. Hak. Kan, Mad, 11). 

Aleni konserler: 
Musiki eserinin alenen çalınması, müellif lehine mahfuz mut­

lak bi r salâhiyet değildir . [ -Besteler- sedlevhasını taşıyan izahata 
m ü r a c . ] . 

Amatör le r cemiyeti: 
Hususî cemiyetlerin, kazanç maksadı gözetilmeksizin tert ip edi­

len müsamere le r inde Tiyatro eserlerinin ve Operalar ın temsil edil­
meleri, telif hukukunca bir tecavüz teşkil etmez. Diğer musiki eser­
ler in in çal ınması , müellif in izin ve müsaadesi olmaksızın, herkese 
müsaade edi lmişt i r . 

Anonim eserler: 
Tel if Hakkı Kanununun 41 inci maddesine göre, müellifinin ismi­

n i t a ş ımayan eserlerin te l i f hakkı, müellif ismini saklamaktan vaz­
geçip aleniyete çıkıncaya kadar, naşire ait t ir . 

a) — Naşir, te l i f hakk ından istifade etmek istediği takdirde, te­
l i f hakkı kanununun 20 ilâ 24 üncü maddelerine tevfikan eseri kayı t 
ve tescil ettirmesi icap eder. Müellifin ismi sicilde gösterilmiş bulun­
madıkça eseri «anonim» addedilir- Müellif anonimliği bertaraf et­
mek istediği takdirde, kendini eserin müellifi olarak sicilde göster­
melidir. 

b) — Telif Hakkı Kanunu, anonim eserlerin himaye müdde t i -
hakk ında herhangi bir h ü k m ü ihtiva etmemektedir. Bi r faraziyeye 
istinaden naşir i müellif addetmek, kanunun lafız ve ruhuna muha­
l i f t i r . Naşir , te l i f hakkın ı , " k i m i a lâkadar ediyorsa, onun hesabına» 
gözetir. Bu sebeple bu gibi eserlerin mazhar olduklar ı himaye m ü d ­
deti mevzubahs oldukta naşirin yaşadığı müddet i esas ittihaz etmek, 
kanaatimce, gayr ı muhik ve gayr ı makûl görünmekted i r . Şayet müellif 

H u k u k l a k ü l l t M - • : & 



ismini saklamakta ve aleniyete ç ıkmamak ta İsrar ederse, anonim eser­
lerin mazhar o lduklar ı himaye müddet in in , eserin neşr i ile y ü r ü m e ğ e 
başlama sile ne müellife, ne de naş i re karş ı bir haksızlık işlenmiş o l ­
maz. Eğer müellif himaye müdde t in in vaktinden evvel münkaz i o l ­
masına mâni olmak isterse, müdde t in h i t amından önce kendisinin 
müellif o lduğunu beyan edebilir ve ismini, o ana kadar geçmiş olan 
müddet in hesaba ka t ı lmamas ı ve asıl himaye müddet in in , kendisinin 
vefatı tarihinden itibaren baş laması neticesini tevlit edecek şekilde, 
s ic i l l i mahsusa kaydet t İrebil ir. Kezaiik müellif in mirasçısına da, te l i f 
hakk ı kanununun 6 cı maddesi a h k â m ı n a tevfikan müell i f in isminin 
b i lâhare bÜdirilmesi sa lâhiyet i tan ınmal ıd ı r . Mamafih eserin n e ş r ü e 
y ü r ü m e ğ e başlayan himaye müdde t in in , mirasçı taraf ından müel l i ­
f i n isminin bildiri ldiği tarihte henüz munkazi olmamış bu lunmas ı 
şar t t ı r . 

c) — Yukardakİ izahat, bir h ü k m i şahsın (ticarî ş i rket , b i r l i k , 
cemiyet ve yahut Hukuku Amme Müessesesi) evvelâ isminin meç­
hul kalmasını isteyen, fakat bu saklı vaziyetten her zaman aleniyete 
çıkmak imkân ına sahip bulunan bir müell i f in eserini neşre t t iğ i ah­
valde de caridir. (Buna mütaa l l ik hususî mahiyetteki misaller hak­
kında «Hükmi şahıslar» ve nMüstahdemlen- ser levhalar ını t aş ıyan 
f ıkralara m ü r a c a a t ) . 

Artistler: 

İcrayı san'at eden san 'a tkâr ın vücude getirdiği temsil veya çal­
manın şekli (mimik, hareket, ses ve sairedeki hususiyetler) üzer inde 
bir telif hakkı veyahut buna müşabih bir selâhiyeti , T ü r k hukukun­
da tan ınmamış t ı r . Art is t ler yalnız gayri kanunî rekabet ve şahsiyet 
haklar ı bakımından himaye görür ler . 

Başlık: 
Herkes, umumen mutat ve m ü s t a m e l isim ve başl ık lar a l t ında 

yazı eserleri neşret t i rebi l i r . Mamafih gazetelerin, mecmuala r ın , r i ­
salelerin ve ki taplar ın kanunen himaye edi lmiş mahsus adlar ı , baş­
kaları taraf ından kul lanı lamazlar . Hakkı Tel if Kanununun (5) İnci 
maddesinin bu hükmü , gazete ve mecmua adlar ı hususunda. 
Matbuat Kanununun (24) üncü maddesiyle şu şekilde tadil ve itmam 
edi lmişt i r : 

nBir sene müddet le neş ro lunmıyan veya neş ro lunduk tan 
sonra kendil iğinden neşr iyat ı beş sene ta t i l eden bi r gazete 
veya mecmuanın adı üzer inde sahibinin hakkı kalmazıı . 

Başlık himayesine vaki bir tecavüz cezai neticeler tevlit etmez, 
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bi lâkis sadece Medeni Hukuktan sudur eden mutat hukukî himayeyi 
bahşeder . (Hususile tecavüzün kaldır ı lması ve men'i davalarile kusur 
halinde tazminat davası. Borçlar Kanunu- Madde 41). Bazan bi r ki tap 
veyahut gazete başlığının telif hukukunca memnu olmıyan ist imali , 
gayri kanuni rekabet hakkındaki hükümle r mucibince gayri caiz ola­
b i l i r . 

Başlığın mazhar o lduğu himaye, hukukî mahiyeti i t ibariyle, asıl 
m a n â d a b i r te l i f hakk ı himayesi o lmayıp sadece kanun taraf ından, 
telif hukukunca himaye edi lmiş eserler için hususî mahiyette ferî b i r 
hak olarak düşünü lmüş olsa da müellifin rıza ve muvafakati olmak­
sızın, naşir veyahut Tiyatro veya f i lm müessesesi sahibi t a ra f ından 
başlık üzerinde yapılan tadi lâ t müellifin şahsiyet sahasına vaki bir 
müdaha l ed i r ve bu sebeple gayri caizdir. Müellifin rıza ve muvafakati 
olmaksızın naşir başlığı değiştirirse, bu tarzı hareket, eserin g a y r ı 
caiz bir şeki lde tâdi lâta uğramas ı manasını tazammun eder. Mahkeme, 
müellif in m ü r a c a a t ve talebi üzerine, eserin neşr in i me'edebilir. Na­
şir evvelce verdiği bedeli geri isteyemez. (Telif Hak. Kan. Mad, 28). 

Bedava n ü s h a l a r : 
Borçlar Kanununun (381) inci maddesinin son fıkrası mucibin­

ce, eseri neşre veren kimse, naşire karşı, aksi mukavele edilmemişse, 
Bedava nüsha la rdan mutat miktarda isteme hakkını haizdir. İhtilâf 
hallinde hâkim, ehli vukufu dinledikten sonra, şayet muayyen bi r 
örf gayr ı kabil i tesbit ise, verilecek nüsha lar ın sayısını tesbit eder. 

Besteler: 
Tel if hakkı kanununun (10) uncu maddesi mucibince, sahne 

eserleri ve operalar, müellif in izin ve müsaades i olmaksızın, ne ta­
mamen, ne de kısmen, mevki i temaşaya vaz'edilemezler. Meğer k i , 
mektepler ve hususî cemiyetler taraf ından tert ip edilen m ü s a m e r e 
temsilleri mevzubahs ola! (Tel. Hak. Kan. Mad. 11). Tel if hakkı ka­
nununun (29) uncu maddesi mucibince, himaye müdde t i esnasında, 
müell i f in izni olmaksızın. Operalar ın temsili cezayı mucip takl i t ad­
dedilir. 

Mezkûr üç maddede sadece operalardan bahsedilip telif huku­
kunca himaye edi lmiş bulunan diğer bestelerin temsilinden bahsedil­
memesi nazarı d ikkat i caliptir. Bu keyfiyetten, vakıa te l i f hukukunca 
himaye edilen musiki eserlerinin notalar ının tekrar, ( takl îden) tab ' ı . 
Gramofon plâklar ı ve yahut her nevi musiki eserlerine mahsus klişe­
lerin (kal ıplar ın) imali , telif hakk ına vaki cezayı müste lz im bir teca­
v ü z olmakla beraber mevki i t emaşaya vaz'ı alenen temsil ve Radioda 



neşir gibi hususlar ın müellif in izni olmaksızın dahi cari olduğu i s t ih ­
r aç edilebilir. Bi r musiki eseri, notalar, p lâklar , (Madeni ve yahut sert 
kauçuk) üs tüvane le r (si l indir) şekl inde, müellif taraf ından ve yahut 
onun müsaadesiyle teksir edilirse, teksir edilen nüshalar ın iktisap 
eden her şahıs, kanunun istinat et t iği te lâkkiye göre, musiki eserini 

alenen çalmak, temsil ve radioda neş re tmek hakkını haizdir. Meğer k i f 

bir opera mevzubahs ola: (Bu başlığı taşıyan fıkraya m ü r a c ) . 
Diğer bü tün hususatta, musiki eserleri hakkında asarı kalemiye-

ye müteda i r h ü k ü m l e r tatbik edilir. 
Canlı tablolar: 
Bu hususta sarih kanuni h ü k ü m l e r yoktur. Canlı tablolar ın «ti­

yatro piyesi» mefhumuna idhal edilebilip edilemeyeceği cayi sualdir. 
Ç ü n k ü kanuna göre ancak kabi l i teksir bir sekle sokulmuş bulunan 
f i k i r mahsulleri te l i f hakk ı himayesinden istifade edebildiklerinden 
canlı tablolar bizzat himayeye ehi l değildir ler ; fakat buna mukabil 
canlı tablolar vaz ' ına mahsus tahr i r î veya tersimi izahat (plân, d i ­
rekt if ve saire) herhalde mezkûr himayeye mazhardı r la r . 

Bir canlı tablonun temaşaya v a z ı bir «kitabın temsili* şekl ine 
tavsif edilebilirse bu tarzı harekette, te l i f hakk ı kanununun 29 uncu 
maddesinin tazammun ettiği manada cezaî mucip bir takl i t mevcut­
tur. Fakat mezkûr edebi eserin tel i f hakk ı himayesine mazhar olması 
ve müellifinin izin ve müsaades in in a l ınmamış bu lunmas ı şar t t ı r . 

Cebrî ic ra : 
Hukuk Muhakemeleri Usulü Kanununun fikrî, edebi ve ilmî 

eserlere karş ı cebri icraya mü teda i r h ü k ü m l e r ihtiva eden (460) inci 
maddesinin (22) No. lu f ıkrası; 1929 tar ih l i İcra ve İflâs Ka­
nununun (342) inci maddesile mülgadı r . Halen meri (1932) tar ih l i 
İcra ve İflâs Kanunu ise a h k â m ı mahsusayı ihtiva etmemektedir. 
Binaenaleyh, bu güne kadar sarahaten kald ı r ı lmamış olan, te l i f hak­
kı kanununun (37) inci maddesi tatbik edilemediği ahvalde, te l i f 
haklar ına karşı yapılan cebrî icra hakk ında «haklara karşı cebrî ic­
ra» ya müteal l ik umumî h ü k ü m l e r mer îd i r . Buna nazaran, b i r mü­
el l i f in henüz tabedi lmemiş eserleri a lacakl ı lar taraf ından haciz edi­
lemezler. Haczedilen eserlerin cebri satışına karar veri ldiği takdirde, 
tedrici surette sa t ı larak hak sahiplerinin gadre uğramas ına mâni 
olmak lâzımdır, 

I . — Bu prensipten şu neticeler çıkarı labil i r : 
a) — Fikr î eserin maddeten tezahür et t iği eşyaya (manüskr i , 

tablo, plâst ik) karşı, esas it ibariyle cebrî icra caizdir. Mamafih daha 
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tabedi lmemiş bir eserin manüskr is in in , müellifin alacaklı ları taraf ın­
dan haczedilemiyeceği cihetine dikkat etmek lâzımdır. A y n ı kaide, 
heykel t raş l ık ve resim san 'a t ına müteal l ik henüz teşhir ve yahut sa­
tışa a rzedi lmemiş eserler hakkında kıyasen cari olmak icabeder, 

b) — Haczedilen eşyanın nakde tahvil i , menkul eşyanın cebri 
icra yoluyla sat ış ına mütea l l ik umumî kaidelere göre cereyan eder. 
Mamafih, şayet matbu bir eserin tab ı tamamen veya kısmen, 
— müellife, naş i re ve yahut komisyoncuya müteveccih olarak —, 
haezedi lmişse , tab ' ın tekmil i , defaten, müzayedeye vazedilmemek 
lâzımdır , Bilâkis hak sahiplerinin gayrı munsİf zararlara uğ rama la ­
r ına mâni olmak için, cebri sat ış yavaş yavaş yapılmalıdır . 

c) — Cebri müzayedeye istinaden vukubulan bir iktisap İle, eş­
ya üzer inde ihrazı hak eden kimse, mezkûr eşyanın hukuk î muame­
le tar ikiyle iktisabı halinde ihraz etmiş olacağı haklardan daha fazla 
bir hak elde edemez. Binaenaleyh bu surette sadece eşya üzerinde 
bi r mülk iye t iktisap edip tel i f hakkının taallûk ettiği bir sa lâhiyet 
iktisap edemez- Meselâ her k im halen tabedilmiş bulunan bir ma-
nüskr iy i cebri müzayede tarikiyle iktisap ederse, manüskr iy i tab ve 
teksir e t t i rmeğe sa lâh iye t ta r değildir. 

I I . — Telif hakk ı kanununun (37) inci maddesi sadece fikrî ese­
r i n maddeten t ezahür ettiği eşyanın haczi meselesini mevzubahs et­
mektedir. Buna mukabil te l i f hakkı kanunu, bizzat telif hakkın ın ceb­
rî icraya tâbi olup olmadığı meselesi hakkında herhangi bir h ü k m ü 
ihtiva etmemektedir. Tel if hakkının mali unsur la r ı , yani eserden is­
tifadeye matuf imtiyaz hakları esas itibariyle kabil i ferağ ve teva­
rüs tü r . Ve bundan dolayı cebri icraya da açıktır . Ancak tamamen 
şahsi bir mahiyet arzeden eserden istifadeye matuf imtiyaz haklar ı 
veya ^müellifin şahsiyet hakkı» mevzubahs olan ahvalde bazı tak-
yidat vücut bulur. 

a) —Müellifin eseri üzer indeki şahsiyet hakk ı kabil i devir olma­
dığı için gayr ı kabil i hacizdir. (Medenî Kan- Mad. 23), Henüz neş re ­
d i lmemiş bulunan eserini, herhangi bir şekilde mevkii aleniyete 
vazedip etmemek hakk ında bir karar vermek tamamen ve bilâ kay­
dı şar t müell ife ait bu lunduğundan bu kabil bir eserden istifadeye 
matuf imtiyaz haklar ı , müellif in izin ve müsaadesi olmaksızın hacze­
dilmezler. Müellif müsaade et t iği takdirde mezkûr istifade haklar ın ın 
haciz ve tasarrufu keyfiyeti yalnız müellif in tesbit et t iği hudut ve 
onun ta raf ından konan şar t lar dahilinde mümküdür . 

b) — Müellif imtiyaz haklar ı üzer inde halen tasarrufta bulun-



muşsa bu tasarruftan temin et t iği para ve buna mümasi l talepler 
muayyen bir miktara kadar kabi l i hacizdir. («Temet tü hissesin ser­
levhasını taşıyan f ıkraya m ü r a c ) . Buna mukabil , bu kabi l mukave­
lelerden sudur eden, (ve meselâ müell if in, neşir mukavelesinden m ü ­
tevellit ve naşire müteveccih , mutat miktarda bedava nüsha la r iste­
mek hakkı) tamamen şahsi mahiyette talep hakkı kabi l i haciz de­
ğildir. Şayet müellif, naş i re ancak bir tab ' ın vücude getirilmesi hak­
kını devretmişse , yalnız bu tab ıdan mütevel l i t , müs takbel ücre t ta­
lepleri kabil i hacizdir. Buna mukabi l haciz alacaklısı müellif in te l i f 
hakkını haczedemez ve naş i re sair tabı lar ın vücude getirilmesi hak­
kını veremez ve bu sebepten teve l lü t edecek ücret taleplerinden ken­
di hesabına istifade edemez. Çünkü , eserinin kaç tabı halinde int işar 
etmesi lâzım geldiği cihetini tayin etmek müell i fe ait b i r iştir. Bunun 
gibi bir müellif in alacaklı lar ı , halen intişar etmiş bulunan bi r eser 
üzer indeki telif hakkını haczetmek suretile, te l i f hakk ına dahil ter­
cüme ve eseri Tiyatro piyesi haline kalbetme sa lâh iye t inden de 
kendi hesaplar ına istifade edemezler. Çünkü bu sa lâhiyet ler in is­
t imal i , müellif in şahsiyet iyle o derece kaynaşmış t ı r k i , üçüncü şahıs­
lar bunlar üzer inde ancak müell i f in izin ve müsaadesiyle tasarrufda 
bulunabilirler, 

c) — Kezalik müell if le yapı lan hukuk î muameleler neticesinde 
üçüncü şahıslara int ikal e tmiş olan imtiyaz haklar ın ın ne dereceye 
kadar, mezkur üçüncü şahıs lar ın alacakl ı lar ı taraf ından haczedile-
bilecekleri ciheti de, bu sa lâhiyet ler in şahsî mahiyette olup olma­
dıklar ına tâbidir . Bir müte rc imin alacaklı lar ı , asıl eserin müellif i ta­
raf ından müte rc ime b ı rak ı lan t e r c ü m e salâhiyet ini haciz ve alenî 
müzayede ile en yüksek fiyatı veren şahsa devretmek suretiyle, nak­
de tahvil edemezler. Ç ü n k ü bi r eserin tercümesi başkası t a ra f ından 
ifa edilmesi caiz o lmıyan bir başar ıdı r ve asıl eserin müellif i her­
hangi bir şahsı, zorla mü te r c im olarak kabul e tmeğe mecbur deği l ­
dir. Bir naşir in alacaklı lar ı , naş i re neşir mukavelesinin temin et t iği 
«eser neş re tme ve yahut yeni tab ı la r vücude getirmen salâhiyet ini 
ancak, müellifin menfaatleri ihlâl edi lmediği nisbette, haczedebilir­
ler. Bir eseri "temsil e tme» hakkın ı ihraz etmiş olan bi r Tiyatro 
müessesesinin alacaklıları hakk ında da k ıyas tarikiyle aynı h ü k ü m 
caridir. Bu "temsil etme salâhiyet i» dahi, ancak müellif i t a ra f ından 
m e z k û r Tiyatro müessesesine, piyesi oynayacak grupun sureti mah-
susada teşkili nazarı itibare a l ınarak, ver i lmiş olmadığı takdirde ka­
b i l i hacizdir. 
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d) — İmt iyaz haklar ın ın haczi caiz olduğu takdirde mezkûr ha­
ciz. İcra ve İflâs Kanununun, haklar ın haczine müteda i r ahkâmı dai­
resinde cereyan eder. Mahcuz haklar ın nakde tahvili , para alacaklar ı 
mevzuubahs olmadıkça, İcra ve İflâs Kanununun (121) inci maddesine 
tevfikan cereyan eder: İcra dairesinin talep ve müraeaa t i üzerine, 
hâkim a lâkadar la r ı dinler, ve tekmil a lâkadar la r ın menfaatlerine en 
ziyade hadim olan tasarruf seklini emir ve tensip eder. 

Cemiyetler: 
Bak: Hususi Bi r l ik le r 

Cezai m ü e y y e d e : 
I . — Aşağıdaki f i i l ler , 125 ilâ 500 lira para cezasiyle ve bir haf­

tadan i k i aya kadar hapis cezasiyle tecziye edilirler: 
a) — Telif hakkı kanununun 29 uncu ve 32 inci maddesi mucibin­

ce aşağıdaki f i i l ler , himaye müddet i esnasında hak sahibinin izin ve 
müsaades i olmaksızın, işlendiği takdirde, cezayı müstelzim takl id ola­
rak tecziye edilirler. — Bir ki tabın tab' ı ve temsili, t iyatro piyesle­
r i ve operalar oynanması , musiki eserlerine müteal l ik nota lar ın tab' ı 
her nevi har i ta lar ın , resim levhaları ve her nevi hututun fotoğraf ve­
yahut başka bir vası ta ile instinsah edilmesi ve bütün kalem ve mu­
siki eserlerinin sınaî vas ı ta lar la kalıp ve plâklar ının İmal ve tabet-
t ir i lmesi, 

b) — Telif hakk ı kanununun 30 uncu. 32 İnci ve 35 inci madde­
ler i mucibince, her k im , gerek edebi eserlerde (telifatta) gerek gü­
zel sakatlarda başkasının eserini kendisine nisbet ederse yahut bir 
k i tabın ibarelerinde veya bir musiki bestesinin nağmeler inde , m ü n ­
hası ran metin ve not lar ın yerlerini değiş t i rmek suretile, tadi lâ t ya­
par ve bu mesaîsinin semeresine kendi ismini verirse; veyahut her 
k im bir ki tabın veya nağmenin (melodinin) tarzı ifadesini, or i j inal­
le olan münasebe t i aş ikâr surette belli olacak şekilde tahrif eder ve 
böyle bir esere kendi ismini verirse cezayı mucip bir int ihal mev­
cuttur. 

c) — Telif hakk ı kanununun (32) inci maddesi mucibince, sahne 
hakkı himayesi a l t ında bulunan eserleri, hak sahibimi izin ve müsa­
adesi olmaksızın tab'eden veya ettiren veyahut tiyatro piyeslerini ve 
operalar ı temsil ettiren kimse tecziye edilir . 

I I . — Her k im, ( I a - c ) fıkrasında mezkûr cezayı mucip tabı 
ve teksirleri, ecnebi memleketlerde vücude getirir ve Türkİyeye İt­
hal ederse, 125 liradan 500 liraya kadar para cezasına çarpıl ır . 



I I I . — Her k i m bilerek, ( I ) ve ( I I ) No. lu f ıkralar mucibince, 
vücude getiri lmeleri cezayı müste lz im bir f i i l teşkil eden, matbu 
eserleri satar ve satılığa ç ıkar ı rsa , 25 liradan 125 Liraya kadar para 
cezasına çarpıtır . 

I V . — Tel i f hakkı kanununun 34 cü maddesi mucibince müellif­
le akdedi lmiş olan mukavelenin vüs 'a t ve şümulünü aşarak kitaplar 
tabeden tabi'ler emniyeti suiistimal maddesine müteal l ik a h k â m a 
göre. yani Ceza Kanununun 508 inci, 510 uncu maddelerine tevfikan, 
bir seneden beş seneye kadar hapis ve 250 liradan aşağı olmamak 
üzere ağı r para cezasiyle tecziye edilirler. 

Cezaî takibat: 
Telif hakk ı kanununun 40 tncı maddesi mucibince, telif hakk ı 

kanununda tesbit ve tanzim edilmiş bulunan cezayı müste lz im f i i l ­
ler, şahsî ş ikâyete bağlı cü rümle rd i r . Ceza Muhakemeleri Usulü Ka­
nununun 344 cü maddesinin 3 No, l u f ıkrasına göre zarara u ğ r a y a n 
kimse, telif hakk ına vâki tecavüz dolayısiyle şahsi dava açmak sure-
tüe de harekete geçebilir. Ş ikâye t te bulunmak ve şahsî dava açmak 
salâhiyet i telif hukukundan neş'et eden haklan ihlâl edilmiş olan 
şahsa ait t ir . Borçlar Kanununun 373 cü maddesi mucibince, müel l i ­
f in haklar ı , neşir mukavelesinin ifasının icap et t irdiği vüs 'a t ve za­
man için naşire devredi ld iğ inden; ve bu sureti tesviye, telif hakk ı 
kanununun 25 inci maddesine tevfikan, telif hakkının heyeti umumi-
yesinden neş'et eden münfer i t hak ve salâhiyetlerin, mezkûr vüs 'a t ve 
zaman i t iba r i l t mahdut çerçeve dahilinde olarak, naşire in t ikal et­
tiği seklinde tefsir edilmek İcap e t t iğ inden, naşir dahi, telif hakk ın ın 
kendisine ait bulunan münfer i t hak ve salâhiyet ine karşı cezayı müs­
telzim bi r f i i l işlendiği takdirde, doğ rudan doğruya takibat ı cezaiye 
talep veyahut şahsî dava ikame edebilir. 

Hukuku Amme ve Hukuku Hususîye hükmi şahıslar ının sahip 
olduklar ı telif hakkına bir tecavüz vukubulursa. mezkûr şahıs lar ın 
kanun î mümessi l ler i takibat ı cezaiye talebinde bulunmak veyahut 
şahsi dava ikame etmek salâhiyet ini haizdir. 

Kayıt ve tescilin ceza davası üzer indeki tes irat ı hakkında -For­
maliteler» serlevhasını taş ıyan fıkraya müracaat . 

Takibat ı cezaiye faile, müş te rek faile, yardımcıya ( cü rmün İc­
rasını kolaylaşt ı rmağa yard ım eden) ve müşevvika müteveccih t i r . 
Tel if hakkı bir hükmî şahıs taraf ından tecavüze uğrarsa , yalnız iş­
lenen fiilden mes'ul olan hakiki şahıs cezalandırı labil ir . 
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Telif haklar ına karşı vaki tecavüz gazete ve mecmular vası ta-
siyle icra edilecek olursa m ü r u r zaman hakk ında Matbuat Kanunu 
hükümle r i tatbik olunur. Diğer bü tün hallerde ceza kanununun 
umumî hükümle r i caridir. 

Ceza Usu lünün umumî hükümler ine gorc müsadere ve araş t ı r ­
ma caizdir. Bundan başka telif hakkı kanununun 2fi uncu, 32 inci ve 
34 cü maddeleri mucibince telif hakkına vâki tecavüzlerde, gayr ı ka­
nunî surette vücude getirilen eserler müsadere edilir ve hak sahibi­
ne veri l i r . «Müellifi ile yaptığı mukaveleden ziyade mıkdarda kitap 
basan tabi'ler dahi, keza fazla basılan ki taplar ı diğer tarafa (müell i ­
fe) iade etmekle mükellef t i r , - (Telif Hak Kan, Mad, 34). 

Telif hakk ına vaki tecavüzden dolayı bir cezaî karar ın ın ne­
şir ve ilânı, ancak, tabiin, müellifin İzin ve müsaadesi olmaksızın eser 
üzerinde tadi lâ t yaptığı ahval için düşünülmüş tür . (Telif Hak. Kan. 
Mad, 28). Maamafih Borçlar Kanununun (49) uncu maddesine tevfi­
kan, tevli t et t iği netayiç bakımından ağır ve ehemmiyetli bir mahiyet 
arzeden «Telif hakk ına vâki bir tecavüz- den dolayı manevî tazmi­
nat yerine kaim olmak üzere Hukuk Mahkemesinin verdiği bir ka­
rar ın neşir ve ilânı İstenebilir ve hâkim de bunu hükmedebi l i r . 

Clausula rebus sic stantibus: 
a) — -Clausula- kanun tarafından, umumi bir hukuk kaidesi ola­

rak tan ınmamış t ı r . A k i t esnasında mevcut muayyen şa r t l a r göz 
önünde tutularak vücude getir i lmiş bulunan bi r hukuk î münasebe ­
t in , m e z k û r şa r t la r ın ortadan kalkması halinde münfesih ad veya 
Hâkim taraf ından tadil edileceği yalnız muavyen münfer i t hallerde 
sarahaten tesbit edilmiştir . Maamafih her akit münasebet i umumî 
hüsnü niyet prensibine tabidir. Onun için kanun taraf ından saraha­
ten zikredilmeyen hallerde de karşılıklı akitlerde -Clausula- nın tat­
b ik i , Medeni Kanunun 1 inci ve 2 inci maddelerine tevfikan, ancak 
ahvalin tamamen değişmesine ve bu suretle eda ve mukabil eda ara­
sındaki muvazenede vukua gelen bozukluğa rağmen akde bağlı kal­
man ın hüsnü niyet kaidelerine aykır ı bir hareket teşkil etmesi ha­
linde, şayanı tecviz addedilir. 

b) — «.Clausula» nın tel i f hakkı sahasında tatbiki bakımından, 
borçlar kanununun 384 cü maddesi bize i y i b i r misal vermektedir: 
Şayet müeelif, eserinin t amamlanmas ından evvel ö lür veya ikmal 
kabil iyet ini zayi eder veyahut taksiri olmaksızın eseri ikmal etmek 



imkânsızl ığında bulunursa neşir mukavelesi münfesih olur. Müs­
tesna olarak Hâkim mukavelenin tamamen veya k ısmen 
devamı m ü m k ü n ve münsif gö ründüğü takdirde, mezkûr münasebe­
t in devamını tasvip ve icabının yapı lmasını emir eder. «Clausula* nın 
tatbiki hakk ında diğer bir misal de, naşi r in iflâsı halinde naşir le m ü ­
el l i f aras ındaki hukuki münasebe t le r in tarz ı tanzimi meselesidir, 
(•İflâs- ser levhasını t aş ıyan f ıkraya m ü r a c ) . 

•Clausula- neşir mukavelesinin ihtiva ettiği tamamen şahsi ma­
hiyetteki unsurlar nazar ı itibare a l ınarak, kanun taraf ından m e z k û r 
hallerde kabul edi lmiş bu lunduğundan , bunun telif hakkın ı a lâka­
dar eden diğer hukuki münasebe t l e rde de, akde mutlak bir şeki lde 
bağlı ka lmanın hüsnü niyet kaidelerine muhalif bir hareket teşkil 
etmesi halinde tatbik edilmesinin bir mahzuru yoktur. Bu keyfiyet 
bilhassa, mukavelenin akt i esnasında tahmini m ü m k ü n olmayan ve 
taraf lar ın , vaziyete mutta l i o lduklar ı ve ahval ve şerai t i makul b i r 
şeki lde müta lâa et t ikler i zaman tamamen veyahut tesbit edilen şar t ­
lar a l t ında mukaveleyi aktetmekten vazgeçmiş bu lunacakla r ı aş ikâr 
olan hallerde mevzuu bahsolabilir. Meselâ b i r t iyatro piyesinin oy­
nanması hakk ında devri, muayyen s a n a t k â r l a r ı n oyuna iş t i rakler i 
nazar ı itibare a l ınarak vukubu lmuşsa ve bu san 'a tkâr la r da f i i len ve­
yahut hukukan sahneye ç ıkmak imkânından mahrum bulunuyorlar­
sa, Hâk imin (Clausula) kaydın ın yardırnîyle, hususî bir mahiyet ar-
zeden su vaziyete uygun bi r hal çaresi bulması icap eder. Bi r müe l ­
l i f , naşire bir ilmî eserin mütaadd id tabı lar ın ın neşri hakkın ı bah­
şetmiş ve fakat bu eser aradan bi r m ü d d e t geçtikten sonra başkala­
r ının yeni keşiflerile tamamen eskimiş bulunuyorsa, ta raf la r ın her 
ikisinden de neşir mukavelesine bağlı ka lmalar ı istenemez. 

Devir: bak -Terk-, 
Dokumalar; 
Telif hakkı kanununun tazammun ettiği manâda hususî mahiyeti 

haiz bir f ik i r mahsu lü olarak tavsif edilebildikleri takdirde doku­
malar dahi telif hakk ı himayesinden hisseyap olurlar. Bununla bera­
ber telif hakkına vâki b i r tecavüz, Ceza Hukuku bak ımından her 
hangi bir kuvvei tenfiziye tevli t etmez. Çünkü buna uygun bi r ceza 
tehdidi mevcut değildir . 

Hal ihazırda Türk iyede faydalı modellere müteal l ik hususî b î r 
himaye daha mevcut değildir . Fakat sınai mülkiye t hakk ındak i b i r 
kanunun ön projesi, modeller (eşant iyon) himayesini. Beynelmilel 
an laşmalar ın çerçevesi dahilinde olarak tanzim eden bir çok h ü k ü m -
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ler ihtiva etmektedir. (-E1 isleri- ser levhasını taşıyan fıkraya mü-
rac.) 

Dramlar: 
Dramlar, t iyatro piyesleri olarak tel i f hakkı himayesine dahil­

dir . (Tel. Hak. Ka. Mad. 1, 2. 3). 

Tel if hakkı kanununun 10 uncu maddesi mucibince, sahne eser­
ler i , müellif in izni olmaksızın ne tamamen, ne de kısmen tiyatroda 
temsil edilemezler. Şu kadar ki mektepler veyahut hususî cemi­
yetler ta raf ından, kazanç maksadı takip edilmeksizin, tert ip edilen 
temsiller (müsamere le r ) için müellifinden izin almaya ihtiyaç yok­
tur, (Tel, Hak. Kan. Mad, 11). Tekmil sair hallerde, muvafakat edil­
meyen temsiller cezayı müstelzimdir . (Telif Hak. Kan. Mad. 29 ve 
32). 

Bi r dram üzer indeki tabı veya neşir hakkı bir başkasına terke-
dilirse, buna temsil hakk ı (mevkii temaşaya vaz' hakkı) dahil değil­
dir, ( T e l Hak. Mad. 10). 

Diğer hususatta edebi eserler hakkında câri hükümle r mer îd i r . 
Ecnebi memleketlerde intişar eden eserler: 
Türk Hukuku, i l k defa yabancı memleketlerde umuma arzolu-

nan (mevkii aleniyete vazedilen), intişar eden veyahut temsil edi­
len (oynanan) eserlerin himayesi hakkında her hangi bir h ü k m ü i h ­
t iva etmemektedir. 

Tel if hakkı kanunun 32 inci maddesi mucibince, Türk Hukuku­
na göre te l i f hakkı himayesi al t ında bulunan eserleri hak sahibinin 
izin ve müsaadesi olmaksızın ecnebi memleketlerde tab 1 ve Türk iye -
ye idhal eden kimse, 150 liradan 500 liraya kadar para cezasiyle tec-

e edilirler. 
Ecnebi müellifler: 
Eserleri Türk iyede intişar eden ve te l i f hakkı siciline kaydedil­

miş bulunan ecnebi müellif ler Türk iyede telif hakkı himayesinden 
İstifade ederler. Ecnebilerin, ecnebi memleketlerde intişar eden eser­
ler i dahi talep ve müracaa t la r ı üzer ine. Maarif Vekâlet inin hakk ı te l i f 
siciline kaydedilirler ve bu suretle, sanki Türk iyede intişar etmişler 
gibi, aynı hukuki himayeye mazhar olurlar. Bu keyfiyet, her halde 
bugünkü tatbikat sahasında böyledir. 1908 tar ih l i , Berlinde tesbit ve 
tâdil edilmiş bulunan şeklile Bern anlaşması , ancak Türk iye ile 
Fransa arasındaki münaseba t ta , l /Eylûl /1940 tarihine kadar temdit 
edi lmiş bulunan ticaret muahedesi ahkâmına göre meridir. <-Mua¬
hedeler> başlığını taş ıyan fıkraya n ı ü r a c ) . 



Diğer bak ımdan Bern anlaşması T ü r k i y e hakkında meri deği l ­
dir. Gerçi, Tü rk iye H ü k ü m e t i 1931 senesinde anlaşmaya, t e r c ü m e 
h a k k ı mahfuz kalmak şar t iyle , i ş t i rak etmeye teşebbüs etmişt ir . Bu 
şar ta bağlı iştirak, hukuku düvel bak ımından hükümsüz o lduğun­
dan, bir çok âkit devletlerin sarih itiraziyle karş ı laşmışt ı r . 
Fakat dahilî hukuk bak ımından da, an laşmaya iştirak hükümsüz ka l ­
mıştır , çünkü T ü r k i y e B ü y ü k Mil le t Meclisi bugüne kadar m e z k û r 
iş t i raki , bir kanunla daha tasdik e tmemiş t i r . Ve bu sebeple «Bern 
an laşmas ın ın- daha resmî tü rkçe b i r t e rcümes i bi'.e yoktur. 

Neşredi lmeyen eserler ve teksir edilmek üzere vücude getirilme­
yen ecnebi müell if ler in fikrî eserleri (tablolar, plâst ikler vesaire), 
Tü rk iyede bu lunduk la r ı takdirde T ü r k Kanun la r ı ahkâmına göre, te­
l i f hakkı himayesinden istifade ederler. 

Edebî eserler; 
Bu mefhum -âsâr ı f ikr iye ve kalemiye» nin muayyen bi r kate­

gorisini ifade için umumi bi r tâb i r olarak, ancak telif hakk ı kanunu­
nun 12 inci maddesinde, bir defaya mahsus olarak, ku l l an ı lmak tad ı r : 
B i r eserin bazı münfe r i t parça la r ı , müellif isminin tasrihi şa r t iy le , 
bir faide ve zarurete mebni -edebi- eserlere alınabilir . 

Diğer kanunlarda -edebî eserler- tâbir i , üzer inde b i r te l i f hak­
kı m ü m k ü n ulan tekmil âsâr ı kalemiye hakk ında umumi bi r mefhum 
olarak kul lan ı lmaktadı r . 

«Editio princeps» bak: t i k tabı . 
Ehl i vukuf raporu: 
Bir ehli vukufun raporu, kanunun tazammun ettiği mânâda b i r 

f ik i r mahsulü olarak tavsif edilebildiği takdirde, telif hakk ı mevzuu 
olarak nazarı itibare al ınabil ir . Bu, umumiyetle ilmî ve san'ata m ü ­
teallik raporlarda böyledir. Mahkemelere verilen rapor la r ın mahke­
me huzurunda okunmala r ı icap etmekle beraber, telif hakk ı kanu-
nununun üçüncü maddesinin tazammun ett iği mânâda telif hakkı h i ­
mayesinden hariç -mahkeme huzurunda İrad edilen nutuklar- olarak 
telâkki edilemezler; her halde, evvel emirde tahrir i olarak mahkeme­
ye arzedilmış olduklar ı takdirde böyle b i r şey mevzuubahs olamaz. 
Çünkü -Mahkeme huzurunda iradedilen nutuklar- mefhumile ancak. 
İddianameler anlaşılabilir , Maamafih, bilhassa matbuat kanunu ah­
kâmı da, muhtev iya t ı ah lâk ve âdâbı umumîyey i rencide edebilmesi 
melhuz Tıbbı Adlî raporlar ı müstesna , diğer bü tün rapor la r ın neşri 
caiz olduğu zehap ve neticesini tevli t edebildiğine göre, bu mesele 
m e ş k û k ve şüphelidir . 
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£ ! işleri ve küçük sınaat e&erleri; 

Tel if Hakkı Kanununun 2 inci maddesi ahkâmı mucibince, te l i î 
hukukunca himaye edilen eserler sırasına resim ve elvah ve hutut ve 
m a h k û k â t , fennî müssa t t aha t ve mücessemat dahi i thal edilmiştir . 
Kanunun 7 inci maddesinde mezkûr eserler için himaye müddet i m ü ­
el l i f in Ölümünden itibaren 18 sene olarak tayin ve tesbit edi lmişt i r . 
Te l i f Hakkı Kanununun 29 cu maddesi mucibince bazı muayyen ah­
valde harita ve resim levhalar ı ve her nevi h u l u l ü fotoğraf veya sair 
vesait ile istinsah takl i t hükmünded i r . 

Yukar ıdak i hükümle rden , tatbiki san'at eserlerin de, ister m ü s -
sattah, ister mücessem olsunlar hususî evsafı haiz f ik i r mahsulleri 
addedilebildikleri takdirde telif hakk ı himayesinden istifade edebile­
cekleri an laş ı lmaktadı r . 

Enst i tü : Bak: ilmî müessese ve teşekküller . 

Ev l i kadınlar : 

Tü rk Hukukuna nazaran karı medeni haklan istimal ehliyetini 
haizdir. Kanuni ve mutat usule göre mal ayrılığı şekl inde tecelli 
eden mal lar ın idaresinde tam bir salâhiyet le , akdi usulde ise sadece 
mahfuz mal lar ı üzer inde tasarruf ehliyetini haizdir. Kadın, mal la r ın 
idaresinde hangi usul kabul edilirse edilsin dava ehliyetini haizdir. 

Koca evlenme birl iğinin reisidir. Ve bu jıfatla birliği a lâkadar 
eden işlerde karar verme hakkını haizdir. Kar ın ın şahsi işlerinde ise, 
koca herhangi bir karar ittihaz etme hakkına sahip değildir . Meğer k i 
bundan dolayı evlenme birliği doğrudan doğruya müteessir olaî Ka­
rının bizzat şahsî işlerine, kendisinin san'at. tahrir ve i l i m hayat ına 
hasr ı nefsedıp bu vadide sarfı mesaide bulunabilip bulunamıyacağı ve 
ne dereceye kadar bulunabileceği meselesi de dahildir. Karı serbest 
bi r artist, muharr i r ve buna benzer şekilde çıl ıştığı ahvalde kocanın 
esas it ibarile herhangi itiraz hakkı yoktur. Fakat mezkûr mesaî b i r 
• meslek* telâkki edilmek icap ettiği takdirde, meselâ bilhassa ka­
dın, muharrir , ressam, muall im vesair şekilde müs tahdem vaziyetin­
de bulunuyorsa, Medeni Kanunun 159 uncu maddesi car îdir : -Kar ı 
koca mal lar ın ı idare için hangi usulü kabul e tmiş olursa olsun karı , 
kocanın sarahaten veya zımnen müsaadesi ile bir iş veya san'at i le 
iştigal edebilirler. -F ıkra 2> Kocanın izinden imtinaı halinde, kan. 
kendisinin bir iş veya bi r san'at ile iştigal etmesi birliğin veya bü tün 
ailenin menfaati icabı olduğunu isbot ederse bu İzin. Hâkim tara­
f ından verilebilir.» 



Karın ın kanunen caiz bulunan veyahut kocanın İzin ve müsaa­
desine dayanan bir iş veya san'atla iştigaline müteal l ik bü tün hallerde, 
koca, kar ının tarzı hareketi kendisini tehlikeye, hacalete veya zara­
ra maruz bırakt ığı takdirde Hâk imin müdahales in i talep edebilir. 
Bu gibi ahvalde Hâkim evvelâ sadece kar ıya tarzı hareketinden vaz 
geçmesini İhtar etmek hakkını haizdir. Bu ihtar semeresiz kaldığı 
takdirde, Hâkim evl i l ik birl iğinin siyaneti zımnında muktazi ve ka­
nunen caiz tedbirleri alabilir, meselâ kar ıy ı icrayı san'atten mene-
debilir. 

Yukar ıdak i umumî izahattan, ka r ın ın esas i t ibarîyle telif hakk ı ­
na mütea l l ik ve hukuku şahsiye nev'inden olup he™ müellif in istifade 
ettiği tekmil sa lâhiyet ler i haiz olduğu istidlal edilir. Karı , evlenme­
nin icrasiyle kocanın ismini almış olmakla beraber yine eskisi gibi 
o ana kadar kul landığı soyadını veyahut namı müstaar ı , tahrir veya 
san'at haya t ındaki mesaîsinin çerçevesi dahi l înde olmak üzere, İst ima­
le devam etmek hakkın ı muhafaza eder. Karı , kocanın izin ve müsa­
adesi olmaksızın, bizzat vücude getirdiği bir eseri neş re tmek, neşir 
mukaveleleri akdetmek ve eserin k ıymet inden istifade imtiyazı hak­
lar ına müteal l ik hukuk î muameleler icra etmek hakkını haizdir. Ko­
ca ancak eserin neşri kendisini veyahut aileyi tehlikeye, hacalete ve­
yahut zarara maruz bı rakt ığ ı takdirde. Hâkimin müdahales ini talep 
edebilir. Bu iseP bilhassa eserin neşri cezayı mucip bir f i i l teşkil et t iği 
takdirde mevzuubahs olur. 

Kar ın ın telif hakkına mütea l l ik olmak üzere eserin k ıymet inden 
istifade İmtiyazı hak la r ından mütevel l i t iradı mallar ın idaresi için 
hangi usul kabul edilmiş olursa olsun şahsına aittir. Çünkü m e z k û r 
hası lat kendisinin şahsi mesaîs inden sudur etmekte ve binaenaleyh 
mahfuz mal la r ına ait bu lunmak tad ı r . (Medenî Kan. Mad. 183). Maa-
mafih koca, kar ın ın evl i l ik külfe t ler ine t ahammül z ımnında m ü n a ­
sip bir ya rd ımda bulunmas ın ı talep edebilir. İhtilâf halinde Hâk im 
bir karar ittihaz eder. (Medeni Kan. Mad. 184 ve 194). Mallar ın ida­
resinde kanunî usul olan mal ayrı l ığında karı , gerek evlenmeden ev­
vel, gerek evl i l ik esnasında vücut bulan borçlar ından bizzat mesul­
dür . (Medeni Kan. Mad. 187) Mal bir l iğ inde ise karı , şahsî emvalile, 
t ekmi l şahsi mal la r ından mütevel l i t borç lar ından; buna mukabil 
tekmil emvalile, evlenmeden evvel vücut bulan borçlar ından, mesle­
ğinin mutat seyrinden mütevel l i t borç lardan, ve haksız fii l lerden 
doğan borçlardan, mes 'u ldür . (Medenî Kan, Mad, 203 ve 204), Mal 
ortaklığı , karı , evlenmeden evvel vücu t bulan borçlar ından, mesle­
ğinin mutat seyrinden mütevel l i t borç lardan, ve haksız fii l lerden do-
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ğan borç la rdan; mal or takl ığına giren mallardan başka şahsan de 
m e s u l d ü r . (Mad. 216 Med. Kan.), Mamafih karı , mal ortaklığı usulü 
cari olduğu ahvalde, mahfuz mallarile mes'ul olmak üzere tesis et t i ­
ği vecibelerden, gerek evlenmeden evvel, gerek evli l ik esnasında, ya l ­
nız mahfuz mal la r ın ın kıymetiyle meşguldür. 

Kar ı kocanın hususi miras hakkı Mede.ıî Kanunun 444 üncü 
maddesinde şöyle tesbit edilmiştir : 

«Hayat ta kalan kar ı veya kocadan bi r i , miras b ı rakanın füruu 
mevcut olduğu takdirde, arzusuna göre ya mâlik olarak miras ın dör t ­
te birine sahip olur veya mirasın yarısı üzer inde bir intifa hakk ına 
nai l olur. Kar ı veya kocadan b i r i miras bı rakanın anası babası veya 
bun la r ın füruu ile içtima ettikte, mirasın dör t t e bir inin mülkiyet ine 
ve yarıs ının intifa hakk ına ; büyük babalar ı , büyük analan veya 
bun la r ın füruu ile içt ima ettikte, mirasın yarısının mülk iye t ine ve 
dö r t t e b i r in in intifa hakkına, bunlar da yoksa, bü tün mirasın mülk i ­
yetine nail olur.* Bu h ü k ü m telif hakkı bakımından da câridir. Telif 
hakk ı kanununun (6) cı maddesinin buna muhalif h ü k m ü n e , mülga 
nazariyle bakmak icap eder, (Müellifin Ölümü başlığını taş ıyan fık­
raya mürac. ) Kanuni mirasçı lar la içtima ettiği takdirde, eşin mahfuz 
hissesine gelince; Kanuni mirasçılarla içtima halinde mirastan mül ­
kiyet hakk ı olan m ı k d a r m tamamı veya kendisinden başka mirasçı 
bu lunmadığ ı takdirde yarısıdır . 

Fakü l te le r : Bak: tlmî müessese ve teşekküller . 

Feragat: 
Tel if kanunu tel i f hakkından feragat hususunda sarih bir hük­

m ü ihtiva etmemektedir. 
Medeni Kanunun, şey üzerindeki mülkiyet in iktisap ve izaası 

hakk ındak i hükümler i , telif hakkına doğrudan doğruya tatbik edile­
mezler. Ç ü n k ü telif hakkı , mezkûr kanunun (632) ve (686) ıncı mad­
delerinin ihtiva et t iği şey mehumunun dairei şümülüne girmez. Ma­
mafih mülk iye t t en feragat hakkındaki hükümler in kıyas tar ikiyle 
tatbiki muhik ve şayanı kabul addedilebilir. Bunun sebebi ise te l i f 
hakk ı kanununun 17 inci maddesinin «sahipsiz eser* meselesini sa­
rahaten tanzim etmesi keyfiyetidir: Müellif bilâ varis ölür veyahut 
eser, mirasın, vaktinde kabul edilmemesi veyahut reddedilmesi yü­
zünden veya başka sebeplerden sahipsiz kalırsa, herkes mezkûr ese­
r i tabı , neşir vesair lisanlara t e rcüme edebilir. Bu maddenin miras 
hukukile a lâkadar hükümle r i ,yeni Medenî Kanun taraf ından berta­
raf edilmiş olmakla beraber, yine vazıı kanun, bir eserin miras hu-



kukile münasebe t t a r sebeplerden gayr ı sebepler dolayısıyle sahipsiz 
bi r hale gelmesi imkânını aş ikâr bir surette nazarı itibare almış bu­
lunmaktad ı r . 

Eser, tabedilmiş bulunuyorsa ve müellif «kayıt ve tescil* hü ­
kümler in i yerine get i rmişse feragatin bir hüküm ifade edebilmesi 
için, tescile sa lâh iye t ta r makam nezdinde sarih bir şekilde tahr i r i 
olarak beyan edilmesi, bundan maada - t e l i f hakkı vesikası» nın ia­
desi ve telif hakk ından feragatin tescili lâzımdır. (Telif hakk ı ka­
nununun 20, 22 ve 2G ıncı maddeleri, Medenî Kanunun 643, 923 ve 
929 uncu maddeleri) 

Eser hâlen tabedi lmiş ve fakat usu lüne uygur. b i r şekilde tescil 
edi lmemişse, müellif te l i f hakk ı kanunu ahkâmına tevfikan h u k u k î 
himaye talep edemez. Meğer k i kayı t ve tescili sonradan yap t ı rmış 
ola (tel if hakkı kanununun 24 üncü maddesi). Vakıa müellif tescili 
yap t ı rmadığ ı takdirde, te l i f hakkı kanunu hükümle r ine tevfikan hu­
kukî himayeden istifade edememekle beraber, müellifin, bu tarzı 
hareketinden tel i f hakk ından da z ımnen feragat et t iği neticesine 
varmak, herhalde muvafık] maslahat olmasa gerektir. 

Eser henüz tabedi lmemiş bulunuyorsa, münaskr i üzer indeki z i l -
yedliğin ih t iyar i olarak terkile vukubulur. (Medenî Kanunun 702 in­
ci maddesi). B i r menkul üzer indeki sadece zilyedliğin izaası, feragat 
sayılamaz. 

Feragat ancak, telif hakk ı kabil i devr olduğu nispette m ü m k ü n ­
dür . Telif hakkın ın müellif in şahs iye t ine müteal l ik saha ile m ü n a ­
sebettar unsur lar ı kabil i devr değildir . Medenî Kanunun 23 ve 24 cü 
maddelerinde hukukan tan ınmış olan şahsiyet in umumî sahası, ayn ı 
zamanda müellifin manev î menfaatleri bak ımından himayesini de şa­
mildir , -Şahs iyete müteal l ik hukuki menafi* esas it ibarile devir ve 
feragat edilemez mahiyettedir. Bi r kimsenin, diğer bir şahsın i l m i 
edebi veyahut san'at eseri üzer indeki -müellif sıfatı- nı kendine mal 
etmesi keyfiyeti, telif hakk ı kanununun 30 cu maddesi mucibince, 
Ceza Hukukunu a lâkadar eden bi r int ihal olarak telâkki edildiğin­
den, telif hakk ından ferağat, sadece telif hakkı kanununda (Madde 
3) tadat edilen bir eserin k ıymet inden istifadeye matuf imtiyaz hak­
lar ına taalluk edip -müell if in şahsiyet ine müteal l ik haklar» a tesir 
etmez. 

Halen tabedilmiş bulunan bi r eser, ferağat suretiyle sahip­
siz bir hale gelmişse, mezkûr eser herkesin İstifadesine açık addedi­
l i p herkes taraf ından tab ' ı , neşir ve diğer lisanlara t e r c ü m e edilebi­
l i r . (Telif Hakkı Kanununun 17 inci maddesi). Henüz tabedi lmemiş 
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bulunan bir eser, terk suretiyle sahipsiz bir hale gelmişse eseri tabet­
tirmek isteyen kimse, müracaa t ve talebi üzerine, Maarif Vekâle t in­
den 10 ilâ 15 sene müdde t l e bir tab' ı imtiyazı alır. Böyle bir imtiyazın 
m e r i olduğu m ü d d e t zarfında eser başka b i r kimse tarafmdan tabe-
dîlemez. (Telif Hakkı Kanununun 18 inci maddesi). 

Festivaller: 
Musiki festivallerinde müellifinin İzni al ınmaksızın telif hu­

kukunca himaye edilmiş operalar ın mevkii temaşaya vaz'ı ancak, 
m e z k û r festival, mektepler veyahut hususi cemiyetler taraf ından, i n ­
difa gayesi takip edilmeksizin, müsamere maksadiyle, tertip edildiği 
takdirde câizdiı . (Tel. Hak. Kan. Mad. 11). Telif hukukunca himaye 
edi lmiş sair musiki eserlerinin alenen çalınması hiç bir kayde tâbi de­
ğildir (-Besteler- başlığını taş ıyan fıkraya m ü r a c ) . 

Fiki r ler : 
F ik i r le r üzer inde bir telif hakkı tanınmamışt ı r . Ancak f ik i r le r in 

t ezahürü , yani şekil iktisap etmiş bulunan ve kabili teksir olan eser, 
himaye edilir. 

Formaliteler: 
I . — Telif hakkı kanununun 4 cü maddesi mucibince, yevmî ga­

zetelerde veyahut sair mevkut matbualarda neşredilen makaleler ve 
tersimat üzerindeki haklar, ancak mezkûr makale ve tersimat, hak­
lar ın mahfuz o lduğuna dair bir kayıtla mücehhez oldukları takdirde 
himaye edilirler. Bu kabil bir kayı t mevcut olmadıkça, mezkûr 
mahsu lâ t ı kalemiye ve f ikr iye üzerinde her hangi bir telif hakkı 
mevzuubahs olamaz. 

I I . — Tel i f hakk ı kanununun (20) inci maddesi mucibince, ese­
r i n üç matbu nüshası Ankarada Maarif Vekâlet ine veyahut. Vilâyet­
lerde Maarif Müdür lük le r ine tescil edilmek üzere sunulmalar ı lâ­
zımdır. 

A ) — Tescile yalnız matbu eserler tâbidir. Bu keyfiyet, telif hak­
kı kanununun (21) inci maddesinden istihraç edilir. Bu maddede si­
cile kaydedilen hususlar tadat edilmiştir Bu noktalar müellifin hüvi­
yetinden başka şunla rd ı r : Eserin ismi, mevzuu, basıldığı yer, basıldı­
ğı tar ih ve sahifelerinin adedi. Bundan başka Telif Kanununun 20 inci 
maddesinin 2 inci cümlesi, elvah ve temasil ve madalyeter gibi yalnız 
b i r sureti olan eserlerin tescilden muaf olduklarını tesbit etmektedir. 
B i r ssne zarfında tescil edilen eserlerin müellifleri ve İsimleri aynı 
senenin nihayetinde ilân edilir. (Telif Hakkı kanununun Mad. 24, 

HuLuk Fakültes i M^cmuon t 8 
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ftkra2). Mevkut matbua la r ın tescilinin, her sene nihayetinde, int işar 
eden sayı lar ın ibrazı ve tescili suretiyle, vukubulmasını âmi r bulu­
nan (Telif Hak. Kanununun) (29) cu maddesi matbuat kanununun 
(26) cı maddesiyle sarahatan m ü l g a d ı r Bu madde hükmünce , b i r 
gazetenin veyahut bir mecmuan ın i k i nüshasının. İnt işar ettiği yerin 
en yüksek mülk i makamına teslimi, gazete veya mecmuada neşredi­
len makalelerin ve resimlerin tescili hükmünded i r . 

B) — Tescil yapı l ı rken riayet edilmesi icabeden bir müdde t yok­
tur. Maamafih müellifin tescilin m ü m k ü n mertebe çabuk yapı lmasın­
da menfaati vardır . Çünkü tescil yapı lmadığı müddetçe , hukukuna 
bir tecavüz vukuunda hakkı te l i f davası mesmu olmaz. (Telif Hak. 
Kan. Mad. 24). 

C) — Bir eserin i l k defa tescili İçin 25 k u r u ş harç , telif haklar ına 
müteal l ik hukuk î muamelelerin tescili için 50 kuruş ha rç ver i l i r . Te­
l i f hakkı kanununun 22 inci ve 26 ıncı maddelerinde eski alt ın para 
esas ittihaz edilerek tesbit edilen harç tarifesi bugün dahi mer ' İdir , 
Yani kıymetler i yükse l t i lmemiş veyahut değişt ir i lmemiştir . (28/11/ 
1924 tar ih l i muvakkat muvazenei u m u m î y e kanununun yedinci mad­
desi). Eserini tescil ettiren müellif, b i r telif i lmühaber i alır. Bu i l ­
mühaber , kendisini hak sahibi olarak gösterir ve mahkemece aksi 
tesbit edilinceye kadar muteberdir. (Telif Hak Kan. Mad. 22). 

D) — Tescil, telif hakkın ı te'sis etmez. Bilâkis, kanunda sara­
haten zikredildiğî veçhile, sadece müellif in telif hakkın ın teminine 
yarar. Maamafih, tescil, telif hakkın ın tesisiyle a lâkadar olmamakla 
beraber, diğer taraftan yine bi r telif hakkın ın mevcudiyetinin ve bir 
şahsın telif hakk ı salâhiyet inin, aksi tesbit edilinceye kadar, mahke­
mece tanınması hususunda ehemmiyeti haizdik. Bu suretle tescil, te­
l i f hakk ın ın doğması için inşat bir ehemmiyeti haiz olmamakla bera­
ber, telif hakkına tecavüz vukuunda, Devletin bahşet t iği hukuki h i ­
mayenin zaruri şa r t ım teşkil eder. Tel if hakk ı kanununun 24 cü mad­
desi mucibince, a l âkadar eserler tescil edilmemiş bu lundukça her 
hangi bir dava mesmu olmaz. Maarif Vekâleti ecnebi memleketler­
de intişar e tmiş bulunan eserlerin de tesciline müsaade eder. Bu ka­
bi l eserler, tescil edilmekle dahil i kanun la r ın himayesine mazhar 
olunur. Bu halde tescil ihdası b i r mahiyeti haizdir. 

E) — Tescil muamelesi esnasında, eserin veyahut müellifin şah­
sının himayeye ehi l olup olmadığı cihetinin her hangi bir şeki lde 
kontrolü mevzuubahs olmadığından, sicilin ihtiva ettiği ma lûma t ın 
yanlış olduğu ve tescil edilen hakkın mevcut olmadığı her zaman id-
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dia edilebilir. Veya bu hususta tesbit davası ikame edebilir. İşte bun­
dan dolayı da hakkı telif sicilli tapu siciline benzemez. Yani hiç kimse 
yapı lan bir tescilin doğruluğuna dair hüsnü niyete istinaden esasın­
da mevcut olmayan telif hakkına müteal l ik münfer i t bir hakkı i k t i ­
sap edemez. Hak sahibi olmayan bir kimsenin tasarrufu, sicilde sa­
hibi salâhiyet olarak tescil edilmiş olsa da ve hakkı iktisap eden kim­
se tescilin doğruluğuna inanmış bulunsa da, yine bir h ü k ü m ifade et­
mez. Hakkı telif i lmühaber i sadece tescilin icra edildiğine dair bir 
isbat vesikasıdır . Ve mezkûr i lmühaber, mahkemece aksi tesbit edi-
linciye kadar muteber olarak kabul edilir. Yani telif sicili kayı t la­
r ı ve i lmühaber ler i Medeni Kanununun yedinci maddesi mucibince 
tekmil resmi sicil ve vesikalar hakkında cari olan ahkâmdan fazla 
bir tesiri haiz değildir . 

F) — Telif hak la r ına müteal l ik muamelelerin tescili, hakkı telif 
kanununun 26 cı maddesi mucibince mecburîdir . Fakat tescilin yapıl­
mamas ı hukuk î muamelenin muteber oluşuna her hangi b i r zarar 
iras etmez, bi lâkis sadece, bu kabil tescil edilmemiş mukaveleler 
mahkemeye ibraz edildikleri takdirde, tescil harcının cezaen üç mis l i 
ahz ve Maarif İdaresi kasasına yatırıl ır . 

I I I . — Verilmesi mecbur î olan nüshalar ın teslimi hakkında âti­
deki, birbirinden müstaki l hükümler mevcuttur: 

A ) — Telif hakkı kanununun (20) inci maddesi mucibince, ese­
rin matbu üç nüshası Ankarada Maarif Vekâlet ine, veyahut Vilâyet­
lerde, Maarif Müdür lük le r ine , tescil zımnında, sunulmak icap eder. 
Bu hüküm, gazeteler vesair mevkut matbualar hakkında cari değil­
dir. (Matbuat Kan. Mad. 26). 

B) — Matbuat kanununun üçüncü ilâ 8 inci maddeleri mucibin­
ce matbaac ı la r basdıklar ı her tür lü matbualardan ikişer tanesini 
günü gününe bu lunduğu yerin en büyük mülk iye memuru ile C 
Müdde iumumis ine vermiye mecburdurlar. 

C) — 2I/Haziran/1927 tar ih l i ve 1117 No. lu kanun mucibince. 
Türk İyede basılan kitap, gazete, mecmua ve risalelerden ikişer nüs­
hanın mahal l î Maarif Dairelerine teslim edilmesi mecburidir. (Müs­
tehcen eserler başlığını taşıyan fıkraya m ü r a c ) . 

D) — 1934 tar ihl i ve 2527 No. lu Kanun mucibince tabi'Ier, Tür ­
kİyede vücude getirilen ve aleniyete vazedilen her matbuadan beşer 
nüsha. Maarif Vekâlet ine teslim ermekle mükelleft ir ler . Aynı hüküm, 
Turkiyede neşredilmek üzere ecnebi memleketlerde vücude get ir i l ip 
Türk iyede mütemekk in hakiki veya hükmî şahıslar taraf ından Tür -
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kiyeye idhal edilmiş bulunan matbua la r ın naşir leri hakk ında da ca­
r id i r . («Kütüphane le r - başlığını taş ıyan f ıkraya m ü r a c ) . 

Fotoğraflar: 
Telif Hakkı Kanununda, fotoğrafın te l i f hakk ına mevzu teşkil 

edileceği sarahaten zikredilmem iştir. Mezkûr kanunun (2) inci ve 
(7) İnci maddelerinde resim, ervah, hutut, ve mahkükâ t , p lân ve 
haritalar gibi şeylerin sarahaten tadat edildiğini düşünecek olursak, 
fotoğrafın z ikredi lmemiş olması daha ziyade nazarı d ikka t i celbe-
der. Vazu kanunun fotoğrafı sadece b î r teksir vasıtası adde tmiş o l ­
ması muhtemeldir. Çünkü telif hakk ı kanununun (29) uncu maddesi 
mucibince, -harita ve resim levhalar ı ve her nevi hututu -fotoğraf ' 
veya sair vesait ile intinsah eylemek» cezayı mucip bi r takl i t naza-
rile bakı lmaktadı r . 

Bu keyfiyetten, haricî â lemdeki bir vaziyetin ancak alelâde b i r 
kopyesi olmak i t ibariyle fotoğrafın - vazu kanunun temayül ve te lâk­
kisine göre - telif hakkı himayesine lâyık, evsafı mahsusayı haiz b i r 
f ik i r mahsulü olmadığı neticesi istidlal edilebilir. Bununla beraber 
gazetelerde, mecmualarda ve kitaplarda çıkan fotoğrafa istinad et­
miş olan i l lüstrasyonlar ın b i r gûnâ hukuk î himayeden müstef i t olup 
olmadıklar ı ciheti cayı sualdir. Bu gibi ahvalde şöyle b i r tefr ik yap­
mak icdbeder: Bu gibi fotoğraflar, sadece haberleri ve gün lük hava­
disleri aksettirdikleri takdirde her hangi bir telif hakk ı h i ­
mayesine har değ i ld i r Maamafih iktibas edildikleri takdirde 
mehazlar ın ın gösteri lmesi ma t lûp tu r . (Telif hakkı kanununun (4) 
üncü maddesine k ıyasen) . 

B u gibi fotoğraflar; telif kanununca himaye edilmiş olan tersimat, 
resimler, p lânlar , haritalar ve emsalini naklediyorsa, bu gibi fotoğ­
rafın bi lâhara başkalar ı ta raf ından tekrar tab' ı veyahut başka şekil­
de teksir eçlilmeleri, fotoğrafla aksettirilen orijinal eser üzer indeki 
telif hakkına vâki bir t ecavüzdür ve bundan dolayı, or i j inal eserin 
müellifi izin ve müsaade e tmedikçe gayr ı caizdir. Her kür» b i r eserin 
müell if inden o eserin fotoğrafik bir şekilde tesbit ve tekrar neşredi l ­
mesi müsaadesini İhtihsal ederse bir İnhisarı bir hak iktisap etmez. 
Meğer ki hilafı mukave edilmiş ola! 

Bu gibi fotoğraflar, telif hukukunca himaye edi lmemiş ters im at ı , 
resimleri, plânlar ı , har i ta lar ı ve emsalini aksett irdiği takdirde, ancak 
gayr ı kanunî rekabet bak ımından bi r hukuki himaye mevzuubahs 
olabilir. 



T E L I F H A K K ı K A N U N U N U N T A H L I L I 371 

Gazeteler ve mevkut risaleler: 
I ) — Yevmî gazeteler, mevkut gazeteler ve mecmualar; matbuat 

kanunu mucibince, yıllıklar, senelik raporlar ve emsali gibi muay­
yen muntazam zamanlarda intişar eden sair matbualardan farklı mu­
ameleye tâbi t u tu lmak tad ı r . Bu son zikredilenler, matbuat kanunu­
nun gazeteler ve mecmualar hakkındaki hususi hükümler ine tâbi o l ­
mayıp müstaki l kitap addedilmektedir. Tel if hakkı kanununun 4 cü 
maddesi, tamamen umumî mahiyette olarak -matbua t ı yevmiye ve 
mevkute- den bahsetmekte olduğu ve sırf lugavi bakımdan, ayl ık ve 
yıl l ıklar ın ve emsalinin dahi. mevkut risaleler sırasına idhali m ü m ­
k ü n olduğu halde, telif hakkı sahası için de aynı h ü k m ü kabul et­
mek icap eder. Zira te l i f hakk ı kanununun gazeteler ve mecmualar 
hakkındaki hususi hükümler i , sair mevkut risalelere uymamamak-
tadır . Borçlar Kanununun neşir mukavelesine müteal l ik hükümler i ­
nin, hususiyle, gazete makalelerini ve mecmualardaki etüdler i müş­
terek bir eserin k ıs ımlar ından tefrik eden 374 cü maddesinin tahl i ­
linde* de aynı neticeye varı l ır . Müşterek bir eserden (Kül l iyat) ancak, 
mü teadd i t müellif lerin müstaki l yazıları bir üçüncü şahıs taraf ından 
bi r kül halinde toplanıp neşred i ldikleri takdirde, b ah seçilebileceğin­
den, bir gazete veya mecmua, kaideten, kül l iyat te lâkki edilmez. 
Çünkü, burada da muayyen bir tertip takip edilmekle beraber, ga­
zete ve mecmua la r ın münfer i t say ı lan bir kül teşkil etmezler. Bunun 
ist isnaları va rd ı r . Hususiyle muayyen bir mevzuun sistematik b i r 
şeki lde muhtelif noktai nazarlara göre tetkik edildiği fevkalâde sa­
yı lar veyahut i lâveler bu cümledendir . Bu kabil sayı veya ilâve, ha­
kikat i halde, gazete veya mecmua çerçevesini aşar ve mevzu bakı­
m ı n d a n müstaki l bir kitap teşkil eder. Maamafih muhteva bakımın­
dan müstaki l bir eser mahiyeti arzeden mezkûr fevkalâde nüsha ve 
i lâveler şekil bak ımından bir gazete veya mecmuadı r ve bu şeki lde 
muamele görmeler i icap eder. (Küll iyat başlığının sonuna m ü r a c ) . 

I I ) — Haklar ın mahfuziyetine dair bir kayıt la intişar eden makale­
ler ve tersimat üzer indeki telif haklar ı himaye edilmiştir. Bu kaydı 
taş ımayan makaleler ve tersimat ve kezalik haberler ve gün lük şuun 
üzer inde herhangi b i r telif hakkı yoktur. (Tel. Hak. Kan. Mad, 4). 
(Haberler başlığına müracaa t . ) . 

I I I ) — Makale veyahut ters imatın müellifi , onu vücude getiren 
kimsedir. Meğer k i telif hakkı kanununun 27 inci maddesinin ihtiva 
ettiği şerai t mevcut ola! Bu maddeye göre. aksi mukavele edilme­
dikçe, bir başkasının nam ve hesabına çalışan muharrir veya san'at-
kâr ın , te l i f hakkını patronuna devret t iği kabul edilmektedir. İmzasız 
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veyahut bir namı müstaarla neşredilen yazıların üzerinde telif hakkı 
gazetenin veya mecmuanın naşirine aittir. (Tel. Hak. Kan. Mad. 
41). Gazete veya mecmua naşirine gönderilen mektuplar eser adde­
dildikleri takdirde, mektubu yazan kimse müelliftir. Telif hakkı ka­
nununun 13 üncü maddesi mucibince, mektubu yazanın, mektubun 
neşri İçin lâzım olan müsaadesi, neşir keyfiyeti sarahaten menedil-
memişse, bu kabil hallerde, zımnen mevcut addedilmek icap eder. 
Gazete veya mecmuanın sahip veya naşiri tarafından yazı sahiple­
rinin yazıları üzerinde ne dereceye kadar tadilât, tashihat ve ihti­
sarlar icra edilmek caiz olduğu ciheti, hal ve maslahatın icabına, bil­
hassa müellifin mevkiine, yazının mahiyetine ve neşrin takip ettiği 
gayeye tâbidir. Neşir mukavelesine müteallik hükümler, müellifle 
gazete veya mecmuanın sahip ve nâşiri arasındaki hukukî münase­
bet hakkında kıyasen kabili tatbik olmakla beraber, Borçlar Kanu­
nunun, her ihtisarı, tadili veya ilâveyi meneden 376 ncı maddesinin 
-lâfzı tatbik* i mümkün ve muvafık değildir. Tadilât icrası, her 
halde, müellifin hüsnüniyet kaidelerine göre müsaadesini esirgeye-
miyeceği ve tadilât dolayısile manevî veya maddî menfaatlerinin 
mutazarrır olmadığı nisbette caizdir. -İlâveler-, «ihtisarlar- ve -ta­
dilât- başlıklarına müracaat. 

IV. — Türkiye Büyük Millet Meclisinde, mahkemelerde ve u¬
mumi taplantılarda söylenen nutuklar. Matbual kanununca hilafı 
tesbit edilmiyen ahvalde, gazete ve mecmualar tarafından kelime 
be kelime veyahut hülâsatan neşredilebilirler. Kanunlar, nizamat 
ve sair resmî matbualar, bilaistisna, herkes tarafından teksir edile­
bilir. Maamafih kanunlarla nizamat ancak Resmi Gazetede neşir 
ve ilânlarından sonra tabedilebilirler. Sair nakil ve iktibaslar, başka 
bir eserin tenkit ve tahşiyesi için lâzım olduğu nisbette caizdir. 

V. — Türk Hukukunca, fotoğraflar telif hakkı himayesinden 
istifade etmezler. (İllüstrasyonların himayesi hakkında bu başlığa 
müracaat.). 

VI . — Hakların mahfuziyetine dair bir kayıtla mücehhez olma­
yan makaleler ve tersimat, bundan maada, aynı zamanda haberler 
ve günlük şuun, mehaz göstermek şartile, başka yerde de tabedil­
mek caizdir. (Tel. Hak. Kan Mad. 4). Gazete ve mecmuaların hu­
susî fedakârlık ihtiyarile elde ettikleri haberler, hak sahibi gaze­
tenin ilin ve müsaadesi olmaksızın, ilk intişarından itibaren ancak 
24 ta at sonra, başkası tarafından neşredilebilir, (Mat. Kan. Mad, 
25). Gazete mündericatının radyo vasıtasile tekrar neşir ve yayı­
mı hakkına Türk mevzuatında ahkâmı mahsusa yoktur. 
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Bir eserin Gelirleri: 
Türk Hukuku, örnek ittihaz ettiği isviçre Kanunu Medenisine 

uygun olarak yalnız tabiE semereler mefhumunu tanımaktadı r . Me­
deni Kanunun 620 nci maddesinin tazammun ettiği m â n â d a -seme­
reler- : Bi r şeyin muayyen zamanlarda hasıl ettiği ve Örfün o şey­
den sureti tahsisine göre istihsalini tecviz eylediği mahsullerdir. 
Binaenaleyh, bir başka -şey* taraf ından maddi (fizik) bir şekilde 
tevli t edilmiyen, sadece muayyen bir hukuki münasebete müsten iden 
İstihsal edilen her nevi irat kanunun tazammun ettiği mânâda se­
mere değildir . Medeni Kanunun teşya- mefhumu, telif hakkına ve 
bu hakta m ü n d e m i ç imtiyaz haklar ına uymadığından, diğer taraf­
tan ise, imtiyaz haklar ın ın tasarrufu suretile elde edilen menafi, 
eserin fizik bir *şey» olarak tevli t ettiği hasılat o lmayıp büâk i s 
m e z k û r haklar ın devrinin bir karşılığı o lduğundan, asli hak ile ha­
sılat aras ında yapı lan tefrik. Tü rk Hukukuna göre ancak, te l i f hak­
kına müteal l ik münfer i t b i r hak, ruhsatiye mukavelesile muayyen 
bir müdde t için başkasına muvakkaten, devredildiği takdirde, ehem­
miyet kesbeder. Yalnız bu gibi hallerde ruhsatiye bedeli gelir adde­
dilmek İcap eder, çünkü burada muayyen, muntazam zamanlarda 
eda edilen bi r borç mevzuubahs olmaktadır . Buna mukabil bermu­
tat vaki olduğu ve Tel if Kanununun 25 inci maddesince kaide ola­
rak kabul edildiği gibi . telif hakkına müteal l ik bir münfer i t hak 
temlik edilirse, bundan dolayı verilen ücret, hakkın gel ir i değil, 
bilâkis, iktisadî bak ımdan onun yerine kaim, mukabil ivazdır. Bu 
sebeple Kazanç Vergisi Kanununun üçüncü maddesinin (15) nu­
mara l ı fıkrası mucibince muharrirler ve mütercimler , eserleri dola-
yısile kazanç vergisine tâbi değildirler. Bir terekeye dahil telif hak­
larının furuhtu mukabilinde verilen karşılık terekenin geliri olma­
yıp bilâkis terekeden bî r cüzüdür . Aynı prensipler karı koca mal­
lar ının idaresinde de carîdir. Bundan dolayı, imtiyaz haklar ın ın hac­
zi , gelirin haczi hakkındaki ahkâma göre vukubu lmay ıp bi lâkis bir 
hakk ın haczi hakkındaki hükümle re göre cereyan eder. Şüpheli olan 
nokta ise, müellifin, satılan nüshaların miktar ına göre hesap edil­
mesi icabeden, naşire karşı bedel taleplerinin yahut verilen tem­
sillerin mik ta r ına göre hesap edilmesi icap eden temet tü hisseleri­
nin tediyesine matuf taleplerin, gelire matuf talepler olarak te­
lâkki edilip edilemiyeceği cihetidir. Telif Hakk ına müteal l ik m ü n ­
ferit hak ve salâhiyet , b i lâkaydüşar t istifade ve intifa maksadile tem­
l ik edilmiş olduğu takdirde, ücret ten mütevel l i t alacak, sat ış bede­
linden doçan alacağa müşabih mahiyette b i r alacaktır . Ücret ten 



mütevellit bu alacağın, satışa veyahut verilen temsillerin miktarı­
na tâbi oluşu, sadece mukabil ivazın hesap ediliş şekli olup onu 
hakkın bir geliri haline getiremez. Zira bu imtiyaz hakkı müellife 
kalmayıp bilâkis nâşire veyahut tiyatro müessesesi sahibine intikal 
etmiştir. Buna mukabil, sadece alelade bir ruhsatiye verilmiş bulu­
nuyorsa, yani hak müell i fe kalmışsa, hası lat icrasına müşabih , hak­
kı telif ruhsatı mukavelesine müs ten iden tediyesi icap eden ücret 
ve temettü hisselerinden mütevel l i t alacaklara 'gelir* nazarile ha­
mak lâzım gelir. 

Haberler: 
Gazetelerde int işar eden haberler ve günlük şuun üzer inde to-

Iİf hakkı mevcut değildir . (Tel. Hak. Kan. Mad. 4). Matbuat Kanu­
nunun (25) inci maddesi mucibince bir gazete veya mecmuan ın hu­
susî fedakâr l ık iht iyari le (hususî istihbarat servisi, hususî muhabir­
ler ve saire) elde e tmiş o lduğu haberler üzer indeki «mülkiyet» mez­
kûr gazete veya mecmuaya ai t t i r . Fakat bu kabil haberlere »mül­
kiyet - hakkının tevcihi, mezkûr haberlerin, int işarından ancak (24) 
saat sonra, gazetenin izin ve müsaades i olmaksızın, başkası taraf ın­
dan neşri caiz olduğu keyfiyetine inhisar etmektedir. Bi r gazetenin 
veyahut b i r istihbarat bürosunun , haberleri üzer inde bundan fazla 
bi r telif hakk ı mer ' î ahkama göre reddedilmek İcap eder. Suiistimal 
mahiyetindeki efale karş ı ancak, gayr ı kanuni rekabete müs ten i t 
hukukî vas ı ta lardan istifade edilir. 

Hakaret âmiz eserler: 
Müellifin neşredi lmemiş bulunan müstehcen eserler üzer inde­

ki telif hakkına müteda i r u m u m î izahat, aynı zamanda neşredi lme­
miş bulunan hakaret âmiz mealli eserler üzerindeki teiif hakk ı hak­
kında da kıyasen câridir . ( -Müstehcen eserler- başlığını taş ıyan fık­
raya m ü r a c a a t ) . 

Ceza ve Matbuat kanun la r ı mucibince, yazı eserlerinin veyahut 
resimlerin alenen neşri veyahut teşhiri sureî i le işlenen hakaret ve 
zemmü kadeh f i i l l e r i hapis ve para cezaları ile tehdit edi lmişlerdir . 
(Ceza Kanununun 4&0 ve 482 inci maddeleri ve Matbuat Kanunu­
nun 35 İnci maddesi B, I > 

Tescil dairesinin hakaret âmiz bir eserin tescilini reddedebilip' 
edemiyeceği ve bu suretle te l i f hakkına vaki tecavüzlere karş ı mü­
ellif t a raf ından takibat yapt ı r ı lmasın ı amelî olarak imkânsız bir ha­
le getirebilip get i remiyeceği meselesi hakkındc -Formaliteler- baş­
lığını taşıyan fıkraya müracaa t . 
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Hakiki şahıslar: 
Medeni Kanunun 24 üncü maddesi mucibince, şahsî menfaatle­

rinde haksız bir surette tecavüze uğrayan kimse, hâk imden tecavü­
zün ref ve men'ini ve kusur mevcut ise, tecavüz dolayısile uğranı lan 
zarar ın tazminini talep edebilir. Tecavüzün ve kusurun hususî ağır­
lığı muhik gösterdiği ahvalde hâkim manevi tazminat olarak muay­
yen bi r meblâğ i tasına; bunun yerine veyahut bundan maada ma­
nevi tazminat ın başka bir şekline hükmedebilir. (Borçlar Kan. Mad. 
41, 49). «Şahsî saha- tamamen umumi mahiyette olarak sarahaten 
kanunun himayesi al t ına vazedilmiş bu lunduğundan , -Portreler* 
hakk ındak i izahat, b i r şahsın harici tezahürü, i t iyat, yaşayış tarzı , 
ve karakterinin musattah veya mücessem bir tarzda tasvir ve tem­
silinden gayrı bir şekilde aleniyete arzedildiği hallerde de kıyasen 
meridir. Bilhassa bir şahsın hüviyetinin sahnede veya filimde tem­
sil i , şahsî hal ve vaziyetlerinin ve yaşadığı hususi hâdiselerin ede­
bî eserlerde tasviri ve bunların mevkii temaşaya vaz'i. ancak, haki¬
kî mânâda -portre* çıkarma keyfiyetinin caiz olabileceği şartların 
aynı olan şerait tahtında caizdir. (Bu hususla «Portreler- ve «Tel­
miht i roman* başlıklarına müracaat). 

Haksız yere mal ikıisabi; 
Bir başkasının mamelekinden haksız yere mal iktisap etmiş bu­

lunan kimse, iktisap ettiği şeyi geri vermekle mükelleftir. Bu bil­
hassa, bir kimsenin, muteber olmayan veya tahakkuk etmemiş bu­
lunan veyahut vücudu bilâhara nihayet bulmuş olan bir sebebe 
müsteniden bir şey ahzettiği ahvalde câridir, (Borçlar Kan. Mad. 
61). -Haksız olarak bir şey istifa eden kimse, anı istirdadı zamanın­
da elinden çıkmış olduğunu isbat ettiği miktar nisbetinde şeyi geri 
vermekle mükellef değildir, meğer ki kâbız, o şeyi suiniyet ile el­
den çıkarmış veyahut elden çıkarırken bilâhara iade edeceğine va­
kıf bulunmuş ola! (Borç. Kan. Mad. 63). Maamafih kâbız (haksız ça­
larak bir şeyi istifa eden kimse), yaptığı zarurî ve faydalı masraf­
lardan dolayı tazminat talebine sahiptir, (Borç. Kan, Mad. 64). -Hak­
sız surette mal iktisabından dolayı İkame olunacak dava, mutazar­
r ı r olan tarafın, verdiğini istirdada hakkı olduğuna ıttılaı tarihin­
den itibaren, ve fakat her halde bu hakkın doğduğu tarihten itibaren 
on senenin mürurile sakıt olur* (Borç. Kan. Mad, 66). 

Telif hakkı sahası hakkında da tatbik edilebilen bu umumi hü-
evvelce satılmış olan fazla nüshaların bedellerini de müellife ita et­
mektedir: -Müellifi ile yaptığı mukaveleden ziyade miktarda kitap 



376 E R N S T E H I R S C H 

basan tâbiler yalnız fazla bas t ık lar ı nüshalar ı değil, aynı zamanda 
evvelce satı lmış olan fazla nüsha la r ın bedellerini de müellife ita et­
meğe mecburdurlar* (Telif Hak. Kan. Mad. 34). Telif hakk ınca h i ­
maye edilmiş bulunan eserlerin sahiplerinin müsaadesi olmaksızın 
tab ı veya sair şeki lde teksiri halinde, m u t a z a r r ı r olan kimse, tabedi­
len eserlerin iadesini dava etmek hakkını hâizdir . (Telif Hak. Kan. 
Mad. 32). 

Harici şekil; 
Bir eserin har ic î şeklinin himayesi, ancak gayrı kanuni rekabet 

hakkındaki hükümle re göre mevzuubahs olur. (Borçlar Kan. Mad. 
48, Ticaret Kan. Mad. 57, 64, 65). Hal ihazı rda Türk iyede ö rnek ve 
modeller, henüz her hangi bir himayeye mazhar değildirler. Fakat 
bu mevzu hakk ında bir kanun haz ı r l anmaktad ı r . 

Haritalar: 
Haritalar, p lânlar , krokiler t ıpkı coğrafî, lopoğrafik veyahut 

teknik mahiyetteki plâs t ik eserler gibi te l i f hakkınca himaye edil­
mişlerdir . (Telif Hak. Kan. Mad. 2). Himaye müddet i , müellif in ölü­
münden itibaren hesap edilmek üzere (18) senedir. (Telif Hak. Kan. 
Mad. 7). Resmi daireler ta raf ından neşredi len bu kabil eserler üzer in­
deki te l i f hakkı , resmî daireye ait t ir . (Telif Hak. Mad. 15) Her k im 
bir başkasının müs t ahdemi sıfatîle onun nam ve hesabına bu kabil 
eserler vücude getirirse, patronun lehine olarak telif hakkın ı kaybe­
der. Fakat bu takdirde aksi mukavele ed i lmemiş olmak şar t t ı r . (Te­
l i f Hak Kan. Mad. 27). Müellifin izin ve müsaadesi olmaksızın mez­
k û r eserleri himaye müdde t i esnasında fotoğrafla istinsah etmek 
veyahut sair teknik vası ta lar la teksir etmek telif hakk ı kanununun 
(29) uncu maddesinin tazammun ett iği mânâda cezayı mucip bir 
takl i t t i r . Binaenaleyh tel i f hakkınca himaye edilmiş bulunan hari­
taların ve emsalinin edebi vc ilmî eserlere (yazı eserlerine) mü­
ell if in izin ve müsaades i olmaksızın dercedilmesi dahi esas it ibarile 
memnudur. Yalnız telif h a k k ı kanununun 12 inci maddesine tevfi­
kan bir istisnaî vaziyet vardı r . Zaruri olduğu nisbette ve müel l i ­
fin İsmi sarahaten zikredilmek şart i le , bir atlastan münfer i t harita­
lar veyahut bir haritadan küçük parça lar edebi ve ilmî eserlere, 
mektep ki taplar ına ve kr i t ik le re müellif in izin ve müsaades i olmak­
sızın dahi al ınabil i r ler . 

Hasdal. bak: Gelirler. 
Hatıralar; 
Bu f i k r i mahsuller, ancak, kanunun tazammun ettiği m â n â d a 
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eser olarak tavsif edilebildikleri takdirde, telif hakkı himayesinden 
istifade ederler. 

Bundan sarfınazar. Medeni Kanunun 24 üncü maddesine tevfi­
kan gayr ı kanunî bir surette neşir veyahut herhangi bir tasarruf, 
şahsiyet hakkına vaki bir tecavüzdür. 

Havadis. bak: Haberler. 

Hayrı maksatlar için verilen temsiller. 
Telif Hakkı Kanununun 11 inci maddesi mucibince, ancak mek­

tepler ve hususi cemiyetler tarafından, herhangi bir kâr temini ga­
yesi gözeti lmeksizin, tert ip edilen müsamere le rde temsil edildikleri 
takdirde t iyatro piyeslerinin ve operaların oynanması , telif hakk ı 
kanununun vazettiği tahdidata tâbi değildir, Hayrî maksatlar için 
ter t ip edilen müsamerc ie r , bu istisnai ahkâma tâbi değildir Çünkü 
bu gibi müsamere le r l e . müsamereyi tertip eden ve oynayan la r ın 
değil , fakat, üçüncü şahısların menfaatlerine dahi olsa. maddi bir 
kâr temin etmek gayesi güdülür . 

Hesap verme hakk ında ahkâm. 
I . — Akdc istinat eden hesap verme mecburiyeti: 
Borçlar Kanununun 381 inci maddesi mucibince, naşir bedelin 

tamamen ve kısmen tediyesi satışın neticesine tâbi kılındığı ahval­
de, satışa müteal l ik hesabatı ibraz etmek ve teamül dairesinde is-
bata yarayan vesikaları göstermekle mükelleftir . Bu gibi neşir mu­
kavelesinde, kâra işt iraki istihdaf eden bir hukuki münasebet mev-
zuubahs o lduğundan , başkaca bir örfün mevcudiyeti tesbit edilme­
dikçe. Borçlar Kanununun 323 üncü maddesi 2 ci fıkrası ahkâmın ın 
k ıyas tarikile tatbiki kabili tecviz görülmektedir : Nâşir, müellifin 
şahsına veyahut mukavele ile veya hâkim taraf ından tayin edilen 
bir mutemede, eserin satışı hakkında muktazi izahatı vermek ve 
onu tenvir etmek; hesabatı gösteren bir cetvel tanzim etmek; he­
sabat ı a l âkadar eden kay ı t l an ihtiva et t ikleri nisbette. ve ibraz edi­
len hesabat cetvelindeki izahatın doğru olup 3İmadığı hakkında 
haklı bir şüphe mevcut olduğu takdirde, muamelâ t defterlerinin 
tetkikine müsaade etmekle mükelleftir . 

Yukar ık i kaideleri, hak sahibinin, eserinin teksir, temsil veya iş­
lenmesi hakkını ; peşinen tesbit edilmemiş olup bi lâkis yapılacak 
vaz'ı sahnelerin sayısına, f i l im gösterme imtiyazının vüeat ve şü­
m u l ü n e , iş lenmiş bulunan eserin sü rümünün miktar ına ve buna ben­
zer ahvale göre takdir edilen bir ücret in tediyesi mukabilinde, bir 



başkasına t e rke tmiş bu lunduğu, ve mukavele ile tanzim edi lmemiş 
olan diğer bü tün ahvalde de kabul etmek caiz olur. 

I I . — Telif hakkına tecavüz vukuunda hesap verme mecburiyeti: 
Mukavele edilen nüsha mik ta r ın ı a şa rak eseri teksir eden na­

şir, halen mevcut fazla nüsha lar la sat ı lmış bulunan fazla nüsha la r ­
dan elde edilen kazanç : geri ve rmeğe mecburdur. Bu mecburiyet, 
Telif hakk ı kanununun 34 üncü maddesine uygun olarak, Ceza mah­
kemesince verilecek cezai bir h ü k m ü n f e r i neticesidir. Kanun, 
mezkûr f i i l i ak t ın ihlâl i değil , b i lâkis b i r haksız f i i l te lakki e t t iğ inden, 
Borçlar Kanununun 42 inci maddesi ahkâmına göre, zarar ın isbat ı 
davacıya ait b i r iştir. Hakikî mik ta r ın ın tesbit ve isbatı m ü m k ü n 
olmayan /arar, ahvalin mutat seyri nazar ı itibara a l ınmak şart i le , 
hâk im taraf ından takdir edilir. Zarar takdirine bir esas elde etmek 
için, hâkim, nâşire tesviyei hesabat ı muhtevi bir cetvel vermek va­
zifesini tahmil edebilir. 

Aynı prensipler, te l i f hakk ına vaki diğer bü tün tecavüz halle­
rinde de câridir , ( İnt ihal , bir eseri gayri kanunî olarak teksir, tema­
şa eserleri ve emsalinin gayr ı kanun î olarak gösteri lmesi ve saire 
gibi ) . Câr i 3hkâma göre, telif hakk ına tecavüz eden kimselerin tesvi­
yei hesabat ı muhtevi bir cetvel vermesine müteal l ik herhangi bir 
hukukî vecibesi mevcut değildir . Za ra r ın tesbiti ile tazminat ın mik­
tar ın ı tesbit işi hâkimin takdirine bırakı lmışt ı r . (Borçlar Kanunu­
nun 42 ve 43 üncü maddeleri). 

I I I . — İbrazı vesaik mecburiyeti. 
İbrazı hesabat mecburiyeti akdi b i r esasa istinat ediyorsa ve 

bu mecburiyeti deruhte eden kimse. Ticaret Kanununun ifade ettiği 
mânada olmak üzere b i r tacir ise, ( k i bu b ü t ü n nâşir ler , matbaalar, 
t iyatro ve sinema gibi müesseseler hakkında söylenebil ir) mahkeme, 
resen veya taraflardan bi r in in müracaa t ve talebi üzer ine münaza-
ah noktalar bak ımından ehemmiyeti haiz olduğu nisbette, ticarî 
defterlerin, evrak ve vesaikin ibrazını emir ve muhteva la r ın ı te tkik 
edebilir. Ve aynı zamanda kopyelerini çıkarabil ir , (Ticaret Kanu­
nunun 77 inci maddesi) Bundan maada hukuk muhakemeleri usulü 
kanununun 326 ilâ 336 inci maddelerinin «Hukuk dava la r ında ibra­
zı vesaik* a müteda i r u m u m î hükümle r i mevcuttur. 

Tel if hakkına vaki tecavüzden doğan ceza davalar ında mahke­
me resen, ticarî defterlerle sair evrak ve vesaiki, isbat malzemesi 
olarak, isteyip tetkik edebilir. 
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Heykeltraşhğa müteallik eserler. 
Heykel t raş l ığa müteal l ik eserlerle fenni mücessemat telif hak­

kı kanununun ikinci maddesinin sarih hükümle r i mucibince tel i f 
hakk ı himayesine ehildirler. Maamafih himaye müddeti , müellifin 
ö lümünden itibaren ancak 18 senedir. Telif Hak. Kan. Mad. 7). 
Herhangi b i r tescile lüzum yoktur. Çünkü bu eserler umumiyetle 
yalnız bir nüsha olarak — asıl — mevcuttur. Ve teksir edilmek üze­
re vücude get i r i lmemişt i r , (Tel. Hak. Kan. Mad. 20). Takli t , kopye, 
fotoğrafla İstinsah veya sair şekilde te l i f hakkının ihlâli, burada, 
cezayı müste lz im değildir. (Kanunsuz suç olmaz.) Fakat bu kabil 
f i i l ler . Hususî Hukuk bakımından ise, telif hakkına karşı bir teca­
vüz olarak tavsif edilebilirler, çünkü aksi takdirde bu eserlerin, 
te l i f hakkı mevzuu olarak sarahaten zikredilmelerinin bir mânâsı 
olmazdı. 

Hezeliyat. 
B i r eserin ne dereceye kadar mizahi bir takl idi vücuda getirile­

bileceği, hezel tarz ına konulabileceği veyahut gülünç bir hale soku­
labileceği cihetinin hudut la r ı , müellifin şahsiyet hakkı ve münek ­
kidin iktibas hakkile mukayyettir. (Telif Hak. Kan. 30 ve 31 inci 
maddeleri ve Medenî Kanunun 23 ve 24 üncü maddeleri.) Ori j inal 
eserin müellifini, şerefi ve haysiyeti bakımından, rencide etmeksi­
zin, eserin karakteristik hususiyetlerini mizahî taklit vasıtasile te­
ba rüz ettirmek istiyen her hezel tarzına müsaade edilmiştir . Bu ka­
bi l bir hezel, hezel tarz ına konulan eser veyahut eserin müellifi zik-
redilmeksizin, hezel sahibinin ismi taht ında neşredi lmekle beraber 
şayet hezel tarz ına konulan eser herkesçe tanınmış olup tenkit mak­
sadı aş ikâr ise, te l i f hakkı kanununun (30) uncu maddesinin tazam-
mun ettiği m a n â d a cezayı mucip bir İntihal mevcut değildir . 

Himaye edilen eserler. 
Telif Hakkı Kanununun 1 inci maddesi mucibince müellif, her 

nevi -mahsulâ t ı f ikr iye ve kalemiye* üzerinde «telif h a k k ı - diye 
tevsim edilen bir «hakkı temellük* e sahiptir. -Mahsulât ı f ikr iye ve 
kalemiye. mefhumu ise, Telif Hakkı Kanununun 2 inci maddesinde 
yapı lan tadada göre : Kitaplar, yazılar, resimler, levhalar, hutut, 
m a h k û k â t . heykeller, plânlar , haritalar, mimari coğrafi: topoğrafî 
ve sair fennî sa t ıhlar ve cisimler, musiki besteleri ve notalar gibi 

eserleri şamildir. 
Tel if Hakkı Kanunu tadat edilen gruplara mensup her f i k r i , 

edebî ve ilmî mahsulü değil, bilâkis ikinci maddenin sarih h ü k m ü 
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mucibince ancak -eser- mahiyeti arzeden bu mahsulleri, himayeye 
ehil addetmiş t i r . 

-Mahsulât ı f ikr iye ve kalemiyenin» hangi şar t lar a l t ında «eser» 
addedilmek icap ettiği ciheti ise, kanunda sarahaten zikredilmemek­
tedir. Maamafih. diğer a h k â m d a n (meselâ madde 4: Haberler ve 
günlük havadisler; madde 8: sınai ve ticarî maksatlara hadim afiş­
ler ve i lânlar) eser tâbir inin , lisandaki mutat tarzı istimale tevfikan 
tefsir edilmek icap ettiği an laş ı lmaktad ı r . Fikrî eser, gerek şekil, 
gerek muhteva bak ımından bi r vahdet arzeden hususî evsafı haiz 
bir f ik i r mahsu lüdür . Binaenaleyh yukar ıda tâdat edilen neviden 
fikrî, i lmi ve edebi mahsuller, haricî (şeklî) ve derunî (fikrî) vah­
detlerinden sarf ınazar hususî evsafı haiz yeni bir fikrî ibda teşkil 
etmedikleri takdirde, himaye mevzuu olarak nazari itibara alına­
mazlar. 

Bu izahattan, fazla b i r fikrî emek sarf etmeksizin vücude geti­
ri len yarat ıc ı b i r mesainin neticesi olmaktan ziyade mihaniki bir 
meleke mahsulü olan f i k r i , i lmî ve edebî mahsuller Telif hukuku­
nun himaye mevzular ı olarak nazar ı itibara al ınamazlar . Bundan 
dolayı hususi mahiyeti haiz edebî bir şekle sahip olmaksızın sadece 
hâdiselerin izah ve tafsili mahiyetinde bulunan haberler ve gün lük 
şuun, fiat listeleri, adres rehberleri, kataloglar, piyango listeleri, 
fişler, takvimler, r ek lâm afiş ve i lânlar ı , prospektîer , bir şeyin su­
reti istimaline ait izahat ve talimat, vesaiti nakliye tarifeleri ve sav-
rede olduğu gibi haricî â lemdeki bir vaziyetin sadece teknik bir kop-
yesi olmak itibarile, fotoğraflar dahi telif hukuku himayesinden is­
tifade etmezler. 

Kanunun tefsirile elde edilen bu netice, teamül ve örf ve âdet ­
le t eeyyü t etmektedir. Bu tefsire muhalif kararlar neşredil m em iş­
t i r . 

Buna mukabil kaideten vazife (temrin, müsamere , ekzersiz) 
kolleksiyonlan, logaritma cetvelleri, ve riyaziyeye ait sair cetveller, 
yemek pişirme usu lüne mü teda i r kitaplar, t icarî hayatta kul lanı lan 
kısa l tma telgraflar ına (Kodlara) mütea l l ik kitaplar ve emsali hima­
yeye ehil addedilmek icap eder. Çünkü bu gibi eserlerde, işlenen 
materyalin (mevzuun) hususi mahiyetteki şekli sureti t ezahürün­
de hususiyeti haiz fikrî bir başar ı mahiyeti mevcuttur. 

Himaye müddelİ . 
Kalem eserleri, musiki nota lar ı ve sair musiki eserleri hakk ın ­

da mutat himaye müddet i (30) senedir. Tezyini levhalar, tezyini 
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yazılar, mahkükât, (klişeler), resimler, şekiller, haritalar; mimari; 
coğrafi, topografik ve sair musallan ve mücessem eserler hakkında 
himaye müddeti, müellifin ö lümünden itibaren (18) sene; tercüme­
ler hakkında müte rc imin ö lümünden itibaren (15) senedir (Tel. 
Hak. Kan. Mad. 6, 7, 14). 

Müelliflerinin ö lümünden sonra İlk defa olarak neşredilen eser­
ler hakkında , himaye müddet i neşir ile b i r l ikte v ü r ü m e v e ballar, 
(Tel. Hak. Kan. Mad, 9). 

Hukuku Hususiye ve Hukuku Amme hükmî şahısları taraf ın­
dan neşredi len eserler ve anonim müeliflerin eserleri hakkında h i ­
maye müddet i , keza, neşir ile başlar. (Bu husustaki esbabı mucibe 
hakk ında -Anonim eserler* ve -Hükmi şahıslar- başı lklarını taşı­
yan f ıkralara bak!) 

Müş te rek müell if ler in eserleri hakkında himaye müddet i , sonun­
cu müş t e r ek müellif in ölümile başlar. (Mad. 16). Henüz neşredi lme­
miş bulunan sahipsiz eserler hakkında. Maarif Vekâletince. 10 İlâ 
15 sene müddet le bir «tabı imtiyazı» verilebilir. (Mad. 18 ve - İ l 
tabı» başlığını taş ıyan fıkraya müracaat .) 

Hususi bir l ikler . 
Hususi cemiyetler, (bi r l ik ler) mefhumu, yalnız telif hakk ı ka­

nununun (12) inci maddesinde kul lanı lmaktadır . Buna nazaran mü­
el l i f in müsaades i olmaksızın sahne eserleri ve operalar ın mevkii te­
maşaya v a z ı . intifa maksadı takip etmeksizin hususî b i r l ik le r in 
(cemiyetlerin) tert ip et t ikleri müsamereier vesilesıle vukubulduğu 
takdirde, caizdir. Bu mânada olmak üzere hususî bir l ikler (cemiyet­
ler) tâbir i le , — hukuki ehliyeti haiz bir cemiyet sekimde teşküâ t -
landır ı lmış olup olmadıklar ı ciheti nazarı itibara alınmaksızın, — 
tekmil gayr ı iktisadî "eşhas b i r l ik le r i - anlaşı lmak icap eder. Husu­
si müzik b i r l ik le r i , korolar, amatör le r orkestrası ve sair klüpler 
dahi, cemiyet şekl inde organize edilmemiş olsalar bile, yine şahıs 
bir l iklerinden mâdu t tu r l a r . 

B i r eserin bu kabil bir b i r l ik dahilinde neşri veyahut bir eserin 
teksir edilmiş nüshalar ın ın yalnız mezkûr birliğin azalar ı arasında 
tevzii, Matbuat Kanununun Uzaramun ettiği mânâda bir -neşir» 
değildir . 

Buna rağmen bir eserin müsaade edilmiven -teksir edilmiş nüs­
haları*, mezkûr nüshalar yalnız birliğin azalar ına tahsis edilmiş ol­
salar bile telif hakkına karşı bir tecavüzdür . Çünkü, müsaade edil-
miyen t a b ı n takip ettiği gaye, ve menafiin şamil olduğu saha. telif 
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hakkı kanununa göre haizi ehemmiyet değildir. Buna uygun olarak, 
bir eserin, hususî bir cemiyet (b i r l ik ) muhitinde, müsaade edil­
meyen ilk defa nesri dahi müellif in şahsiyet sahasına bir tecavüz­
dür. Çünkü şahsiyetin ve mahremiyetin himayesi noktai nazar ına 
göre, bu b i r l ik muhit indeki aleniyet mahdut mahiyette olsa bile, 
yine aleniyet mefhumuna dahildir. 

Hükmi şahıslar. 
Telif hakkı kanununun 15 İnci maddesi mucibince resmi ma­

kamlar veyahut resmen tan ınmış teşekkül le r taraf ından neşredi len 
eserler üzer indeki telif hakkı , m e z k û r resmi daire ve teşekkül le re 
aittir. 

a. — -Devairi resmiye» diyince, tekmi l resmi daireler, idarî ma­
kamlar, Amme hukukuna mensup müesseseler ve teşekküller anla­
şılmak icap eder. »Resmen t an ınmış cemiyet» ise, hükmî şahsiyeti 
haiz tekmil ticaret ş i rket ler i , 1938 ta r ih l i Cemiyetler Kanunu hü­
kümler i mucibince usu lüne uygun olarak tescil edilmiş bulunan 
tekmil , ikiden ziyade azası bulunan cemiyetler ve »eşhas bir l iker i»; 
kezalik tesisler ve resmen tan ınmış sair hukuku hususiye müesse­
seleridir. 

b. — Resmi bir dairenin veyahut bir teşekkülün, yalnız onlar 
ta raf ından neşredi lmiş bulunan eserler üzer inde bir te l i f hakkı mev­
cut olduğundan, bu gibi müesseseler asli bir telif hakkı hamil i ola­
mazlar. Neşredi l inceye kadar telif hakkı , eserin hakikî müell if ine 
ait t ir . Neşredi ldikten sonra, resmî daire veyahut teşekkül te l i f hak­
kını ancak müellifin ismi tasrih edilmediği takdirde iktisap ederler. 
Fakat bu gibi neşr iya t ta , hükmî şahsın müellif olmadığını herkes 
bildiğinden, burada hakikati halde sadece müellifi anonim bir ese­
r in neşri kenfiyetinin bir nev i mahsusu mevzuubahis demektir. Bu 
hususiyet, hakiki müellifin, ismini saklamaktan vazgeçip aleniyete 
ç ıkmak hakkını haiz o lmamasında mündemiç t i r . Çünkü, eserlerini 
hükmi şahsa vermekle böyle bir imkândan , önceden feragat e tmiş 
bu lunmaktad ı r l a r . Bu feragat, m e z k û r ahvalde nazan itibara alın­
dıkta, âdab ve ahlâk kaidelerine aykır ı deği ldi r ve binanealeyh 
şahsiyet hakkına karşı iş lenmiş bir tecavüz addedilmez. Onun için 
bu gibi eserlerin mevzuubahs olduğu ahvalde, müellife, b i lâhara 
ismini saklamaktan vazgeçip aleniyete ç ıkmak suretile himaye müd­
detini, ö lümünden sonraki zamanı da şamil olarak, temdit edebilme 
hakkın ı bahşeden telif hakk ı kanununun 41 mci maddesinin tatbiki 
m ü m k ü n değildir . 
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c) H ü k m î şahıslar tarafından, hakikî müellifin İsmi tasrih edil­
meksizin, neşredi len eserler bakımından himaye müddet in in ne kadar 
devam edeceği ciheti cayi sualdir, ve kanunda hal ledi lmemişt i r . 
Anonim o lduğundan , müellifin şahsına rücu m ü m k ü n ve hükmî 
şahsın infisahı zamanı mebde ittihaz edilmek münas ip olmadığı 
için; fakat diğer taraftan da zaman itibarile gayri mahdut inhisar 
mahiyetinde bir himaye, kanunun ruhuna aykır ı düş tüğünden, ka­
nundaki bu boşluk, Kanunu Medeninin birinci maddesine tevfikan 
•bu gibi eserlerde, himaye müddet in in müellifin ölümü ile değil, 
bilâkis eserin neşrile yü rümeğe başladığı- şeklinde tamamlanabÜir . 

d) Telif hakkı kanununun isdarı zamanında (1910) carî Tü rk 
Miras Hukuku ahkâmına göre b i r mirasın, varissiz kalması m ü m ­
kündür . (Bona vacantia 1*3). Bu hukukî vaziyet Medenî Kanunun 
448 inci maddesile değişt ir i lmişt ir ; Şayet miras brakanın , kanunen 
mirasa müs t ahak kimsesi yoksa, miras Devlete int ikal eder. Bina* 
cnaleyh Devlet, mirasçılık keyfiyetine istinaden telif hakkına nail 
olabilir. Bu gibi ahvale müteal l ik ahkâmı mahsusa yoktur. 

Hülâsa — Kontrandti — Tenkit: 
Tel if hukukunca himaye edüen eserler hakkında yapı lan ten­

kit ler , verilen izahat ve bu kabil eserlerin muhteva lar ın ın iktibas 
ve nakil suretile neşri cihetleri, yalnız 32 inci ve 31 inci maddelerin 
çerçevesi dahilinde caizdir. 12 inci madde mucibince, te l i f hakkın­
ca himaye edi lmiş b i r eserin münfer i t kısımları , edebi veya ilmî 
eserlere, mektep ki taplar ına ve tenkitlere, müellifinin isminin zik­
redilmesi iktibasta b i r faide ve zaruret bu lunmas ı şar t iy le alınabi-

["JEskl Roma Hukukundaki telâkkiye göre tereke, daha hiç bir mi­
rasçı mLmsı ihraz etmediği müddetçe, yani thereditas iacensi müddeti 
zarfında, sahipsiz addedilirdi. Binaenaleyh bu vaziyete göre bidayette 
herkes böyle bir tereke üzerinde, cezayı müstelzim bir fiil addedUmek gibi 
bir tehlikeye maruz kalmaksızın silyedllk tesis ve müruru zamanla da 
(usucapió pro heredel mülkiyet iktisap erlerdi. Bilâhare bu kabil bir te­
rekenin müruru zamanla iktisabı keyfiyeti varislere karşı hükümsüz ve 
bu suretle terekeye dahil mallar üzerinde ancak hakikaten hiç bir miras­
çı bulunmadığı takdirde zilyedlik tesisi şayanı tecviz addedilmişti. Muah­
har Roma Hukukunda İse böyle bir vaziyetin tahaddüsü katlyyen imkân 
haricinde İdi. çünkü iLex Juila et Fapia Poppaea) nam kanun Uı Devlet 
varissiz bir terekenin sahibi addedilmişti. Maamafih Devletin, bu kabil bir 
tereke üzerinde zilyedlik tesis etmiş bulunan sahsa karşı dermeyan ede­
bileceği talep hakki «varissiz bir mamelekin mevcudiyeti* hakkında ha­
zineye yapılmış olan ihbardan itibaren dört. sene znrrında müruru zama-
ra uğrayordu. [Tercüme edenin notu.l 

Hukuk 1 . ikil'!*-. Mecmuifli : 7 



384 E R N S T E . H I R S C H 

l i r ler . 31 inci madde mucibince, tenkitler, — mehazının gösteri lme­
si şar t i le —, başka eserlerden naklen iktibas edilen bazı cümleler 
ve f ıkralar gibi cezayı müste lz im bir intihal sayılmaz. Hudut la r ı , 
halin İcabına göre hâkim taraf ından tayin edilecek olan bu h ü k ü m -
lerce çizilmiş bulunan çerçeve açıldığı nisbette, telif hakkına bir 
tecavüz mevcuttur 

Tenkit, hulâsa ve kon t randüle r , yalnız kanunun tazammun ettiği 
manâda hususiyeti haiz bir f ik i r mahsu lü olarak tavsif edi ldikleri 
takdirde, bizzat telif hakkı himayesinden İstifade ederler. 

Tel if hakkı kanununca ori j inal eserin müellifinin, f ik i r l e r in in 
yanlış veyahut sui te fehhümü mucip olabilecek veyahut bozuk bi r 
şekilde İktibas ve zikredilmesi keyfiyetine karş ı ne dereceye kadar 
himaye talep edebileceği meselesi hal ve tanzim edi lmemişt i r . Bu 
hususta Medeni Kanunun h ü k ü m l e r i caridir. Herkes hak la r ın ı ku l ­
lanmakta hüsnü niyet kaidelerine riayetle mükelleft ir . Hülâsa ya­
pıl ırken, iktibas edilen kıs ımlar zikredil i rken ve tenkitde, eserden 
alınan parçalar kelime be kelime neşredi l i rken müellifin f ik i r l e r in in 
doğru ve taşıdıklar ı m â n a y a mutab ık olarak aksettirilip et t ir i lme-
dikler i ciheti hakkında , h ü k ü m vermek hâk ime düşen bir vazifedir. 
Müellifin f ik i r l e r in in yanlış , sui t e fehhümü mucip ve sakat bir şe­
kilde aksettirilmesi, Kanunu Medeninin 23 cü ve 24 cü maddelerin­
ce himaye edilmiş bulunan şahsiyet haklar ına aykır ı b i r harekettir. 
Tecavüze uğrayan kimse, tecavüzün ref 'i , men'i ve kusur halinde 
tazminat, tecavüz ve kusurun çok ağır olması halinde manevi taz­
minat davalar ı ikame edebilir. (Kan, MecL Mad. 24: Borç. Kan, Mad. 
41 ve 49). 

Hüsnü niyet: 
L Herkes haklar ın ın istimalinde ve vecibelerinin ifasında hüs­

nü niyet kaidelerine göre hareket etmelidir. Bi r hakkın sırf gayri 
izrar eden suiistimali, hukuk î himayeye mazhar olamaz. Medenî 
Kanunun 2 inci maddesinin ihtiva ettiği bu prensip, tekmil Türk 
Hukuk Nizamî, dolayısile te l i f hukuku sahasında da carîdir. Hüsnü 
niyet, her hakkın istimalinin hududunu teşkil etmekte ve her ka­
nunun tatbikinde, ve bilhassa mezuumuzla a lâkadar olmak hase-
bile kısmen eskimiş bulunan (1910) tar ih l i te l i f hakk ı kanununun 
tefsirinde ve boşluklar ının t amamlanmas ında nâzım prensip vazi­
fesini görmektedi r . 

I I Bir şahsın bir hakk ın mevcudiyetine veyahut temlik edenin 
tasarruf sa lâhiyet ine dair hüsnü niyet i esas İttihaz edilerek hak 
iktisabı «ancak, menkul veya gayr ı menkul eşyanın ikt isabına mü-



T E L I F H A K K ı K A N U N U N U N T A H L I L I 385 

teallik, kanun tarafından sarahaten tanzim edilmiş bulunan haller­
de mümkündür. Telif hukuku sahasına dahil bulunan hakların der-
meyanı , tescile bağlı ve te l i f hakkına müteal l ik münfer i t bir hak 
ve sa lâhiyet hakkındaki her hukuki muamele bilvasıta tescil mec­
buriyetine tâbi olduğu halde, Medeni Kanunun 901 ilâ 904 ve 931 
ilâ 933 üncü maddelerinin kıyas tar ikiyle ta tbiki , istisnai karakter­
ler i dolayısiyle, mevzubahs olamaz. ( -Formali te ler başlığını taşıyan 
f ıkraya m ü r a c ) . Mevcut olmayan veyahut devredenin, üzer inde 
tasarruf salâhiyet ini haiz olmadığı, telif hakkına müteal l ik bir hak 
ve salâhiyet i hüsnü niyetle iktisap eden kimse, ancak, bir alacağı 
m e z k û r ahval ve şerai t taht ında hüsnü niyetle iktisap etmiş bulunan 
bir kimsenin sahip olduğu talepleri dermeyan edebilir. Borçlar Ka­
nununun (169) uncu maddesi mucibince, alacağı ivaz mukabilinde 
temlik eden kimse, alacağın temlik zamanında mevcudiyetini zamin-
dır. Buna mukabil alacak meccanen temlik edilmişse, alacağın mev­
cudiyetini zamin değildir . Salâhiyeti olmadığı halde bir hak üzer in­
de tasarruf eden kimse taahhüdünü ifa. buna imkân bulamadığı tak­
dirde zarar ı tazmin etmekle mükelleftir . Haksız mal ikt isabından 
veyahut haksız fiillerden doğan talepler mahfuzdur. 

İcazet: 

Hak sahibinin izninin mevcut olmaması Telif Hakk ına vaki te­
cavüzlerde , suçun esaslı b i r unsurunu teşkil eder. (Meselâ Tel. Hak. 
Kan. Mad. 28, 29, 32 ve 39). Kanun «izim, «müsaade». «ruhsat>, ve 
«rıza» tabirleriyle, matbu bi r eserin tasarrufuna müteal l ik hak la r ın 
tamamen veya kısmen devrini a lâkadar eden hallerde, tescili mec­
buri olan sarih bi r -beyanat» kasdetmektedir. (Telif Hakkı Kanu­
nunun 26 cı maddesi ) . Bu sebeple, Ceza Hukuku bakımından , telif 
hakkına vaki b i r tecavüze zımnen tahammül edilmiş bu lunulmas ı 
keyfiyetine istinat etmek esas itibarîyle imkân haricindedir. 

Medenî Hukuk bakımından, Borçlar Kanununun 44 cü maddesi 
mucibince. Hâkim, şayet zarara uğrayan kimse, zarar ı mucip fii le 
rıza ve muvafakat etmişse, zarar tazmini mecburiyetini tahfif ve­
yahut zarar tazmini ile mükellef olanı, ondan tamamiyle halâs ede­
bi l i r . Ahval ve vaziyetten katiyetle istidlali m ü m k ü n olan «rıza ve 
muvafakat- sarahaten veri lmiş rıza hükmündedi r . Meselâ hikâyesi-
ninin, b i r t iyatro piyesi haline kalbedilmesine muttal i olduğu halde, 
buna karşı bilâ t a ahhü r icabeden tedbirleri almayup, bi lâkis evvel 
emirde piyesin kazanacağı muvaffakiyete intizar eden bi r müellif, 
aradan uzun bîr müdde t geçtikten sonra zarar tazmini talep edemez. 
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Bu takdirde Hâkim, müellifin, hadisata karş ı âtı l bir şeki lde seyir­
ci ka lması keyfiyetini, telif hakkına vaki tecavüzü zımnen kabul 
ettiği ve bu suretle, herhalde bu tecavüzün. Medenî Hukuk bak ımın­
dan, ihdas ettiği kanuna muhalif vaziyeti izale ettiği şekl inde tefsir 
edebilir. 

İcmal: 
Tel if Hakkı Kanununca himayeye mazhar olan bir eserin işlen­

mesi meselesi te l i f hakkı kanununda ancak gayri kâfi bir şeki lde 
te tkik ve izah edi lmişt i r ; 3 cü madde mucibince telif hakkı , -b i r 
eserin t iyatro piyesi haline kalbi» hakkın ı da şamildir ; 30 cu mad­
deye göre metindeki ter t ib in değişt ir i lmesi suretiyle b i r k i tabın 
metni» veyahut b i r musiki bestesinin nağmeler i ; veya or i j inal in tar­
zı ifadesi; aş ikâr yani anlaşı lacak derecede tahrif edilmesi ve failin 
mezkur değiş t i rmelere kendi İsmini vermesi cezayı mucip bi r int ihal 
addedilmektedir. Bu ahkâmdan , kanunun, yalnız bir eserin takl i -
den teksir ve kopye edilmesi suretiyle te l i f hakkına doğrudan doğru­
ya vukubulan bir tecavüzü değil, aynı zamanda orijinalle olan mü­
nasebeti vâzıhan gözüken -başka şekle ifrağ suretiyle yapı lan ta­
dilât» ile vukubulan bilvasıta tecavüzü de cezalandırmak istediği 
anlaşılır . Şu m ü t e m m i m tefsirden anlasıl ırki müellifin rıza ve mu­
vafakati olmaksızın, telif hakk ı kanununca himaye edilen b î r esere 
müteal l ik İcmalin vücude getirilmesi telif hakkına b î r tecavüz teş­
k i l eder, Yapı lan icmal, müellif in İsmi zikredilmek suretiyle, edebî 
veyahut ilmî b i r esere, bir mektep ki tabına veyahut bir tenkide 
alınırsa, güdülen gayenin çizdiği hududlar tecavüz edilmediği tak­
dirde, tecavüz keyfiyeti mevcut değildir . ( T t l i f Hakkı Kanununun 
12 ci ve 31 ci maddeleri). 

Himayeye mazhar bir eserin, telif hakkı kan. ınunca tecviz edi­
len icmali de ayrıca telif hukukunun bahşet t iği himayeye maz-
hardır . 

Herkesin istifadesine açık olup (yani sahipsiz) halen tabedi lmiş , 
bulunan bir eserden yapı lan icmal, ancak mezkûr icmalin, şekli, 
ter t ibi , bünyesi ve diğer karakteristik zevahiri bak ımından hususi­
yet i haiz bir f ik i r m a h s u l ü teşkil etmesi halinde, telif hakk ın ın 
bahşet t iği himayeden istifade eder. Bu takdirde yalnız yapı lan ic­
mal kü l halinde telif hakk ı himayesine mazhar olup, cüzüler i bu 
himayeden İstifade edemez. 

Herkesin istifadesine açık olan. fakat halen tabedi lmemiş bulu­
nan eserden yapılan icmal hakk ında da aynı h ü k ü m caridir. Mama-
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fih hülâsayı vücude getiren kimse, Maarif Vekâlet inden, zaman iti­
bariyle tahdid edilmiş bir tabı imtiyazı alabilir. Bu suretle aynı za­
manda icmalin muhtevas ı da başkaları taraf ından gayrı kanuni bir 
şeki lde teksir edilme tehlikesine karşı ko runmuş olur. (Telif Hakkı 
Kanununun 18 İnci maddesine kıyasen) . 

İddia ve müdafaaname (Mahkemede): 
Telif Hakkı Kanununun (3) cü maddesi mucibince, mahkeme­

de irat edüen nutuklar herkes taraf ından zapt ve neşredilebil ir ler . 
Maamafİh, toplu bir şekilde neşir hakkı, sarahaten müellif lehine 
mahfuz bu lunmak tad ı r . Mahkemeye tahriren verilen arzuhaller ve 
müdafaanamele r bu h ü k m e tâbi değildirler, meğerki d u r u ş m a d a 
o k u n m u ş ola! Arzuhal ve emsali şeyler, telif hakkı kanununun ta-
zammun et t iği m a n â d a eser olarak tavsif edilmek icabettiği haller­
de, d iğer eserler gibi te l i f hakkı himayesinden istifade ederler. 

Bundan maada. Matbuat Kanununun (35) ci maddesi, cereyan 
etmekte olan davalar hakkında malumat verme hususunu ehemmi­
yet l i surette tahdit etmişt ir . Ve bu meyanda. iddianamenin, son tah­
kikat ın açı lmasına müteal l ik karar ın ve tekmil tahkikat evrakı ve 
vesikalar ının d u r u ş m a d a okunmadan evvel» hakaret dava la r ındaki 
zabı t lar ın ve bunlarla a lâkadar ş ikâyetnameler in aynen veyahut hü­
lâsa suretiyle; münder ica t ı adap ve ahlâkı rencide edebilecek ma­
hiyette olan Tıbbı Adlî raporlar ının ve aynı zamanda hafi cereyan 
eden sair muhakemelerin zabıt larının neşrini menetmiş t ı r . Meğ,erki 
mahkeme, bu kabil şeylerin neşr ine müsaade etmiş ola! Bu mem-
nuiyetlere karşı işlenen cürümler . (20) liradan (200) liraya kadar 
hafif para cezasile cezalandırı l ır lar . 

tdhafc 
Telif Hakkı Kanununun 32 inci maddesi mucibince, hak sahibi­

nin izni ve müsaadesi olmaksızın, telif hakkı himayesi tah t ında bu­
lunan eserleri, ecnebi memleketlerde tabedilenlerle teksir edilen 
nüsha la r ı Türk iyeye idhal eden kimseler cezalandırı l ı r lar . Fakat bu 
cihet, ancak, mevzubahs eser Türk Kanunlar ınca himaye edilmiş bu­
lunduğu takdirde câridir . Eser, yalnız ecnebi memleketlerde himaye 
edilmişse ve teksir edilmek üzere vücude getirilen nüsha la r yalnız 
ecnebi memleket kanunlar ınca , telif hakkına vaki bir tecavüz teş­
k i l ediyorlarsa, bu kabil eşyanın Türk iyeye idhali cezayı müs te l -
zim değildir . 
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İflâs: 
a) Türkiyede iflâs usulüne, esas itibarile, ancak tüccarlar ve 

onlarla müsavi addedilmiş olan ticarî şirketler ve iktisadî gayeler 
takip eden Devlet müesseseleri tâbidir. Diğer şahıslar ihtiyariyle 
selâhiyetli mahkemeden İflâsını talep edebilirler. (İcra ve İflâs K a ­
nununun 178. inci mad.). Bu suretle, telif hakkına müteallik mese­
leler, kaideten asli bir telif hakkına sahip olmayup sadece, münfe­
riden veya tamamen eserin kıymetinden istifadeye matuf İmtiyaz 
haklarını iktisap etmiş bulunan şahısların ve müesseselerin emvali 
hakkında açılan iflâslarda mevzubahis olabilir. Fakat müellifin biz­
zat iflâsa uğraması gibi nadiren vaki olan ahvalde de, henüz neşre­
dilmemiş bulunan eserler iflâs masasına dahil değildirler. Meğerki 
müellif, bir neşir mukavelesi aktile ve tab'a müsaid manüskriyi nâ-
şire veyahut bir tabloyu veya plâstik bir eseri, satılmak üzere» bir 
komisyoncuya teslim etmekle eseri mevkii aleniyete vazetmek mak­
sadını gütmüş ola! Bu cihet, yalnız müellifin şahsiyetini himaye ba­
kımından değil aynı zamanda telif hakkı kanununun 37 inci mad­
desinin gayrı kabili haciz olma keyfiyetine müteallik ahkâmından da 
anlaşılmaktadır. («Cebri icra- başlığını taşıyan fıkraya dahi mürac). 

b) İflâsın, himayeye mazhar eserlerin imtiyaz haklarına taallûk 
etmek üzere aktedilmiş bulunan mukaveleler üzerindeki tesiri hak­
kında ancak Borçlar Kanununun 384 üncü maddesinde sarih hüküm 
mevcuttur; Naşirin iflâs takdirinde müellif veya halefi, eseri baş­
kasına tevdi edebilir. Fakat müellif veya halefi iflâs zamanında he­
nüz vadesi hulul etmiyen borcun ifa edileceğine dair teminat alırsa 
eseri başka bir naşire tevdi edemez. Bundan başka eseri neşrettiren 
kimse, Borçlar Kanununun 82 inci maddesi ahkamına tevfikan, ese­
ri başka bir nâşire devretmiyerek, neşir mukavelesini fesih edebilir. 
Ve Borçlar Kanununun 108 inci maddesi ahkâmına tevfikan iflâs 
masasına karşı bir tazminat talebinde bulunabilir. 

Bir Tiyatro piyesi vazı sahne edilmesi hakkının iflâsa uğramış 
bir tiyatro müessesesine, bir Senaryonun filme alınması hakkının 
İflâsa uğramış bir film müessesesine verilmiş bulunduğu ahval hak­
kında, bu hükümlerin kıyasen tatbik edilmesi de hiç bir mani ve 
mahzur yoktur. 

İfrağ: 
Telif Hakkı Kanunu, orijinal eserin sahibinin izin ve müsaade­

si olmaksızın bir eserin diğer bir -san'at nev'ine» ifrağ edilmesinin 
ne dereceye kadar caiz olduğu hakkında sarih ahkâmı ihtiva etme-
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mektedir. Kanun yalnu edebi veya ilmî bir eserin tercümesi ve bir 
eserin tiyatro piyesi haline ifrağı hakkında hükümleri ihtiva etmek­
te olup mezkûr -adaptasyon imkân ve şekillerini» sarahaten müel­
lif lehine mahfuz t u tmak tad ı r . Telif Hakkı Kanununun üçüncü 
maddesinde tadat edilmiş bulunan bu i k i adaptasyon şekli ancak 
misal mahiyetinde addedilebileceğinden, geniş bir tefsir muhik sa­
yılabilir. Maamafih müsaade edilmeyen ifrağ keyfiyetine karşı 
cezai himaye yoktur; sadece haksız fiile karşı tazminat davası , te­
cavüzün ref ve men i davalar ı ikamesi imkânı mevcuttur. 

İhtilâfı K nin: 
Tel if hukuku mülkidir . Şahsiyet haklar ından her Türk vatanda­

şı ve tâbi olduğu Devletle yapılan ikamet mukavelesine müsteni­
den Türk iyede mütemekk in her ecnebi istifade eder. 

Tel if hakkına mütedai r Türk mevzuatı , yer l i ve ecnebilerin 
eserleri hakkında , tescile tâbi eserlerin tescil formalitelerinin yerine 
getirilmesi, tescile tâbi olmayan eserlerin ise, Türk iyede bulunma­
ları şar t iyle , tatbik olunur. 

Türk iye dahilinde himaye edilen telif hakkının ecnebi memle­
ketlerde ihlâli ancak, yer l i telif hakkı İhlâl edilmek suretiyle ecne­
bi memleketlerde vücude getirilen gayri kanunî nüshalar Türk iye -
ye idhal edildikleri takdirde, cezayı müstelzim bir f i i l teşkil eder. 

Yalnız ecnebi memleketlerde himaye edilen telif hakkın ın Tür ­
kiyede ihlâli telif hakkına vaki bir tecavüz teşkil etmez. Meğerki 
beynelmilel an laşmalara müşteniden hilafı tesbit edi lmiş ola; 
(•Muahedeler- başlığını taşıyan fıkraya mürac) . 

Tü rk iye dahilinde himaye edilen -telif hakkına müteal l ik sa­
lâhiyetler» hakkındaki mukaveleler, ecnebi memleketlerde aktedil-
miş olsalar dahî muteberdirler. Bu mukaveleler. Türk iyede himaye­
ye mazhar telif hakkın ın ihlâli mahiyetinde oldukları takdirde ta­
raflardan her b i r i , Tü rk mahkemeleri huzurunda, mukavele muh­
tevasının kanuna mugayir olduğunu iddia edebilir. Maamafih mah­
keme, resen, telif hakkına vaki tecavüzü nazar ı itibare almaya me­
zun değildir ; zira telif hakkına aykırı hareketler, ş ikâyete bağlı cü­
rümle rdend i r . 

T ü r k i y e dahilinde, ecnebi telif hakkına müteal l ik mukaveleler 
aktedi l ı rse . mezkûr mukaveleler, mevzubahs haklar (Türk iyede te­
l i f haklar ı olarak) tan ınmamış olsalar veyahut Türk telif hakk ı ka­
nununun himayesine mazhar olmasalar bile muteberdirler. Bu hal­
lerde (locus regit aetum) prensibi câridir-
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Neşir mukavelelerinin muhtev iya t ı ve tefsiri hakkında , hilafı 
mukavele edi lmediği takdirde eserin neşir y e r i hukuku câr idir . 

İhtira beratı: 
İh t i ra la r yalnız iht i ra be ra t l a r ı hakk ındak i kanunun hükümle¬

rine göre himayeye mazhard ı r l a r . Yeni b i r ihtira bera t ı kanunu 
haz ı r lanmaktadı r , thtiraa mütea l l ik yazı lar ancak, Telif H a k k ı Ka­
nununun (1) ve (2) İnci maddelerinin tazammun ett iği mânada ev­
safı mahsusay ı haiz b i r f i k i r mahsu lü olarak tavsif edilebildiği nıs-
bette, telif himayesinden müstefi t olur. 

İhtisarlar: 
a) Borçlar Kanununun 376 ca maddesi mucibince nâsir , ese­

r i ihtisarsız (k ısa l tmadan) teksir etmekle mükelleft ir . Eseri ihtisar 
etmek istediği taktirde müellifin rıza ve muvafakatine muhtaçt ı r -
Müellif, rıza ve muvafakatini, hüsnü niyet kaidelerine aykır ı bir 
hareket teşkil ettiği takdirde, yani müellif in ne manevi ve maddi 
menfaatleri ihlâl edildiği, ne de eserin hususi evsafı haiz b i r f i k i r 
mahsulü olmak haysiyetiyle hususiyetine dokunulduğu ahvalde, 
esirgemesi caiz değildir . Yapı lan ihtisarlar, eseri, hususiyeti bakı­
mından, değişt i rmiş bulunuyorlarsa. Tel if Hakkı Kanununun 23 ci 
maddesine tevfikan eserin neşr i , müellif in müracaa t ve talebi üze­
rine mahkemece men ve karar gazetelerle ilân edilebilir. Naşir , mü­
ellife verdiği ücret i bu gibi ahvalde geri isteyemez. 

b) Borçlar Kanununun 377 inci maddesi mucibince, naşi r in 
menfaatlerine muz ı r ve onun mesul iyet ini ar t t ı racak mahiyette 
olmamak şart i le müellif için eserinde tashih ve ıslah yapmak hak­
kı mahfuzdur. Hususiyle naşir, kendisine müteaddi t tabı lar vücude 
getirmek hakkı ver i lmiş bulunuyorsa, müell ife eser üzer inde tas­
hihler yapmak fırsatını vermeden, yeni bir "abı veya yeni bir kop-
ye vücude ge t i rmeğe mezun değildir . Mamafih düzci tme maksadile 
yapılan iht isar lar ın , eserin aslı mahiyetini kayıp etmesini ve naşi­
r in menafiinin İhlâlini mucip derecede, vâsi ve şümullü olması caiz 
değildir . 

c) Sahne ve musiki eserlerinin, oynanı rken ve Radıoda neş-
redil i rkcn, müellifin izin ve müsaades i olmaksızın ih t i sar lar ına caiz 
veya gayr ı caiz nazarile bak ı labü ip bakı lamıyacağı ve ne dereceye 
kadar bukılabilecegi hakk ında sarih a h k â m mevcut değildir Bir 
eserin yapı lan ihtisarlar yüzünden yanlış, sakat (bozuk) veyahut 
sui t e fehhümü mucip olacak şeki lde neşri şahsiyet hakk ına vaki bir 
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tecavüz teşKİl edebilir. Öyleki müellif, bu tecavüze karşı kendim 
koruyabilir . 

d) Herkesin istifadesine açık (sahipsiz) eserlerde yapı lan ih­
tisarlar, ancak mezkûr iht isarların nev'i ve vüs 'ati . evsafı mahsusa-
yı haiz ve müs tak i l b i r başarı teşkil ve böylece vücude gelen fikri 
mahsul bu yeni şekli ile, ihtisarı yapanın hususiyeti haiz b i r fikri 
eseri mahiyetini arzett iği takdirde, telif hakkınca himayeye mazhar 
olabilir. 

İh t iya t i tedbirler: 
Bu hususta ahkâmı mahsusa yoktur. Mahkemeler ise, Hukuk 

Mahkemeleri Usulü Kanununun 103 cü maddesi mucibince kendi­
lerine bahşedilmiş olan, iht iyat i tedbir tarikiyle, telif hakkın ın ma­
ruz kaldığı t evavüz tehlikelerinin bertaraf edilmesi z ımnında mu­
vakkat tedbirler it t ihazı imkânına ancak pek isteksiz bir şekilde 
müracaa t etmektedirler. Ancak, l eahhür halinde tehlike mevcut o l ­
ması veyahut ağır bir zarara mâni olmak için bu kabil bir ih t iya t i 
tedbir ittihaz edilebilir. - İht iyat i tedbir- talep ve müracaa t üzer i ­
ne, fakat esas it ibariyle ancak mukaddem şifahi muhakemeyi mü­
teakip ver i l i r . Müstacel hallerde şifahi muhakemeden sarfınazar 
edilebilir. (Hukuk Muhakemeleri U. Kanunu Mad. 105). Müracaat 
sahibi, esas i t ibariyle teminat göstermeye mecburdur, maamafih 
Hâkim bundan da sarf ınazar edebilir. (Usul Kan. Mad. 110). Gıya­
ben verilen kararlara itiraz caizdir; fakat ta l ik i herhangi b i r bük-
mü yoktur. (Usul Kan. Mad. 107). İtiraz hakkında, davaya bakan 
Mahkeme taraf ından şifahi muhakemeyi müteak ip karar ver i l i r , 
mukabil taraf teminat gösterirse, ihtiyatî tedbir tâdil edilir veyahut 
kaldırıl ır . Aynı şey. ih t iyat î tedbirin ittihazını intaç e tmiş bulunan 
ahval ve şerai t değiştiği takdirde câizdir. (Usul Kan. Mad. 111). 
Asıl dava daha ikame edilmemişse, o vakit ihtiyatî tedbirin i t t iha­
zını m ü t e a k i p 10 g ü n zarfında ikame edilmelidir. Aksi takdirde 
mezkûr tedbir h ü k ü m d e n sakıt olur. (Usul Kan, Mad. 109). Asıl 
dava hakkındaki karar ın katiyyet kesbetmesiyle iht iyat i tedbir, her­
halde, h ü k ü m d e n sakıt olur. Mamafih Hâkim cebrî icranın temini 
z ımnında, ihtiyatî tedbirin hükmünü, asıl dava hakkmdaki ka ra r ın 
katiyyet kesbetmesinden sonra muayyen bir tarihe kadar temdit 
edebilir. (Usul Kan- Mad. 112). 

İkmal: 
Bir eserin nc zaman ikmal edildiği veyahut bir esere ne zaman 

ikmal edi lmiş nazarile bakılabileceği ciheti hakkında kanuni h ü k ü m -
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ler mevcut değildir. Bu meselenin i k i noktadan ehemmiyeti vard ı r : 
a) Hukukan himaye edi lmiş eserle himayeye mazhar olmayan ih­

zarı mahiyetteki mesainin yekdiğer inden tefr iki hususunda, bir f i ­
k i r mahsu lünün himayeye ehliyet kesbetmesi keyfiyetinin, bu f i k ­
r in , herhangi bir şekilde, kabil i teksir olmak üzere haricen şekil ve 
hüv iye t iktisap e tmiş bu lunduğu andan itibaren başladığını söyle­
mek icabeder. 

b) Neşir mukaveleleri ve müs takbe l eserler hakkındaki diğer 
mukaveleler («Müstakbel eserler * başlığını taşıyan f ıkraya mü-
rac.) mevzubahs oldukta, bir eserin ikmal edildiği tar ihi , daha geç 
bi r zamana b ı r akmak icabetmektedir. Evsafı mahsusayı haiz f i k i r 
mahsu lü eser, bir kül halinde olarak, kabil i teksir olacak surette 
vücu t bu lmuş olsa bile müellife, kanunen kendisine t an ınmış olan 
şahsiyet hakk ına istinaden, esere ikmal edilmiş (yani neş re hazır 
nazartle) bakı l ıp bakı lamıyacağı hakk ında karar vermek salâhiyeti 
terkedilmek icabeder. Yani eser objektif bakımdan ikmal edilmiş 
olsa bile bunun neş re hazır olup olmadığını (sübjektif cihet) tayin 
selâhiyet i müell ife ai t t i r . 

İktitaf: 
Bir eserin tamamen veyahut kısmı azamı itibariyle, te l i f huku­

kunca himaye edi lmiş diğer eserlerin muhtel i f k ıs ımlar ından topla­
narak vücude getirilmesi keyfiyeti , te l i f hakkına vaki b i r tecavüz 
teşkil eder- Çünkü bu tarzda yapı lan geniş mikyastaki iktibas, te l i f 
Hakkı Kanunununun 12 ve 31 inci maddelerinin bahşet t iği başka 
eserlerden naklen cümle ler ve f ıkralar zikretme serbestisi bak ımın­
dan himaye edi lmemişt i r . Başka eserlerden muhtelif f ırsatlar naklet­
mek (iktibaslar yapmak), ancak eserin takip ettiği gayenin zarurî 
olarak icabett irdiği nispette şayanı tecvizdir. Yani eser, diğer eser­
lerden al ınan fıkralar karş ıs ında daima »nüve» (asıl) olarak kal­
malı — yani daima müs tak i l mahiyetini muhafaza etmeli ve bu şe­
kilde, al ınan f ıkra lar olmaksızın dahi hususiyeti haiz bir f ik i r mah­
sulü teşkil etmelidir. 

Tel if hukukunca himaye edi lmemiş eserlerden veyahut müell i ­
f inin izin ve müsaadesi le telif hukukunca himaye edi lmiş eserlerden 
ikt i taf lar yapmak caizdir, tkt i taf lar , hususivetleri dolayısiyle, hu­
susi evsafı haiz bir f ik i r mahsu lü teşkil e t t ik ler i nisbette, bu bak ım­
dan telif hakk ı himayesine mazhard ı r la r . Buna mukabil böyle bir 
eserin münfer i t kıs ımları , ancak tel i f hukukunca himaye edi lmiş 
eserlerden n e ş e t e t t ik ler i nisbette telif hakk ından istifade ederler. 
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t Unlar: 

Telli Hakkı Kanununun 8 İnci maddesi mucibince ticari ve sı­
nai ilânlar telif hakkı himayesine mazhar değildir. 

i lâveler: 
a) Borçlar Kanununun 376 ci maddesi mucibince, naşir eseri 

ilâvesiz teksir etmekle mükelleftir . Naşir, ne eserin kendisine, ne 
ser lavhasına , ne de müellif ismine, müllifin evvelden kabul ve mu­
vafakat etmediği i lâvelerde bulunamaz. Fakat kanunun ihtiva etti­
ği bu h ü k ü m dahi Kanunu Medeninin 2 inci maddesine göre hüsnü 
niyet prensiplerine tabidir. Müellif, kendi manevî ve maddi menfa­
atlerini muhi l olmayan ve diğer taraftan da eserin müstaki l bir f i ­
k i r mahsulü olarak taşıdığı vasfa dokunmayan bazı muhtemel ilâ­
velerden rıza ve muvafakatini esirgeyemez. Fakat bu ilâveler, eseri, 
ihtiva ettiği hususiyet bakımından, değiştirecek ve başka şekle so­
kacak derecede müessir bir mahiyet arzediyorsa. Telif Hakkı Ka­
nununun 28 ci maddesine tevfikan, eserin neşri mahkemece men ve 
karar gazetelerle neşir ve İlân edilebilir. Bu gibi ahvalde naşir, m ü ­
ellife tediye ettiği ücret i geri isteyemez. 

b) Borçlar Kanununun 377 inci maddesi mucibince müellif, 
nâş i r in menfaatleri ihlâl edilmediği veyahut naşire t e r e t tüp 
eden mesuliyet ar tmadığı nisbette. İlâveler yapmak hakkını 
muhafaza eder; fakat diğer taraftan yapılan i lâvelerden mü­
tevelli t gayrı melhuz masrafları tazmin etmekle mükellef t i r . 
Kendisine, eserin müteaddi t tabılarını ç ıkarmak hakkı devredi lmiş 
olan naşir müellife, eser üzerinde tashihat veya i lâveler şeklinde 
düzel tmeler vücude getirmek imkân ve fırsatı verilmeden evvel, 
herhangi yeni bir tabı ç ıkarmamalı ve eserin herhangi bir kopyası­
nı vücude getirmemelidir. Maamafih yapılacak ilâveler, eser aslî 
karakterini kaybedecek, veyahut satışı güçleştirecek derecede faz­
la pahalı laşacak şekilde vasi ve şümullü olmamalıdır . 

c) Müellifin ölümü halinde, (a) ve <b> fıkralarında gösterilen 
hududlar dahilinde olmak üzere gerek naşir, gerek mirasçı lar tara­
fından, eserin yeni bir tabına müteal l ik i lâveler yapılabilir . 

d) İ lâveler , eserin aksamından olmak haysiyetiyle telif huku­
kunun bahşet t iği himayeden istifade ederler. Üçüncü şahıslar tara­
fından yapı lan ilâveler, mezkûr şahıslar taraf ından yapı ldıklar ı gös­
te r i lmiş olmak şart i l * . Telif Hakkı Kanununun 8 İnci maddesine kı-
yaeeıı. müstaki l len telif hakkı himayesine mazhar olurlar. 
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t i k tabı: 
Telif Hakkı Kanununun 13 inci maddesi mucibince, her k im he­

nüz tabedi lmemiş sahipsiz bir eseri tabettirmek isterse, talep ve 
müracaa t ı üzer ine. Maarif Vekâle t inden 10 ilâ 15 sene müdde t l e bir 
tabı imtiyazına mazhar olur. Bu tabı imtiyazı kabili devir ve teva­
rüs tür . İmt iyaz müdde t i esnasında, hiç b i r kimse eseri t abe t t i rmeğe 
mezun değildir . Aksi takdirde cezayı mucip bir f i i l işlemiş olur. 

Bu imtiyaz, imtiyazın ihraz ından itibaren bir sene zarfında 
eserin tabı ve neşir iş lerine baş lanmadığı veyahut neşir işlerinin 
baş lamas ından itibaren bir sene zarfında esere devam edilmediği 
takdirde, sakıt olur. 

İ l lüs t rasyonlar . 
Her nevi i l m i . teknik resimler ve san'at resimleri Tel if Hakkı 

Kanununun bir inci ve ikinci maddelerine tevfikan evsafı mahsusa-
yı haiz bir f ik i r mahsulü olarak telif hakk ı bakımından himaye edil­
miştir . 

Bu resimler, gazete ve mecmualarda intişar e t t ik le r i takdirde 
ancak gazete makaleleri gibi, yani ancak -her hakkı mahfuzdur» ve­
yahut -ahar ı ta raf ından neşir ve tercümesi memnudur- ve emsali 
b i r kayı t la mücehhez olduklar ı takdirde tel i f hakkı himayesinden 
istifade ederler. (Telif Hak. Kan. Mad. 4; fotoğraflar bak ımından 
bazı hususiyetler: bu ser levhayı taşıyan fıkraya mürac ) . 

Himaye müdde t in in vüs 'a t ve şümulü şüphelidir . Ki tap ve sair 
yazı larda himaye müddet i müellif in ö lümünden (30) sene sonra, 
t e rcümelerde müte rc imin ö lümünden (15) sene sonra münkaz i o l ­
duğu halde, m a h k û k a t . resimler, coğrafi, topoğrafik ve sair teknik 
temmat bak ımından himaye müdde t i , müellifin ö lümünden itiba­
ren (18) sene olarak tesbit edilmiştir . 

Resimlerin ve şeki l ler in bir kitaba dercedilmelerilc, mezkûr 
kitabın cüzü m ü t e m m i m i haline geldikleri ve bundan dolayı 
kitap gibi (30) senelik bir himaye müdde t ine tâbi olduklar ı kabul 
edilirse, tersimat (resimler) ve emsali hakkındaki , kısal t ı lmış h i ­
maye müddet i kolayca ihlâl edilebilir. Onun için bir ki tabın himaye 
müddet in in , metni bak ımından , müell i f in ö lümünden (30) sene son­
ra ve kitabın ihtiva ettiği resimler bak ımından , resimlerin müel l i ­
f in in ö lümünden 18 sene sonra munkazi olduğu kabul edilmek icap 
eder-

Bundan maada Telif Hakkı Kanununun müşterek telif hakkına 
dair (16) inci maddesi ahkâmın ın resimli eserler hakk ında kabil i 



T E L I F H A K K ı K A N U N U N U N T A H L I L I 395 

tatbik olup olmadığı da şüphelidir. Bu ahkâm, lâfzına nazaran sa­
dece yazı eserlerine ve onların te rcümeler ine taallûk etmekte olup 
müşte rek eserler hakkında cari değildir. Çünkü metin ve resimler 
bakımından, yukar ıdak i izahata uygun olarak, himaye müdde t in in 
devamında bir tahallüf kabul etmek icap ettiğinden ve metin üze­
rindeki telif hakkile resimler üzerindeki telif hakkım birbirinden 
ayı rmak m ü m k ü n olduğundan telif hakkı kanununun (16) ıncı mad­
desinde vazed i lmiş olan (müşterek telif hakk ı karinesi) bu gibi ah­
val hakk ında kabil i tatbik olmasa gerektir. 

Bundan başka metnin ve resimlerin telif hakkı bakımından ay­
rılması hakk ında i ler i sürdüğüm telâkkiden aynı zamanda, metin 
üzer indeki t e r cüme hakkının devrinin, resimlerin teksiri üzer in­
deki hakkın devrini de, kendil iğinden şamil olmadığı istldlâl 
edilir. Resimler telif hukukunca himaye edilmişse ve asıl 
eserin müellifi , resimlerin teksiri salâhiyetini, müell if lerinden al­
mışsa, hâkezâ müte rc im de. resimleri yaptığı t e rcümeye tekrar derç 
edebilmek için res imlerüı müellifinin izin ve müsaadesine muh taç ­
tır. Aksi takdirde tel i f hakkı Kanununun (29) uncu maddesi mu­
cibince, te l i f hakkına vaki cezayı mucip bir tecavüzde bu lunmuş olur. 

^mm i t t i 
İlmî eserler: 
-İlmî eserler- mefhumu, telif hakkı kanununun 12 inci madde­

sinde kul lan ı lmaktadı r ; bir eserin münferi t kısımları, müellifin is­
mi tasrih edilmek şart i le. faydalı ve muktazi olduğu takdirde, ilmî 
eserlere alınabil ir ler . Bundan sarfınazar şekiller ve plâstikler, yalnız 
estetik bak ımdan bir san'at eseri addedildiği zaman değil, aynı za­
manda, eser olarak ehemmiyetleri i lmi ve teknik k ıymet le r inde 
m ü n d e m i ç olduğu zaman dahi himaye edilirler- (Meselâ, telif hak­
kı Kanununun (2) ci ve (7) ci maddelerine müracaat ) - t imi eserler 
hakk ında ahkâmı mahsusa yoktur. 

İlmi müessese ve teşekküller: 
a) Türk iyede i l m i neşriyat için sermayesi kuvvetl i naş i r ler pek 

cv kadar fazla olmadığından, i l m i eserler tercihan Üniversi teler , Fa­
kül te le r ve ilmî teşekkül ler tarafından tabı ve neşredil ir ler . Sarih 
bir şekilde müellifinin ismini taşıyan münfer i t eserler bu müesse­
selerin neşr iyat serilerinde intişar etse bile aksi sarahaten muka­
vele edilmemişse, telif hakkı bü tün şümuli le müellife ait t ir . Bu gibi 
neşr iyat mevzubahis oldukta, ilmî müesseselerin vazifeleri, umumi-
vetle tab ' ın finanse edilmesi cihetine inhisar edip t a b ı n vücude ge-
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t iri lmesi, tashihler ve ki tabı s ü r ü m ü isleri de müellife bı rakı lmış 
bu lunmaktad ı r . İ lmi müessese, tabı işleri için yaptığı masraflara 
karşıl ık olmak üzere, tabedilen nüsha lar ın muayyen bir kısmım (me­
selâ 2000 nüsha tabedildikte, 750 nüsha) alır. Bu suretle müell if le 
i lmi müessese a ras ındaki hukuk î münasebe t , Borçlar Kanununun 
372 inci ve müteak ip maddelerinde ifade edilen manada olmak üzere, 
bir neşir mukavelesi olmayup bi lâkis â t iyen intişar edecek bir eserin 
muayyen miktardaki nüshalar ına mü teda i r bir beyi aktidir. Bu ak¬
tin taşıdığı hususiyet, i l m i müessesenin müş te r i sıfatiyle, tabı mas­
rafları için sarfedilen meblâğa karşı l ık olan satış bedelini, bayi va­
ziyetinde bulunan müellife değil , bilâkis matbaaya tediye etmesi 
keyfiyetidir . Bu aktin diğer bir hususiyeti de, i l m i müessese tara­
fından, müellif hakk ında bağlayıcı b i r h ü k ü m ifade etmek üzere» 
azami bi r sat ış bedelinin tesbit edilmesi, fakat diğer taraftan da, 
i l m i müessesenin müell if ten ilmî müesseseye sa:ın aldığı nüsha la r ı 
tekrar satmayup bi lâkis sadece kü tüphane le re , İlmi teşekkül le re 
ve Ens t i tü le re ve fakir talebelere parasız damıtmak t a a h h ü d ü n ü de-
ruhde etmesinden ibarettir. 

b) İlmi Ens t i tü le r ve teşekkül ler taraf ından tertip edilen kon­
feranslar, m e z k û r ens t i tü le r ve teşekkül le r taraf ından risaleler halin­
de teksir edildikleri ve satı l ığa çıkarı ldıkları takdirde, müell if le 
enst i tü aras ındaki hukuki münaseba t neşir mukavelesi hakk ındak i 
a h k â m a tâbidir , 

c) Ünivers i te ler ve emsali müesseseler taraf ından neşredi len 
eserlerde müellifin ismi zikredi lmediği takdirde anonim bir müel l i ­
fin eseri mevzubahs olup olmadığı veyahut bir çok müell i f ler ta­
raf ından vücude get i r i l ip yazı lar ı a r t ık eserden ayr ı lamaz bir ma­
hiyet arzeden toplu bir eserin mevcut olup olmadığı, nihayet ens­
t i tüde çalışan yardımcı kuvvetler in (Asistanlar, yardımcı müs tah­
demler) enst i tü nam ve hesabına sarfettikleri bir mesainin mevzu 
bahs olup olmadığı bak ımından bi r tefrik yapı lmak lâzım gelir. B i ­
rinci şıkta, yani Anonim bir müellifin eseri mevzubahs olduğu ah­
valde, müellifleri anonim olan eserler üzerindeki te l i f hakk ına mü­
tedair ahkâm, ikinci şıkta, hükmî şahısların telif hakk ına müteda i r 
ahkâm, üçüncü şıkta, müs t ahdemle r taraf ından vücude getirilen 
eserler üzerindeki te l i f hakk ına müteda i r ahkâm caridir. (Mezkûr 
başl ıkları taşıyan f ıkralara m ü r a c a a t ) . 

İ lmi mülkiyet : 
İlmî bir keşif, bir ihtira, veyahut bir f ik i r , bu sıfatla, mer'i ah-
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kâma göre herhangi bir telif hakkı himayesine mazhar olamazlar. 
Bir yazı eserinde veyahut bir fikri eserde kabili teksir bir mevcudi­
yet iktisap e tmiş olsa da, bu keşif, ihtira, f ik i r değil, sadece onlan 
ihtiva eden eserler te l i f hakkı himayesinden istifade ederler- Tek­
nik bir iht i ra mevzubahs olduğu nisbette. mezkûr ihtira, kanunen 
matlup şeklî şa r t la r ın tahakkukundan sonra, iht i ra berat ı olarak bir 
imtiyaz hakkına esas teşkil edebilir. 

İmha: 

Telif hakk ı kanunu, gayr ı kanuni bir şekilde vücude getir i lmiş 
bulunan nüsha lar ın ve bu hususta kullanılmış olan, teksir vası talar ı­
nın imhasının caiz olduğu hakkında herhangi bir h ü k m ü ihtiva et­
memektedir. Bu suretle yalnız umumi hükümler kabili ta tbikt i r . 
Ceza Kanunununun 36 cı maddesi mucibince cürüm veya kabahat­
te kul lanı lan eşya ve aletler, suçluya ait oldukları ve suçlu cezaya 
m a h k û m olduğu takdirde, müsadere edilirler. Fakat mezkûr eşyanın 
imali , istimali ve mevkii furuhta vaz ı esasen cezayı müstelzim bir 
f i i l teşkil ettiği takdirde, mezkûr eşya faile ait olmasa dahi, yine 
vaz'ı yed ve müsade re edilir ve mücrimin ceza Mahkemesince mah­
kûm olup olmadığı gözetilmez. Ceza Muhakemeleri Usulü Kanu­
nunun 392 inci ilâ 394 cü maddeleriyle 1290 (1875) ve 1298 (1883) 
ta r ih l i nizamname, usul hukukuna mütedair hükümler i ihtiva et­
mektedir. 

İntifa hakkı; 
Medeni Kanununun 717 inci maddesi mucibince, haklar üzerin­

de de intifa tesisi m ü m k ü n d ü r . Hilâfına sarahat bulunmadıkça intifa 
hakkı , sahibine haktan mutlak bir istifade bahşeder. İntifa hakkı 
tesisi hakk ında temlike mütedai r hükümler , yani te l i f hakkının 25 
inci ve 26 cı maddeleri, kıyas tarikiyle tatbik olunur. İntifa hakk ı ­
nın tesisi keyfiyeti, telif hakkı siciline kaydedilmek lâzımdır. Kay­
dın yapı lmaması , ancak bazı inzibatî cezalar tevlit eder; fakat i n t i ­
fa hakk ın ın teessüsünü hükümden düşürmez, İntifa hakk ı sahibi, 
mukavele ahkâmı mucibince hak sahibinin yerine kaim olur. ö l ü ­
mü halinde intifa hakkı sakıt olur. (Medenî Kan. Mad. 721). İntifa 
hakk ı sahibi, kendisine devredilen imtiyaz haklar ından istifade et­
mek salâhiyet ini haizdir. İntifa maksadiyle devredilen intifa hak­
larının hasılat ı , vadeleri daha geç bir tarihte gelse bile, hakk ın te­
essüs ettiği tarihten sakıt olduğu tarihe kadar İntifa hakkı sahibine 
ai t t i r . İntifa hakkı sahibi, hakkının istimalini, şahsa merbut bir hak 



mevzubahs olmadığı takdirde, bir başkasına devredilebilir. Diğer 
taraftan müellif, hakk ın kanuna mugayir veyahut gayr ı münas ip 
bir şekilde kul lanı lmasına mâni olabilir . 

Hâsılat icarının aksine olarak intifa hakkı aynî bir hakt ı r ; b i ­
naenaleyh intifa hakk ı sahibine, üçüncü şahıslar ta raf ından yapı­
lan her tecavüze karşı , İlk önce sahibi esere müracaa t a lüzum olma­
dan, müstaki l len hareket etmek imkânın ı verir. Hat tâ intifa hakk ı 
sahibi h bu şekilde hareket etmeye, müellife karş ı borç ludur ; çünkü 
aksi takdirde müellif in hak la r ın ı tehlikeye koyar. 

in t i fa hakkı , hak sahibine, haktan tam bir şekilde istifadeyi 
bahşeder. Maamafih bundan az olmamakla beraber fazla bir şey­
de temin etmez. Meğerki hilâfi mukavele edilmiş ola! Bu keyfiyet­
ten anlaşı l ıyor k i , intifa hakk ı sahibinin, kendisine devredilen imtiyaz 
haklar ı üzer indeki istifade ve tasarruf imkânı müellifin haiz oldu­
ğu imkânın aynıdır . Maamafih tasarruf keyfiyeti hakkın devir ve fe­
rağı suretile vuku bulamaz. 

İnt ihal : 
Hakkı Tel if Kanununun 30 uncu maddesi mucibince: gerek te-

lifatta ve gerek fünunu nefisede başkasının eserini kendine nisbet 
etmek int ihal olduğu gibi bir k i tab ın ibarât ını ve musik î bestesinin 
negamat ın ı takdim ve tehir ile veyahut aslı serapa hissolunur de­
recede tarzı ifadatml tahrif ile kendi namın ı vermek dahi int ihal 
hükmünded i r . 

Hususiyle bir san'at eserinin kopyelerinde, yazıların t e r cüme 
ve adap tasyonla r ında müell i f in beyanı yani asıl eseri vücude ge­
t i rmiş olan şahsın z ik r i ; ve t e rcümenin bîr tercüme, kopyenin bi r 
kopye. adaptasyonun bir adaptasyon o lduğunun tasrihi şar t t ı r . A k ­
si takdirde, t e r cüme eden veya adaptasyon yahut kopye yapan k i m ­
se kendi mahsulü olmıyan bilgi ile İştihar etmiş olur k i , bu, hem 
müellifin hem de â m m e n i n aleyhinedir. Çünkü te rcüme eden veya 
adaptasyon yahut kopye yapan kimsede mevcut olmıyan bir tak ım 
vasıflarla â m m e aldat ı lmış olur. Demek oluyor k i . başkasının eseri­
n i t e rcüme veya adaptasyon yahut kopye Üe kendi namın ı vermek 
dahi int ihal h ü k m ü n d e d i r . 

Hakkı Telif Kanununun 35 inci maddesi mucibince int ihal ya­
panlar hakk ında taklid edenler hakk ındak i cezai h ü k ü m l e r tatbik 
olunur. f-Cezaî müeyyedeler* ve - T a k l i d i başl ıklarını taş ıyan fık­
ralara m ü r a c ) . 

Tenkitler, şe rh le r , haş iyeler İntihal değildir* Bi r müellifin baş-
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ka yerden aldığını göstererek diğer b i r eserin bazı cümleler i veya 
fıkralarını kendi eserine nakletmesi dahi intihal değildir ( T e l Hak. 
Kan. mad. 31). 

-tnlrigue»: 
Piktr, f ik i r olarak, telif hukuku himayesinden istifade edeme­

y i p , sadece şekil ve hüviye t iktisap etmiş ve kabili teksir bir hale 
gelmiş bulunan fikrî eser, mezkûr himayeden istifade et t iğinden, 
bir sahne eserinin» bir romanın, bir f i lmin ve emsalinin ontrigue^i 
(yani t iyatro ve oyunlar ın muamma cihetini teşkil eden vukuat) üze­
rinde herhangi bir telif hakkı yoktur. Mamafih telif hukukunca h i ­
maye edilmiş bir eseri, t a m ifadesi bakımından tadil etmekle be­
raber diğer cihetlerden orijinal hissolunur derecede olduğu gibi bı­
rakan kimse, mün teh i ! olarak cezalandırılır. (Tel. Hak, Kan. Mad. 
30. - İn t iha l - başlığını taşıyan fıkraya m ü r a c ) . 

İ radeler : bak :Gelirler: 

İ r t icai ler : 

İ r t icalen söylenen şeyler, şekil, muhteva ve müstaki l mevcudi­
yet bak ımından müellifin evsafı mahsusayı haiz bir eserini teşkil 
e t t ikler i takdirde, t ıpkı konferanslar ve nutuklar gibi. telif hakk ı 
himayesine mazhar olabilirler. 

Bi r aktör, şantöz veya emsali sana tkâ r ın , eserin metnini bo­
zan ve değiş t i ren ir t icaileri , müellifin şahsiyet hakkına vaki bir 
tecavüz olmak it ibariie gayri caizdir. 

Ifci , - - r • î t Tl 
a) Bir eserin müellifinin, isminin eserin üs tünde veyahut için­

de zikredilmesini talep edebileceğini sarahaten âmir bir h ü k ü m 
mer ' î hukukta yoktur. Mamafih İsviçre Kanunu Medenisinin kabu-
lile, şahsiyet in manevî menfaatleri bakımından himayesi prensiple­
r i de sarahaten tan ınmış olduğundan. Medeni Kanunun (24) üncü 
maddesi mucibince müellifin, şahsiyet haklar ına İstinaden, eserine 
b i lâhare dahi müs temi r ren ismini vaz'etme talebini serdedebilece-
ği kanaati üe r i sürülebil ir . Hükmi şahısların eserlerile başkalar ı 
nam ve hesabına vücude getirilen eserler hakkında ahkâmı mahsu­
sa carîdir . (Bu serlevhalar ı taşıyan fıkralara m ü r a c ) . 

b) Borçlar Kanununun 376 ıncı maddesi mucibince naşir, ne­
şir mukavelesi mucibince, eseri münasip b i r şekilde teksir etmek, 
icabeden İlânları yapmak, ve eserin satılması için mutat tedbirlerde 

Hukuk FaküUr-tı M c c m u ı i ı : 8 
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bulunmakla mükellef o lduğundan , başkaca bir anlaşma mevcut o l ­
madığı takdirde, müellif, eser hakk ında verilen ilanlarda ve yapı lan 
rek lâmlarda isminin sarahaten zikredilmesini talep etmek hakkını 
haizdir. 

c) Tel if Hakkı Kanununun (30) uncu maddesi mucibince her 
k i m bir başkasının eserini, kendi ismi a l t ında neşrederse, bu keyfi­
yet cezayı mucip bir intihal addedilir. Telif Hakkı Kanununun 41 
inci maddesi mucibince, müellif ismi zikredilmeksizin int işar eden 
eserler üzer indeki telif hakkı naş i re at t ı r . Bu keyfiyetten, kendini 
b i r eserin müellifi olarak gösteren şahsın aksi isbat edi lmedikçe 
veyahut ahval ve vaziyetten vâz ıhan müs teban olmadıkça, o eserin 
müellifi addedilebileceği ist ihraç olunur. Usulüne uygun olarak tes­
ci l edi lmiş eserlerin neşr inde, kendini eserin müellifi olarak göste­
ren şahsa bir telif i lmühaber i tanzim edilip veril ir . Bu vesika, aksi 
mahkemece tesbit edilinceye kadar muteberdir. 

d) Her kim kendi eserini bir başkasının ismi al t ında neşreder 
veyahut bir başkasının ismini şahsi gayeleri için başka şekilde sui­
istimal ederse, Medeni Kanunun (25) İnci maddesine tevfikan, is­
min gayrı meşru şekilde kul lan ı lmas ından yani gasbedilmesinden 
dolayı, aleyhinde, tecavüzün men'ine ve taksir vukuu takdirinde mad­
di zarar tazminine; Izrarın muhik gösterdiği ahvalde, tecavüze uğ-
r ıyanın tatmini z ımnında, manevi tazminat namile muayyen miktar­
da para itasına matuf takibatta bulunulabilir . (Mad. 41, 49 Borç. 
Kan.). Başkasının isminin benimsenmesi gayr ı kanunî rekabet yap­
mak maksadiyle vukubulursa Borçlar Kanununun (48) inci madde­
sinin ahkâmı mahsusasina ve Ticaret Kanununun (57) inci ve m ü t e ­
akip maddelerine de istinaden hukuk î himaye talep edilebilir. 

e) Herhangi bir edebî veya ilmî eserde bir başkasının isminin 
suiistimal mahiyetinde kul lanı lması , isme vaki b i r tecavüz değil, 
bilâkis şahs iyete vaki b i r tecavüz addedilir. Suiistimal mahiyetinde 
kullanma keyfiyeti ancak, isim sahibinin şerefi veyahut iktisadi 
i t ibarı m ü t a z a r r ı r o lduğu veyahut mahrumiyet sahası aleniyete 
teşhir edildiği takdirde, mevcuttur. Bu gibi ahvalde Medenî Kanu­
nun (24) üncü maddesine tevfikan tecavüzün men'ine ve taksir v u ­
kuu takdirinde maddî zarar tazminine, ve hat tâ ahvali mahsusada 
tecavüze uğrayanın manen tatminine matuf olmak üzere dava ika­
me edilebilir. (Mad. 41 ve 49 Borç Kan.) . 

f) Müellifin, isminin zikredilmesini menetmesi keyfiyetine ri­
ayet edilmelidir. Bir müellif eserinin aleniyete arzedilip edilmemesi 
hakk ında bir karar verebileceği gibi , aynı zamanda şahsiyet hakkı -
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na istinaden eserin kendi ismini taşıyıp taş ımaması hakkında da bir 
karar verebilir. Müellifin muhalif arzu ve ka ra r ına rağmen müellifl i-
ğe mütea l l ik mahremiyeti açığa vuran bir naşir mukaveleye aykır ı 
harekette bu lunmuş ; ve bu suretle müellife mukaveleden vazgeç­
mek ve tazminat talep etmek hakkını vermiş olur. Matbuat Kanu­
nunun (27) İnci maddesinde bazı istisnalar mevcuttur. Mezkûr mad­
denin (1938) tar ihl i muaddel şekli: -Müstear nam ile veya imzasız 
ve remizli imza ile int işar eden yazılar muharrir lerinin hüviyet ler in i 
mahall in en büyük mülk iye âmir i veya Cümhur iye t Müdde iumumi­
si her iştediği zaman gazete veya mecmuanın sahiplerinden ve umu­
mî neşr iyat ı İdare edenlerden sorabilirler-. Mezkûr şahıslar, bu gibi 
kimselerin İsimlerini vermekten istinkâf ederlerse, gazete ve mecmu­
alar ının kapat ı lması ve bundan maada hapisle tecziye edilme tehl i ­
kesine maruz kal ı r lar . 

g) Borçlar Kanununun (385) inci maddesi mucibince, müellif, 
b i r eserin İşlenmesini, naşir tarafından gösterilen bir plân dahil in­
de deruhde ettiği takdirde, eser üzerindeki telif hakkı naşire ait t ir . 
Bu takdirde, müellif ancak bir ücret talebi hakkına sahiptir. Buna 
nazaran, sipariş üzerine hazır lanan bir eserin müellifin müs tahdem 
vaziyetinde bulunan bir muharrir veya ressam gibi (Tel. Hak. Kan, 
27). isminin zikredilmesinden vazgeçebilir. 

İs t ihbarat : 
Bi r istihbarat bü rosunun İstihbaratı ancak tel i f hakkı kanu­

nunun tazammun ettiği mânada eser olarak tavsif edilmek icabet-
tiği takdirde, telif hakk ı himayesinden istifade ederler. Bu ise, umu­
miyetle imkân haricindedir. Bu gibi hallerde, istihbarat bürosu sa­
h i b i kendini, gayri meş ru tab'a veya sair zarar verici vaziyetlere 
karş ı ancak gayrı kanunî ahkâm mucibince koruyabilir. 

İsi i m vah 

Telif hakkının istimvali Tü rk Hukukunca meçhuldür . 

İşleme, bak; Adaptasyon. 

Kanunlar ve nizama! ve saire: 
Kanunlar, nizamat, emirler ve resmî talimat üzerinde herhangi 

bi r te l i f hakkı voktur. (Tel. Hak. Kan. Mad. 8). Mamafih kanunlar 
ve nizamat ancak. Resmî Gazetede neşir ve ilân edildikten sonra, 
neşredilebil ir ler . (Matb. Kan. Mad. 45). 

Bu kabil kanunlar ı , nizamatı ve emsalini şerhlendir i r veyahut 
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tahş iye eden kimse, bundan dolayı telif hakk ından istifade eder. 
(Tel. Hak. Mad. 8)- Tahş iye ve şe rh lend i rme keyfiyeti, makamı aidi 
ta raf ından kanunun sureti tatbikine mütedai r evamir ve talimat 
şekl inde vukubulursa mezkûr şe rh üzer inde telif hakk ı yoktur. 

Büyük Mil le t Meclisinde veya sair u m u m î İçt imalarda söylenen 
nutuklar, herkes taraf ından zabt ve neşredilebil ir . (Tel. Hak. Kan. 
Mad. 3). 

Yukar ıda tadat edilen vakıa lar , müs tesna mahiyetinde oldukla­
r ından, k ıyas tar ikiyle geniş bir tefsir gayri caizdir. Bu suretle, 
sair resmî matbualar, tahsisan B, M- M . zabıtları , istatistikler, 
yı l l ıklar ve resmî dairelerin sair neşr iya t ve raporlar ı , -eser» olarak 
tavsif edilebildikleri ahvalde, te l i f hukukunca himaye edi lmişlerdir . 
Bu kabil mahsulâ t ı f ikr iye muayyen bir resmi daire veya resmî ma­
kam taraf ından neşir veyahut mevkii aleniyete vaz 'edilmişlerse, 
mezkûr makamla r ı müellif addedilirler. Meğer ki eserin kabında 
muayyen bir şahış müellif olarak tasrih edilmiş ola! (Tel. Hak. 
Kan. Mad. 15). Teferruat hakk ında - H ü k m î şahıslar- ve •Müs tah ­
demler» başlığını taşıyan f ıkralara mürac . 

I 
Kar ika tü r l e r : 
Bu hususta ahkâmı mahsusa yoktur. Bi r kar ika tür , bir şahsın, 

kanuna aykır ı bir şekilde şahsi haklar ına karşı b i r tecavüz mahiye­
tinde addedilmek icabettiği taktirde, tecavüze uğrayan şahıs şah­
siyet hac la r ın ın tecavüze uğraması hasebiyle kendisine tahsis edil­
miş bulunan kanuni vas ı ta lara malikt ir . (-Portreler- ser levhasını 
taşıyan fıkraya m ü r a c ) . Bir ka r ika tü r hakare*. telâkki edilmek ica­
bet t iği takdirde -Hakaret âmiz eserler- serlevhasını taş ıyan fıkra­
daki izahat caridir. 

Kata I oklar: 
Bu hususta ahkâmı mahsusa yoktur. Kataloklar, t icarî veya sı­

naî i lânlar mahiyetinde telâkki edilebildikleri takdirde — meselâ 
müs tamel kitaplar kataloklar ı , müzayede kaUloklan ve buna ben­
zer şeyler — herhangi b i r te l i f hakkı himayesinden İstifade etmez­
ler. (Telif Hakkı Kanununun 8 inci Mad.). Bu gibi ticarî ve sınaî iş­
lere müteal l ik kataloklardan, en yüksek mülkî makama ve Müddei­
umumî l iğe mecburi olarak İkişer nüsha vermek mükellefiyeti yok­
tur. (Matbuat Kanununun S inci maddesinin 2 ci f ıkrası) . Umumî 
sergi ve Müze katalogları hakk ında da aynı hüküm caridir. Mamafih 
bu kataloglar, hususi evsafı haiz f ik i r mahsulü addedilebilecek t 
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silâtı ihtiva ederlerse, o vakit mezkûr tafsilât telif hukukunca hi­
maye edilmiş bulunmaktadır (Mad. 8. Fıkra 2). 

Kitaplar: 
Telif hukukunca himaye mevzuu olarak «kitap, tâbiri, Telif 

Hakkı Kanununda, -matbu kalem eseri- tabiriyle aynı manada 
kullanılmaktadır. (Tel Hak. Kan. 2, 6, 7. 29, 30, 43 üncü maddelerine 
mürac). -Kitap- tâbiri; herhangi hususi bir hukukî ehemmiyeti haiz 
değildir. 

Klişeler: 
a) Hakkı Telif Kanununun 29 uncu maddesi mucibince hûna-

ye müddeti zarfında sahibinin rızasını almaksızın her nevi edebt, 
İlmi eserlerle musikî eserlerinin, her nevi sınaî vasıtalarla katıp ve 
klişelerini yapmak cezayı mucip bir taklit addedilir. 

b) Klişeler, kanunda ancak bir teksir vasıtası olarak nazan 
itibare alınmıştır. Binaenaleyh Hakkı Telif Kanununun kabul etti­
ği manada bir -eser- değildir. 

c) Bir klişenin satılması keyfiyeti, klişeyi devreden şahsın zil-
etliği meşru olduğu takdirde, klişenin istimaline müteallik hakkın 

iktisabını da şamildir. 

Kolleksiy onlar: 
a) Telif Hakkı Kanununun S ci maddesi mucibince kanunlar, 

nizamlar, emirler ve resmî talimat üzerinde herhangi bir telif hakkı 
mevcut değildir. Bu gibi matbuat kolleksiyonları, izahlı haşiyeler, 
atıflar, endeksler, fihristler ve emsali ile teçhiz edildikleri takdirde, 
bu gibi ilâveler telif hakkı bakımından himaye edilmişlerdir. (Mad­
de 8. Kaziye 2). 

b) Telif Hakkı Kanununun 3 cü maddesi mucibince, bir kim­
senin nutuklarını veyahut bir hocanın takrirlerini toplu olarak ki­
tap halinde tabı ve neşretmek hakkı bilâ istisna müellife aittir. 

c) Mektup şeklindeki eserler, müellifin hayatında kendisinin, 
öldükten sonra ailesinin izin ve müsaadesi olmaksızın neşredilmez­
ler. (Telif Hakkı Kan, Mad. 13), 

d) Şayet aynı müellifin müteaddit eserlerinin münferiden 
tabı, neşredilmek üzere bir neşriyat müessesesine bırakılmışsa 
bu keyfiyet, nâşire, aynı zamanda bu eserlerin bir arada 
(Kolleksiyon halinde) tâbi ve neşri hakkım da vermez. Bunun 
gibi kendisine, ayni müellifin tekmil eserlerinin bir arada tabı ve 
neşri hakkı havale edilmiş bulunan naşir, aynı zamanda mezkûr 
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eserlerden ayr ı ay r ı tabı lar vücude getirmek hakkını da haiz değil­
dir. (Borçlar Kan. Mad. 378). 

Kontrandü. bak: Hülâsa : 

Kopyesi (Bi r san'at eserinin-: 
Hak sahibi telif hukukunca himaye edi lmiş bir san'at eserinin 

kopyesine m ü s a a d e ederse, kopye eden, kendisine bahşedi len sa­
lâhiyet dairesinde, müellif in yerine kaim olur. (Telif Hak, Kan. Mad. 
25). Telif hakkın ın heyeti umumiyesinden sudur edip müellife ait 
olan münfer i t hak ve salâhiyet ler , verilen izin ve müsaade ile ta­
kip edilen gayeye uygun olduğu nisbette, kopye eden şahsa devre­
dil i r ler . Bundan, bir san'at eserinin kopyesinin de telif hakk ı hima­
yesinden istifade ettiği anlaşılır . Fakat bu himaye aslî mahiyette 
olmayup sadece feridir, Kopyeyİ yapan şahsın, kopyeyi kendi eseri 
olarak göstermesi caiz değildir . Çünkü aksi takdirde int ihal gibi ce­
zayı mucip bir f i i l işlemiş olur (Telif Hak. Kan. Mad. 30). Asıl ese­
r in müellifini z ikre tmeğe mecburdur. Fakat müellifin yanında, ken­
disinin de eseri kopye eden şahıs o lduğunu zikredebilir. Kopye ede­
nin, meşru bir şekilde yapı lmış olan kopyeyi neşretmeğe, teksir et­
meğe veya e t t i rmeğe sa lâh iye t ta r olup olmadığı ciheti, asıl eserin sa­
hibi ile aktedi lmiş olan mukavelenin muhtevas ına tâbidir . 

Tel if hukukunca himaye edilmeyen bir san'at eserinin kopye­
sinin ne dereceye kadar te l i f hakk ı himayesinden istifade ettiği 
keyfiyeti, te l i f hakkı kanununda hal ve tanzim edi lmemişt i r . Ka i -
delen, bu gibi ahvalde kopyeyi yapan şahsın telif hakk ı kabul edi­
lemez. Meğer k i , kopye, orijinale bağlı bu lunmasına rağmen, kopye 
edenin yarat ıc ı mesaisi neticesinde, telif hakk ı kanununun tazam-
mun ettiği manada f ik i r mahsu lü bir eser olarak tavsif edilmek 
icabeden hususiyeti haiz fikrî bir ibda ola! Sahipsiz (yani telif huku­
kunca himaye edilmeyen bir san'at eserinin kopyesini yapan 
şahıs, kendini, mezkûr eserin müellifi olarak gös termeğe me-
zu değildir. Çünkü Telif H a k k ı Kanununun 30 uncu maddesinin i n t i ­
hale müteal l ik cezaî hükümle r i , himaye edilen ve sahipsiz eserler 
arasında herhangi bir tefrik yapmamak tad ı r . 

Matlup ahkâmı mahsusan ın ademi mevcudiyeti dolayısiyle, kop-
yenin numune veya model olarak müstak i l len hukukî himayesi, ha­
lihazırda henüz mevzubahis değildir . Mamailh böyle bir himaye, 
sınaî mülkiye t hakkındaki b i r kanunun ön projesinde d ü ş ü n ü l m ü ş ­
t ü r (*E1 işleri» başlığını taşıyan fıkraya m ü r a c ) . 
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Külliyat: 
Aynı müellifin müteaddi t münferi t eserlerinin ayrı ay r ı tabı neş­

re ver i lmiş bulunuyorsa, bu keyfiyet aynı zamanda mezkûr eserlerin 
toplu bir halde (bir arada) tabım vücude getirmek hakkını bahşetmez 
Bunun gibi, kendisine, aynı müellifin tekmil eserlerinin ve yahut 
muayyen bir nev'iden olan tekmil eserlerinin bir arada neşri hava­
le edilmiş bulunan nâşir, münfer i t eserlerden ayrı ayrı tab ı ' la r vü ­
cude getirmek hakkını haiz değildir. (Borçlar Kan. Mad. 378), Tes-
bit e t t iğimiz şu vaziyete muhalif hareketler, emniyeti suiistimale 
müteal l ik ahkâm mucibince tecziye edilirler. (Telif Hakkı . Kan. 
Mad. 34). 

Fakat aynı zamanda müellif deH zaten, neşre vermiş olduğu 
münfer i t eserlerinin, naşir in neşretmeğe salâhiyet tar bulunduğu mün­
ferit eserlerin tabıları tükenmemiş olduğu müddetçe, küll iyat halin­
de neş re tmeğe mezun değildir. Meğerki , küllivatın vücude getirilmesi 
münfer i t eserlerin nâşirinin zararını mucip bir vaziyet ihdas etme­
ye. Mamafih müellif, gazete veyahut bilnispe kısa mecmua maka­
lelerinin veya müş te rek bir eserde ve mecmualarda çıkan e tüdler i -
nin bir arada tab ' ını her zaman vücude getirmeğe mezundur, (Borç­
lar Kan. Mad. 374). 

B. M , M . de, mahkeme huzurunda ve u m u n i toplant ı larda söy­
lenen nutuklar telif hukukunca himaye edilmemiş olmakla beraber 
bir şahsın nu tuk la r ın ın toplu olarak kitap halinde neşri münhas ı r an 
müellife ait t ir . Aynı hüküm muallimlerin takrir leri hakkında da 
caridir. (Telif hakkı kanunu Mad, 3. son kaziye). 

Kü tüphane le r : 
t _ Bu hususla ahkâmı mahsusa mevcut değildir. Müellifin ve­

ya naşir in , mevzubahs ki taplar ı iare etmek veyahut kiraya ver­
mek hususunu menetmesi telif hakkından değil, bilâkis yalnız bey 
akdinden sudur eden hususi mahiyette akde müstenit bir feri veci­
beden neş'et edebilir. 

l f . — Umumi kütüphane le r . 
1934 tar ih l i "Basma yazı ve Resimli derleme» kanunu mucibin­

ce, tabiler, Türk iyede herhangi bir şekilde vücude get i r i lmiş ve neş­
redi lmiş bulunan her nevi matbuadan. Maarif Vekâlet ine, beser 
nüsha teslim etmekle mükelleft ir ler . Meselâ mezkûr matbualar şun­
lardı r : Gazeteler, ajans haberleri, mecmualar kitaplar, broşür ler 
tahsil tezleri, p lân lar haritalar, atlaslar, tablolar, oyma baskılar , her 
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nevi tersimat. san'at kıymeti olan duvar ilânları, rehberler, destan 
ve şarkı kolleksıyonları, musiki ve dans notaları, tiyatro piyesleri, 
yıllıklar, kataloglar, senelik raporlar ve muhtıralı takvimler). 

Aynı mükellefiyet, Türkiyede yayılmak üzere, memleketimiz­
de mütemekkîn tabiî veyahut hukukî hükmi şahıslar tarafından 
ecnebi memleketlerde vücude getirilip Türkiyeye idhal edilmiş bu­
lunan eserlerin naşirlerine de terettüp etmektedir. 

Teslim edilen matbualardan birer nüsha Devlelin Ankara, İz­
mir ve tstanbuldaki beş umumi Kütüphanesine verilir. 

Ecnebi mütahassıslar ve âlimler tarafından ve ecnebi memleket­
lerde, Türkiyede yaptıkları hafriyat hakkında eserler tab ve neş-
redilirse, bunlardan Maarif Vekâletine altışar nüsha teslim edilir. 
Bunlar dahi muhtelif Kütüphanelere tevzi edilirler. 

Zabıtaca veyahut Mahkemece toplattırılmış veyahut Hükümet­
çe yasak edilmiş bulunan neşriyat mevzubahs olsa bile, yine Maarif 
Vekâletine beş nüsha teslim edilmelidir. Mamafih Kütüphaneler bu 
kabil eserleri, muktazi olduğu nisbette, kilitli bulundurmaya mec­
burdurlar. 

Yukarda izah edilen kanun mucibince teslim mükellefiyeti, 
matbuat kanunu mucibince mecburî nüshalar teslimi ve telif hak­
kının tescili dolayısiyle muayyen bir takım nüshaların verilmesi 
keyfiyeti ile bir gûna münasebettar değildir. 

Umumî Kütüphanelerde bulunan el yazıları hakkında ahkâmı 
mahsusa yoktur. Mezkûr yazılar, telif hakkınca herkesin istifade­
sine açık addedilmek icabettiği nisbette, herkes bu yazıları tab ve 
teksir ettirmek hakkını haizdir. Meğer ki. Maarif Vekâleti zaman iti­
bariyle mahdut bir tabı imtiyazı bahşetmiş ola! 

Mahdut tabı: 
Bir eserin yalnız sayısı mahdut eşhasa münhasır tab'ı. Matbuat 

Kanununun tazammun ettiği mânâda bir «meşini addedilmez. Bun­
dan dolayıdır ki nmüstehcen neşriyat» tarifinin şümulüne giren bir 
san'at veya ilim eseri, alâkadarlarının istifadesi için neşredilir, bu 
da eserin mevzu ve şekli ile neşir vasıta ve mahallînin nevi ve cin-
sj arasındaki münasebet karinelerile anlaşılırsa müstehcen sayıl­
maz. (Matbuat Kanununun 31 inci maddesi. »Müstehcen eserler» 
başlığını taşıyan fıkraya müracaat). Maamafih halk, hazırlanmak­
ta olan bir esere abone olmıya davet edilirse ve aboneye herkes işti­
rak edebilirse, Matbuat Kanununun tazammun ettiği mânâda bir 

m ir vakası tahakkuk etmiş demektir. 
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Mahkeme kararlan: 
Mahkeme kararlan, telif hakkı mevzuu değildirler. {Telif Hak. 

Kan. Mad, 3, 8). Mezkûr kararlar sahipsizdir ve herkes taraf ından 
tab'ed İlebilirler, Kararlardan veyahut karar ko leks iyon la r ından 
yapılan icmaller ancak, yapılan ihtisarın, b i r leş t i rmenin (raptetme­
nin) ve b i r arada cem'etmenin nevi ve mahiyeti, hususiyeti haiz bir 
f i k r i eser teşkil ettiği hallerde müstaki l bir telif hakkı himayesinden 
istifade ederler. Mahkeme kararlan hakkındaki haşiyeler, şerhler , 
izahlar ve kr i t ik le r (tenkitler) tam telif hakkına mazhardı r la r . (Te­
l i f Hak. Kan. Mad, 8 Kaziye 2). 

Neşredi len kararlarla birlikte, bermutat, tarafların ve onlar ın 
hukuki mümess i l le r in in isimleri de zikredilir. Gizli bakı lmıyan bo­
şanma davalar ında da tarafların ve şahitlerin isimlerinin, meslekle­
r in in ve adreslerinin gösteri lmesine müsaade edilmiştir . (Matbuat 
Kanunu. Madde 35 Fıkra K ) . 

Makabline şümulü (Telif Hakkı Kanununun): 
Tel if Hakkı Kanununun 39 uncu maddesinden, «Kanunun ma­

kabline şümulü prensibi- sudur eder. Kanunun neşr inden evvel 
hak sahibinin ve yahut varislerinin izin ve müsaadesi olmaksızın 
b i r eseri tab 'e tmiş bulunan bir kimse, hak sahibinin veya varisleri­
nin, sonradan, müsaadeler ini istihsal etmekle mükelleftir . Aksi hal­
de, kanunun mevkii meriyete girmesinden evvel teksir edi lmiş nüs­
ha la r ın sat ış ına devam, cezayı müstelzim bir tecavüz addedilir. 

Manevî hak: 
Tel if hakk ına müteal l ik şahsiyet hakkı, mer'i te l i f hakkı kanu­

nunca meçhuldür . Bu kanun yalnız, müellifin, malî hak ve salâhi-
yetlerile iştigal etmektedir. Maamafih İsviçre Medeni Kanunu ve 
Borçlar Kanununun kabuliyle, Medenî Kanunun 23 üncü ve 24 ün­
cü maddelerinin ve Borçlar Kanununun 49 uncu maddesinin şahsiye­
t in himayesini istihdaf eden ahkâmı dahi Türk Hukukuna dahil ol­
duktan sonra, 1910 tar ih l i telif hakkı kanunu tefsir edilirken bu 
prensiplerin nazarı itibara alınması lâzımdır. Buna uygun olarak, 
bu e t ü d ü n tekmil f ıkralarında hassatan bu noktaya hususi dikkat 
ve ehemmiyet atfeditmiştir . Binaenaleyh burada bu hususa dair da­
ha fazla izahata lüzum yoktur. 

Manevi tazminat: 
a) İsmi gasbolunmasile mutazar r ı r olan kimse, bunun men'İni 

ve taksir vukuu takdirinde maddî tazminat talebi hakkına halel gel-
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memek üzere maruz kaldığı haksızlığın mahiyeti icap ediyorsa ma­
nevî tazminat namile bir meblâğ itasını da talep edebilir. (Mad. 25. 
Medeni Kan.) 

b) Şahsî menfaatlerinde haksız tecavüze uğrayan kimse Mede­
nî Kanunun 24 üncü maddesine tevfikan, »ancak Kanunun tasrih 
ettiği ahvalde» maddî veya manev î tazminat namile muayyen bi r 
meblâğ tediyesine matuf dava ikame edebilir. Borçlar Kanununun 
(49) uncu maddesi mucibince şahsî menfaatlerinde tecavüze uğra­
yan kimse, kusur mevcut olması halinde tazminat, tecavüzün ve ku­
surun arzett îği fevkalâde ağırl ığın muhik gösterdiği ahvalde, mane­
v i tazminat namile nakdi bir meblâğ itasına matuf talep hakk ına 
sahiptir. Buna binaen telif h a k k ı n a müteveccih her tecavüz vuku­
unda manev î tazminat istenemez, bilâkis sadece, müellif, şahsi men­
faatlerinde tecavüze uğramış olduğu takdirde ve zararın veyahut 
kusurun arzett iği fevkalâde mahiyetin, maddi tazminat yan ında 
veya yerine manev î tazminat ın da tanınmasını meşru kıldığı ahval­
de istenebilir. (Misal olarak bilhassa «Hezeliyat» <• Hülâsa» «iht i ­
sarlar» «İsim» «Manevî hak» «Sır ifşası» "Tahrif» «Tecavüze karşı 
tedbir ler» nTelif Hakkı» başl ıklar ını taşıyan fıkralara m ü r a c ) , 

Manüskr i lc r : 
a) Bi r menkul olarak m a n ü s k r i üzer indeki mülkiye t hakkı , bir 

f i k i r mahsu lünün şekil iktisap e tmiş bulunan tezahürü olarak ma­
nüskr i üzer indeki te l i f hakk ından katiyen tefrik edilmek icabeder. 

b) Medenî Kanunun 898 inci maddesinin ihtiva ettiği mülk iye t 
karinesi [»menku l bir şeyin zilyedi onun mal iki addo lunur .» ] , bir 
manüskr in in zilyedinin onun üzer inde bir telif hakkına sahip oldu­
ğu ta rz ında geniş bir tefsire tâbi tutulamaz. Ancak müell if le manüs ­
kr in in zilyedi a ras ında bir neşir mukavelesi veya buna benzer bir 
hukuki münasebe t (manüsk r i halinde bulunan bir sahne eserine 
mütea l l ik mevki i t emaşaya vaz' mukavelesi; bir f i lm vücude geti­
ri lmek üzere bir senaryonun bir başkasına terki) mevcut olduğu 
hallerde Borçlar Kanununun 373 üncü maddesinin iht iva ettiği ka­
nunî karine müdaha le eder. Buna nazaran müellifin haklar ı , muka­
velenin ifasının icabett irdiği şümu l ve zaman İçin mukabil tarafa 
nakledi lmiş addedilir. 

c) Mektup şekl indeki eserlerin mâl iki , müellifin veya mirasçı­
larının izin ve müsaadesi olmaksızın himaye müddet i esnasında mez­
kû r eserleri neşre sa lâh tye t ta r değildir . (Telif Hak. Kan. Mad. 13). 

d) Müellifin, manüskr in in mâl ik inden, tetkik edilmek üzere 
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talep edebilip edemiyeceği ve hangi ahvalde talep edebileceği hak­
kında sarih bir hüküm mevcut değildir. Medeni Kanunun (618) inci 
maddesi mucibince, bir şeye malik olan kimse hukuk nizamının 
vazett iği takyidat dairesinde o şey üzerinde dilediği gibi tasarruf 
ve her gayr ı meşru müdahaleyi menedebilir. Hukuk nizamı, saraha­
ten, müell ife eseri üzerinde bir şahsiyet hakkı tanıdığından (Mede­
nî Kan. Mad. 23 ve 24) ve herkes haklar ının istimal ve tahakkukun­
da hüsnü niyet kaidelerine göre hareket etmekle mükellef bulun­
duğundan (Med. Kan. Mad. 2) müellifin eserin tetkikinde himayeye 
lâyık bir menfaati varsa ve manüskr in in tetkik edilmek üzere İbra-
zile mâlikin menfaatleri haleldar olmıyorsa, mâlikin, manüskr iy i 
müell ife ibraz etmekle mükellef olduğu kanaati müdafaa edilebilir. 

e) Feragat suretile (bu serlevhayı taşıyan fıkraya bak:) veya 
himaye müddet in in bitmesile veyahut başka sebeplerden telif hu­
kukunca serbest bulunan manüskri ler üzerinde mâlikin her hangi 
bir te l i f hakkı yoktur. Böyle bir manüskriyi herkes neşredebilir , is­
tediği gibi tab"edebilir, mevkii temaşaya vaz'edebilir ve saire, me­
ğer k i mezkûr manüskr i le r için zaman itibarile mahdut bir tabı im­
tiyazı istihsal edi lmiş ola! (Telif Hakkı Kanununun 17 inci ve 18 in­
ci maddelerile « İlk tabı» başlığını taşıyan fıkraya m ü r a c ) , 

f) Manüskr in in kazaen ziyaı keyfiyeti mevcut bir neşir muka­
velesinin veyahut ona benzer bir hukuki münasebet in hemen ve 
bilâ kaydü şar t nihayete ermesini intaç etmez. Bu hallerde bir tef­
r ik yapmak icabeder: 

t — Şayet manüskr i , naşire (mütercime. Tiyatro Müessesesi sa­
hibine ve saire) teslim edilmeden evvel, kazaen zayi olursa, bundan 
mütevel l i t hasar müellife racidir. Mukavelenin mevzuunu ikmal e¬
dilmiş bir eser teşkil ederse yalnız bir tek manüskr i mevcut olduğu 
ve müellif büyük bir zahmete katlanmadan yeni bir manüskr in in 
tekrar vücude getirilmesi m ü m k ü n olmadığı takdirde, müelif Borç­
lar Kanununun 117 inci maddesine tevfikan, ücret talebi hakkın ı kay­
betmek suretile, taahhüt ettiği vecibeden kurtulur . Şayet eserin 
İkinci bir nüshası mevcut ise veyahut müellif, eser için hazırladığı 
projeye (müsveddeye) . Kartotek şeklindeki kataloga veyahut sair 
ihzarı mahiyetteki mesaiye İstinaden yeni bir manüskr i az zahmetle 
tekrar vücude getirebilirse, edâ imkânsızlığı mevcut olmadığından 
dolayı Borçlar Kanununun 117 inci maddesi kabili tatbik değildir . 
Mukavelenin mevzuunu müstakbel bir eser teşkil ederse manüskr i ­
nin veyahut manüskr in in ikmal edilmiş bulunan kısmının kazaen 
ziyaı mukaveleyi kaf iyyen alâkadar etmez. 
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I I , — Eğer manüskr i mukabil tarafa teslim edildikten sonra ka­
zaen zayi olursa, mezkûr taraf bit tabi ücre t i tediye etmekle m ü k e l ­
leftir. Müellif ikinci bir nüshaya malikse, mezkûr nüshayı mukabil 
tarafa vermekle mükellef t i r . Müellif ikinci bir nüshaya sahip değil­
se, ancak az zahmet sarfile m ü m k ü n olduğu takdirde eseri yeniden 
vücude ge t i rmeğe mecburdur. Her i k i halde de müellif üc re t t en 
başka münas ip bir tazminat talebine de sahiptir. (M.ui 382 B. K . ) . 

g) Terekedeki manüskr i l e r hakk ında »Müştereken vücude ge­
t i r i len eserler* ve «Terekeye dahil neşredi lmemiş eserler* serlev­
halar ın ı taş ıyan f ıkralara mürac . ) 

Bir manüskr in in arz edilmesi: 
Müellif bir naşire, bir gazete sahibine, b î r tiyatro m ü d ü r ü n e , 

bir orkestra şefine ve emsali eşhasa b i r manüskr i arzederse, bu key­
fiyet in hukuk î karakterinin tayin ve takdi r i hal ve mas laha t ın ica­
bına tâbidir . Umumiyetle bu keyfiyette sadece bir neşir veyahut 
mevki i t emaşaya vaz' mukavelesi akdine müteal l ik bir icap derme-
yanına davet mündemiç t i r . Ç ü n k ü bu kabi l mukaveleler akdedilir­
ken it t iba edilmesi icabeden h ü k ü m l e r ve şar t la r umumiyetle naşir 
veyahut eseri mevki i t emaşaya vazeden kimse taraf ından derme-
yan edilir. Yalnız gazetelere ve mecmualara manüskr i l e r verildiği 
zaman, bu fiilde, mutat şa r t la ra göre bir mukavele akdi hakk ında 
bi r icabın mündemiç olduğu kabul edilebilir. Davet edilmeksizin 
manüskr i veren kimse zarar ve ziyan kendisine ait olarak hareket 
eder. Diğer tarafın sükû tu esas i t ibari le yapı lan icabın kabu lünü 
tazammun etmez. {Borçlar Kan. Mad. 6; Ticaret Kan. Mad. 668). 

Maskeler (Alçıdan mamul ka l ıp l a r ) : 
Ölü maskeleri ve yaşayan insanlar ın yüzler inin kal ıp lar ın ın a¬

lınması, telif hakkı kanununun lâfzına göre, «Heykel» e veya »Fen­
nî mücessemat» a müşabih bir eser olarak, te l i f hukukunca himaye 
edilebilir. «Model» in ve varislerinin hukuk î himayesi hakkında , 
«Port re ler» başlığını taşıyan f ıkradaki izahat kıyasen caridir. 

Mektep ki taplar ı : 
I . — Hususî evsafı haiz bir f ik i r mahsu lü olarak tavsif edilebi­

len mektep ki taplar ı üzer inde de bir te l i f hakk ı t an ınmaktad ı r . Asıl 
mânâda ilmî eserlerden başka, tertip, tasnif, seçme ve kısımlar ara­
sındaki münasebe t ve ir t ibat bak ımla r ından , hususî evsafı haiz fik­
rî bir mesai teşkil ettiği takdirde m ü m a r e s e (egzersiz) kolleksiyon-
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lan, hesap levhalar ı , kıraat parçaları kolleksiyonlan, resim ko lek­
siyonları , musiki besteleri kolleksiyonlan dahi himayeye ehildirler. 
Hal ihazı rda Türkiyede »Müttehit Mektep k i tab ı - sistemi caridir. 
Muayyen zamanlarda mektep ki taplar ının muhtelif ve mütenevvi 
nevileri ve cinslerine müteal l ik olmak üzere müsabakalar tert ip e¬
dilmektedir. Müsabakada kazanan kitaplar Devlet taraf ından, neş­
re verilmek üzere, mühimce bir bedel mukabilinde sat ın a l ın ı r lar 
ve bun la r ın tedrisatta kul lanı lmalar ı mecburîdir . Diğer mektep k i ­
taplar ı , ancak yardımcı olarak kullanılabil ir ler . 

11. — Telif Hakkı Kanununun (12) inci maddesi mucibince tel i f 
hukukunca himaye edilen bir eserin bazı parçaları müellifin hususi 
b i r müsaadesi olmaksızın mektep kitaplarına alınabilirler. Yalnız 
müellif in isminin zikredilmesi, nakil ve iktibas keyfiyetinin de ga­
yenin zaruri kıldığı vüs'at ve şümulü aşmaması şart t ı r . 

Mektep temsilleri: 
Her hangi bir kazanç maksadı takip edilmeksizin mektepler ta­

rafından tert ip edilen müsamere lerde tiyatro piyeslerinin ve opera­
ların temsili, te l i f hakkına vâki bir tecavüz teşkil etmez, (Telif Kak. 
Kan, Mad. 11). 

Mektuplar: 
Mektuplar hususî evsafı haiz bir f ik i r mahsulü teşkil e t t ikler i 

takdirde, t ıpkı diğer yazı eserleri gibi telif hakkı himayesinden is­
tifade edebilirler. Bu ise, ancak nadiren vukubulan ahvaldendir. 
Çünkü mektubu yazan şahıs, umumiyetle, mektubun bir f ik i r mah­
sulü olarak teksiri veyahut sair şekilde kullanılması gayesini güt-
meyip sadece malûmat verme, anlatma gayesini takip eder. Tel if 
Hakkı Kanununun (13) üncü maddesi mucibince mektup şeklinde­
k i eserler, müellifinin hayat ında, kendisinin, ö lümünden sonra da 
ailesinin izin ve müsaadesi olmaksızın neşredilemezler. Bu h ü k ü m ­
den, mektubu alan şahsın mektup kâğıdı üzerindeki mülkiye t hak­
kının, ona mektubun muhtevas ı üzerindeki telif hakkının da intika­
l in i intaç etmediği anlaşılır . Bilâkis mektubun muhtevası , umuma 
karş ı , eskisi gibi, mektubu yazanın mahremiyet sahasından bir par­
ça olarak kalır . 

Tel if Hakkı Kanununun (13) üncü maddesinin bahşet t iği h i ­
mayeden başka, mektup (muhabere) mahremiyetinin muhafazası . 
Medenî Kanunun (24) üncü maddesinin bahşet t iği himayeye de 
tâbidir . Bi r mektubun telif hukukunun t azammün et t iği mânâda bir 



f ik i r mahsu lü olarak tavsif edilip edilmemesi lâzım geldiği keyfiye­
tinden sarfınazar, hiç kimse, mektubu yazanın izin ve müsaades in i 
almaksızın, kendisine hitaben yazılmış bir mektubu aleniyete arzet-
mek hakkını haiz değildir . Bu cihet bilhassa, muhabere sırr ını 
(mahremiyetini) muhafaza etmekle mükellef bulunan, Banka, A v u ­
kat. Noter ve emsali eşhasa hitaben yazılmış bulunan mektuplar 
hakkında câridir . Ceza Kanununun (197) inci maddesi mucibince, 
her k im kendisine gönder i len bir mektubu, gönderenin arzusu hilâ­
fına neşreder V P bu suretle bir zarara sebebiyet verirse, (30) l i ra­
dan (100) liraya kadar ağır para cezasile tecziye edilir. 

Melod i : bak -Nagamât» . 

Melodram: 
Melodram mahiyetindeki eserler, telif hakkı kanununda sara­

haten z ikredi lmemişlerdir . Fakat bu kabil eserler, telif hakkı kanu­
nunun 10, 11T 29 ve 32 inci maddelerinin tazammun ettiği m â n â d a 
»sahne eserleri ve operalarn mefhumu zımnına kolayca ithal edile­
bi l i r ler . Buna binaen, müellif in izin ve müsaadesi olmaksızın, me­
lodram mahiyetinde bir eserin alenen mevkii t emaşaya vaz'ı, tem­
sil i ve kı raat i , telif hakkına karşı cezayı müstelzim bi r tecavüzdür . 
Meğer k i , mevkii t emaşaya vaz1 keyfiyeti , bir mektebin veya husu­
sî bir cemiyetin tert ip ettiği m ü s a m e r e dolayısile. ve bir kâr temini 
gayesi takip edilmeksizin, vukubula! 

Meşru tecavüz: 
Bu hususta ahkâmı mahsusa mevcut olmadığından ancak, yapı­

lan bir tecavüzü meş ru kı lan esbaba müteal l ik hükümler kıyasen 
nazarı itibara al ınabil ir ler . Yani hukuk î bak ımdan Borçlar Kanunu­
nun meşru müdafaa , ızt ırar ve kendi hakkını vikaye için kuvvet 
kul lanı lmasına müteal l ik 52 inci maddesi, cezai bakımdan, Ceza Ka­
nununun müdafaai meşruaya mütea l l ik (nefsi müdafaa, ızt ı rar î va­
ziyet ve binefsihi ya rd ım) (49) uncu ve (50) inci maddeleri tatbik 
edilir. 

Metinler (Güf te le r ) : 
Musiki eser müell if lerinin, edebî bir eser, müellifinin müsaa­

desini almaksızın, bestelerile b i r l ik te teksir hakkını haiz olup olma­
dığı ve ne dereceye kadar olduğu ciheti şüphelidir . Tel if hakkı ka­
nununun (12) inci maddesi mucibince, b i r eserin münfer i t k ıs ımla­
rı , takip edilen gayenin muktazi kıldığı nisbette, edebî veyahut ilmî 
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eserlerle mektep k i taplar ı ve tenkitlere, müellifin ismini tasrih şar-
tile, a l ınabil i r ler . Fakat burada sarahaten yalnız «4ı muayyen eser 
t ipinden bahsedilmiş olduğundan^ bahusus h ü k m ü n taşıdığı istisnai 
karakter nazarı itibara alınırsa, mezkur maddenin musiki eserleri 
hakk ında kıyasen tatbiki muhik görülemez. 

Mehazlarını göstermek şarttle, kendi eserine bir başka eserden 
bazı cümle ler ve fıkralar alan bir müellifin bu tarzı hareketi, te l i f 
hakkı kanununun (31) inci maddesine göre intihal sayılmaz. Bu hü­
küm, te l i f hakkı kanununun, cezayı mucip intihalin vakıa unsurla­
r ını tesbit eden 30 uncu maddesinin tefsirine yarar. H ü k m ü n takip 
ettiği gaye nazarı itibara alınırsa, mezkûr hükümden, müellifin izin 
ve müsaades i olmaksızın bestelenen metnin, musiki eserile bir l ikte 
teksirinin caiz olduğu prensibini istihraç etmek, kanaatimce, gayri 
m ü m k ü n görünmekted i r . Binaenaleyh mer'i ahkâma göre, Tel if Hak­
k i Kanununca himaye edilmiş edebî eserler, musiki eserleri için 
«güfte» olarak kullanılabil irse de müellifin izni olmaksızın mezkûr 
güftenin bestelerle bir l ikte teksiri caiz değildir. 

Fakat yukar ıdak i izahata göre güzel sanatlara müteal l ik eserle­
r in tahşiyesi ve tavzifi makamında olan edebi ve ilmî eserlerin tek­
sirinin, Tel if Hakkı Kanununun 12 ve 13 üncü maddeleri mucibin­
ce çizilen hudutlar aşılmadığı ve mehazlar gösterildiği takdirde, caiz 
olduğu anlaş ı lmaktadır . 

Metodlar: 
Usuller (metodlar) telif hakkına mevzu teşkil edemezler, bun­

lar olsa olsa İht i ra Berat ı Kanununun hükümler ine göre himaye 
edilirler. 

Mevkut risaleler; bak «Gazeteler». 

Mihaniki âletler: 

I . — Gramofon plâkları 

Fotoğraf negatifleri gibi gramofon plâklar ı da telif hakk ı h i ­
mayesinden istifade etmezler. Fotoğrafla tesbit keyfiyeti gibi gra­
mofon plâklar ın ın söz ve şarkı İle doldurulmalar ı da kanunca yal­
nız bir tesbit ve teksir tekniği addedilmektedir. Telif Hakkı Kanu­
nunun (29) uncu maddesi mucibince, tekmil yazı ( i lmi , edebî) ve 
musiki eserlerinin »her nevi vesaiti sınaiye ile kalıplarını yapmak ve 
plâklarını yap t ı rmak taklid hükmünded i r» . Matbuat Kanununun 
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bir inci maddesi mucibince Matbuat Kanunu ahkâmı ayni zamanda 
Matbuat Kanununun tazammun ettiği m â n â d a »matbua» addedilen 
gramofon p lâk lar ına da taal lûk etmektedir. Bundan şu neticeler 
is t ihraç edilir: 

a) Matbualar hakk ında kabil i tatbik olan bilcümle a h k â m ayni 
zamanda gramofon plâklar ı hakk ında da kabi l i tatbiktir . (Hususile 
»müstehcen eserler» ve «Sansür» başl ıklar ını taşıyan f ıkralara mü-
r a c ) . 

b) Tel if Hakkı Kanununca himaye edilen yazı eseri t i lm i , ede­
bi eser veyahut musiki eserleri, müell if inin izin ve müsaades i olmak­
sızın dahi gramofon p lâk lar ına al ınabil i r ler . Fakat bu kabil gramo­
fon p lâk lar ın ın teksiri, neşri veyahut yayımı, Telif H a k k ı Kanunu­
nun 29 uncu maddesinin tazammun ett iği mânâda cezayı müste lz im 
bir tak l i t t i r . Gramofon p lâk lar ın ın teksiri , ancak tel i f kanununca 
himaye edi lmemiş musiki, yazı eserleri, i lm i , edebi eserler, meselâ 
sahipsiz eserlerde veya Parlamentoda yahut aleni bir toplant ıda 
söylenen nutuklar mevzuubahs olduğu ahvalde caizdir. Buna muka­
b i l bir ders takr i r i veyahut bir konferans mevzuubahs olduğu za­
man caiz değildir . 

c) Müellif, gramofon plâklar ı vücude getirmek z ımnındaki izin 
ve müsaadeyi muayyen bir şahsa İta ederse, mezkûr müsaadey i ayni 
zamanda bir başka şahsa dahi ve rmeğe mecbur değildir . Kanun 
ne mecburi müsaade , ne de bir ruhsat mecburiyeti t an ımaktad ı r . 

d) Müellif, gramofon plâklar ı vücude getirmek z ımnındaki izin 
ve müsaadey i muayyen bir şahsa ita ederse, müellifin, gramofon 
plâklar ı imal etmek hakkın ı diğer şahıslara da tevcih ve tahsis et­
meye sa lâh iye t ta r olup olmadığı ciheti verilen izin ve müsaaden in 
muhtevas ına tâbidir . Şüphe halinde bu gibi ahvalde neşir mukave­
lesi hakk ında cari ahkâmın kiyas tar iki le tatbiki m ü m k ü n d ü r . 

e) Muhtevas ı te l i f kanununca himaye edilmiş bir plâğın radyo 
ile neşri , te l i f hukukunca himaye edilmiş bir eserin yay ımı demek­
t i r ve eserin bu şeki lde neşr i müellif in müsaadesi olmaksızın esas 
itibarile gayri caizdir. Maamafih müellif, gramofon plâklar ı imal i 
z ımnındaki müsaadenin i tasında radyo ile neşir hakkını p lâk âmili­
ne terk etmişse, plâk âmil in in müsaades i muktazidir. Her i k i halde 
de, hüsnü niyete mugayir olduğu takdirde, müsaaden in verilmemesi 
gayri caizdir. (Medenî Kan. Mad. 2). Binaenaleyh müellif, eserin 
radyo ile neşredilmesile , manevi menafii bak ımından rencide edil­
mediği ve radyo müessesesi , mutat veyahut münas ip bir ücret te-
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diyesini t a a h h ü t et t iği takdirde müellifçe piyasaya çıkarı lmış bir 
plâkın radyo ile neşr ine mâni olmak, hakkın aşikâr surette suiis­
t imal i , mânâsını tazammun eder. Ve böyle bir tarzı hareket için 
herhangi bir hukuk î himaye talep edilemez. 

Yukar ıdak i izahat, sadece gül t esiz besteleri neşreden p lâklar 
hakk ında cari değildir . Operalar müstesna olmak üzere musiki eser­
lerinin alenen temsili, müelliflerinin izin ve müsaadesi olmaksızın 
caiz o lduğundan, münhas ı ran müzik plâklar ının müellifin sureti 
mahsusada izin ve müsaadesine lüzum olmaksızın radyo ile neşr ine 
de caiz nazarile bakı lmalıdır . 

f) Bi r plâğın doldurulmasına iştirak eden sanatkâr herhangi 
bi r telif hakkı himayesinden istifade etmez. Onun, icrai mahiyette 
olan başar ıs ı verilecek ücret le tatmin edilir. 

g) P lâk âmil in in telif hakkı bakımından salâhiyetleri şüpheli 
ve müphemdi r . Borçlar Kanununun, neşir mukavelesinin ifası için 
muktazi olan vüs 'a t ve müddet dahilinde olmak üzere müellif in hu­
kukunun naş i re devredilmesini âmir 373 üncü maddesinin kıyas tar- i 
ki le tatbiki , menfaatler vaziyetindeki müşabehet ten ötürü, muva­
fık olur. Herhalde plâk âmili, plâklarını taklid eden, rakipleri­
ne karş ı , gayri kanun î rekabet bakımından harekete geçebilir . 

I I . — Sair mihaniki aletler 

Bu hususta ahkâmı mahsusa yoktur. Maamafih kanunun ihtiva 
et t iği mânâdan , diğer mihaniki musiki âletlerinin dahi sadece tek­
sir vası taları addedilmek icap ettiği neticesi istihraç edilmek lâzım 
gelir. Şöyle k i delikler açmak, baskı ile tazyik etmek, (bir üs tüvane 
üzer ine) muayyen bir tert ip üzere küçük çiviler dizmek suretile 
veyahut buna benzer bir teknik vasıta ile ilmî, edebi b i r eserin ve­
yahut b i r musiki eserinin nakil ve neşrini temin eden şahıs, her­
hangi b i r te l i f hakk ı ihraz etmez. Daha ziyade gramofon plâklar ı 
hakk ında söylenen şeyler, kıyas tarikile tatbik olunur. 

Mimar i eserler; 
a) Tel if hakkı kanununca himaye edilen f i k r i eserler sırasına 

«mimarî eserler» dahil değildir. Telif hakkı kanunu sadece «mimari 
musattahat ve mücessematn yani mimari eserlere mütaa l l ik p lân­
lar ı , maketleri, bina krokiler ini ve emsalini himaye eder; fakat biz­
zat mimar î eserler bu himayeden istifade etmezler. Bu telâkkiden, 
b i r mimari eserin fotoğrafla tesbit edilmesinin ve yahut tersim et-

H<ıkuk FftkullvM Mecmuası : 9 
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mek suretile resminin yapı lmasının ve bu gibi resimlerin teksirinin 
de. t ıpkı bir mimar i eserin, p lân la r ından ve modellerinden suiisti­
mal derecesinde istifade etmeksizin, örnek ittihaz edilmesi suretile 
bina yapı lmasında olduğu gibi te l i f hakkına vaki bir tecavüz teşkil 
e tmediği neticesi ist ihraç edilir. Buna rağmen mimara, bizzat mi ­
mari eser üzer inde de, medeni kanunun 24 cü maddesinin İfade et­
tiği manâda olmak üzere müellife ait bir şahsiyet hakkı , yâni mü­
el l i f in İsmini tasriha, telvis ve hakaret âmiz tecavüzlerden himayeye 
matuf bir hak, tanımalıdır. 

Mimar, eserinin suiistimal mahiyetinde olan takliden inşasına 
karşı kendini sadece borçlar kanununun 48 inci maddesine tevfikan 
gayr ı kanuni rekabet bak ımından koruyabilir . 

b) Mimar î eserlere mütaa l t ik p lânlar , krokiler ve maketler 
bak ımından , telif hakkı kanununun edebî ve ilmî eserler hakk ında­
k i umumi hükümle r i caridir. Şu farkla k i , burada himaye m ü d d e t i 
30 sene olmayup sadece müellif in ö lümünden itibaren 18 senedir. 
(Telif Hakkı Kanununun 17 inci maddesi). Hususiyle bu gibi p lân­
lar ın ve maketlerin fotoğrafla tesbiti veyahut başka suretle teksiri, 
te l i f hakkı kanununun 29 cu maddesinin İfade ettiği manâda olmak 
üzere telif hakkına vaki cezayı mucip bir tecavüz teşkil etmek­
tedir. 

c) Ecnebi mimarlar, Türk iyede hiç bir tahdide maruz kalmak 
sızın çal ışmaya mezundurlar. Ve Tü rk iyede inşa edilen mimar î eser­
ler bak ımından , T ü r k mimar la r ın ın istifade ett ikleri himayeden da­
ha geniş bir himayeye mazhar deği ldir ler . Yâni yap t ık la r ı bina p lân­
ları , krokiler ve maketler için tam telif hakkı himayesinden ve biz­
zat mimar î eser hakk ında ise ancak müellife ai: şahsiyet hak la r ı h i ­
mayesinden İstifade ederler. Ecnebi mimar la r ın T ü r k i y e haricinde 
bulunan mimar î eserleri için, T ü r k i y e dahilinde ne dereceye kadar 
telif hakkı himayesi talep edebilecekleri ciheti, Tü rk iye (Bern) an­
laşmasına hukukan muteber bir şekilde işt irak e tmemiş o lduğundan . 
Türkİyenin diğer Devletlerle akde tmiş olduğu an laşmala r ahkamı ­
na göre t a a y y ü n eder; 

Miras hükümle r i ; bak -Müellifin ö l ü m ü -

Moda eserleri (Elbise modelleri): 
Tel if hakkı kanunu, moda eserleri üzerinde bir telif hakkı 

kân ına müteda i r herhangi bir h ü k m ü ihtiva etmemekledir. Mama­
fih moda resim ve nümune le r i hususî evsafı haiz b i r f ik i r m a h s u l ü 
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addedildikleri nispette, tıpkı telif hakkı kanununun ikinci madde­
sinde sarahaten himaye mevzuu olarak tavsif edilen plânlar ve ha­
ritalar gibi telif hakkı himayesi talep edebilirler. Türkiyede faidalı 
model ve numune himayesi hali hazırda daha mevcut değildir. Sı­
nai Mülkiyete mütaallik bir kanunun Ön projesinde faydalı numu­
ne ve modellerin himayesi sarahaten düşünülmüş tür . 

Muahedeler: 
Türk iyen in Fransa ile akdetmiş olduğu 29/ Ağustos/1929 tarih­

l i Ticaret muahedesi (1670 No. lu ve 31/Mayıs/1930 tarihli, mezkûr 
muahedenin tasdikine mütedair kanun) ve Türkiyenin Almanya ile 
akde tmiş olduğu Mayıs/1930 tarihli ticaret muahedesi (1689 
No, lu ve 7/Haziran/1930 tar ihl i , mezkûr muahedenin tasdikine dair 
kanun), âkit taraf lar ın , edebî ve bedii eserler müelliflerinin hakla­
rını ü lke ler inde himaye için. mütekabi l münasebet ler inde 9/Ey-
lûl/1886 tarihinde (BERN) de imzalanıp 15/teşrinisani/1908 tarihin­
de tâdil edilmiş bulunan beynelmilel anlaşma ile (BERN) de 
tanzim edilen 20/Msrt / 1914 tarihli munzam protokolü, tatbik et­
meyi t aahhü t et t ikler i şeklinde sarahaten aynı meali taşıyan bir 
h ü k m ü ihtiva etmektedirler. (Mad. 14 ve Mad. 6). 

Bundan maada her i k i ticaret muahedesine müteal l ik munzam 
protokolde, Fransa ve Almanyanın , Türkiyenin şimdilik (elan) da­
ha kendi lehine mahfuz bulundurmakta olduğu "Türkçeye t e rcüme* 
hakkı bakımından, BERN anlaşmasının tatbikini ik i senelik bir 
müdde t l e isteyemiyecekleri beyan edilmektedir. Bu ik i senelik za­
man, bundan bir müddet evvel munkazi olmuştur. Alman Hüküme­
t i , Almanca eserlerin Türkçeye tercümesine, müellifin, te rcüme sa­
lâhiyet ini bahşeden izni al ınmak şartiyle, ivazsız olarak müsaade 

edildiğini beyan etmişt ir . 
T ü r k i y e ve Almanya arasındaki ticaret muahedesinin müddet i 

1939/Ağustosunda bi tmiş olup bu güne kadar temdit edi lmemişt i r . 
T ü r k - Fransız ticaret muahedesi de müddet ini do ldurmuş tu : fakat 
6/Ağustos/1935 tar ih l i (Modus vivendi) mezkûr muahedenin yerine 
kaim olmuştur . Bu (Modus vivendi), telif hakkına mütaal l ik hük­
m ü n meriyetinin devamını sarahaten beyan etmektedir. Modus v i ­
vendi l /Eylû l /1940 tarihine kadar uzatı lmıştır . (4329 No. lu ve 
6 /Teş r in iewe l /1939 tar ihl i Resmi Gazeteye müracaa t ) . 

Musiki cemiyetleri: 
Telif hakkı kanununun 11 inci maddesi mucibince, herhangi bir 



kazanç gayesi takip etmeksizin, mektepler veyahut cemiyetler ta­
raf ından tert ip edilen müsamere l e rde tiyatro piyeslerinin ve opera­
lar ın temsili te l i f hakk ına vaki bir tecavüz değildir. Sair neviden 
musiki eserlerinin çal ınması da, kanuna göre, telif hakkına vaki bir 
tecavüz teşkil etmez. (»Bes te len ' başlığını taşıyan f ıkraya m ü r a c ) . 

Musiki eserleri: bak »Besteler*. 

Musiki meşkler i : 
Bu hususta ahkâmı mahsusa yoktur. Burada mektep k i tap la r ı 

hakk ındak i a h k â m ı n aynı câridir . (Bu başlığı taşıyan f ıkraya murac). 

Mücbir sebepler: 
İnsanlar ın müess i r olmadığı tabiî hâdiseler in (mücbi r sebeplerin) 

te l i f hakk ına mütaa l l ik mukaveleler üzer indeki tesiri sadece neşir mu­
kavelesinde sarahaten tanzim edilmişt i r . Borçlar Kanununun 384 cü 
maddesi mücibince, müellif eserin ikmalinden evvel ö lür ve yahut 
eserin ikmal ik t idar ından veya sun'u taksiri olmaksızın, ikmal İm­
kân ından mahrum olursa, neşir mukavelesi munlafi olur. Ya l ­
nız hâk im, m ü m k ü n ve munsif olduğu takdirde, müs tesna 
olarak neşir münasebe t in in devamını tensip edebilir. Diğer 
cihetlerden borcun edasının ademi imkânı hakkındaki umumi hü­
kümler câridir . 

Mücevhera t ; 
Mücevhera t üzer inde yapı lan san ' a tkâ rane işlemeler, hususiyeti 

ha i î eser (plâst ik, yar ım plâst ik, şekil, g ravür ) addedildiği hallerde 
umumi h ü k ü m l e r caridir. Bu kabil islemeler yalnız küçük el san'a-
t ına mütaa l l ik n ü m u n e teşkil e t t ik le r i takdirde, hal ihazı rda bir h i ­
maye mevcut değildir . Sınaî mülk iye t hakkında haz ı r l anmakta olan 
kanun, Parisde yapılan Ünyon mukavelesine uygun olarak n ü m u ­
ne ve model himayesi h a k k ı n d a h ü k ü m l e r ihtiva etmektedir. 

M ü d a f a a n a m e : bak -tddia ve müdafaaname». 

Müellif: 
"Müellife mefhumu, kanunda vâzıhan izah edi lmemişt i r . Tel if hak­

kı kanununun (1) inci maddesi sadece, her tür lü f ik i r ve kalem mah­
sulleri üzer inde, müell if inin, " te l i f hakkin diye anılan bir tasarruf 
hakk ına sahip olduğunu tasrih etmektedir. Bundan, esas İ t ibariyle 
b i r fikrî eseri vücude getiren kimsenin, müellif vasfını haiz oldu-
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ğu anlaşıl ır . Bi r tercümeyi vücude getiren kimse, kanun ta raf ından 
müellif olarak değil, müterc im olarak tevsim edilmiştir . (Telif. 
Hak. Kan. Mad. 14). 

Bi r eser, müteadd i t kimseler taraf ından müştereken vücude ge­
tir i l i rse, akdi bir anlaşmanın ademi mevcudiyeti halinde, te l i f hak­
kı, hepsine mütesaviyen ait t ir . (Tel. Hak. Kan. Mad. 16). 

Resmi daireler veyahut resmen tanınmış cemiyetler ta raf ından 
herhangi bir müellif in ismi zikredilmeksizin neşredilen eserler üze­
r indeki te l i f hakkı , resmî daireye- veya cemiyete aittir. (Tel. Hak. 
Kan. Mad. 15). 

B i r veyahut müteaddi t müellifler, bir üçüncü şahıs taraf ından 
kendilerine gösterilen plan dairesinde, bir eser vücude get i rmeği 
t a ahhüd ederlerse eser üzerindeki telif hakkı üçüncü şahsa ai t t i r . 
(Borç. Kanununun (385) inci maddesinin neşir mukavelesi hakk ın ­
da mer î hükümler in in geniş surette tefsiri). Temelli m ü s t a h d e m 
kimseler taraf ından Pat ronlar ın ın nam ve hesabına vücude getirilen 
eserlerin mevzubahs olduğu ahvalde de hukukî vaziyet yukar ıda-
kine müşabih t i r . (Tel. Hak. Kan. Mad. 27). (Son olarak zikredilen 
hallere müteal l ik hususiyetler hakkında «Anonim eserler» «Hük­
mî şahıslar» ve «Müstahdem» başlıklarını taşıyan f ıkralara müra ­
caat.). 

Müellifin ehliyeti. (Telif ehliyeti): 
Herkes hukuki ehliyeti haizdir. Hakları istimal ehliyetini, reşit 

ve mümeyyiz olanlar haizdir. On sekiz yaşını bi t irmiş olan herkes 
reşi t t i r . Evlenme, kişiyi reşit kılar. On beş yaşını bi t irmiş olan her­
kes, kendisinin muvafakati ve ebeveyninin rızasiyle mahkemece re­
şit kıl ınabilir . 

Temyiz kudretinden mahrum olan kimseler veyahut gayri re­
şit olan veya hacr a l t ına alınmış bulunan kimseler, hak la r ı istimal 
ehliyetinden mahrumdurlar. Yaş küçüklüğü dolay isiyle veya akıl 
hastal ığı , akıl zayıflığı yahut sarhoşluk ve bunlara benzer sebepler­
den biri le makul surette hareket etmek ikt idarından mahrum ol ­
mayan herkes mümeyyizdi r . Hacir sebepleri: akı l hastalığı ve akıl 
zayıflığı, israf, ayyaşlık, sefihane bir hayat sürme, idare suiistimali 
(kötü idare), ve b i r sene ve daha fazla müddet le hapise mahkûmiye t 
ten ibarettir. 

Temyiz kudret ini haiz gayri reşit olan veyahut hacr a l t ına alın­
mış bulunan kimseler, ancak kanuni mümessi l ler inin rızasile taah­
h ü t a l t ına girebilirler. Mezkûr rıza ve muvafakate muh taç olmak-



sızın, ancak ivazsız iktisapta ve münhasıran şahsa merbut hakları 
istimal etmek imkânına sahiptirler. Bu gibiler, haksız fiillerden do­
layı zarar tazmini ile mükelleftirler. (Medeni Kanun Mad. 8 ilâ 16, 
354 ilâ 357). 

Temyiz kudretini haiz olan ve onbeş yaşını dolduran bir kimse, 
kanunî takyidat ve merasime riayet şartile, mameleki üzerinde ölü­
me bağlı tasarrufta bulunmaya salâhiyettardır. Fakat miras muka­
velesi akti için miras bırakanın reşit olması muktazidir. (Medenî 
Kan. Mad. 449, 450). 

Yukardaki izahattan, temyiz kudretine sahip olmayan kimselerin 
telif hakkına mütaallik hak ve salâhiyetleri istimal edemiyecekierl 
istidlal edilir. Temyiz kudretini haiz olup gayri reşit veyahut mah­
cur şahıslar, şahsiyet hakkı karakterini taşıyan telif hakkına müta­
allik salâhiyetleri istimal edebilirler. Buna mukabil bu gibi kimse­
ler, mali mahiyette olan telif hak ve salâhiyetleri üzerindeki mua­
mele ve tasarruflarında kanunî mümessillerinin izin ve müsaadele­
rine muhtaçtırlar. 

Müellifin ölümü: 
1. — Telif Hakkı Kanununun 6 cı maddesi mucibince telif hak­

kı, müellifin ölümünden kanuni himaye müddetinin inkizasına ka­
dar evvelâ füruuna ve eşine, sonra ana ve babasına ve nihayet to­
runlarına, mütesaviyen aittir. Bu hükmün mânâ ve ehemmiyeti 
bilhassa İsviçre miras hukukunun 1926 senesinde vukubulan kabu­
lü hâdisesi göz önünde tutulursa, pek şüphelidir: 

a) Bu hüküm, mirasçıların kanunî sırasını âmir bulunduğu 
rüsbette. Medenî Kanunun 439 cu ilâ 448 inci maddelerince hüküm­
den düşürülmüş bulunmaktadır. Aynı şey, tmütesavin hisselere mü­
teallik hüküm hakkında carîdir. Bu hususlar Medenî Kanunun hü­
kümlerine tâbidir. 

b) Eski miras hukuku sadece kanunî mirasçı lığı tanıyordu. 
Mensup mirasçılık tanımıyordu. Yeni Miras Hukuku, miras bıraka­
na, kendisine en yakın olan hısımlarının mahfuz hisselerine taallûk 
eden talep hakları müstesna olmak üzere, tam bir tasarruf serbesti­
si bahşetmektedir. (Medenî Kan. Mad. 452 v. m.). Telif Hakkı K a ­
nununun 6 cı maddesi ölüme bağlı tasarrufa müteallik bir memnu-
iyeti ihtiva ediyorsa bu memnuiyet de bertaraf edilmiş telâkki edil­
melidir. 

c) Buna nazaran bu gün telif hakkı kanununun 6 ıncı madde­
sinin mânası ancak şu olabilir: Telif hakkı üzerindeki ölüme ba 
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tasarruflar, kanunda tadat edilmiş bulunan sınıfa (zümreye) men­
sup olan aile efradı lehine yapıldıkları takdirde muteberdir. Tasar­
ruf serbestisinin bu şekilde tahdidi, yeni miras hukukunun esas 
prensiplerile kabil i telif addedilebilir, ve, te l i f hakkının ihtiva et­
tiği bariz şahsiyet haklar ına müteal l ik unsurlar bakımından, mu­
hik gösterilebil ir . Fakat bu tarzı te lâkkinin telif hakkı kanununun 
6 cı maddesinde mezkûr şahıslardan hiç bir inin mevcut olmaması 
veyahut tekmil mirasa müstahik kimselerin mirası reddetmeleri ha­
linde, telif hakkın ın hiç bir mirasçı bulamıyacağı neticesine varma­
sı icabederdi. Telif hakkı kanununun 17 inci maddesince sarahaten 
d ü ş ü n ü l m ü ş olan şu «varıssız tereke» meselesi, bu gün cari • umu¬
mi ist ihlâfı prensibine ve Kanunu Medeninin 448 inci maddesine tev­
fikan Devletin kanunî miras hakkına muhaliftir. Bu sebepten dola­
yı telif hakkı kanununun 6 cı maddesinin, bu gün sadece telif hak­
kının kabili t evarüs oluşunu sarahaten tesbit ve tesis etmekten ve 
fakat miras hukukile a lâkadar diğer hükümler in in mülga addedil­
mekten başka bir mânası yoktur. Bundan başka telif hakkı kanunu­
nun 17 inci maddesinin miras hukukile a lâkadar hükümler ine de 
lâğvedilmiş nazarile bakmak icabeder. 

I I . — Müşterek müell if lerden biri ölürse, telif hakkı kanununun 
lf i cı maddesine tevfikan eserin, ölümün vukubulduğu güne ka­
dar int işar e tmiş bulunan kısımları ve tab'a hazır manüskr i üzerin­
deki istifade haklar ı terekeye int ikal eder. (Teferruat hakk ında 
-Müş te reken vücude getirilen eserlern başlığını taşıyan fıkraya mü­
racaat). 

Mülaka t la r : 
Bu hususta sarih hükümle r yoktur Gazete makaleleri hakkında­

k i hükümler in kıyas tarikiyle tatbiki muhik addedilemez. 
Mülakat ı yapan kimse, kendisiyle mülakat yapan kimsenin be­

yanat ın ı müsaadesi olmaksızın veyahut arzusu hilâfına veya yanl ış 
veyahut sui t e fehhümü mucip olacak bir şekilde mevkii aleniyete 
vaz'ederse, kendisiyle, Medenî Kanunun 24 cü. Borçlar Kanununun 
41 ve 49 uncu maddelerine tevfikan, mezkûr f i i l i n yapı lmasını , teca­
vüzün bertaraf edilmesini, maddî ve manevi zararın tazminini dava 
edebilir, 

MifcUkbcl eserler: 
N*şir mukaveleleri, gerek halen vücude getir i lmiş ve ikmal edil­

miş bulunan eserler, gerek ileride vücude getirilecek eserler hakkında 
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kanunen muteber olarak aktedi lebüi r le r . Bu keyfiyet, vazıhan. Borç­
lar Kanununun (372) inci maddesinde verilen neşir mukavelesi ta­
rifinden olduğu gibi, Borçlar Kanununun, müellif in eserin ikmalinden 
evvel Ölmesi veyahut eseri ikmal etmek hususunda matlup iktidar­
dan veyahut İmkândan mahrum olması gibi ahval hakk ında vaz'e-
dihniş bulunan (384) üncü maddesinden de istidlal edilmektedir. 
İ ler ide vücude getirilecek bir eserin filme a l ınması hakkın ın devri­
ne, ileride te l i f edilecek bi r t iyatro piyesinin i lk temsil hakkın ın 
bahşedi lmesine ve emsaline dahi, k ıyas tar ikiyle , caiz nazarile bak­
manın hiç bir mahzuru yoktur . 

Mamafih tekmi l ileride vücude getirilecek eserlerden veyahut 
bu kabil eserlerin muayyen bir neviden istifadeye ma'tuf imtiyaz 
haklar ın ın devri hakk ındak i mukavelelere, halin icabına göre m ü ­
e l l i f in şahsî hü r r iye t i ne karş ı ayk ı r ı bir hareket teşkil e t t ik ler i tak­
dirde, Kanunu Medenînin (23) üncü maddesi mucibince batı l naza­
ri le bakmak icabeder. Mamafih bu kabi l mukaveleler, müellif in 
diğer tarafın tamamen h ü k ü m ve nüfuzu alt ına girmesine mâni olan 
feshi mukavele veya mukaveleden vaz geçme kayı t lar ı sarahaten 
düşünülmüşse , muteber addedilebilirler. Bundan dolayı gazetelerde 
ve mecmualarda çalışan muharr i r ler in ve s a n a t k â r l a r ı n ileride vü ­
cude getirilecek tekmil eserlerinin gazeteye devri hakkındaki muka­
velelere de caiz nazarile bakmak icabeder. Çünkü bu kabil eşhasın 
hizmet mukaveleleri, kanunun âmi r b ü k ü m ü n e göre, kabil i fesihdir. 
(Borçlar Kanununun (340) ıncı maddesile 28.6.38 tar ihl i Basım Bir ­
liği kanununun (27) inci ve (28) inci maddelerine m ü r a c ) , 

İ ler ide vücude getirilecek eserlerden istifadeye ma'tuf imtiyaz 
haklar ın ın devri hakk ındak i mukavelelerin tevli t e t t ik ler i tesirat 
aynî mahiyette olmayup sırf Borç lar Hukukunu a lâkadar eder ma­
hiyettedir. Bu keyfiyet, her t ü r lü şüpheden ârî olarak. Borçlar Ka­
nununun (373) üncü maddesinin ikinci ve üçüncü kaziyelerinden 
sudur etmektedir. Buna göre eseri neşre t t i ren kimsenin, mukave­
lenin akdi esnasında eseri neşre vermeye sa lâh iye t ta r olduğu ve, eser 
himayeye ehil olduğu takdirde, üzer inde te l i f hakkını haiz bulun­
duğu cihetlerinden dolayı naş i re karş ı mütekeffi ldir . Eser, daha ev­
vel tamamen veya kısmen bir üçüncü şahsa neşredi lmek üzere terk 
ve devir edilmişse, eseri neşre t t i ren kimse, naş i re neşir mukavele­
sinin akdinden evvel keyfiyeti bi ldirmekle mükelleft ir . Binaenaleyh 
İleride vücude getirilecek eserlerden istifadeye ma tuf imtiyaz hak­
larının terk ve devri meselesi, âk i t zamanında mevcup olmayup tes-
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lim vaktinde tedarik ve ihzarı kabil olan eşyanın satışı hakkındaki 
mukavelelere kıyasen hal ve tesviye edilir. 

Müstahdemler ; 
Telif hakkı kanununun 27 inci maddesi mucibince, bir başka­

sının nam ve hesabına çalışan muharrir ve s a n a t k â r ı n , ayrıca mu­
kavele edi lmedikçe , telif hakkını patronuna devre t t iğ i kabul edilir. 
Demek ki, vazıı kanunun kabul ettiği kanaata göre, bu gibi ahval­
de te l i f hakk ı müs t ahdemin şahsında «asli» b i r şekilde teessüs ve 
badehu otomatik olarak patrona in t ikal eder. Bu İntikalin tar ih ini 
(yani telif hakk ın ın ne zaman in t ikal ettiği tarih) kanundan istih­
r aç etmek m ü m k ü n değildir . Bundan başka, kimin, müellif olarak 
hakkı te l i f sicilline kaydedilmesi icabettiği ciheti de kabi l i istidlal 
değildir . Bu gibi hallerde, «telif hakkın ın bey'i» gibi kanun î bir 
farziye, pratik bak ımdan , hiç nazarı itibare a l ınmamaktad ı r . Bilâ­
kis daha ziyade, sanki te l i f hakkı daha bidayette aslen patronun şah­
sında teessüs e tmiş gibi hareket edilmektedir. Yalnız Patron, müe l ­
l i f olarak, sicile kaydedilmektedir. Ve yalnız patrona göre himaye 
müdde t in in davamı tayin ve tesbit edilmektedir. 

Müstaki l eserler: 
Himaye edi lmiş bir eserin yeni or i j inal ve müstaki l bir eserin 

vücude getirilmesinde kul lanı lması câiz olduğu hakk ında kanunda 
sarahat yoktur. Mamafih tatbikatta, müellifinin İzin ve müsaades i 
olmaksızın himaye edi lmiş bir eserin mutat haddi aşan iş lenmesinin 
(adaptasyonun) bile câiz olduğu kabul ve buna t a h a m m ü l edildiği 
nazarı itibare al ınacak olursa, mevzubahs şekilde -yeni müs tak i l bir 
eser vücude getirmek- keyfiyeti hakkında (mehazir) de rmeyan ı da 
o nisbette azalır. («Adapdasyon» ve «Orijinal eserler^ başl ıklar ını 
taş ıyan f ıkralara m ü r a c ) . 

Müstehcen eserler: 
1P — Tel i f hakkı kanununun üçüncü maddesi mucibince, eseri­

nin tab'ı, neşir, piyasada s ü r ü m ü n ü n temin, t e rcüme veyahut başka 
şekle ifrağ edilip edilmemesi hakkında bir h ü k ü m vermek sa lâhiyet i 
müell ife mahfuz bir iştir. Her k im müellifin rıza ve muvafakati 
olmaksızın yuka r ıda tadat edilen fii l lerden b i r in i işlerse, müellif in 
şahsiyet sahasına bir tecavüzde b u l u n m u ş ve bu suretle müellife 
t an ınmış olan vücude get i rdiği eser üzer indeki telif hakkını ihlâl 
e tmiş olur. Eser, müellif in şahsi sahas ından dışarı ç ıkmadıkça, Hu-
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kuk nizamı eserin muhtevasile bir gûnâ a lâkadar değ i ld i r Gaye, 
çekil veya muhteva i t ibari le gayr ı ahlâki veya gayri kanuni olan 
eserler dahi müell if inin şahsî ve mahrem sahası dışına ç ıkmadıkça, 
yukar ıda izah edilen m a n â d a olmak üzere te l i f hakk ından istifade 
ederler. Vazii kanun ancak, bu gibi eserler müellifin şahsî (mahre­
miyet) sahasını , kendi (müell if in) ihtiyarile te rkedîp aleniyete çık­
t ıklar ı andan itibaren m ü d a h a l e eder ve bu eserlerin, müell i f ler inin 
mahremiyet sahası haricinde dahi te l i f hakk ı himayesi talep edebi­
l ip ede m iye çekler i ve ne dereceye kadar edebilecekleri cihetini ta­
y i n eder. 

I I . — Ceza Kanununun 426 ilâ 428 inci maddeleri müstehcen eser­
ler hakk ında atideki h ü k ü m l e r i iht iva etmektedir: 
a) 426 ıncı madde: — «müstehcen ve hayasızca yazılmış her nevi 
kitap, gazete, risale, mecmua, varaka, makale ve i lânlar ı veya 
bu kabi l resimleri, tasvirleri , fotoğrafları , sinema şeri t ler ini yahut 
diğer eşyayı teşhir veya bu kabi l asar ve mevzuat ı t iyatro veya si­
nemalarda ve saire umumi mahallerde temsil veya gerek bun la r ı , 
gerek bu kabil gramofon p lâk la r ın ı bilerek tevzi veya furuht eden­
ler ve ettirenler yahut ticaret veya tevzi yahut teşhir kasdiylc ter­
sim, tasvir, hâk, imal ve tabı veya teksir ve gramofon p lâk la r ın ı im­
lâ eden veya ettirenler yahut idhal ve ihraç ve Türk iye dahilinde 
bir mahalden diğer mahalle nakleden ve ettirenler ve bunlar üze­
rinde her ne suretle olursa olsun muamelede bulunanlar veya bun­
ların ticaretini kolaylaş t ımak kasdiyle bu f i i l l e r i icra edenler veya 
bu kabil evrak ve eşyanın gerek bilvasıta gerek bilâ vası ta ne su­
retle tedarik edilebileceğini herhangi şekilde olursa olsun ilân eden 
veya bildirenler, ve u m u m î mahallerde bu kabil hitabeleri irad eden­
ler b i r aydan i k i seneye kadar hapsolunur ve on beş liradan beş yüz 
liraya kadar ağır cezayı nakdî ile cezalandır ı l ı r» . Mezkûr evrak ve 
eşya müsade re ve imha olunur, (Ceza Kan. Mad. 427 fıkra 2). 

b) Madde 427, fıkra 1: (426) ıncı maddenin hükümle r i , nneş-
şir veya tevzi edilmek üzere müs tehcen ve hayasızca kitap, makale, 
varaka ve İlân yapanlar İle bu kabi l makale, yazı ve resimleri i h t i ­
va eden gazete ve mecmua m ü d ü r ü meşgulleri hakındra da» latbik 
olunur. Mezkûr evrak ve eşya m ü s a d e r e ve İmha olunur. 

c) Madde 428 : Müstehcen ve hayasızca yapı lmış şarkı lar ı 
alenen teganni edenler ve bu kabil gramofon plâklar ını ça lanlar , , , 
b i r aydan altı aya kadar hapsolunur ve kendilerinden otuz liradan 
ell i liraya kadar ağır pa ra ' cezas ı al ınır . 
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TU. — Ceza Kanununun yukar ıda mezkûr hükümler i , matbuat 
kanununun 31 inci maddcsile ehemmiyetli bir tesfire uğ ra r l a r . Bu­
na göre, (426) ıncı ve (427) inci maddelere tevfikan müs tehcen ola­
rak tavsif edilen maddeler ha lk ın âr ve haya duygular ın ı inciten ve 
ayıp sayılan şeylerdir . Bu tar if in şümulüne giren bir san'at ve i l i m 
eseri, a lâkadar la r ın ın istifadesi için neşredi l i r ve bu keyfiyet ah­
val i zahiriyeden. bilhassa eserin mevzu, şekil, neşir vasıta ve ma­
hal l inin nev'i ve cinsi a ras ındaki münasebet karinelerinden anlaşı­
lırsa, müs tehcen sayı lmaz. 

I V . — Matbuat kanunu mucibince aşağıdaki hususat ı neşri me-
nedilm iştir: 

a) (35) inci maddenin (E) fıkrası mucibince »münderecat ı âdâp 
ve ah lâka dokunabilen Tıbbı adli raporlar ının neşri yasakt ı r . " Bu 
memnuiyete muhalif hareket edenlerden (20) liradan (200) liraya 
kadar hafif para cezası al ınır . 

b) 37 inci madde mucibince: • Halkın ahlâki duygula­
rına dokunabilen hakiki veya muhayyel surette haydutluk, hırsız­
lık veya diğer cinayetlerin icrasına veya bunları yapan la r ın haya t ı 
ve hareketlerine imtisale heves uyandırabi lecek mahiyetteki mat­
bualar neşri memnudur .» (Matbuat Kanununun tazammun ettiği 
m a n â d a »matbua» ve «neşir» mefhumlar ı hakkında «Sansüm baş­
lığını taş ıyan fıkraya m ü r a c ) . 

"Bu memnuiyete muhalif hareket edenler bir seneye kadar ha­
pis ve (200) liraya kadar ağır para cezasile cezalandır ı l ı r lar» . -Te­
k e r r ü r ü halinde bu cezalar iki misli olarak ver i l i r» . Fakat T ü r k ve 
Ecnebi müell if ler in i l m i , edebî ve felsefi eserleri yukar ıda mezkûr 
memnuiyet ve ceza tehdidinin dairei şümul ine girmez. 

c) (41) inci madde mucibince: «Aile mevcudiyetini ve aile 
kurmak esasını sarsacak ve kadınlığı ana olmak hususundaki f i k r i 
t e m a y ü l ü n ü zayıflatacak mahiyette her tür lü neşr iyat yasakt ı r . H i ­
lâfına hareket edenlere bir aydan bir seneye kadar hapis cezası ve­
r i l i r» . 

V . — Adaba münâfi müs tehcen resimleri havi neşr iyat Cumhu­
riyet Müdde iumumi le r in in emrile toplat t ır ı labil ir . (Matbuat Kanu­
nunun (52) İnci maddesi). 

V I . — Lât ince ( I I ) den (V) ş r kadar olan f ıkralarda verilen iza­
hattan şu netice is t ihraç edil i r : 

Müellfin mahremiyet sahas ından dışarı ç ıkt ıktan sonra dahi: 
a) Münder ica t ı cinayetlere, câni lere mütaa l l ik olsalar bile, 

i l m i , edebî k ıymet i haiz ve felsefi eserler. 
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b) Mahdut bir a l âkada r l a r muhitine tahsis edildikleri takdir­
de, müs tehcen ve hayasız şey le re mütaa l l ik san'at ve i l i m eserleri, 
t ıpkı sair eserler gibi, tam bir te l i f hakk ı himayesinden istifa­
de ederler. 

V I I . — Her k im sat ı lmak, dağ ı t ı lmak veyahut teşhir edilmek 
üzere müs tehcen ve hayasız resimler, fotoğraflar ve gramofon plâk­
ları imâl, tabı veyahut teksir ederse veyahut bu gibi e fa l i yap t ı r ı r ­
sa, bu kabü eserler bak ımından , bunlar daha müellifin mahremiyet 
sahasını t e rke tmemiş olsalar bile, herhangi b i r telif hakk ı himaye­
sinden istifade etmezler. (Kayı t ve tescil hakkında «Formal i te le r» 
başlığım taş ıyan f ıkraya m ü r a c . ) . 

V I I I Vakıa müs tehcen addeditmemekle beraber (18)yaş ından 
aşağı olan çocuklar üzer inde zarar l ı tesirler yapmalar ı melhuz olan 
kitaplar, mecmualar, resimler, cüz ' ler ve mümas i l neşr iya t 1117 No. 
l u ve 21/Haziran/1927 ta r ih l i kanun mucibince, sat ış ve tasarruf 
bakımından muayyen bir t ak ım takyidata tâbidir ler . Bu kabi l eser­
ler ecnebi memleketlerde vücude get i r i l ip memlekete idhai edi lmiş 
olsalar bile yine aynı takyidata tâb id i r le r . Fikr î , İçtimaî, ilmî ve be­
di i bir k ıymet i haiz olan eserler kanunun hükümle r inden müs tes ­
nadır . Kanunda tadat edilen şera i t in herhangi b i r esere tetabuk edip 
etmediği ciheti Maarif Vekâle t i nezdinde teşekkül eden bi r ehl i vu­
kuf komisyonu taraf ından tesbit edilir. Bu heyet, ya re'sen veyahut 
resmi veya ninı resmî m a k a m l a r ı n müracaa t ve talebi üzer ine faa­
liyete geçer. Gençlik için tehl ikel i o ldukla r ı komisyonun ekseriye­
t i a râ ile verdiği karar neticesinde t ebeyyün eden eserlerin is imleri 
sa lâh iye t ta r Müdde iumumi l ik le re ve müel l i f lere ihbar ı keyfiyet 
zımnında b i ld i r i l i r . Bu karara karş ı , bir ay zarfında Şuray ı Devle­
t in heyeti umumiyesi nezdinde, itiraz câizdir . İ t i raz t a l ik i b i r hü ­
küm ifade etmez. Gazeteler ve mecmualar, bir eserin muayeneye 
tâbi olup olmadığı veyahut gençlik için tehl ikel i o lduğuna karar ve­
rilmiş olup olmadığı hakk ında haberler neş re tmekten mened i lmiş -
lerdir. Gençlik İçin tehl ikel i o lduk la r ına karar verilen eserler açık 
satış yerlerinde ve seyyar sat ış suretiyle sat ı lamazlar , vi tr inlerde 
teşhir edilemezler, gazeteler, el i lânlar ı veyahut radyo i lânlar ı va-
sı tasiyle veyahut sair şeki lde r ek lâmla r ı yapı larak arzedilemezler; 
bundan başka küçüklere ki tapçı lar ta raf ından göster i lemedikler i g i ­
bi herhangi bir şekilde de mekteplere idhal edilemezler. Bu takyi -
dat yevmi gazeteler ve mecmualar hakkında , bir gazetede çıkan ya­
zının gençlik için tehlikeli addedi ldiği hakk ındak i k a r a r ı n tebl iğin­
den itibaren altı aylık bir müdde t için müteberd i r . Mamafih bir ga-
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e ve yahut mecmuaya karş ı bu kabil bir karar, ancak, gençlik için 
tehlikeli addedilen bir yazının neşr inden dolayı evvelce bir kerre Ma­
arif Vekâlet ince ihtarda bu lunu lmuş olduğu takdirde,, ittihaz edi­
lebil i r . Maarif Vekâle t in in murakabesini kolaylaş t ı rmak üzere . Tür -
kiyede tabı veya neşredi len tekmil eserlerden, mecmualardan ve r i ­
salelerden ikişer nüsha, y i r m i beş liraya kadar hafif bir para ceza­
sından iç t inap İçin, mahall i Maarif İdareler ine teslim edilmelidir. 
Bu teslim mecburiyeti. Matbuat Kanununa, Tel if Hakkı Kanununa 
ve 2527 No. l u kanuna uygun olan teslim mecburiyetinin yanında 
ayr ıca müstak i l len mer'idir. («Formal i te ler» bastığını taş ıyan fık­
raya m ü r a c a a t ) . 

Gençl ik için tehlikeli o lduklar ına karar verilen eserlerin 
müellif leri halen ellerinde bulunan nüshalara « tahdida ta tâ­
bidir» damgas ın ı v u r m a ğ a mecburdurlar. Bunu yapmamak, ya­
n i kanunun ihtiva et t iği bu mecburiyeti yerine getirmemek, 
100 liraya kadar para cezası ile yahut üç aya kadar hapis cezası 
ile, t e k e r r ü r halinde de her ik i ceza ile tecziyeyi in taç eder. Aynı 
ceza, bilerek bu kabi l yazıları damgasız neşreden veyahut sair su­
rette satışa ç ıkaran veyahut kanuna göre menedi lmiş olan sair efa-
l i icra eden kimseler, aynı cezaya çarpıl ır lar , 

I X — Türk iye , gayri ahlâkî ve müstehcen neşriyat üzer inde mua­
melenin men'ine mü teda i r Beynelmilel anlaşmayı tasdik etmişt i r . (886 
No, l u ve 1/Haziran/1926 tar ih l i kanun). 

Müsveddeler : bak «Manüskrüer». 

Müşterek eserler (muhtelif ve müteaddi t yazdan muhtevi toplu 
eserler): 

Müteadd i t müell if ler in müstaki l yazıları (makaleleri, e tüdler i ) 
müt teh i t bir eser halinde bi r araya toplanıp neşredil irse, bir e m ü ş -
terek eser» mevcuttur. Tel if hakkı kanunu müş te rek eserler hakk ın ­
da ahkâmı mahsusayı iht iva etmemektedir. Mamafih Borçlar Kanu­
nunun neşir mukavelesi hakk ındak i ahkâmından mesnet ittihaz ede­
bileceğimiz bazı noktalar ist ihraç edilebilir* 

Borçlar Kanununun (374) üncü maddesinde, bir kü l olarak müş­
terek eserle münfer i t yazılar (yani müş te rek eserin ihtiva ettiği 
yazı lar) a ras ında b i r tefrik yapı lmakta ve ne gibi şerai t t ah t ında b i r 
müş te rek eserdeki yazının müellifi t a raf ından tekrar neşredi lmesi ­
nin caiz olduğu tesbit edilmektedir. Bundan, vazıı kanunun, gerek 
bir kü l teşkil eden müş te rek eseri, gerek mezkûr eseri teşkil eden 
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münfer i t yazıları ayr ı ayr ı telif hakkı himayesine mazhar addedece­
ği anlaşılır . Tel i f hakkı kanunu mucibince, müellif olarak göster i­
len kimse, sahibi eser addedi ld iğ inden bir müşterek eserin sadece 
naşi r in ismile mi int işar et t iği , yoksa her yazı ayr ı ayr ı müell i f inin 
ismini mi taşıdığı cihetinden bîr tefrik yapı lmalıdır . 

Eğer mü teadd t müellifler, naşir in tayin eylediği b i r p l âna göre, 
bir eser telif eylemeği t aahhü t ederler ve yazı lar ının kendi isimleri-
le göster i lmesinden feragat ederlerse, te l i f hakkı naş i re ai t t i r . 
(Borçlar Kan. 385 inci, Tel if H a k k ı Kan. 15, 27 ve 41 inci maddele­
rine k ıyasen) . Bi lâhare müell i f in isminin Tel if hakkı kanununun 
41 inci maddesine tevfikan zikredilmesi imkân haricindedir. Eserin 
vücudc gelmesinde çal ışanlar sadece ücre t talep etme hakkın ı haiz­
dirler. 

Şayet vaziyet bu merkezde o lmayıp nâşi r in yanı başında m ü n ­
ferit yazı lar ın müell if ler i de ismen z i kredi İm işlerse, her yazı üze­
rindeki te l i f hakkı , müell if ine, müş t e r ek eser üzer indeki te l i f hakk ı 
da nâşire ait t ir . Tel i f hakk ı kanununun 36 cı maddesine kıyasen 
her müellife, sırf kendi yazısına taal lûk etmek üzere telif h a k k ı n a 
tecavüz vukuunda yalnız başına harekete geçmek hakkı ver i lmel i ­
dir. Borçlar Kanununun 374 cü maddesi mucibince münfer i t ya­
zının müellifi , başka bir an l a şman ın ademi mevcudiyeti halinde, 
yazının tamamen int işarını mü teak ip üç aylık bir müdde t in inkiza-

dan sonra yazısını başka yerde de neş re tmek hakkın ı haizdir. 
Mevkut bir mecmua «müş te rek esem addedildiği takdirde ga­

zeteler hakkındaki ahkâmı mahsusa caridir. Borçlar Kanununun 
374 cü maddesi mucibince müellif, mecmualarda intişar eden 
oldukça kısa makaleleri hiç bir müh le t i n cereyanına bakı lmaksızın 
daima başka bir yerde neş re tmeğe mezundur. Takliden tabı keyf i ­
yetine karşı müellif kendini, ancak, yazısına «her hakk ı mahfuz­
dur» yahut ««neşir ve te rcümes i yasaktın» gibi bir kayı t ilâve et t iği 
takdirde, koruyabilir . 

Müşterek müellif ler (Müş te reken vücudc getirilen eserler): 
Bir eser müteaddi t kimselerin müş te rek mesaisile vücude gel­

mişse ve müş te rek müell if ler in t a a d d ü d ü n e rağmen gayri kabil i te­
cezzi b i r kül teşkil ediyorsa, muhtelif müellif lerin yazı lar ını muh­
tevi toplu bir eserin («Müşterek eder») zıt ve mukabil i olarak um -
tereken vücude getirilen bir eserden bahsedilebilir. 

Tel if hakkı kanunu müş te reken vücude getirilen eserler hak­
kında sadece 16 ıncı ve 36 ıncı maddeler ahkâmını İhtiva etmektedir. 
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Herhangi bir eser müteaddit kimseler tarafından müş tereken vücu-
de get i r i lmiş veyahut tercüme edilmiş bulunuyorsa, akdi anlaşma­
lar müstesna olmak şartiyle, eser veyahut tercüme üzer indeki telif 
hakkı, mütesav iyen a lâkadar la ra ait t ir . Müşterek müell i f lerden b i r i ­
nin ö lümü halinde eserin vefat tarihine kadar neşredi lmiş bulunan 
aksamile neşre hazır manüskr iden istifade imtiyazı hakkı , müş te rek 
müellif in mirasç ı lar ına in t ikal eder. Himaye müddet i , en son m ü ş ­
terek müellif in ö lümünden itibaren yürümeye ba^Lr. Her müş te rek 
müellif te l i f hakk ına vaki tecavüzlerde münfer iden harekete geçe­
bilir. 

Müşterek müellif ler a ras ındaki münasebet ler in , müş te rek m ü l ­
kiyet prenbiplerine göre mi . (Medeni Kan. Mad, 623 - 628) yoksa 
işt irak halinde mülkiye t prensiplerine göre mi (Medeni Kan. Mad. 
629 - 631) tanzim edilmeleri muvafık olacağı ciheti cayi sualdir. Y u ­
kar ıda mezkûr ahkâmın mealine imtisalen müşterek mülkiye t pren­
siplerini kabul etmek icabeder. Fakat bu halde, müşterek müellif­
ler aras ında bir ş i rket mukavelesi veyahut ş i rkete benzer bir huku­
k i münasebe t tesis edi lmiş bu lunmamas ı ve bu suretle işt irak ha­
linde bi r vaziyetin t ahaddüs e tmiş olmaması şarttır . . 

Müş te rek müell i f ler a ras ındaki münasebet , müş te rek mülk iye t 
vasfını haiz bu lunduğu takdirde bile Medeni Kanunun maddi eşya 
üzer indeki müş te rek mülk iye te mütaal l ik ahkâmı , ancak kıyasen ve 
telif hakkın ın hususi karakterine ittibaen tatbik edilebilir . 

Müşterek müell if ler , kaideten müsavat dairesinde hisselenirler. 
(Telif Hak. Kan. Mad. 16, Medenî Kan. Mad. 623). Fakat müş t e r ek 
müel l i f lerden her b i r i hissesi üzer inde ancak, telif hakk ı üzer inden 
herhangi bir tasarruf m ü m k ü n olduğu nisbette, tasarrufta buluna­
b i l i r . Tel i f Hakkı Kanununun 16 mcı maddesinin, bir müş t e r ek mü­
el l i f in te l i f hakkın ın mirasçı lar ına int ikal i keyfiyetinin derecei şü­
m u l ü n ü vâzıhan tesbit etmesi ehemmiyeti haizdir: ancak neşredi l ­
miş veyahut neşre hazır bulunan eser ve manüskr iler den istifade 
imtiyazı hak la r ı kabil i t evarüs tür . Binaenaleyh Ölüme bağlı olmayan 
bir tasarruf salâhiyet i de daha şümul lü olamaz. Bu suretle b i r müş­
terek müellif in hissesinin haczi veyahut terhini ancak yine bu şü­
m u l ve vüs 'a t dairesinde m ü m k ü n d ü r . Müş te rek müel l i f lerden hiç 
b i r i , müş t e r ek hakkın taksimini talep edemez, çünkü bu. telif hak­
kının taşıdığı karakter dolayısiyle imkân haricindedir. (Mad. 627 
Medenî Kan ) . Her müş te rek müellif, müş te reken vücude getirilen 
eser üzer indeki te l i f hakkını , ancak diğer müş te rek müell if ler in hak-



lariyle kabil i telif olduğu nisbette, temsil, istimal ve ondan istifade 
edebilir. Bundan maada şu keyfiyetten, bir müşterek müellifin, m ü ş ­
tereken vücude getiri len eserin kendisi taraf ından vücude getirilen 
kısmı üzerinde, ayr ı ayr ı olarak ancak, diğer ler i rıza ve muvafakat 
et t ikler i takdirde tasarruf edebileceği ciheti de istihraç edilmek ica-
beder. Eser üzer inde bi r tasarruf veya herhangi bir tadi lâ t ancak 
tekmil müş te rek müell if ler in kararile m ü m k ü n d ü r . (Mad. 625 Me­
denî Kan.). Bu karar i t t ifakla ittihaz edilmelidir. Mamafih, her müş­
terek müellif, kendiline ait «Veton hakkın ı ancak Kanunu Medenî­
n in (2) inci maddesinin çizdiği hududlar dahilinde istimal edebilir. 
İs t imal edilen «Veto° , bir hakkın suiistimali şeklinde tavsif edilmek 
icabettiği takdirde, şayanı i t ibar değildir . Üçüncü şahıslar ta raf ından 
vaki müdaha le ve tecavüzlerde , her müş te rek müellif münfer iden 
dahi mahkemeye m ü r a c a a t ve tazminat davası ikame edebilir. (Te­
l i f Hak, Kan. Mad. 36). Vaki müdaha le ve tecavüzün bertaraf edil­
mesine ve yapı lmasına ma'tuf davanın mevzuu tekmil eserin h i ­
mayesi olduğu halde, her müş t e r ek müellif, tazminat olarak, ancak 
kendi hissesine t ekabü l eden meblâğı isteyebilir. 

A k d i an laşmala r mevcut olduğu ve bu anlaşmalardan, bir ese¬
n müşterek mesaî ve vası talar la , müş te reken vücude getirilmesi 

gayesine matuf adi b i r ş i rket in veyahut ş i rkete benzer bir hukuk î 
münasebet in mevcudiyeti ist idlâl edildiği takdirde, akdî an laşmala­
rın i tmamı zımnında, Borçlar Kanununun (520) inci ve müteak ip 
maddelerinin adî şirket hakk ındak i ahkâmi le Medeni Kanunun 629 
ilâ 631 inci maddelerinin iş t i rak halinde mülkiye t hakk ındak i hü­
kümler i kıyas tarikiyle tatbik olunur. 

Gerçi müteadd i t kimseler, bir eseri müştereken vücude getir­
dikler i halde, bunlar ın her b i r in in vücude getirdiği kıs ımlar , hari­
ci şeklinin tezahürü i t ibariyle, yekdiğer inden tefrik edilebilir ve ay­
rı labil ir bir mahiyet arzettikleri ahvalde müşterek telif h a k k ı n a 
müteal l ik kavaid kabil i tatbik değildir . İlmî, edebi bir eser, resim­
lerle tezyin ve tavzih edilirse, bir t iyatro piyesi bestelenirse, bir ope­
ra filme alınırsa, umumiyetle, te l i f hakk ı kanununun 16 mcı ve 
36 mcı maddelerinin tazammun ett iği m a n â d a müş te reken vücude 
get i r i lmiş bir eser mevcut değildir . İ l lüst rasyonlar ın ilmî ve edebî 
eserler müvacehesindeki vaziyeti (yani bunlar ın yekdiğeri aras ında­
k i münasebet le r ) hakk ında «İ l lüs t rasyon" başlığını taş ıyan fıkrada 
ver i lmiş bulunan izahat, bu kabil eserler hakkında kıyasen mer'idir. 
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Müteaddi t işlemeler: 
Müellifin, evvelce bir defa muayyen şekilde işlemiş ve bir f i k r i 

eser haline get i rmiş olduğu bir mevzuu, bir defa daha veyahut m ü t e ­
addit defalar yeni bir şekil ve tarzda işlemesi ve bu suretle aym mev­
zu hakk ında yeni eserler vücude getirmesi hususunda hiç bir mâni 
yoktur. 

Eserin yeni şekli sadece eskisinin işlenmesinden ibaretse (me­
selâ Tiyatro piyesi haline getirme, başka dile veya lehçeye bir çe­
virme) müellif, eserin bu yeni şeklinden istifade bakımından, sade­
ce asıl eser üzer indeki t iyatro piyesi haline getirme veyahut te rcü­
me hakkını bir üçüncü sahsa devre tmiş olduğu nisbette takyidata 
tâbidir . 

İ lmi , edebi bir eserin yeni şekli, sadece orijinal eserin bir tas­
h ih in i ( t ekemmülünü , daha m ü k e m m e l bir hale getirilmesini) teş­
k i l ettiği takdirde müellif, ori j inal eserin tabalar ının mevcudu tü­
kenmemiş olduğu müdde tçe , eserin yeni şekli hakkında hiç bir ye­
ni neşir mukavelesi akdine mezun değildir. (Medeni Kanunun ik in­
ci maddesiyle merbut olarak Borçlar kanununun (374) üncü mad­
desine m ü r a c ) , 

Mamafih eserin yeni şekli, gerçi, orijinal esere istinat eden ve 
fakat böyle olmakla beraber yeni ve hususiyeti haiz bir f i k r i ibda 
teşkil ettiği ve bunun yanında orijinal eser yine eskisi gibi müs ta ­
k i l hususiyet ve ehemmiyetini muhafaza ettiği takdirde, mezkûr 
yeni esere, or i j inal eser üzer indeki telif hakkına müteal l ik hukuki 
muameleler ve tasarruflardan müteessir olmayan yeni ve hususiye­
t i haiz bi r f i k r i eser nazariyle bakmak icabeder. 

Müteselsil mesuliyet ( tecavüzden dolayı) : 
Tel if hakk ına karşı müteaddi t kimseler taraf ından tecavüz vu­

kuunda, te l i f hakkı kanununun bu hususta ahkâmı mahsusası mev­
cut o lmadığından, haksız fi i le iştirak eden şahısların mesuliyeti hak­
kındaki u m u m î hükümler , yani Borçlar Kanununun 50, 51, 55 inci 
maddelerile Medenî Kanunun 48 inci maddesi câridir. 

Mezkûr ahkâm mucibince birden ziyade kimseler b i r l ik te müş­
terek kusurla b i r zarar ika et t ikleri takdirde müşevvik ile asıl fa i l 
ve fer'an methali olanlar, tefrik edilmeksizin müteselsi len mes'ul 
olurlar. Yatakl ık eden kimse, ancak vaki olan k â r d a n hisse 
a lmış yahut iş t i raki le b i r zarara sebebiyet ve rmiş olduğu 
takdirde mes'ul olur. Bu kimselerin birbirine karşı rücu hak­
kı olup olmadığını ve rücuun şümulünü hâkim serbest takdirine gö-

Hukı ık ! • - • '• •: M e ı m u ı v ı : 10 



re tayin eder. Müteaddi t kimseler mutaza r r ı r a karşı muhtel i f hu­
kuki sebeplerden (haksız f i i l . âkid veya kanun hükmünden ) dolayı 
aynı zarardan mes'ul o lduklar ı takdirde kaideten, haksız f i i l ile za­
rara sebebiyet vermiş olan kimse ilkönce ve kendi kusuru ve akdî 
bir mükellefiyeti olmaksızın kanun h ü k m ü n e göre mes'ul olan k i m ­
se en sonra tazminatla mükel lef olur. Hâk im bu kaideye bağlı o l ­
maksızın halin icaplarına göre meşguliyetin taksimini değişt irebil ir . 

Başkalarını istihdam eden kimse, m ü s t a h d e m ve işçilerinin ken­
di vazife ve hizmetlerine müteal l ik işleri görürken sebebiyet verdik­
leri zarardan mes 'u ldür . Şu kadar k i , böyle bir zarar ın önüne geç­
mek için halin icap et t i rdiği bü tün dikkat ve itinayı sarfet t iğini ve­
yahut zararın, bu dikkat ve i t inanın sarfedilmesi halinde dahi za­
rar ın vukuuna mâni olamıyacağını ispat ederse mes'ul olmaz. İs­
tihdam eden kimse, zarar ı ika edenin bizzat mükellef olduğu tazmi­
nat nisbetinde, ona karşı rücu edebilir. 

Hükmi şahıslar, uzuvlar ın ın haksız fiillerinden meşguldürler. 
Uzuvların i r t ikâp ettiği hususlar şahsan kendilerini dahi mes'ul 
kılar. 

Müzik albümleri : 
a) Borçlar Kanununun 374 üncü maddesi mucibince müellif, 

naşirin ç ıkarmağa sa lâh iye t ta r olduğu tabı ' lar: mevcut oldukça, 
eserin münfer i t aksamı üzer inde naşi r in zararına olarak başkaca 
tasarrufta bu lunmamal ıd ı r . Binaenaleyh naşirin rıza ve muvafakati 
olmaksızın müellif bir bestenin esas nağmeler ini ayr ı ayr ı olarak 
bir a lbüm halinde toplamağa ve ayrı olarak neşretmeğe mezun de­
ğildir, 

b) Fakat berakis naşir dahi, böyle bir a lbümü müellif in veya 
eseri neşret t i ren kimsenin rıza ve muvafakati olmaksızın satışa çı­
karmak hakkını haiz değildir . Bu cihet Borçlar Kanununun 378 inci 
maddesinin ihtiva ettiği manâdan müstebandı r . Buna göre b i r mü­
ell if in küll iyat ını veya müell i f in eserlerinden bir nev' ini neşreyle-
mek hakkı naşire kül l iyat ın muhtevi olduğu eserleri ay r ı ayr ı tabet­
mek hakkını vermez. Bu telâkkiyi te l i f hakkı kanununun 34 cü 
maddesi de teyid etmektedir. Bu madde ahkâmına tevfikan, nâşir 
müellifle aktedi lmiş olan mukaveleden ziyade miktarda kitap ta­
be tmeğe mezun değildir . 

c) Mamafih gerek müellif, gerek naşir, telif hakkı kanununun 
12 ve 31 inci maddelerine tevfikan lâalet tayin üçüncü şahıslara seç­
me eserler ç ıkarmalar ı müsaade edildiği nispette, musiki bestelerini 
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muhtevi bir a lbüm vücude getirebilirler. (»Seçme eserler* baslığı­
nı taş ıyan fıkraya mürac . ) . 

N a ğ a m a t : 
Bi r melodi, melodi olarak, telif hakkı mevzuu olamaz. Ancak 

bir eserin aksamından olarak himayeye ehildir. Bu keyfiyet, telif 
hakk ı kanununun (30) uncu maddesinden sarahaten sudur etmek­
tedir. Buna göre »bir musiki bestesinin nağmelerini takdim ve tehir 
ile veyahut aslı serapa hissolunur derecede tahrif ile kendi namın ı 
ve ren» int ihal maddesinden tecziye edilir. Yeni bir eser vücude ge­
t i rmek zımnında bir melodiden istifade (bir melodinin istimali) 
müell i f in izin ve müsaadesi olmaksızın dahi, vücude gelen yeni eser, 
nağmeler in alındığı eser muvacehesinde müstaki l f ik r i bir ibda teş­
k i l edip alelade bir adaptasyon addedilmiyeceği takdirde, caizdir. 

(»Adaptasyon» , «Müstakil eser», «Orijinal eser» başl ıklar ını 
taş ıyan f ıkralara m ü r a c a a t ) . 

Nakil ler ve iktibaslar : 
Telif Hakkı Kanununun (12) inci maddesi mucibince bir eserin 

münfer i t kısımları («parçalar ı») edebi, ilmî eserlere, mektep kitap­
larına ve tenkitlere al ınabil ir ler . Mamafih müellifin zikredilmesi 
ve bu iktibas keyfiyetinin takip edilen gayenin çizdiği hududlar ı 
aşamamas ı şar t t ı r . Telif Hakkı Kanununun 31 inci maddesinin ik in­
c i kaziyesi mucibince bir müellifin, mehazını göstermek suretiyle, 
başka bir eserden bazı cümleler ve fıkralar alması cezayı mucip in­
tihal sayı lmaz. 

Kanunun lafzı, bir eserden parçalar alıp nakletme serbestisinin 
yalnız mevki i aleniyete vaz'edilmiş ve intişar e tmiş eserler hakkın­
da mı, yoksa aynı zamanda mevkii aleniyete vazed i lmemiş eserler 
hakk ında da mı carî olup olmadığı cihetinden herhangi bir tefrik 
yapmamaktad ı r . Bi r eserin neşri hakkında karar vermek salâhiyeti 
şahsiyet hakkının bîr neticesi olarak müellife mahfuz bu lunduğun­
dan müellif in izin ve müsaadesi olmaksızın daha neşredi lmemiş 
eserlerden alınan parçalar , yapılan iktibaslar, naklen cümle ve fık­
ralar zikretme gibi şeyler, müellifin şahsiyet hakkına vaki bir teca­
vüzdür ve tecavüze uğrayan Medenî Kanunun (24) üncü maddesile 
Borçlar Kanununun (41, ve 49) uncu maddelerindeki hukuki va­
sı ta lardan istifarip eder. (Vaki tecavüzün bertaraf edilmesine ma'tuf 
dava. tecavüzün men'ine ma'tuf dava. sun'u taksir halinde tazminat 
davası , ağır sun u taksir halinde ve ağır neticelerin tevellüt et t iği 
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ahvalde manevi tazminat davas ı ) . Fakat müellifin izin ve müsaa­
desi olmaksızın daha neşredi lmemiş bir eserden alınan parça lar ve 
yapılan iktibaslar cezayı müste lz im değildir . Çünkü bir eserden 
cümleler ve fıkralar zikretmek serbestisi telif hakkı kanununun 
tarzı ifadesine göre neşredi lmiş eserlere inhisar etmemektedir ve 
Ceza Kanununun bir inci maddesi mucibince, »kanunda yeri olma­
dıkça ceza verilmez-» prensibi ihlâl edilmek câiz değildir . 

Bir eserden şayanı tecviz olarak yapı lan iktibasların, abnan par­
çaların ve zikredilen cümle ve f ıkralar ın vüs 'a t ve şümulü kanunda 
i k i katl ı bir şekilde izah ve tesbit edilmektedir: Alınması caiz olan 
kısımlar, ancak münfer i t küçük parçalar , cümleler veyahut f ıkralar­
dan ibaret olmalıdır ; ve bundan başka alınan parçalar ve yapı lan i k t i ­
baslarla takip edÜcn gayeye vâsıl olmak İçin zarurî olan fazla cümle­
ler, fıkralar iktibas ve nakletmek caiz değildir . Bu nisbeti aşan her tar­
zı hareket, müellif in ismi veyahut a l ınan parçanın mehazı sarahaten 
zikredilsc de, cezayı mucip bi r intihaldir . Binaenaleyh, meselâ, mün­
hası ran başkalar ın ın eserlerinden toplamak suretiyle vücude getirilen 
eser gayr ı caizdir. Meğerki böyle bir eser tedris maksat ve iht iyaçlar ı­
na tahsis edilmiş ola! musiki tarihine veyahut musiki estetiğine müte ­
al l ik bir eser veyahut bir tenkide bir müzik parçasının al ınması caiz­
dir. Halbuki aynı parçanın yeni bir musikî eserine al ınması gayri caiz­
dir; çünkü kanun yalnız edebi ve i l m i eserlere, mektep k i tap lar ına 
ve tenkitlere diğer eserlerden parçalar a lmayı tecviz etmektedir. 
H a t t â bir Vur İvasyona mevzu teşkil etmek üzere, himaye edilmiş 
b i r müzik parçasının istimali ancak müellifin izin ve müsaades iy le 
caizdir. 

Kanunen himaye edilen resimlerin mevzubahs olduğu ahval­
de iktibas hakkı şüphelidir . Bunlar kanunda zikredilmem işlerdir . 
Buna rağmen, bir resim kolleksiyonundan, İlmî veyahut edebi bir 
esere, bir tenkide veyahut bir mektep ki tabına münfer i t resimler 
veyahut şekiller (tersimler) a lmayı caiz addetmek icabetmektedir; 
çünkü bu gibi ahvalde hakikaten sadece bir eserin küçük bir kıs­
mının iktibası mevzubahistir. Fakat berakis münferi t bir şekle, mün­
ferit bir resme, münfer i t bir klişeye kanunun lazammun ettiği ma­
nâda olmak üzere neşem nazariyle bakmak icabettiği ahvalde, ger­
çi, takip edilen gaye meşru kıldığı nisbette, i lmi bir eserde, mezkûr 
şekil, resim veyahut klişenin mahdut bir parçası neşredilebi 1 irse de 
t amamı edilemez. Coğrafî haritalar ve emsali hakkında da aynı hü ­
k ü m caridir. 
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Gazetelerin ve mecmualar ın mündereca t ı bakımından atideki 
hususiyetler caridir: Umumi mahiyetteki havadis ve gün lük şuur., 
mehaz zikretmek suretiyle, tamamen veyahut kısmen iktibas edi­
lebilirler. (Telif Hak, Kan. Mad. 4. kaziye 2). B i r gazete veyahut 
mecmuan ın hususi masraf ve emeklerle elde ettiği haberlerin (me­
selâ hususî muhabirler vasi t asiyle), ancak mezkûr haberlerin ük 
in t işar ından y i r m i dört saat sonra mehaz zikretmek suretiyle tama­
men veyahut k ısmen İktibas edilmeleri caizdir. (Matbuat Kan. Mad. 
25). Sarih bir kayıt la (tekrar tab' ı memnudur, her hakkı mahfuz­
dur ve saire) mücehhez olmayan makaleler ve resimlerin, mehaz 
zikretmek şar t iyte . tamamen veya kısmen iktibas edilmeleri caiz­
dir. (Tel i f Hak. Kan. Mad. 4, kaziye 2). Şayet mezkûr makale ve 
resimler sarih bir kaydi ihtirazı ile mücehhez ise nakil ve iktibas 
etme serbestisi ancak d iğer ilmî ve edebî eserler hakkında çizilen 
hudutlar dahilinde olarak carîdir . 

N a m ı müstearlar: 
a) Namı müs taar , medenî isimler gibi aynı şekilde himayeye 

mazhard ı r la r . Yalnız sahibinin, namı müstaar üzer inde himayeye 
lâyik olduğu müse l lem bir menfaate mâlik olması şart t ı r . Bu keyfi ­
yet şahsiyetin himayesi prensibinden istidlal edilir. (Medenî Kan. 
Mad. 23 ve 24). 

b) Bi r başkasının ismi ancak, ne isim sahibine karşı bir teca­
vüz (ismin benimsenmesi), teşkil etmediği, ne de efkârı umumiyeyi 
aldatmak (ahlâk kaidelerine karşı aykır ı bir hareket) maksadiyle 
yapı lmadığı takdirde, namı müs taa r olarak kullanılabil ir . 

c) Namı müs taa ra istinaden ne dereceye kadar, haklar iktisap 
edilebileceği ve vecibeler deruhde edilebileceği ciheti şüphel idir . 
Soy adı hakk ındak i kanun ve bunun tatbikine mütedai r nizamna­
me mucibince herkes şahsi ismile bir l ikte bir de soy adı taş ımaya, 
gerek şifahi, gerek tahr i r i muamelâ t t a ve imza hususunda evvelâ 
şahıs adını ondan sonra soy adını istimal e tmeğe mecburdur. Bu 
keyfiyetten namı müs t aa r istimalinin yasak olduğunu ist ihraç et­
mek muhik değildir . Çünkü kanun, bir kimsenin âdi muamelâ t t a 
soy adı yerine namı müs taa r kutlandığı ahval için herhangi bir mü­
eyyide vaz'etmemektedir Bilhassa, telif hakkı kanunumrMl inci 
maddesi mucibince, b i r namı müstaar la neşredi len eserler üzerin­
deki telif hakkının , müellifin İsmi zikredil inceye kadar nâdire ait 
olduğu keyfiyetinden, müellifin, tescili yapan makama karşı bile 
soy adını kullanmakla mükellef olmadığı anlaşılır . Bundan dolayı 



436 E R N S T E , H I R S C H 

da tahrir i mukavelelerde namı müs taa r ın kul lanı lmasına caiz ve 
muteber nazarile bakmanın herhangi bir mahzuru yoktur. 

Namı müstear l ı eserler : 
Namı müs tear l ı eserler hakkında , telif hakkı kanununun (41) 

inci maddesine tevfikan anonim eserler hakkındaki ahkâmın aynı 
caridir. (-Anonim eserler* «Namı müs taar» ve «Re-mizli imzalar* 
ser levhalar ını taşıyan f ıkralara m ü r a c ) . 

N e ş i r : 
I ) Tel if hakkı kanunu «neşir» mefhumunu tarif etmemekte­

dir. Tel if hakkı kanununda, neşir keyfiyetinin hukuk î neticeler 
tevli t ettiği ahvalde, vaziı kanun daima teksir edilmiş nüsha lar ın 
• intişarının kasdetmektedir. (Meselâ T t l i f hakkı kanununun 9 uncu 
ve 15 inci ve 41 inci maddelerine m ü r a c a a t ) . Bunun böyle olması 
anlaşı lmayacak bir şey değildir ; çünkü kanun yalnız mali istifade 
haklar ına müteda i r hükümle r i ihtiva edip müellifin manevî hak-
lariyle meşgul o lmamaktad ı r . Manevî haklara gelince. Medenî Ka­
nunun şahsiyetin himayesine mü teda i r umumi hükümle r i kabi l i tat­
b ik t i r . 

Bi r eserin i lk defa olarak umuma arzetmek selâhiyeti , şah­
siyet hakkı olarak, münhas ı r an müell i fe aittir, ("Mahdut tabi" , »Ne­
şirden menetmen. «Neşredi lmiyen eser ler», «Sır ifşası», »Şifahî 
eserler» ve «Teşhir* başl ıklar ını taşıyan fıkralara da m ü r a c a a t ) . 
• Neşir» tabiriyle, eserin, müellif in mahremiyet sahasını terkedip 
aleniyete çıkmasını intaç eden hâdise kasdedildiğinden, bu manada 
neşir, müellifin, eseri herhangi b i r şekilde aleniyete, isteyerek, ar-
zettiği keyfiyetini teşkil eden ve yalnız bir defaya mahsus olmak 
üzere m ü m k ü n olan f i i ld i r . Bundan dolayı bir eserin, b i r konferans­
ta, i lk defa aleniyete arzedilmesi; bir musiki veyahut sahne eseri­
nin manüskr iye müsten iden i lk defa mevki i temaşaya vaz'ı ; b i r tab­
lonun bir resim sergisinde i l k defa teşhir i ve saire dahi, bu m a n â d a 

• neşir» dir. Daha neşredi lmemiş bir sahne eserinin temsil edilmek 
üzere bir tiyatroya teml ik i , daha neşredi lmemiş b i r manüskr in in 
teksir edilmek üzere nâşire b ı rakması ile »neşir vakıası» daha tahak­
kuk etmez. Bu fii l ler ancak, muayyen bi r şekilde neşir müsaades i 
itasını tazammun eder. 

Bir eserin i lk defa neşri müellif in arzusuna tâbi o lduğundan 
ve onun şahsiyet hakkın ın bir neticesini teşkil e t t iğinden, müellifin 
arzusu hilâfına icra edilen ve onun taraf ından, hakka karşı tecav" 
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olarak, takip edilen »neşir», himaye müddet in in yürümesi üzerin­
de müessir olamaz. Bu mesele Türk Hukukunda yalnız, miras ola­
rak terkedi lmiş bulunan eserlerin neşri , Anonim veyahut namı müs-
taar taş ıyan müell if ler in eserleri veyahut hükmi şahıslar veya res­
mi daireler taraf ından neşredilen eserler bakımından ehemmiyeti 
hâizdir . (Mezkûr başl ıkları taşıyan f ıkralara m ü r a c a a t ) . 

I I ) Matbuat Kanununun tatbiki bakımından, her nevi asarı 
ma tbua t ın , herkesin görebileceği veyahut para İle veya paras ız g i ­
rebileceği yerlerde teşhir i , tâliki, tevzii, furuhtu, sat ı lmak üzere rek­
lâmının yapı lması , mevkii füruhta arzı, sa t ı lmak veya dağı t ı lmak 
üzere teshiri, »neşir» addedilmektedir. (Mat. Kan. Mad. 2). 

Neşirden meıı 'e lmc : 
Eserinin neşredil ip edilmemesi, ne şekilde, ne vüs 'a t te , ne vakit , 

nerede neşredildiği hakk ında yegâne karar vermek salâhiyet ini , 
fikrî eseslerin müellif i haizdir. Binaenaleyh müellife aynı zamanda 
eserinin müsaadesiz neşrini menetmek hakkı da aittir. Bu memnu-
iyet. mirasçı lara karşı ancak: müellif ö lüme bağlı bir tasarrufta tas­
r ih edilmiş olması halinde hukuki bir hüküm ifade eder, Bir vasi­
yeti tenfiz memuru tayin edilmemişse a lâkadar lardan her b i r i murisin 
koyduğu mezkûr şar t ına riayet edilmesini talep edebilir. (Medenî Kan. 
Mad. 462). Yani murisin ö lüme bağlı tasarrufunun tahakkuku lehine 
olan hukuki çarelere baş vurabilir. Bu kanunî hükmün tazammun et­
tiği m â n a d a olmak üzere kime »alâkadar» nazariyle bakmak icabettiği 
ciheti m ü p h e m ka lmaktad ı r . Herhalde müellifin aile efradı mirasa 
istihkak kesbetmiş olmasa da veyahut mirastan mahrum bırakı lmış 
olsa da bu h ü k m ü n tazammun ett iği mânada olmak üzere «alâka­
dar» dır. Fakat bunlardan başka müellifin en yakın dost lar ını da 
• a lâkadar la r » dan savmak icabeder.. 

Neşredi lmeyen eserler: 
Bir eserin neşredil ip edilmiycccği hakkında karar vermek, mün­

hası ran müellifine mahfuz bir iştir. Bu keyfiyet kanunî ahkâmdan 
vazıhan sudur etmektedir. Telif hakkı kanununun üçüncü madde­
sinde, te l i f hakkının , tabı ve nesir salâhiyetini şâmil olduğu, ve y i ­
ne aynı kanunun (29) uncu maddesinde sahibi salâhiyet in rıza ve 
muvafakati olmaksızın bir kitabın tabedilmesinin cezayı mucip bir 
takl i t addedildiği keyfiyetinden, telif hakkının , şahsiyet hakkına 
mütea l l ik unsur la r ı bakımından, eserin vücude gelmesiyle bir l ikte 
teessüs ettiği istidlal edilir. Tel if hakkı kanununun (9) uncu mad-
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desi mucibince, müellif in haya t ında neşredi lmemiş bulunan eserle­
rin himaye müddet i neşir tarihiyle beraber başladığından, neşredi l ­
memiş bulunan eserler, esas i t ibariyle, herkesin istifadesine açık 
(sahipsiz eser mahiyetinde) değildir . Meğerki bu kabil eserler, terk 
ve feragat suretiyle sahipsiz bir hale gelmiş olalarî Bir müellif, va­
siyetnamesinde, eserlerinden bir in in , ö lümünden ancak (50) sene 
sonra neşredi lmesini tensip ederse, otuz senelik himaye müdde t i , 
bu suretle ancak eserin f i i len intişarı tarihinden itibaren y ü r ü m e y e 
başlar. Ve böylece neş red i lmemiş eserlerin himaye müdde t i nazarî 
olarak ebediyyen devam edebilir. Bundan, müellifin veyahut halef­
lerinin izin ve müsaades i olmaksızın, hal ihazıra kadar neşredi lmemiş 
b i r eserin tercümesi dahi telif hakk ına vaki bir tecavüz teşkil ettiği 
anlaşıl ır . Mamafih bu tecavüz, cezayı müste lz im olmayup sadece hu­
k u k i vası ta lar la takip edilebilir . Mektup şekl indeki eserler, sahibinin 
hali haya t ında kendisinden ve vefat ından sonra ailesinden istihsali 
ruhsat o lunmadıkça neşredi lemez. (Tel i f Hak. Kan. Mad. 13). 

Bir müellifin daha tabedi lmemiş bulunan eserleri, a lacakl ı lar ı 
taraf ından hazcedilemezler. (Telif Hak. Kan. Mad. 37). 

Neşir mukavelesi: 
I ) Neşir mukavelesinin akdi şekle tâbi değildir. Mezkûr mu­

kavele Ticaret Kanununun 20 inci maddesinin 2 No. lu fıkrası mu­
cibince, t icarî bir neşr iyat müessesesiyle aktedildiği takdirde tica­
rî bir muamele olup her nevi isbat vasıtasiyle de kabi l i isnat t ı r . 
(Tic. Kan. Mad. 680 ve m ü t e a k i p ) . Neşredi lmek üzere eseri iktisap 
eden nâşir, neşir mukavelesine müs ten iden kendisine in t ikal e tmiş 
bulunan telif hakkı mucibince müta l eba t dermeyan etmek istediği 
takdirde, hakkı te l i f siciline kayı t lâzımdır. Tescilin yapı lmaması , 
mukaveleyi h ü k ü m d e n düşürmez, bilâkis bir inzibati ceza tevli t 
eder. (Tel. Hakkı Kan. Mad. 25, 26). 

I I ) Neşredilen eserin nev'ine veyahut müellif lerin adedine ve 
saireye göre neşir mukavelesinin hususî nevileri kanunca meçhu l ­
dür . Borçlar Kanununun 372 inci maddesinde kul lanı lan «edebi ve 
sınaî eserler^ tâbiri le, telif hakk ı kanununda »âsarı f ikriye ve ka-
lemiye» olarak tavsif edilmiş bulunan eserlerin aynı kasdedilmek-
tedir. Bu suretle mezkûr tâb i r musiki eserlerine de şâmildir . (İs­
viçre Borçlar Kanununun aslının Türkçeye te rcümesinde »Künstle¬
risch, Art is t ique» kelimesi, » Sınaî* kelimesine mâna i t ibariyle 
müşabih şekilde ifade edi lmiş t i r k i , bu aşikâr bir dikkatsizl ikt ir . 
Kanunda açık bir yazı veya te rcüme hatası mevcutsa, hâkim, bük-
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m ü n lâfzına ve lûgavi mânas ına bağlı o lmıyarak, maddeyi, hata 
edi lmiş olmasaydı ne şekilde olacak idiyse o şekle göre tatbik ve 
tefsir etmek mecburiyetindedir. Aksi halde, memleketin iht iyaçlar ı 
ve kanunun diğer hükümler i l e hem ahenk o lmıyan neticelere var ı l ­
mış olur . ) . Bi r veyahut müteaddi t müellif ler kendilerine gösteri­
len bir p lân dairesinde bir eser telif eylemeği deruhde ederlerse, 
böyle bir mukavele neşir mukavelesi değildir. Eser üzer indeki te l i f 
hakk ı bu kabil hallerde nâşire aittir. (Borç. Kan. Mad. 385). 

I I I ) Neşir mukavelesi, kanunun yaptığı tarife göre, bir akit-
t ir , onunla b i r edebî veyahut güzel san'atlara müteal l ik eserin mü­
el l i f i veyahut halefleri (& neşre t t i ren k imse») , o eseri neşredi lmek 
üzere bir nâş i re terketmeyi t aahhüd ve naşir de o eseri az çok tek­
sir ile halk aras ında neş re tmeyi iltizam eder. 

Neşir mukavelesiyle, neşredi lmek üzere eseri terkeden kimse­
nin te l i f hakk ına mütea l l ik salâhiyet ler i , akdin ifası 'cin lüzumlu 
olduğu nisbet ve müdde t dahilinde nâşire terk ve na>Jl edilir. Bun­
dan, müellifin, kendisine ait bulunan teksir ve neş ; y hakkın ı , neşir 
mukavelesinin şekline, teksirin ve teksir va s ı t a l a rd ın mevzuuna gö­
re lüzumlu ve zarurî olduğu nîsbetle, nâşire terk ve naki l etmeye 
mecbur olduğu istidlal edilir. Eser himayeye ehi l olmadığı veyahut 
himaye m ü d d e t i b i tmiş olduğu takdirde, bu kabil bir t a a h h ü t mev-
zubahs olmaz. Fakat neşre t t i ren kimse, akdin yapıldığı esnada bu 
keyfiyete, nâşir ın nazar ı d ikkat in i celbetmeye mecburdur. Bundan 
maada, eser evvelden tamamen veya kısmen bir üçüncü şahsa neş­
redilmek üzere terkedi lmiş veyahut müellifin haberi olduğu halde 
neşredi lmiş olduğu hallerde de, akidden evvel mezkûr hususlardan 
ma lûma t verme vecibesi mevcuttur. Bu ma lûma t verme vecibesi, 
eser evvelce, neşredi lmek üzere bir başkasına terkedi ldiği takdirde 
neş re t t i r en kimse, bazı ahvalde teksir ve neşir hakkı üzer inde tasar­
ruf edemiyeceği için, ehemmiyeti hâizdir. Çünkü bu takdirde naşir 
te l i f hakk ın ı matlup vüs 'a t ve şümul dairesinde iktisap edemez ve 
hakik î hak sahibinin men'i dava lar ına maruz kalır . 

Mukavelede aksi sarahat olmadıkça, te l i f hakkına mütea l l ik 
sa lâhiyet ler , akdin ifası için lüzumlu ve muktazi olan nisbetten faz­
la terk ve nakiledilmezler. Borçlar Kanununun 373 cü maddesinin 
bu h ü k m ü n d e n , te l i f hakk ından n e ş e t eden ve fakat neşir mukave­
lesinin ifası için lüzumlu olmıyan tekmil diğer selâhiyet ler in (me­
selâ mevki i t emaşaya vaz hakkı , Radyo ile yayma hakkı , t e rcüme 
hakkı v. s.), esas İt ibariyle neşre t t i ren kimsede kaldığı istidlal edi-
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lir. (Borçlar Kanununun 379 uncu maddesine de m ü r a c a a t ) . Musiki 
notalar ı yayan bir neşr iya t evine (musiki neşriyat evi), bir musiki 
eserinin teksiri ve satışa çıkarı lması hakkı terk ve nakiledilirse, na­
şir, musiki eserini Gramofon p lâk lar ına doldurmak ve bun la r ı tek­
sir ve mevki i furuhta vazetmek hakkmı da İktisap etmez. Daha ziya­
de müellif, gramofon plâklar ı imal eden bir fabrika ile yeni b i r neşir 
mukavelesi aktedebilir; çünkü telif hakk ı üzerindeki bu tasarruf 
musiki notalar ı neşreden kimsenin zarar ın ı mucip olmaz. (Borçlar 
Kanununun 374 üncü maddesine de bak.). 

Eser sahibinin bir bedele istihkak hakkını haiz olup olma­
dığı keyfiyeti , nesir mukavelesinin t a r i f i bakımından ehemmiyeti 
haiz değildir. Maamafih, müellif in bedelden feragat eylediği hal 
icabından anlaş ı lmadıkça bedele ist ihkakı asıldır. Bedelin mik ta r ı , 
tesbit edi lmedikçe, ehli vukuf dinlendikten sonra hâkim taraf ından 
tayin edilir. Nâşir mü teadd i t tabı lar vücude getirmek hakkını haîz-
se, her müteak ip tabı için, i lk tabı hakkında câri şerai t in aynının 
kabul edildiği farzolunur. Bedel, tekmil eser, tamamen hazı r lanıp 
satışa arzedilecck bir hale geldiği, veyahut mezkûr eser kısım kısım 
neşredil iyorsa, bu kıs ımlar tamamen hazır lanıp satışa arzedilcbile-
cek bir hale geldiği zaman, tediye edilmek lâzımdır. Bedelin kıs­
men veya tamamen tediyesi sat ış ın neticesine bırakılmışsa nâş i r sa­
tış hesaplarını tanzime ve t eamül dairesinde ispat edici vesikalar ını 
ihzara mecburdur. (Borçlar Kanununun 380 ve 381 inci maddeleri). 

Kaideten nâşir, eseri mukavele edilen şekilde teksir ve neşre t ­
mek gibi mutlak bir sa lâhiyete sah ip t i ı . Borçlar Kanununun 374 cü 
maddesi mucibince, eserin tabı lar ın ın mevcudu tükenmediğ i müd­
detçe, neşre t t i ren kimse eser üzer inde ne tamamen, ne de mezkûr 
eserin aksamı üzerinde, naşi r in zarar ına olarak başkaca tasarruf 
e tmeğe mezun değildir . Mamafih gazete makaleleri ve mecmualarda 
intişar eden küçük makaleler, neşre t t i ren kimse taraf ından her za­
man başka yerde de neşred i lebi l i r ler . Fakat toplu eserlerdeki yazı­
lar veyahut mecmualarda intişar eden daha büyük makaleler, ta­
mamen intişar keyfiyetinden itibaren üç ay geçmedikçe başka yerde 
neşredilemezler . 

Nâşİr, müellifin haklar ın ı , neşir mukavelesinin ifası için lüzum­
lu olduğu nisbette, iktisap e t t iğ inden, ve te l i f hakk ı kanununun 25 
ci maddesi mucibince, hakk ı iktisap eden kimse, ihraz edilen salâhi­
yetlerin çerçevesi dahilinde olarak müellif in yerine kaim olduğun­
dan, nâşir . aksi mukavele edi lmedikçe, kendisine int ikal e tmiş bu 
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lunan telif hakk ından neş'et eden münfer i t selâbiyellerin ihlâl ine 
karşı müstaki l len harekete geçmek hususiyle dava açmak selâhiye-
t i n i hâizdir. Bu salâhiyet i müell ife karşı da kullanır . 

Neşir mukavelesi, neşre t t i ren kimse ile nâşir aras ında sıkı bir 
i t imat esasına dayanmak tad ı r . Maddi ve manevi mahiyette bulu­
nan selâhiyet ler in sıkı bir surette yekdiğer ine bağlanması keyfiyeti , 
neşir mukavelesinden neş'et eden bir çok haklar ın ve vecibelerin 
azami derecede şahsa merbut olduğu neticesini tevlit eder. ö y l e k i , 
müellifin izin ve müsaades i olmaksızın bu haklar ın bir başkasına 
tekrar nakli gayrı câizdir. Bu keyfiyet ise, naşir in, meselâ sat ış hak­
kını bir başkasına devredebilmesine mâni değildir; fakat bu gibi 
hallerde nâşir müell ife karşı şahsan daima mes'ul olarak kalır . Ne­
şir mukavelesinin azamî derecede şahsa merbut oluşu bilhassa âkit 
t a raf la r ından bi r in in ö lümü veyahut iflâsı hallerinde vâzıhan te­
zahür eder. Müellif, eserin ikmalinden evvel ölür veyahut onu ik­
mal ik t idar ından veya, sunu taksiri olmaksızın, İmkânından mah­
rum olursa, neşir mukavelesi muntafi olur. Müstesna olarak hâkim, 
nasfet kaidelerine müs ten iden neşir mukavelesinin tamamen veya 
kısmen devamını tensip edebilir. Buna mukabil nâşirin ö lümü mu­
kavelenin nihayete ermesini intaç etmez. Naşir iflâsa maruz kalır­
sa, neşre t t i ren kimse, eseri bir başka naşire terkedebilir. Fakat iflâs 
masasının, neşir mukavelesine müsteni t vecibelerin ifası z ımnında 
b i l â taahhür teminat gösterememesi şart t ı r . Yukar ıda mezkûr hal­
lerden maada, neşir mukavelesi, nâşirin neşr ine sa lâhiyet tar olduğu 
tabı lar ın mevcudu kalmadığı veyahut neşir mukavelesinin müdde t i 
nihayete erdiği veyahut eser, naşire tesliminden sonra ve fakat tek­
sir edilen nüsha lar ın vücude getirilmesinden evvel, mahvolduğu 
takdirde de muntafi olur. Fakat bu takdirde mahvolan eserin yeni­
den vücude getirilmesinin az zahmetle m ü m k ü n olmaması şar t t ı r . 

Diğer cihetten mukavelenin nihayete ermesi veyahut vak­
tinden evvel infisahı hakkında , borcun edasının teahhuru veyahut 
ademi imkânı dolayısiyle, mütekabi l t aahhüt le r i muhtevi olan âkid-
ler hakkında câri umumi hükümler tatbik olunur. 

I V ) Neşir mukavelesine müsteniden, neşre t t i ren kimseye ait 
hususî haklar ve vecibelerden olarak, kanun, evvelemirde eser üze­
rinde yapı lan ıslâhat ve tashihal hakk ından bahsetmektedir. Naşir, 
müell ife vaktinde, eser üzerinde tashihat yapmak imkân ım verme­
den evvel eserin yeni b i r tabını vücude getirmeye mezun değildir . 
Manüskr in in ne vakit ve ne vaziyette teslim edilmesi icabettiği, mü-
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el l i f in tashihleri okumaya mecbur olup o lmadığı t neşret t i ren kimsenin 
eserin int işarım, sonradan, tehir ve menedebilip edemiyeceği hak­
kındaki meselelere dair kanun herhangi bir h ü k m ü ihtiva etmemek­
tedir. Hilafı ş a r t edümedikçe , neş re t t i r en kimsenin, eserden örfün 
tayin eylediği miktarda bedava nüsha a lmıya hakkını haizdir ve 
bedelin tediyesi satışın neticesine t âb i kıhnmışsa, bermutat, sat ış 
hakk ında ma lûma t ve kendisine düşen hissenin tediyesini isteyebi­
l i r . Müellifin, eserin teksir edilen nüshalar ın ı hususi bir fiyatla ik­
tisabı, te l i f hakkı kanunu ta raf ından tan ınmamış t ı r . 

V ) Naşir in hususi hak ve vecibelerinden şunlar hususi bir 
ehemmiyeti haizdir. Eseri ihtisarsız, ilâvesiz ve tâdilâtsız olarak 
münas ip b i r şeki lde teksir etmek vecibesi; icabeden rek lâmlar ı yap­
mak ve sat ış için mutat vası ta lar ı istimal vecibesi. F iya t ın tay in i 
hakkı kendisine ai t t i r . Mamafih hadden fazla fiyat istemekle satışı 
güçleşt i remez. Aynı müell i f in mü teadd i t münfer i t eserlerinin ayr ı 
ayr ı tab 1! nâşire terkedi lmişse, naşir aynı eserleri bir arada vücude 
getirmek hakkını hâiz değildir . Aynı şekilde bir arada neşir salâhi­
yetini hâiz olan naşir, münfer i t eserlerden ayr ı ayrı tab ı la r vücude 
getirmek hakkın ı hâiz değildir . Başka b i r sureti tesviye mukavele 
edi lmedikçe tab' ın mikdar ı naşir ta raf ından tesbit edilir. Mamafih 
naşir, neşre t t i ren kimsenin talebi üzer ine hiç olmazsa münas ip bir 
satış için lüzumlu olan miktarda olmak üzere nüshalar ta be 11 irmek -
ie mükelleft ir . Bir inci tabı bitmezden evvel nâ şü yeni nüsha la r 
vücude getirmez. Nâşİr müteadd i t tabı ' lar vücude getirmek hakkın ı 
hâizse ve en son çıkan tab' ın mevcudu tükendikten sonra yeni bir 
tab ' ın neşri vecibesini yerine getirmezse, neşre t t i ren kimse, nâşire 
mahkeme marifetiyle, yeni bir tabı vücude getirmek için, bir müh­
let tayin et t i r i r . Bu müdde t in boş yere h i tamından sonra nâşir , hak 
ve selâhiyet ler ini kaybeder. 

V I ) Neşir mukavelesine müs ten i t dava lar ın m ü r u r u zamana 
uğramas ı hakkında 10 senelik mutat m ü r u r u zaman müddet i câri 
dir . 

Nüktel i sözler ve siinuhut 1 
Nükteli sözler ve sunuhat üzer inde bir te l i f hakkı ancak, te­

l i f hakkı kanununca himaye edi lmiş bir fikrî eserin aksamından o l ­
duklar ı ahvalde, mevruttur. Müce r r e t nazarı itibare al ındıklar ı za­
man herhangi bir hukuki himayeden istifade etmezler. Ç ü n k ü 'resen 
vasfını hâiz değildir ler . 



T E L I F H A K K ı K A N U N U N U ! * T A H L I L I 443 

Operalar: (Dramatik -müzik eseri eri* ) : 
Tel if hakk ı kanunu yalnız "Opera» lardan bahsediyor. Mama­

fih bu tâbir geniş mânada anlaşılmak icabeder; çünkü daima nTi­
yatro piyesin tabiriyle aynı münasebe t dahilinde kul lan ı lmaktad ı r . 
Bu suretle şarkıl ı oyunlar ve Operetler dahi kanunun tazammun 
ettiği m â n a d a opera addedilebilirler. (Melodram hakkında bu baş­
lığa mürac . ) , . 

Opera eserleri hakkında esas itibariyle dramatik eserler hakkın­
daki h ü k ü m l e r câr idir , (bu başlığa mürac . ) ; musiki eserleri hakk ında­
k i h ü k ü m l e r câri değildir . Bu keyfiyet, musiki eserlerinin çal ınması­
n ın serbest olduğu, fakat dramatik eserlerin temsilinin ise esas i t i ­
bariyle müellif in iznine bağlı olduğu ve müsaadesiz bir temsilin, 
telif hakk ına vaki cezayı mucip bir tecavüz teşkil et t iği cihetinden 
mühimdi r . Fakat bu, yalnız. Operalar ın tamamen veyahut k ısmen 
sahnede oynandığı temsiller hakkında câridir. Operanın yalnız mu­
siki kısmı, metinsiz olarak, çalınırsa, bestekârın müsaadesini almak 
matlup değildir . Çünkü musiki eserlerinde müzik ve metin b i r ib i r in -
den ayr ı labi l i r bir halde bulunduklar ı hallerde, kanunun 16 ve 
36 cı maddelerinin tazammun ettiği mânada müştereken vücude 
getirilen bir eser mevcut değildir, (rıMüşterek müell if ler" başlığını 
taş ıyan f ıkraya m ü r a c ) . Metin ve musiki daha ziyade birbirinden 
ayrı eserlerdir. Bu suretle her müellif, diğer tarafın hak ve salâhi­
yetleri İhlâl edilmediği nisbette. onun izin ve müsaadesi olmaksızın, 
eseri üzer inde tasarruf edebilir. Opera metnini yazan müellif, metnin 
tercümesine müsaade etmekle, mütercim aynı zamanda, t e r cüme 
edilen metin musikisiyle bir arada neşir ve temsil etmek sa lâhiye­
t i n i de iktisap etmez. Operanın bestekârı , eserinden bir »musiki İc­
malinin» neşr ine müsaade ederse, naşir, metin müellifinin izni ol­
maksızın metni de bir l ikte tab'edemez. 

OrHinal eserler: 
Tel if hakk ı kanunu, gayr ı müstaki l eserlerin adaptasyon ve iş­

lemeler zıt ve mukabil i olmak üzere orijinal eser mefhumu diye 
bir şey t an ımamaktad ı r . Mamafih bazı münfer i t hükümle rden , va-
zi i kanunun ori j inal eserle gayrı müstaki l eser aras ındaki tezadı 
m ü d r i k olduğu anlaşıl ır : 

Tel if hakkı kanununun (3) cü maddesi mucibince müellifin te­
l i f hakkı , eseri başka bir lisana te rcüme ve tiyatro piyesi haline if­
rağ cihetlerini de şâmildir . Her k im ori j inal eserin müell if inin izin 
ve müsaades ine müsteniden, mezkûr eseri başka bir lisana t e r cüme 
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ederse, yaptığı t e rcüme üzer inde, telif hakkı kanununun 14 cü mad­
desine tevfikan telif hakk ına müşabih hususî mahiyette b i r himaye 
hakkına sahiptir. Şu farkla k i . mü te rc imin ö lümünden itibaren yü­
rümeye başlayan himaye müdde t i 30 sene olmayup ancak 15 se­
nedir. 

Tel if hakk ı kanununun 8 inci maddesi mucibince, kanunlar, 
nizamnameler ve emsali üzer inde herhangi bir telif hakk ı yoktur. 
Mamafih bu kanunla r ı izah ve şerh edip ondan sonra da tab'ettiren 
kimselerin mezkûr izahat ve şerh ler üzer indeki haklar ı te l i f hakkı 
kanununca himaye edilmiştir . 

Tel if hakkı kanununun 12 inci maddesi mucibince bir eserin 
münfer i t parçalar ın ın edebi ve ilmî eserlere, mektep k i tap lar ına ve 
tenkitlere, bazı muayyen takyidat ve şerai t taht ında , a l ınmalar ı 
caizdir. Telif hakk ı kanununun İS inci maddesi mucibince herkesin 
istifadesine açık olup fakat daha tab 'edi lmemiş bulunan bir eserin 
naşirine, i l k tabı için, muvakkat bir tabı imtiyazı veri lebil ir . 

Bu misallerden, gayr ı müstaki l eserlere (işlemelere) b i r tezat 
teşkil eden «orijinal eser» mefhumunun da T ü r k hukuku için ehem­
miyet i haiz olduğu anlaşıl ır . 

Kanun, ancak, «eser» diye tavsif edilebilen fikir ve diğer yazı 
mahsullerini te l i f hakk ı himayesine mazhar kıldığından, haricî şe­
k i l ve fikrî muhteva İt ibariyle bir vahdet teşkil eden, evsafı mahsu-
sayı haiz bir f ik i r mahsu lüne or i j inal eser nazariyle bakmak iea-
beder. Diğer ifade i le: Yeni bir hal veya şekle ifrağ edilen işleme­
sinin zıt ve mukabil i olarak evsafı mahsusay ı haiz her f ik i r mahsu­
lü "orijinal» eserdir. Bu suretle "orijinal» eser, gerek deruni — f ik ­
rî bünye (bağlanış ve kaynay ı ş ) , — gerek esere verilen haricî şekil 
bakımından, müellif in şahsına hâs bir başarı addedilmesi icabeden 
hususiyetler arzeden her f ik i r mahsu lüdür . 

Oyuncaklar : 
Bir oyuncak ancak, telif hakkı kanununun tazammun ettiği mâ­

nada asarı f ikr iye ve katemiye olarak tavsif edilmek icabettiği hal­
lerde, telif hakkı himayesinden istifade edebilir. Bu ise, ancak ba­
zı ender ahvalde m ü m k ü n d ü r . Bu suretle takl i t tehlikesine karş ı 
bir himaye ancak, gayri kanunî rekabet bakımından mevzubahs ola­
b i l i r . Türkiyede . hal ihazırda, bir model ve numune himayesi daha 
mevcut değildir. Bu vadide, Pariste aktedilen ünyon mukavelesine 
istinat eden bir kanun haz ı r lanmaktad ı r . 
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Oyun kağ ı t l a r ı : 
Oyun kağı t la r ı üzer indeki şekiller (tersimat) ancak, mezkûr şe­

k i l kanunun tazammun ettiği mânada eser olarak tavsif edilmek 
m ü m k ü n olduğu takdirde, telif hakkı himayesinden İstifade ederler. 
Bu ise ancak pek nadir hallerde variddir. Hal ihazırda Türk iyede 
numune ve model himayesi daha mevcut değildir, Mamafih Pariste 
aktedilen aünyon mukavelesi» ahkâmına göre. hu hususta bir kanun 
haz ı r l anmaktad ı r . 

P lân la r ve şekiller (tersimat) : 
Şeki l ler (tersimat) ve plânlar , telif hakkı kanununun ikinci 

maddesinde, muhteviyat, mevzu ve cins (nevi) nazarı itibare alın­
maksızın, sarahaten, himayeye ehil f ik r i eserler olarak tevsim edil­
mektedir ler Demek oluyor k i , teknik, ilmî ve sınai tersimat ve p lân­
lar dahi. eser addedilmeleri icabettiği hallerde kanunun himayesin­
den istifade ederler. 

Tersimat ve p lânlar hakkında müellifin ö lümünden itibaren 
on sekiz senelik kısa himaye müddet i câridir. (Mad. 7). Bu keyfiyet, 

ezkûr tersimat ve plânlar , metni tavzih etmek veya can land ı rmak 
zımnında bir kitaba ilâve edilmiş olsalar dahi, «İllüstrasyonu baş­
lığını taşıyan fıkrada izah edilen sebeplere istinaden yine câr idir . 
Gazetelerde ve mecmualarda intişar eden plânlar ve şekiller, ancak 
gazete makaleleri gibi. yani ancak, haklar ın mahfuziyetine dair b i r 
kayı t la mücehhez olduklar ı takdirde, telif hakkı himayesinden isti­
fade ederler. (Tel, Hak. Kan. Mad. 4). 

Gerek şekil lerin ve plânlar ın izinsiz kopye edilmesi, fotoğrafla 
tesbiti veya sair şekilde teksiri, gerek kalıp ve klişelerin imali telif 
hakkına vaki cezayı mucip bir tecavüzdür. (Tel. Kan. Mad. 29). 

Portreler: 
T. — Tel i f hakkı mevzuu olarak portreler hakkında resimler ve 

illere (tersimata) müteda i r umumi hükümler câridir. 
I I . — Telif Hakkı Kanunu zâti portre üzerinde hakka dair her­

hangi bir h ü k m ü ihtiva etmemektedir. Binaenaleyh bununla m ü n a -
sebettar meselelere ancak şahsiyetin himayesi zaviyesinden cevap 
verilebilir . : Her k i m ; şahsiyetini a lâkadar hal, vaziyet ve menfaat­
ler bak ımından haksız yere tecavüze uğrarsa, vaki tecavüzün men'i-
n i ve smYu taksir halinde, tecavüz dolayısiyle uğranı lan zarar ını 
tazminini dava tarikiyle isteyebilir. Vaki tecavüzün ve sun'u taksi­
r in fevkalâde ağırlığı, muhik gösterdiği ahvalde. Hâkim mânevi taz­
minat olarak muayyen bir meblâğın tediyesine veyahut mezkûr 



446 E R N S T E . HER3CH 

meblâğın tediyesi yerine veyahut bundan maada, başka neviden 
bi r manevî tazminata da hükmedebi l i r , (Medenî Kan. 24; Borç. Kan. 
Mad. 41 ve 49). 

Umuma karş ı himaye keyif iyet i , her insana tahsis edi lmiş olan 
şahsiyet sahasının kanunen tan ınmas ından sudur eden hukukî ne­
ticelerin en mühimle r inden bir idi r . Bu sahaya, bir insanın haricî te­
zahürü tav ı r ve hareketile evzâ ve e tvar ı ve onu muayyen bir şah­
siyet haline getiren ve hemcinslerinden tefrik edilmesini m ü m k ü n 
kılan cismânî ve ruhani mahiyeti (karakteri) dahildir. Bu suretle 
ferdin kendi şahsiyet inin nazar ı itibare alınması (yani ona riayet 
edilmesi), cemiyetin olduğu kadar ferdin de menfaati icabıdır. Ya l ­
nız, bu hususta, hudu t l a r ın nerelerden geçtiği cihetinin tayini , ya­
ni ne gibi şerait taht ında , bir şahsın portresinin yapı lmasına ve res­
minin neşir veyahut yay ımına caiz ve meş ru nazariyle bakılabi le-
ceği, m ü p h e m bir mahiyet arzedebilir: 

a) Yukar ıda zikredilen m â n a d a olmak üzere, »Portren deyin­
ce, sadece tablolar o lmayıp, bu kelimenin tazarr.mun ettiği hususî 
m â n a d a olarak portre, aynı zamanda, tersim usulü veyahut resmi 
iht iva eden madde veya şey nazar ı itibare alınmaksızın, her nevî 
resimler; bundan başka Büst, Kabartma ve emsali plâs t ik veya ya­
rı plâst ik eserler de dahil olmak üzere , muayyen bir şahsı, madd î 
ve manevî bir endiv idüal i te (şahsiyet) olarak aksettiren tekmi l 
müsa t t ah ve mücessem eserler anlaşı l ı r Portrenin hakikatle olan az 
veya çok müşabihet i , ha t tâ kar ika tür ize edilmiş olması ; Portreden 
tersim edilen şahıs ist idlâl edilebildiği müddetçe , portre mefhumu 
bakımından, haizi ehemmiyet değildir . Portrede göster i len şahsın 
(yani «Modele i n ) , portrenin yapı lması hususunda sarahaten ve 
yahut tarzı hareketiyle z ımnen izin ve müsaadesini beyan et t iği ah­
val in kâffesinde portrenin yapı lması muhik ve caizdir. Gayri reşi t 
veyahut mahcur bir şahsın izin ve müsaadesi , ancak mümeyy iz o l ­
duğu takdirde, bir h ü k ü m ifade eder. (Mad. 16 Medeni Kan.) Kar ı 
kocadan b i r i , izin ve müsaaden in verilmesi hususunda, diğerinin r ı ­
za ve muvafakatine m u h t a ç değildir . Mamafih karı kocadan bi r i , d i ­
ğer tarafın tarzı hareketi kendisini tehlikeye, hacalete veya zarara 
maruz bırakıyorsa, hâkimin müdahales in i talep edebilir. (Mad. 163. 
Medeni Kan. meselâ çıplak model vazifesi görmek) . Aleniyette vu-
kubu lmuş olan hâdiselerin resimle tesbiti dolayısiyle «model» in 
sarih veyahut zımnî izin ve müsaadesi olmaksızın dahi portre çıkar­
mak caiz ve meşrudur . 
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b) Portre ç ıkarmak salâhiyeti , esas it ibariyle portrenin neşri 
( teşhir i) sa lâhiyet ini şâmil değildir . Meşru bir surette viicude geti­
ri len portrenin neşri ( teşhiri) ve yayımı ancak aşağıdaki ahvalde 
muhik ve caizdir: 

aa) "Model» sarahaten veyahut zımnen izin ve müsaades in i 
beyan etmişse, portrenin neşir ve yayımı caizdir. Zımnî izin ve mü­
saadeye gelince: meselâ herhangi bir kimse, hır profesyonel fotoğ­
rafçı taraf ından, onun arzusu üzerine, fotoğrafını çektirirse, portre­
nin teşhir ve yay ımı selâhiyet i zımnen bahşedilmiş demektir. Bu­
na mukabil herhangi bir kimse kendi hesabına profesyonel bir fo­
toğrafçıda resmini aldırırsa, mezkûr zımnî izin ve müsaade mev­
cut değildir . 

bb) Eğer portre, aleniyette vukubu lmuş olan hâdiselere mü­
teallik resimle ifade edilen bir haberde (Gazete veyahut filmde i n ­
tişar eden resimli haberler) bulunuyorsa, portrenin neşir ve yayımı 
caizdir. Mamafih bu gibi ahvalde portrenin neşr i ve yayımı, şayet 
'«model» in mezkûr resimli haber dolayısiyle gülünç veyahut zelil 
bir hale gelmesi veyahut şerefinin muhtel olması m ü m k ü n s e ; şahsi­
yet hakkının gayr ı caiz ve gayri muhik bir ihlâli addedilir. Tahki­
kat z ımnında tevkif edilen bir kimse, tevkifinin sureti cereyanına 
müteal l ik bir fotoğrafın gazetelerde intişarına t a h a m m ü l e tmeğe 
mecbur değildir . Fakat müddeiumumil ikçe tevkif müzekkeresiyle , 
( tevkif edilmek üzere) aranan bir şahsın resminin neşri caizdir; 
çünkü bu gibi hallerde Devlet Adliyesinin menfaatleri bir ferdin 
hususi menafimden daha yüksekt i r ; 

c) Portre ç ıka rmak ve neşretmek salâhiyeti , esas it ibariyle, 
meydana gelen resmin bi lâhara başka cihetten sınai bir şekilde, b i l ­
hassa sınaî n ü m u n e veya model veyahut a lâmet i farika olarak, ku l ­
lanılması keyfiyetini şamil değildir. ("El isleri» serlevhasını taş ıyan 
fıkraya m ü r a c ) . 

I ' : ıl.ıi : 
a) Programlar, telif hakkı kanununun tazammun ett iği mâ­

nada olmak üzere hususî evsafı haiz bir f i k r i eser addedi lemedîkler in-
den ö türü , ancak gayr ı kanuni rekabete karşı vazedilmiş olan ah­
kâma istinaden, bir programın taklidi dolayısiyle hukukî himayeden 
istifade edilebilir. 

b) Himaye edi lmiş bir eserin münfer i t parçalar ının, bilhassa 
bir şarkının güftesinin b i r programa alınması imkânı hakk ında telif 
hakkı kanunu sarih bir h ü k m ü ihtiva etmemektedir. Mamafih, bu hu-

11 



sus hakkında, müellif in ismi zikredilmek şarti le, telif hakkı kanu­
nunun (12) inci maddesinin (iktibas ve nakil hakkı) kıyasen tatbiki 
bakımından herhangi bir mahzur mevcut değildir. 

Prospektler : 
Sınai maksatlara hadim i lânlar halinde tecelli e t t ik ler i nisbet-

te, bunlar üzer inde bir telif hakkı himayesi imkân haricindedir. 
(Telif Hak, Kan. Mad. 8). Bu gibi ahvalde ancak gayr ı kanun î reka­
bete müteda i r a h k â m mucibince hukuki himaye talep edilebilir. 
Prospekt, tavsiye edilen eserden a l ınmış parçalar ı (icmaleri) ihtiva 
ediyorsa, eser gibi bu icmaller de himaye edilmiştir . 

Radyo: 
I ) 9/Haziran/1937 tar ih l i Telsiz Kanunu sadece, hukuku â m ­

meye müteal l ik ahkâmı ihtiva etmektedir. Buna nazaran elektro 
magnetik dalgalar vasıtasiyle her nevi resim, işaret ve ses irsaline 
veyahut ahzına yarayan tekmi l telsiz cihazların tesisi ve işletmesi 
hükümet in inhisar ı a l t ındadır , Tü rk iye topraklar ında , Türk iye De­
niz ve hava nakil vas ı ta la r ında her nevi telsiz c ihazlar ının tesisi 
ve bu kabil cihazların tâdili Nafıa Vekâlet inin mukaddem izin ve 
müsaadesine bağlıdır . Görünmez ziyaile çalışan ve uzak ile irtibata 
yarayan telsiz cihazın istimali, bilâ istisna orduya ait t ir . M i l l i Mü­
dafaa menafii icabı, radio tesisatı ve cihazı (aleti) Heyeti Vekile 
kararile, mezkûr tesisatın is t imalini tat i l veya tesisat ve cihazı mak­
buz mukabilinde muayyen bir müdde t için makamı aidine teslim 
etmeye icbar edilebilirler. Verici Radio cihazı tesisine müteda i r mü­
saade, hususi şahıslara ve hususi teşebbüslere verilemez. Alıcı c i ­
haz tesisine müteda i r müsaade , Posta, Telgraf ve Telefon İdares in­
den veri l i r . Askerî mın taka la rda ikamet eden ecnebilerin salâhiyet-
tar askeri makamdan müsaade a lmalar ı icabeder. 

I I ) — Radio işleri. Devlete ait bir iştir vc tedviri , matbuat umum 
müdür lüğünün vazife ve aa lâh iye t ind tndt r . Mezkûr müdür iye t aynı 
zamanda Radyo programlar ın ı tertip, ve tatbike nezaret etmekle mü­
kelleftir. (2444 No. lu ve 25/Mayıs/1934 tarihli kanuni . 

I I I ) Türk mevzua t ı ş imdiye kadar Radio işlerinin telif hakkına 
müteal l ik problemlerile İştigal e tmemiş olmakla beraber, kıyas tari­
k iy le aşağıdaki esas kaideler temsil edilebilir: 

A) Operalar müstesna olmak üzere m u i i k i besteleri müellif­
lerinin izni o lmaks ımn Radvo ile nesir ve naktedilebilirler; çünkü 
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Operalar müstesna olmak üzere musiki eserlerinin alenen çalınması 
müell if lehine mahfuz mutlak nfahiyctte bir salahiyet değildir. 

B) Bi r t iyatro piyesinin veyahut operanın radiyoda müellif in 
izni olmaksızın temsili telif hakkına vaki bir tecavüzdür; çünkü bu 
kabi l bir eserin temsili, müellif lehine mahfuz bir imtiyaz salahiye­
t id i r . 

C) Başka bir kalem eserinin, müellifinin izni olmaksızın. Ra¬
dioda neşri gayri caizdir; çünkü "Radioda neş i r - , -b i r ki tabın tem­
silin mefhumuna gibi geniş bir mefhuma idhal edilebilir. {Telif Hak. 
Kan. Mad. 20). 

D) İlmi veyahut edebi konferanslarda veyahut kr i t iklerde 
»muktebes parçalar» halinde, telif hakkı kanununca himaye edil­
miş eserlerden münfer i t kısımların, f ıkraların veyahut cümle ler in 
Radioda neşri caizdir, (Telif Hak. Kan. Mad. 12) Bundan başka, 
tekrar tab ı tecviz edildiği nisbette, gazete ve mecmua mündereca -
tının Radioda neşri caizdir. 

E) Gramofon plâklar ın ın Radioda neşri hakkında • Mihaniki 
a le t ler» başlığını taşıyan fıkraya müracaat . 

Rakslar, pantomimalar: 

Tel if Hakkı Kanunu, Koreografik (artistik danslara müteal l ik) 
eserler hakkında ahkâmı mahsusavı ihtiva etmemektedir. Bu gibi 
eserler ancak, yazı veyahut resim eseri olarak tesbit edilmek suretile 
kabil i teksir b i r hale geldikleri takdirde, telif hakkı himayesi tale­
bine mazhar olurlar. Bundan sarfınazar bu gibi eserlerin taklid 
edilmesine karşı bir himaye, ancak Borçlar Kanununun 48 inci mad­
desine istinaden gayri kanuni rekabet bakımından veyahut Mede­
nî Kanunun 34 cü vc Borçlar Kanununun 41 inci ve 49 cu maddele­
rine tevfikan şahsiyet hakkına vaki tecavüz bakımından istidlal 
edilebilir . 

Rehberler; 
Müze. Şehir . Sergi rehberleri ve emsali, münhası ran bir kata­

log olmaktan çıktıkları vc bundan dolayı kendilerine ne resmi bi r 
talimatname, ne de ticari veya sınai bir katalog vasfı veri lemediği 
takdirde, hususî mahiyeti haiz bir f ik i r mahsulü olarak telif hakkı 
himayesinden istifade ederler. ("Himaye edilen eserler» ser levhasını 
taş ıyan fıkraya m ü r a c ) . 



Reklam yapma- mükellefiyeti : 
Borçlar Kanununun (376) inci maddesi rnuc:bince naşir, neşir 

mukavelesi dolayısiyle icabeden i lânat ve reklâmlar ı temin etmekle 
ve sürüm İçin mutat tedbirleri ittihaz etmekle mükelleftir . Binaen­
aleyh naşir, umumi örf ve t eamüle uygun olarak, eseri, mesleki 
Ceridelerde ve umumî a lâkadar ettiği nisbette de yevmi gazeteler­
de ilân etmekie; muktazi rek lâm nüsha lar ım ve prospektleri dağı t­
makla mükellef t i r . Aynı esas kaideler, müellifin, eserden istifade­
ye matuf bir imtiyaz hakkını bir başkasına te rke tmiş olduğu ve te­
met tü hisseleriyle eserin satışında, neşir ve yayımında ve sairede 
maddeten menfaattar olduğu hallerde de kiyasen tatbik edilmelidir. 

İşte yaramayan ve zararlı (uygun olmayan) rek lâmlara karş ı , 
müellif neşir mükave les ine istinaden harekete geçebilir ve borçun 
ademi ifasından veyahut nâşire t e r e t t ü p eden vecibelerin lâyiki 
veçhile ifa edilmemesinden mütevel l i t talepler dermeyan edebilir. 
Naşirin reklâmlar iy le müellif in şahsiyet hakkı haleldar olduğu tak­
dirde, müellif, bu nektai nazardan da, işlenen f i i l in bertaraf edilme­
sine ve yapı lmamasına , sun'u taksir halinde, tazminat itasına ma­
tuf dava ikame edebilir. 

Remizli imzalar: 
I . — Marka şeklindeki harflerin (yani İlk harflerin), remizli im­

zaların ve emsalinin, bir eserin müellifinin tevsimi hususunda ist i ­
mal edilmelerinin haddi zatinda caiz olup olmadığı meselesi i lk na­
zarda şüpheli gö rünür ; çünkü (1934) tarihli Soy adı Kanunu ve bu 
kanunun tatbiki hakkında çıkan nizamname mucibince herkes, şi­
fahi ve tahr i r î muamelâ t t a ve imza hususunda esas i t ibari le soy 
adını, resmen tescil edi lmiş şeklile, kullanmalıdır . Sadece şahıs is­
mi (öz ismi) muhtasar şekilde kullanılabil ir . Fakat Matbuat Kanunu­
nun ilga edi lmemiş bulunan muhtelif ahkâmından , isimlerin i lk 
harflerinin, monogramlarin ve emsalinin matbualarda, ve buna k i ­
yasen. diğer bü tün ilmî, edebî ve sair fikrî eserlerde istimali caiz 
addedildiği, bi lvası ta; is t ihraç edilir. (Mesela; matbuat kanununun 
7 inci maddesinin 4 üncü fikrasiyle 27 inci maddesini mukayese et!) 
Tatbikatta, buna uygun olarak, monogramlar, s a n a t k â r l a r ı n kendi­
lerine mahsus İşaretleri ve emsali eskisi gibi kullanilagelmcktedir. 

I I . — Her k im, kendi isminin başkası taraf ından benimsenme-
sile mutazar r ı r olursa, Medeni Kanunun (25) inci maddesine tevfi­
kan gaspın men'İni ve sun'u taksir halinde tazminat, ve f i i l i n cins 
ve nev'inin muhik gösterdiği ahvalde, manevi taznvnat z ımnında 
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muayyen bi r meblâğın verilmesini dava edebilir. Carı te lâkkiye gö­
re, namı müs taa r l a r dahi. Medenî Kanununun (25) inci maddesinin 
tazammun ettiği mânada olmak üzere -isim* mefhumunun şümulü­
ne dahildir. Fakat herhalde namı müstaar lar . s a n a t k â r l a r a mahsus 
remizli imzalar ve işaret ler ve emsali Medenî Kanunun (24) üncü 
maddesinin bahşet t iği himayeden istifade ederler Buna göre her 
k im, şahsî sahasında haksız yere tecavüze uğrarsa, bu tecavüzün 
bertaraf edilmesini dava edebilir. Sun'u taksir halinde maddi taz­
minat ve daha ağır hallerde manevi zarar da istenebilir, (Mad. 41. 
4i) B. K . ) . 

I I I . — Bir namı müs taa r tah t ında neşredilen eserler anonim eser 
addedilir. (Telif Hak, Kan. 41 inci Mad.). Aynı şey, k ıyas tar ikiyle , 
b i r monogram ile veyahut remizli imzalarla çıkan eserlerin neşri 
hakkında mer'i olmak icabeder. 

Risaleler; 
Risaleler dahi. te l i f hakkı kanununun ifade ettiği manada ol­

mak üzere hususi evsafı haiz f ik i r mahsulü eserler olarak telâkki 
edilmek icabeltikleri takdirde, te l i f hakkı himayesinden istifade 
ederler. ( ı H i m a y e edilen eserleri- ve n Telif Hakkı» ser levhalar ını ta-
.şıyan fıkraları mukayese et!) Bunların, toplant ı larda ve emsali 
yerlerde dağıt ı lmaları , kanunun kasdettiği mânada olarak neşir ad­
dedilir, (Matbuat kanununun 2 ci maddesi). 

Ruhsatiyeler: 
Telif hakkından neş'et eden münferi t imtiyaz haklan, ruhsati-

velere mevzu olabilir. Bi r ruhsativenin itası, umumivetle hasılat 
icarına müteal l ik ahkâm mantukunca takdir edilmek icabeder. 

Formaliteler hakkında , imtiyaz haklarının devrine mü teda i r 
hükümle r in aynı caridir. 

înt ifaı terk ve nakil edilen hasılat ların şümulü mukavelenin 
muhtev iya t ına güre t a a y y ü n eder. Tefsir hakkında, mezkûr hak ve 
salâhiyet ler in terk ve naklisinde câri olan prensiplerin aynı merdi­
d i r 

Hâsılat icarı mukavelesinin mahiyetine uygun olarak ruhsat 
muayyen bir müdde t için veri l i r . Muayyen bi r müddet , mukavele 
edilmediği ve int ifam birakı lmasiyle takip edilen gayeden mahdut 
bir müdde t in kabulü imkânı istidlal edilmediği takdirde, taraflar­
dan her b i r i , asgari alt ı aylık muayyen bir fesih müdde t ine riayet 
şar t iyle , hukuki münasebet i feshedebilir. (Bcrç. Kan. Mad. 285). 



Muayyen bir müdde t mukavele edildiği takdirde, taraflardan her 
b i r i . mezkûr müddet in h i t amından evvel, ruhsatiyenin tevli t et t iği 
hukuki münasebet in devamını t a h a m m ü l edilmez bir hale getiren 
muhik sebeplere müsten iden diğer tarafa, alt ı aylık kanunî fesih 
müddet ine riayet şar t iyle , mukaveleyi feshettiğini bildirebil ir . Fa­
kat diğer tarafın, kendisine belâğan mabelâğ tazminat göstermesi 
ş a r t t ı r Ruhsatiyeyi veren kimse, ruhsatiyeyi alan kimseye, istifade 
edilmek üzere ba mukavele terk ve devir edilen imtiyaz hakkın ı , 
mukavele ahkâmına uygun bir intifaa yarayacak bir halde nakil 
etmekle mükelleft ir . Aksi takdirde, ruhsatiyeyi alan kimse, mukave­
leden vazgeçebilir veyahut mukavele edilen bedelin tenzilini talep 
edebilir. Eğer müsaadeyi alan kimse, kendi sun'u taksiri veyahut 
menşei kendi şahsında bulunan bir hâdise Jolayısile ruhsatiyeden 
istifade edemez veyahut ancak mahdut bir şekilde istifade edebilir­
se de, ruhsatiye ücret ini tediye etmekle mükelleft ir . Ruhsatiyeyi 
alan kimse, müsaadeyi verenin izni olmaksızın ruhsatiyeyi bir üçün­
cü şahsa İta etmek hakkını haiz değildir . Müsaadeyi alan kimse if­
lâs ederse, müsaadenin i tasından mütevel l i t hukuki münasebe t , i f ­
lâsın açıimasiyle muntafi olur. Müsaadeyi alan şahıs ölürse, gerek 
mirasçıları gerek müsaadeyi veren kimse, altı aylık kanunî fesih 
müddet ine riayet şart iyle, mukaveleyi feshetmek hakkını hâizdir . 

Ruhsat mukavelesi, ayni bir hak tevlit etmez, bilâkis sadece 
akde müsteni t müta lebe ler (alacaklar) doğurur . Buna göre, müsaa­
deyi alan kimse, hakkının istimalini ihlâl eden telif hakkına vaki 
tecavüzlere karşı doğrudan doğruya dava hakkına sahip değildir . 
Kendisi, daha ziyade müsaadeyi veren kimseyi b i lâ teahhur vaziyet­
ten haberdar etmeye mecburdur, ve badehu, tecavüzün ref ' inin te­
mini ciheti, müsaadeyi veren kimseye ait bir iştir. Müsaadeyi veren 
bunu yapmazsa, tazminat itasile mükellef olur ve müsaadeyi alan 
kimsenin, semenin tenziline matuf davasına veyahut mukaveleden 
vazgeçmesine intizar etmelidir. 

Alelâde ruhsatiyeler, ruhsatiyeyi alan kimseye, mutlak ve ken­
dine mahfuz bir intifa, ve istifade salâhiyeti vermez. Müellif, bu su­
retle. İstediği miktarda ruhsatiyeler i tasına sa lâhiyet tardı r . Fakat 
mutlak mahiyetteki ruhsatiyelerde bu. gayr ı caizdir. 

Ruhsat verme mecburiyeti: 
Tel if hakkı kanununca himaye edilmiş eserler hakkında , mec 

burî ruhsat usulü, telif hakk ı kanununun 19. cu maddesinde sade 
ce, umumun menfaatine hadim addedilen bir eserin, müellif in ölü 
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m ü n d e n sonra, tabedilen nüshalar ın tükendiği ve mirasçı lar ın fak-
rü zarureti, ihmal ve teseyyübü veyahut uyuşamamazhk la r ı yüzün­
den veyahut buna benzer sebeplerden tekrar tabedilmediği ahval 
için. düşünü lmüş tü r . Böyle bir vaziyet karşıs ında Maarif Vekâlet i , 
eseri, mirasçı lar ın hukukuna riayet şarti le, tabetmek ve neşre tmek 
hakkını haizdir. Demek oluyor k i , Maarif Vekâleti , evvel emirde 
eserin usulüne uygun bir şekilde tabı ve neşrini temin etmekle; fa* 
kat bundan başka masarifat çıkt ıktan sonra melhuz (muhtemel) 
bir varidat fazlasını da t ıpkı bir vekil gibi mirasçı lara vermekle 
mükelleft ir . 

Sahiplik: 
Telif hakkı sicili . Medeni Kanunun tazammun ettiği manada res­

mi bir sicildir. Bu sicilin muhteviyat ı , aksi isabat edilinceye kadar 
doğru addedilir. Müellif clarak kaydedilen ve buna uygun olarak 
bir hakkı telif - i lmühabe r i - almış bulunan şahıs, aksi mahkemece 
tcsbit edilinceye kadar, eser üzerinde tasarrufa salâhiyet tar müellif 
olarak addedilir. (Tel. Hak. Kan. Mad. 22). Bundan, muayyen bir 
eser üzer indeki telif hakkın ın tanınmasına matuf b i r tesbit davası 
caiz olduğu neticesi sudur eder. Karar ın kat'iyyet kesbetmesiyle, 
telif hakkı i lmühaber i hükümden sakıt olur ve sicildeki kaydin tas­
hihi lâzım gelir. 

Eser üzer indeki telif hakkını kendine mal etme, şahsiyet hak­
la: inin haksız surette ihlâli o lduğundan, tecavüze maruz kalan k im­
se. Medeni Kanunun 24 üncü maddesine tevfikan tecavüzün re f in i 
ve başkasının ismini kendine nisbet etme keyfiyetine kıyasen. Mede­
ni Kanunun 25 inci maddesine tevfikan bu «gaspı' f i i l in in men'ini ve 
aynı zamanda, sun'u taksir halinde, zararın tazminini ve tecavüzün 
ağırlığı muhik gösterdiği ahvalde manevi tazminat olarak muayyen 
bir meblâğ itasını dava edebilir. Kalem, musiki ve san at eserlerinin 
mtvzubahs olduğu ahvalde bir başkasının eserini kendine nisbet 
rden kimse. Tel. Hak. Kan. Mad. 30 a göre, ehemmiyetsiz tadi lâ t ic­
ra e tmiş olsa bile. cezayı müstelzim bir intihal yapmış olur. 

£ ıh ipsiz eserler: bak -Umumun mal ı - olan eserler.. 

Sahneye koyına: 
Mer' i ahkâm, artiste, başarısı üzer inde herhangi bir telif hakki 

l ah şe tmemck ted i r . Ar t i s t in başarısının (mesaisinin) tam veya bozuk 
t i r takl idi ancak gayr ı kanuni rekabet veyahut şahsiyet hakkına 
ve k i tecavüz bakımından, kanunen takip edilebilir. Onun için bir 



t iyatro piyesinin sahneye koyması , yani dekorlar ının ve sahneye hâs 
tesisat ve tefrişatının hususiyeti, telif hakk ı kanunumuzca himaye 
edilmemişt ir . 

Sahnede temsil (mevkii t emaşaya vaz') : 
•Mevki i t emaşaya vaz- mefhumu telif hakkı kanununda izah 

edi lmemişt i r . Kanunun bazı yerlerinde sahne eserleri "oynamak» 
dan bahsedilmektedir. (Mad. 10, 29, 32.). Tel if hakkı kanununun 
11 inci maddesi, mektepler ve hususi cemiyetler t a ra f ından . . . Tiyat­
ro piyeslerinin «mevkii t emaşaya vaz'ını» te tkik etmektedir. Aynı 
kanunun 29 cu maddesince, bir k i tabın müsaade edilmeyen "temsi­
li» tecziye edilmiştir . Bu suretle vazıı kanu-i. lisandaki u m u m î su­
reti istimali nazarı itibare a lmaktad ı r . Lisanda ise, -mevki i t emaşaya 
vaz» tabiriyle sadece bir t iyatro eserini, sahnede, sahneye uygun 
(hâs) vesaitle, ve sahneye uygun şekil ve teçhizatta clarak, temsili 
an laş ı lmaktadı r . Binaenaleyh Konser salonunda, konser programının 
aksamından olarak, bir opera parçasının temsili; «mevkii te­
maşaya vaz» değildir . Buna mukabil melodram mahiyetinde 
bir eserin okunmas ı veyahut bir kalem eserinin kıraat i , bu 
fi i l ler bir sahnede vukubulmasalar bile, yine kanunun tazammun 
ettiği m â n a d a bir mevkii t emaşa vaz- keyfiyetid.r. Çünkü bu kabil 
eserlerin, sahnede mevki i t emaşaya vaz suretiyle ;emsillerme İhtiyaç 
yoktur. 

Telif Hakkı Kanununun 29 ve 32 inci maddeleri mucibince mü­
ell if in izm ve müsaadesi olmaksızın t iyatro piyeslerini ve operaları 
mevkii t emaşaya vazeden kimseler cezalandırı l ı r lar . Buna binaen 
ikame edilen dava, ancak, cezayı mucip fiilde fail: müş te rek , e ü r m ü n 
icrasını kolaylaş t ı ran veyahut c ü r m ü n icrasına yard ım eden kimse­
ler rolünü oynadıklar ı takdirde, tiyatroyu tertip edenlere, temsil 
edenlere karşı müteveccih t i r . 

Gayri caiz bir -mevki i t emaşaya vaz- f i i l i karar ın verilmesin­
den evvel ancak iht iyat î tedbirle bertaraf edilebilir. Yalnız sinema­
tografik temsiller hakkında , zabı tanın, te tkik krmtsyonu taraf ından 
daha müsaade edi lmemiş bir f i lmin gösteri lmesine, hâkimin karar ı 
olmaksızın dahi, mâni olabileceği şekl inde hususi bir hüküm mer'i-
dır. ( -Sansür - başlığını taşıyan fıkraya m ü r a c ) . 

Sahte eserler: 
Her k im bir başkasının eserini, kendi eseri olarak gösterir ve­

yahut bir kitabın metnini veyahut bir musiki bestesinin melodi­
sini, kelimelerin ve notalar ın yerlerini değiş t i rmek suretile tadil 
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er ve bu suretle vücude gelen bu esere kendi ismini verirse, ve­
yahut her kim. bir kitabın veyahut bir melodinin tarzı İfadesini, 
orijinal aşikar surette belii olacak derecede lahril eder ve böyle bir 
cscre kendi işminî verirse, bu tarzı hareket cezayı mucip bir intihal 
telâkki edilir. (Telif Hak. Kan. Mad. 30) Böyle bir intihal, telif hak­
kı himayesine matuf bir talep hakkına maznar olamaz. Ç ü n k ü vü­
cude gelen fikri mahsul cezayı mucip bir fiil teşkil etmektedir,. 
(Gayrı kanuni adaptasyonların telif hakkı himayesi meselesi hakkın­
da -Adaptasyon- ve -Tadilât- başlıkların] taşıyan fıkraya mürac) . 

San'at eserleri: 
Telif hakkı kanununca, hususi mahiyette bir -san'at esen» 

rmlhumu meçhuldür. Kanunun lazammun ettiği manada fikir ve 
kalem eseri addedilmesi icabeden şeylerin tadadına resimler, elvan 
hutut, mahkûkât heykel mücessemai ve saire sarahaten ayrı ay­
rı zikredilmişlerdir, (Telif. Hak. Kan. Mad.2). Mezkûr eserler hakkın­
da, umumi himaye müddetinden farklı olarak, müellifin ölümünden 
itibarım «18- senelik kısaltılmış bir himaye müddetini tesbit ve tensip 
eden, telif hakkı kanununun vedınci maddesinde de vazivet 
aynı şekildedir. Telif hakkı kanununun (20) inci maddesi mu­
cibince, yalnız bir sureti olan yani tek olarak vücude getirilmiş bu­
lunan -eivah ve l em asıl ve madalyeler- gibi eserler tescil ve teslim 
mecburiyetinden müstesnadırlar. Telif hakkı kanununun (29) uncu 
maddesi, her nevi resim levhaları ve hututu fotoğraf veya sair vesait 
ile istinsah eylemesi keyfiyetini cezayı mucip bir taklit addetmek­
tedir. 

Bunun neticesi ise. san at eserlerinin, telif hakkına vaki teca­
vüzlere karsı Ceza Hukuku bakımından himayesinin, müstakil bir 
kategori olarak telâkki edilen kalem ve musiki eserlerıninkinden 
daha zayıf ve daha gayrı kâfi olduğu cihettir. Yalnız, intihalin ce­
zaî vakıa unsurlarında ı-fünunu nefise" (yani «sanal eseri») mef­
humu kullanılmaktadır. (Telif Hak Kan. Mad. 30). San al eserleri 
mcvzubahs olduğu ahvalde bir başkasının eserini kendine nisbet 
eden kimse. ı.müntahil» dir. Kanunda ^san'at eseri» mefhumu tes­
bit edilmemiş bulunduğundan, telif Hakkı Kanununun üçüncü ve 
yedinci maddelerinde ladat edilmiş oluo yukarıda gösterilmiş bu­
lunan mahsullere san'al eseri nazariyle bakmak icabet m ektedir. Bu 
keyfiyetten, yalnız güzel san'atlara (heykeUrashk. resim ve saire) 
mahsus eserlerin değil, aynı zamanda sınaala mutaallık mamulâlın 
da san'at eserleri addedilmeleri ıcabettiği neticesi sudur eder. Fa-



kat mimari eserlerle foloğrafik eserler burava dahil değildir ler , 
(«Mimari eserler» ve «fotoğraf» başl ıklar ını taşıyan f ıkralara da 
bak!). 

Sansür : 
I — Teşki lâ t ı Esasiye Kanununun 77 ci maddesi mucibince 

matbuat, kanunu dairesinde serbesttir, ve neşredi lmeden evvel te­
ftiş, muayeneye tâbi deği ldir» . Teşkilât ı Esasiye Kanunundaki bu 
prensibin tatbiki z ımnında ç ıkar ı lmış olan 25/Temmuz/1931 ta r ih l i 
ve 1881 No. lu matbuat Kanunu, (— bu kanunu muaddil kanunlar 
No. larile şunlardı r : 1959 No. lu , 2001 No. lu , 2271 No.lu, 2657 No. lu , 
3518 No. lu ve 3312 No. lu kanunlar —) Matbuat ın v€ sair ma tbua la r ın 
hangi hudutlar dahilinde serbest o lduğunu tesbit ölmektedir . Gerek 
matbaa gerek başka tür lü mihaniki ve kimyevî vası talarla veya el 
ile çoğalt ı larak neşredilen yazı resim, güfteli, güftesiz musiki eser­
leri ve gramofon plâklar ı gibi eserler, Matbuat Kanununun tazam-
mun ettiği manada olmak üzere, «matbua» hükmündedi r . (Matbuat 
Kanununun 1 ci mad). Herkesin görebileceği veya paral ı , paras ız 
girebileceği yerlerde her tü r lü matbua la r ın teşhiri, ta l ik i , tevzii, 
satı lması veyahut tevzi veya satış maksadile alenen arzedilmesi 
»nesir» addedilir. 

Matbuat Kanununun. 2657 No, l u ve 1934 tarihli matbuat kanu­
nunun muaddil kanunun tarzı ifadesi esas olarak, 51 inci maddesi 
mucibince Heyeti Vekile, Tü rk iyede veyahut ecnebî memleketlerde 
intişar e tmiş bulunan ma tbua la r ın tevziini veya bunlar ın Türk iycye 
idhalini menedebilir. Hey'eti Vekile kara r ı olmaksızın dahi halen 
dağıt ı lmış bulunan nüsha la r da Dahiliye Vekâlet inin emrile toplat-
tır ı labil ir . Mamafih menetme karar ın ın bi lâhara derhal al ınması 
şart t ı r . Vaziyetin bu merkezde oluşundan, gerçi bir taraftan <-kab-
lettabı muayene» mevcut olmadığı ; fakat diğer taraftan da Türk iye ­
de veyahut ecnebi memleketlerde intişar eden matbua la r ın — Heye­
t i Vekile, vazife ve sa lâhiye t ine uygun takt i r hakkına istinaden lü­
zumlu ve zaruri addett iği takdirde —, Türk ivede nesir ve yay ımdan 
men'edilebilcceklcri is t ihraç edilir. Bu gibi ahvalde taktire müs te ­
nit bir karar mevzubahis o lduğundan İdar i Mahakime müracaa t su-
retile itiraz imkânı mevcut değildir . 

Sansür işlerine. Başvekâle te merbut olan Matbuat Umum Mü­
dür lüğü bakar. Yapılacak kont ro lün f i i l iyat sahasında iyice tatbiki 
için. Matbaacıl ığa müteal l ik müesseseler (matbaalar) beyanname 
vermek ve müsaade istihsal etmekle mükelleft i r ler . Bundan başka 
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her matbaacı, bulunduğu yerin en yüksek mülki makamına ve Müd­
deiumumiliğe her tabedilen eserden mecburi olarak ikişer nüsha 
teslim etmekle mükelleftir. (Matbuat Kanununun 3 cü ilâ 8 ci mad­
deleri). 

I I — Tiyatroculuk dahi. Matbuat Umum Müdürlüğünün müra-
kabesi altındadır. Umum müdürlük bu hususta Maarif Vekâletinin 
direktifleri dairesinde hareket etmek ve bilhassa memleketteki ti­
yatroların repertuvarlarını (oyun plânı) tetkik etmekle mükellehtir. 
Bu hususa dair şimdiye kadar bir nizamname neşredilmem iştir. 

I I I — Film sansürü, matbuat kanunu ahkâmına göre değil, bi­
lâkis 19/Temmuz/1939 tarihli (Resmi Gazete 1939. No. 4272 â l / 
Temmuz/1939) sinema filimleri ve film senaryoları hakkındaki bir 
nizamnamenin hükümlerine göre tatbik edilir. Bu nizamname. Mat­
buat Umum Müdürlüğünün teşkilât ve salâhiyetine mütedair 
(2444) No. lu kanunla Polis vazife ve salâhiyeti hakkındaki (255$) 
No. 1u kanunun ahkâmına istinaden ısdar edilmiştir. 

a) Her nevi sinematografik filmler peşin muayeneye tabidir­
ler. Peşin muayene islerine Istanbulda ıcravı vazife eden bir komis­
yon bakar. Bu komisyon Dahiliye ve Maarif Vekâleti memurların­
dan teşekkül etmiş olup kararlarını ekseriyeti ara ile verir. Şayet 
Komisyon lüzumlu addederse veyahut alâkadar Vekâletlerden biri 
teklif ederse veyahut müracaat eden kimse; Dahiliye Vekâleti nez-
dinde komisyonun kararına karsı itiraz ederse, Ankarada icrayı va­
zife eden bir komisyonca ikinci bir teftiş ve muayene yapılır. Bu 
komisyonun kararı, müttefikan verilmemiş olsa bile. kat i mahiyet­
tedir. Eğer İstanbuldaki komisyon irae müsaadesi kararını, bir Ve­
kâletin mümessilinin itirazına karşı, ekseriyeti ârâ ile vermişse, 
böyle bir filmin ancak ya mevzubahis Vekâlet, filmin Ankaradaki 
komisyon huzurunda tekrar tetkikini teklif etmediği veyahut böyle 
bir teklif yapıldığı halde Ankaradaki komisyonun İstanbuldaki ko­
misyon kararına iştirak ettiği takdirde, iraesine müsaade edilir. 

Bir filmin tetkik ve muayenesi için İstanbul Vilâyetine müra­
caat edilir. Yanılacak istidada, filmin ismi. uzunluğu, enliliği, hangi 
dilde olduğu, mellifi ve âmili bildirilmelidir. Şayet film bir ope­
raya, sair bir temasa eserine, bir romana ve emsaline istinat ediyor­
sa, orijinal eserin isim ve müellifi de bildirilmelidir. Bundan başka 
filmin senaryosu, filmdeki mükâlemeler ve teganni parçaları ve, 
filmde ne şekilde tezahür ederlerse etsinler, diğer bütün yazılar 
Türkçe tercümelerile birlikte tetkik komisyonuna verilmelidir. Ec-



nebi memleketlerden gelen fiîmler ancak tetkik ve iraelerine mü­
saade edildikten sonra g ü m r ü k muamelesine tabidirler. 

Herhangi bir devletin siyasi propagandas ın ı yapan veya herhan­
gi bir ırkı veyahut mi l le t i tezyif eden veya dost devlet ve millet le­
r in hissiyatını rencide eden veyahut din propagandası yapan veya 
m i l l i rejime aykır ı olan siyasi, iktisadi ve içtimai ideolojiler lehine 
propaganda yapan veyahut âdap ve ah lâka ve m i l l i duygular ımıza 
mugayir olan, askerlik şerefini muhi l veyahut askerlik aleyhine pro­
paganda mahiyetinde olan veyahut memleketin nizam ve asayişi nok­
tasından zararlı olan veyahut cezayı müste lz im fii l ler iş lemeğe tahrik 
mahiyetinde bulunan veyahut Türkİyeye karşı bir propaganda olan 
sahneleri ihtiva eden fi lmler hakk ında müsaade verilmez. Zaman geç-
rnesile y ıpranmış ve perde üzerinde gözleri yoracak derecede eski­
miş olan f i lmler in göster i lmeler ine hakeza müsaade edilmez. Türk 
dilinde olmıyan f i lmler in , muhakkak surette, vazıh ve temiz T ü r k ­
çe mealli izahatı ihtiva etmeleri lâzımdır . 

F i lmin göster i lmesine müsaade edildikten sonra, zabıta f i lm sa­
hibine, m ü h ü r ve İmza taş ıyan bi r izin vesikası verir. Bunun üzeri­
ne f i lm. tekrar bir kontrole tâbi olmaksızın. Türk iyenin her yerin­
de gösterilebil ir . Mamafih, b i l âhare lüzum hissedildiği takdirde, 
f i lmin gösteri im rs ine müsaade eden ruhsatname Dahiliye Vekâle­
tince her zaman h ü k ü m d e n düşürülebi l i r . Polis vazife ve salâhiyet i 
kanununun 9 cu maddesi mucibince, zabıta, izinsiz göster i lmiş bu­
lunan veva elde edilen f i lmler i , muvakkaten müsadere ve makamı 
aidine teslim etmek hakkını haizdir, 

Kontrol Komisyonunun talebi üzer ine f i lmin bazı kısımları 
kesilip çıkarıldığı veyahut f i lmin ismini değiş t i rmek lâzımgoldiği 
takdirde, bu gibi tedbirler, ancak f i lm sahibinin rıza ve muvafakati 
ile caizdir. 

Terbiyevî ve emsali filmlere teftiş ve muayene komisyonunun 
kararile 6 yaş ından yuka r ı çocuklar için. ancak matinelerde (»gün­
düz") gösteri lmek üzere, müsaade edilebilir . 

b) Öğretici ve teknik fi lmler dahi, aynen umumî peşin mua­
yeneye tâbidir. Bu kabil f i lmler in göster i lmelerine müsaade edildi­
ği takdirde, tekrar hususi bir komisyon tarafından, mahza öğretici 
gayelere mi hadim olduklar ı , yoksa leknik bir mahiyet mi arzettik-
leri ciheti tetkik edilir. (29/Temmuz/1930 tariht i nizamnameye mü­
racaat; Resmi Gazete 1939. No. 4279 ve 8/Ağustos/1939) Yapılan tet­
kik neticesinde f i lmin öğretici veya teknik mahiyette olduğu te-
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beyyün ettiği takdirde, bu kabil filmler gümrük , vergi ve sair rü­
sumdan muaftır , (3122) sayı ve 10/şubat/1937 tar ihl i kanun). 

c) Türk iye dahilinde sinema f i lm i çekmek isteyen yer l i ve ya­
bancı teşebbüsler veyahut münferi t şahıslar, evvelâ bu lundukla r ı 
yerin en yüksek mülki makamına bir istida vermeğe mecburdur. Bu 
istidada f i lmin gayesi, çevrileceği yer ve zaman, f i lmin mevzuu, 
f i lmin çevr i lmesine nezaret eden mesul şahısla (rejisörle) f i lm mü­
essesesinin sahibi zikredilmeli ve aynı zamanda senaryodan altşar 
nüsha veri lmelidir . Herhangi bir aktüal i te f i lmi mevzubahis olma­
dıkça, f i lm imali müsaades ine matuf istida Vilâyetçe Dahiliye Ve­
kâle t ine gönderi l i r . Dahiliye Vekâleti ise f i lmin te tk ik in i Ankara-
daki f i lm tetkik komisyonununa havale eder. Mezkur komisyon, yu­
kar ıda (a) fıkrası t ah t ında tadat edilen cihetleri nazarı itibare ala¬
rak, f i lmler in tekl i f edilen şekilde mi . yoksa ancak bazı tadi lât la mi 
Çevrilebileceği caiz olup olmadığı hakkında bir karar verir . Komis­
yon, bir f i lmin imaline müsaade elliği takdirde Vilâyet, bir izin ve­
sikası tanzim eder. Bu vesika dahi f i lm âmil inin hüviyet ini , f i lmin 
çevrileceği zamanı ve yeri, f i lm âmil inin musaddak bir vesika resmi­
n i ihtiva eder. Aynı zamanda buna senaryonun musaddak bir nüs­
hası ilişiktir. Diğer taraftan mahalli sa lâhiyet tar makamlar dahi 
müsaadenin ita edi ldiğinden haberdar edilir. 

F i lmin çevri lmesi bitince, izin vesikasının derhal geri verilmesi 
lâzımdır. Çevri len f i lm kabul edilmek üzere tekrar Ankaradaki ko­
misyona arzolunur. 

Aktüa l i t e f i lmle r i hakk ında şöyle bir hususiyet caridir: Bu gibi 
f i lmler i çevi rmek için Vilâyet ten, Türk iye tabiiyetini haiz olanlar 
daimi mahiyette, ecnebiler ise mevzu ve zaman itibarile mahdut bir 
müsaade alabilirler. Yalnız zabıta tahkikat ı neticesinde, müracaa t 
eden kimsenin şahsına karşı herhangi bir şüphe mevcut olmamak 
şar t t ı r . Aktüa l i t e f i lmler i imal edildikten sonra, Î s tanbuldaki f i lm 
te lkik komisyonuna gösteri lmelidir . 

Her nevi f i lmler in çevrilmesi esnasında Hükümet in kontrol et­
mek üzere gönderdiği memurlar bilâ fasıla f i lm ope ra tö rünün yanı 
başında bulunabilirler. 

Her nevi f i lmin , banyo için ecnebi memleketlere gönderi lmesi 
ciheti Hükümet in müsaadesine bağlıdır. Türk iyede yapı lan fi lmler­
den ancak hariçte gösteri lmesine müsaade edilenler memleket ha­
ricine çıkarı labil ir . 

Türk iye dahilinde herhangi bir f i lm çevrilmesi için verilen mü-



saade bi lâhare, şüpheli ve mahzurlu görü ldüğü takdirde, Dahiliye 
Vekâlet ince her zaman geri al ınabil ir . 

I V ) 3222 No. lu ve 9/Hazİran/1937 tar ih l i Telsiz Kanunu mu­
cibince hususi şahıslara ve hususi teşebbüslere verici Radio cihazı 
tesisi hususunda müsaade verilmez. Radio işleri Devlete ait bir iş­
t i r . Bu hususta sahibi sa lâhiyet makam, Matbuat Umum Müdür lü ­
ğüdür . Bu müdür iye t Radio p rogramlar ın ı tesbit etmek ve bunlar ın 
tatbikine nezaret etmek vazifesile mükel lef t i r . (2444 No. lu ve 26/ 
Mayıs/1934 tar ihl i kanuni . Bu kanunun tatbikine mü teda i r bir n i ­
zamname daha bu güne kadar neş red i lmemiş bu lunmak tad ı r . 

Serme eserler-
a) Sahipsiz, umumun serbes tçe istifade edebildiği eserler mev-

zubahs oldukta, «kolleksiyon» halindeki eserler ve emsalinin neşri 
gayri mahdut bir şekilde caizdir. Bu gibi seçme eserler üzer inde 
müstaki l bir te l i f hakkı , ancak yapı lan seçme, toplama, bağ lama ve 
emsali, nev'ine göre, hususi mahiyeti haiz müstaki l bir f ik i r mah­
sulü teşkil ettiği takdirde mevcuttur. Fakat bu takdirde himayeye 
ancak, yine mevzubahs eser bir kül olarak mazhar olabilip münfer i t 
kısımları bu himayeden istifade edemezler. Bu kısımlar, kemafissa-
bık herkesin istifadesine açık kal ıp herkes taraf ından istenildiği g i ­
bi kul lanı labi l i r . 

b) Tel if Hakkı Kanununun 12 inci maddesi mucibince, te l i f 
hakkı kanununca himaye edilen bir eserin münferi t kıs ımları , mü­
el l i f in ismi zikredilmek şarti le, edebi veya i lmi eserleri, mektep k i ­
t ap la r ına ve tenkitlere, takip edilen gaye ve maksadın icabett irdiği 
nisbette. al ınabil i r ler . Bundan, m ü n t a h a p eserleri muhtevi bir kol-
leksiyonun, mekteplerde tedris edilmek üzere vücude getirilen bir 
mecmuai eşarın tabı ve neşri , sanat tarihine ait bir eserdeki izaha­
tın tavzihi z ımnında resim ve fotoğraflardan mürekkep bir a lbüm 
ve emsalinin tabı ve neşri sayanı tecviz olduğu anlaşılır . Fakat mez­
kûr münfer i t parçalar ın , başka bir eserden bu şekilde a l ınmalar ı , 
takip edilen maksadın çizdiği hududlar ı aşmamalı ve aynı zamanda 
müellifin ismile tevsim edilmelidirler. Aksi takdirde Ceza Hukuku 
bakımından bir intihal mevcuttur. (Telif Hakkı Kanununun 31 inci 
maddesi). 

Ser i hal indi ' ç ıkan eserlvr: 

a) Türk hukukunda seri halinde (kısım kısım) çıkan eserlere 
müteda i r mevcut olan yegâne hususi hüküm, neşir mukavelesinde-
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i bedel tediyesi vecibesidir. Borçlar Kanununun (381) inci madde­
si, mucibince, kısım kısım neşredilen eserler mevzubahs olduğu ah­
valde her kısım (cilt, cüz, forma) tabedilip satışa hazır bir hale gel-
lince, müellif in bedelden mütevel l i t alacağı tediye edilmek lâzım­
dır. Vazıı kanun, bu sureti tesviyeyi tercih ederken, herhalde, her 
kısım için ayn ı zamanda ayrı bir satış fiyatının düşünü ldüğü nok­
tas ından hareket e tmişt i r . 

b) Bir eserin himaye müddet inin , neşir ile yü rümeye başladığı 
ahvalde (uAnonim eser ler». Hükmi şahıslar-». «Müşterek eser ler» , 
ve "Terekeye dahil neşredi lmemiş eserler» ser levhalar ını taşıyan 
f ıkralara mürac.) her ayr ı kısmın neşri tarihini (cilt , cüz, forma), 
esas ittihaz ederek, nazarı i t ıbare almak icabeder. Neşir tarihi olarak, 
matbuat Kanununun ikinci maddesinde tadat edilen, neşre müte ­
al l ik fiillerden herhangi b i r in in i lk defa olarak vuku bulduğu gün 
nazarı itibare al ınabil ir . (Binaenaleyh meselâ mevzubahs kısmın ya­
kında int işarına müteal l ik olmak üzere gazetede çıkan ilân bile dahi 
neşir tar ihi addedilebilir.). 

Sinematografik eserler: 
I — Tü rk mevzuat ı bu güne kadar f i lm işlerine müteal l ik telif 

hakkı meselelerile iştigal e tmemişt i r . Fi lm sansürüne müteda i r ah¬
k â m "Sansür* başlığını taşıyan fıkrada izah edilmiştir . Fi lm işleri 
hakkında , telif hakkına müteal l ik hususi ahkâmın istanna kadar, 
kıyas tar ikiyle te l i f hakkı kanunu esasına istinat edilerek maksada 
uygun bir sureti tasviye bulmaya teşebbüs etmek lâzımdır . Bu zavi­
yeden hareket ederken, te l i f hakkının, fotoğrafı, haricî alemdeki 
( tezahüra t ve hadisat alemindeki) bir vaziyetin sadece aksi (kopye-
si) addedip buna hususiyeti haiz fikir mahsulü nazariyle bakmadı ­
ğı ve bundan dolayı himaye etmediği, bilâkis fotoğrafla lesbit usu­
lünde yalnız istinsahın bir nev'i mahsusunu müşahede et t iği ciheti 
nazarı itibare al ınmalıdır . ( -Fotoğraflar- başlığını taşıyan fıkraya 
m ü r a c ) . 

Tel if hakkı aynı zamanda bir eserin tab'ı . neşri ve t iyatro piyesi 
haline ifrağı keyfiyetini ihtiva eder. (Telif Hak. Kan. Mad. 3), Telif 
Hakkı Kanununun 29 uncu maddesi mucibince müellifin izni a l ınmak­
sızın bir ki tabın t a b ı ve temsili cezayı müstelzim bir tak l i t t i r . Aynı 
şey. tekmil kalem ve musiki eserlerinin kalıplarının mihaniki vesaik­
le İmal edilmesi, plâklar imal ettirilmesi hakkında câridir. 

Bu a h k â m a istinaden, telif hakkı kanununca himaye edi lmiş bir 
kalem veya musiki eserinin, gerek f i lmini almak maksadiyle temsili-



nin. gerek bizzat f i lm şer idinin imalinin te l i f hakk ı kanununun mez­
kûr ahkâmının lâfız ve tefsirine göre, te l i f hakkına gayr ı kanuni ve 
cezayı mucip bir m ü d a h a l e manasını tazammun ettiği söylenebil ir , 

I I — Telif hakkı kanununca himaye edi lmiş bir eserin müell if inin, 
mezkûr eserin filme al ınması z ımnındaki müsaadesi , i k i kat l ı bir sa­
lâhiyeti, yani evvelâ eserinin »t iyatro piyesi" haline ifrağı hakkını , 
ondan sonra da eseri bu şeki lde teksir etmek ve satışa ç ıka rmak hak­
kını ihtiva etmektedir. 

Müellifin, eserin t iyatro piyesi haline ifrağı z ımnındaki müsaade ­
si, f i lm âmil ine, or i j inal eseri, f i lme hâs vesaitle temsil etme sa lâhiye­
t in i verir. Bu suretle f i lm âmili , f i lmin teknik karakteri bak ımından 
zarurî olduğu nisbette or i j inal eserden İnhiraf edebilir. Hadden aşırı 
inhiraflar ve tâdi l ler İçin f i lm âmili , müellif in şahsiyet hakkın ın ihlâ­
l i ih t imal ini kabule mahal olduğu takdirde, onun müsaades ine m u h t a ç 
tır. (-"Adaptasyon» başlığını taş ıyan fıkraya m ü r a c ) . 

Sahne eseri haline ifrağ z ımnındaki müsaade , f i lm âmil ine, f i lm 
eserinin b i r defaya mahsus olmak üzere imali hakkını verir. Bu ise. 
f i lm âmil inin provalarda al ınan fotoğrafların ve numunelik f i lmler in 
adedi bak ımından tahdidata tabi olduğu manasını ;azammun etmez. 
Binaenaleyh f i lm âmili istediği kadar fi lmler çevirebilir ve fotoğraf­
lar alabilir. Fakat bir i i l m i , te tkik edilmek üzere te 'kik ve muayeneye 
sa lâh iye t ta r makama ibraz et t iği ve mezkûr makam f i lm i kabul et­
tiği andan itibaren, kendisine nakil edilen sahne eseri haline ifrağ 
salâhiyet i de nihayete erer ve müellifin yeniden izni olmaksızın b i ­
lâhare tekrar f i lm çekmek veyahut eserin f i lmin: vücude getirmek 
gibi ef'ali icra edemez, 

Bir eserin f i lmin i vücude getirmek hakkının terk ve nakli umu­
miyetle, bu münfer i t hakkın , mukavelenin ifası için matlup nisbet 
ve müdde t dahilinde olarak f i l m âmil ine devrini intaç e t t iğ inden, 
ori j inal eserin müellifi , bu m ü d d e t zarfında, telif hakk ına müteal­
lik bu münfer i t hak üzer inde ikinci bir defa tasarrufta bulunamaz. 
Bundan dolayı, bir eserin f i lmin i vücude getirmek hakkın ın terk ve 
naklinin f i lm âmil ine umumiyetle mutlak mahiyette (mümtaz ) bir 
hak bahşet t iği kabul edilmek icabeder, 

I H I — Orij inal esere istinat etmesine rağmen senaryo, hususi­
yeti haiz bir eser addedilmek icabettiği nisbette bir kalem eseri ola­
rak tel i f hakkı himayesinden istifade eder, ( '"Adaptasyon» başlığı­
nı taşıyan fıkraya m ü r a c ) . Aynı şey, musiki eseri sıfatiyle, f i lm 
için yazılmış musiki besteleri hakk ında câr idir . 



T E L I F H A K K I K A N U N U N U N T A H L I L I 463 

I V — K imin , f i lm müellifi addedilebileceği suali; fotoğrafik bir 
mahsul olmak it ibariyle f i lm üzerinde acaba bi r te l i f hakkının m ü m ­
kün olup olmadığı gibi mükaddem bir suale verilecek cevaba bağ­
lıdır. Yukar ıda da işaret edildiği gibi fotoğraf, te l i f hakkı kanununca 
sadece bi r teksir mahsu lü addedilmektedir, fakat hususiyeti hâiz 
bir f ik i r m a h s u l ü addedilmemek t edir. Bundan başka mer ' î ahkâm, 
artistlerin te l i f hakk ı himayesini t an ımamaktad ı r . Bu şerait tah t ın­
da f i lm , mer ' İ hukuka göre bir te l i f hakkı mevzuu değildir. Öyleki 
f i lmin imaline işt irak eden münferi t şahıslar te l i f hakkı himayesi 
talep edemezler. Ancak kendisinin plânları dairesinde, telif hakkı 
kanununca himaye edilen bir eserin f i lm halinde bir adaptasyonu 
vücude get i r i lmiş olan f i lm âmili . Telif Hakkı Kanununun 25 inci 
ve 27 inci maddeleriyle Borçlar Kanununun 373, 385 inci maddele­
r in in kıyasen ta tbiki suretiyle, ori j inal eser üzerinde f i lm vücude 
getirme hakkın ı iktisap eden şahıs olmak haysiyetiyle, f i lm manüs -
krisi üzer inde feri (gayri asli) mahiyette te l i f hakk ı himayesine sa­
hipt i r . Ve yalnız bu nisbet dahilinde olarak aynı eserin f i lmin in tek­
rar vücude getirilmesini me'edebilir. Kendisi taraf ından imal edil­
miş bulunan f i lm şer idinin suiistimal mahiyetinde kul lanı lmasına 
karşı ancak gayrı kanunî rekabete mütedai r ahkâma göre harekete 
geçebilir . 

V — İlmi fi lmlerle ak tüa l i t e f i lmler i hakk ında ahkâmı mahsu­
sa mevcut değildir . Bi r f i lm telif hakkı kanununca himaye edilmiş 
resimler, p lânlar , haritalar ve saireyi istinsah et t iği nisbette. mezkûr 
f i lm aksamının tekrar tab' ı veyahut başka şekilde teksiri, istinsah 
edilen or i j inal eser üzer indeki telif hakkına vaki bir tecavüzdür . Ve 
bu sebeple, müellifi müsaade etmediği halde gayri caizdir. F i lm ruh­
satiyelerine ve mümasi l mukavelelere; filmleı hakkındaki bey ve icar 
akitlerine mü teda i r hususî ahkâm mevcut değildir . 

Sipariş üzerine vücude getirilen eserler: 
F ik i r ve sanat eserleri, b i r semen vaadi mukabilinde ^ par iş 

üzerine vücude getirilirse. Borçlar Kanununun 355 ve müteak ip 
maddelerinin tazammun ettiği manada bir istisna akdi mevcuttur. 

Müellif eseri bizzat vücude getirmekle veya şahsi nazareli a l ­
t ında imal ettirmekle mükellef t i r . Çünkü akdin taşıdığı karaktere 
göre müellif in şahsi mehareti haizi ehemmiyettir. Müellif, eserin ya­
pılması için zarur î olan muavin vası taları , aletleri ve edevat ı h i ­
lafı mukavele edi lmedikçe masrafı kendine ait olmak üzere tedarik 
ölmekle mükellef t i r . (Borç. Kan. Mad. 356). 

Hukuk fıküttrıi Mtt-nım»! : 12 



Eser t a m a m l a n m a m ı ş olduğu müdde tçe siparişi veren kimse ya­
pılmış olan kısmın bedelini vermek ve diğer tarafın zarar ve zi­
yanını belâgan mabelâğ tazmin etmek şar l iy le her zaman muka­
veleden vazgeçebil ir . (Borç. Kan. Mad. 369). Bedel vermeksizin ve 
diğer taraf ın (yani müell if in) zarar ı ve ziyanını belâğan mâbelâğ 
tazmin etmeksizin siparişi veren kimse, esere vaktinde baş lamadığı 
veyahut eserin yapı lmasını akde muhalif bir şekilde geçikt i rdiği ve 
yahut siparişi verenin sun'u taksiri olmaksızın eserin vaktinde bit­
mesine intizar edilemiyecek surette geçikmiş olduğu takdirde, 
— eserin ikmalinden evvel akit ten vazgeçebil ir . Aynı şey, eserin ic­
ras ı esnasında, müell i f in sun'u taksiri dolayısiyle, eserin hata l ı ve 
yahut başka şeki lde akde muhalif olarak vücude getirilmesi muhak­
kak surette melhuz olduğu ve yapılacak İşin mahiyetine göre b i r 
üçüncü şahsı müellifin yerine ikame etmek m ü m k ü n olmadığı tak­
dirde, câr idir . Eserin ikmali» s ipar iş veren kimsenin şahsında vu-
kubulan bir hâdise neticesinde imkânsız bir hale gelirse, müellif, 
yapı lan işin ve bedele dahil olmayan masrafların tazminini talep 
eder. Sipariş i veren kimse, İşin İcrasının imkânsız bir hale gelmesi­
ne sun'u taksiri ile sebebiyet verirse, müellif, bundan maada tazmi­
nat talep edebilir. (Borç. Kan. Mad. 370). Müellif ölür veyahut sun'u 
taksiri olmaksızın eserin ikmal i ik t idar ından mahrum kalırsa, is­
tisna akdi muntafi olur. Ç ü n k ü mezkûr akit, müellifin şahsi mehareti 
nazar ı itibare a l ınarak yapı lmışt ı . Mamafih siparişi veren kimse, 
eserin halen icra edi lmiş bulunan kısmını, işine yarayacak bir hal­
de bu lunduğu nisbette, kabul etmek ve bedelini vermekle müke l ­
leftir. Eser, teslimden evvel kazaen mahvolursa. müellif tazminat 
talep edemez. Meğer k i , s iparişi veren kimse, kendisine arzolunan 
borcu (edayı) kabulde t e m e r r ü t ede! 

Eser, siparişi veren kimse için işe yaramaz bir halde olacak ve 
yahut eserin kabulü , nasfet prensibine göre, kendisinden isteneme-
yecek şeki lde müh im ayıplar la malûl olduğu veyahut mukaveleye 
ehemmiyetli surette uymadığı takdirde, siparişi veren kimse, ese­
rin kabu lünü red ve müellif in sun'u taksiri halinde tazminat talep 
edebilir. Daha az m ü h i m hatalarda siparişi veren kimse, işin k ıyme­
t in in noksanı nisbetinde fiyatın tenzilini isteyebilir. (Mad. 3Ö0 
Borç. Kan ) . Fakat âk id le rden her b i r i . teslimden sonra, masrafı 
kendine ait olmak üzere, eserin ehli vukuf taraf ından te tk ik in i ve 
yapı lan tetkik ve muayenenin neticesinin levMkini isteyebilir. Bu 
suretle hâkim, ehli vukuf raporuna istinaden, teslim edilen eserin 
kıymetsiz veyahut siparişi veren kimse için işe yaramaz bir halde 
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olup olmadığı veyahut takip edilen gaye için kabil i istimal olup o l ­
madığı veyahut başka sebeblerden, siparişi veren kimseden, nasfet 
prensibine göre, eseri kabul etmesi istenebilip istenemiyeceği hakkın¬
da bir karar verecektir. Eğer siparişi veren kimse, müellifin, işin 
sureti icrası hakkındaki sarih mütaleâsına rağmen, verdiği direktifler­
le veyahut başka şekilde, yapılan şeyin ayıplı olmasına, kendi sun'u 
taksiri ile sebebiyet vermişse. eserin ayıplı olması halinde siparişi ve­
ren kimseye bahşedi len haklar munkazi olur, (Borç, Kan. Mad. 361). 
Siparişi veren kimse, kanunun tasrih ettiği muayeneyi yap t ı rmaz 
ve ay ıp la rdan mütevel l i t ş ikâyet te bulunmazsa, eserin zımnen ka­
bu lü karinesi mevcuttur. 

İst isna akdinde, te l i f hakkı esas itibariyle müell ifde kalır . Ma­
mafih bir veya müteadd i t müellifler, naşir taraf ından tayin edilen 
bir plân dairesinde bir eseri telif eylemeyi t aahhü t ederlerse, eser 
üzer indeki te l i f hakkı , kaideten naşire ait t ir . (Borç. Kan. Mad. 
385). 

Sınaat eserleri: bak EL işleri : 

Sır ifşası: 
Mektup şeklindeki eserlerin, müellifin hayat ında kendisinin, 

ö lümünden sonra da ailesinin izin ve müsaadesi olmaksızın neşredi l ­
meleri caiz değildir . (Telif Hakkı Kan. Mad. 13). Tal im ve tedris, 
hasbehal ve terbiye gayesile verilen takrirler, dersler, nutuklar 
konferanslar, mevizalar. müellifin izin ve müsaadesi olmaksızın 
neşredi lmek veyahut başka şekilde neşir edilmek caiz değildir. (Te­
l i f Hakkı Kan. Mad. 3). Her k im. kendisine, emaneten tevdi edilen 
bir manüskr iyİ kendi ismi al t ında neşrederse, cezayı mucip bi r in­
t ihal yapmış olur. Bi r müellifin daha tabedi lmemiş eserleri, alacak­
lıları taraf ından haczedilmezler. (Telif Hakkı Kan. Mad. 37). 

Tel if hakkı Kanununun bu müteferr ik ahkâmından , bir eserin 
neşir ve yayım hakkında , bir şahsiyet hakkı olarak, münhas ı r an 
müell i fe ait olduğu neticesi ist ihraç edilebilir. Bu suretle bu hakka 
aykır ı bir hareket, aynı zamanda, şahsiyet hakkına vaki bir tecavü­
zün doğurduğu hukuki neticelerin husu lünü mucip olur. (Medeni 
Kan, Mad. 24, Borçlar Kan. Mad. 41 ve 49). 

Tel if hakkının himaye mevzuu olarak «fikir» veya «ide» na­
zarı itibare a l ınmayıp ancak bir şekil (hüviyet , mevcudiyet) iktisap 
e tmiş olan ve kabil i teksir bulunan «eser» mevzubahs olabileceğin­
den, başkasının idelerinin ( f ik i r ler in in) suiistimal mahiyetinde ku l -



lanı lmaları ancak gayri kanuni rekabet veyahut «9JX ifşası» bakı­
mından kanuni takibat ı mucip olabilir . (Ceza Kan. Mad. 198, 199). 

Şahsi maksatlarda kullanma: 
Mer'İ kanun, müellifin izin ve müsaades i olmaksızın, telif hakk ı 

kanununca himaye edi lmiş bir eserin herkes taraf ından şahsî maksat­
larda kul lanı lmasının hangi şar t la r a l t ında ve ne vüs 'a t te ( şümul ) 
caiz olduğu hakk ında sarih ahkamı iht iva etmemektedir. Bu suretle 
ancak, kanunun gayesine ve hükümle r in in ihtiva ettiği manaya uy­
gun tefsirine müsteniden, bu suale bilvasıta bir cevap verilebilir . 

I — Telif H a k k ı Kanununun 3 cü maddesi mucibince, telif hak­
kı, talim ve terbiye veya hasbahal maksadiyie verilen takrir ler , me-
vizatar, nutuklar ve konferanslara dahi şâmildir . -Mamafih herkes, 
Mil le t Meclisinde, mahkeme huzurunda veyahut aleni top lan t ı la rda 
irat edilen nu tuk la r ı zabt ve neşredebi l i r . . Müfrit bir lâfzi tefsirin 
diğer nu tuk la r ın , umumi konferanslar ın , takr i r ler in ve mevizalar ın 
zabt ve neşr inin câiz olmadığı neticesine varması icabederdi. Fakat 
bu keyfiyet, kanunun mânas ına herhalde uygun olmasa gerektir. 
Ahkâmı cezaiyeden istidlâl edi ldiğine göre, müellif in izni olmaksızın 
matbaa makinesiyle veya başka bir usulle teksir edilen nüsha lar ın 
füruhtuna mâni olmak gerektir. Bundan dolayı, telif hakk ı kanunu­
nun 3 cü maddesi şu tarzda tefsir edilmek icabeder: "Vakıa her din­
leyici bir t akr i r i , mevizayi, nutku veyahut konferansı kendisi için 
zapt ve kayı t ve kendi şahsi maksa t la r ı için kullanabilir , fakat tut­
tuğu notları , satmak suretile veya sair iktisadî şekilde, kullanmaya 
mezun değildir». 

I I — Telif Hakkı Kanununun 29 uncu ve 32 inci maddeleri â t i ­
deki f i i l l e r i tecziye etmektedir: 

Ki tap ve not lar ın tabı ; her nevi harita, plân. lersimat, (şekil) 
ve tezyini yazı lar ın fotoğraf veya sair vesait ile istinsah eylemesi; 
tekmil kalem ve musiki eserlerinin kal ıplarının mihaniki bir 
surette imal i ; gramofon plâklar ı imali ve bu kabil mahsu lâ t 
ve mamulâ t ın furuhtu veya mevki i furuhta arzedilmesi cezayı m ü s -
telzimdir. Meğer k i müellif izni ve rmiş veya himaye müddet i b i tmiş 
ola. Kanunun tazammun ettiği mânâ aşikâr surette her halde şudur 
k i gerek ticaret maksadile vukubulan her teksir ameliyesi ve teksir 
işini kolaylaş t ı ran ve ihzarı mahiyette olan her f i i l , gerek gayr ı ka­
nunî bîr şekilde vücude getirilen teksir edi lmiş nüshalar ın furuhtu 
gayr ı caizdir. Bu keyfiyetten, şahsî maksatlar için kitaplardan ve no­
talardan el ile yapılan ist insahların ve harita ve saireden yapı lan kop-
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yelerin câiz olduğu istidlâl edilebilir. Ç ü n k ü «teksir» ne tab ı 1 sure-
ti le, ne de sair sınaî, teknik veyahut mihaniki vesaitle vukubulma-
rruştır. 

Bu kabil f i i l ler , bir başkasının şahsi maksat lar ı için ivaz mu­
kabilinde ve yahut ivazsız icra edildikleri halde dahi, yine câiz o l ­
salar gerektir. Buna mukabil, şayanı tecviz bi r şekilde vücude ge­
t i r i len b i r kopyenin, bir sahne eserinin manen mevkii t emaşaya 
vaz'ı z ımnında kul lanı lması gayrı câizdir. 

I I I — Şahsı maksatlara tahsis edilmek üzere bir tablonun ve 
yahut plâstiğin münfer i t kopyelerinin çıkarılması meselesinin hal l i 
hususi zorluklar arzetmektedir. Bu gibi ahvalde eserin k ıymet i bir 
defaya mahsus olmasından (yani tek. eşsiz olmasında) mündemiç ­
t i r . Bi r tabloyu ve yahut bir plâstiği, isterse yalnız kendi şahsı için 
olsun, kopye eden kimse, bu f i i l i l e müellifin menafii ve hukukunu 
ihlâl e tmiş olur. Mamafih bu tecavüz (ihlâl) mer'i kanuna göre ce­
zayı müste lz im değildir. Hukuku Medeni bakımından ise. bu kabil 
san'at eserlerine sarahaten tanınmış olan himaye, ancak, mezkûr 
eserler, müellif taraf ından kabul edilmeyen her tür lü taklide kar­
şı k o r u n m u ş olduklar ı takdirde, bir mana ifade eder. Bundan dola­
yı , müellif in izin ve müsaadesi olmaksızın bu kabil san'al eserleri­
nin takl i t le r in i , kopyeyi yapan kimse, bunu sadece kendi şahsı için 
ve herhangi bir intifa maksadı takıp etmeksizin vücude get i rmiş 
veya yap t ı rmış olsa bile. yine tazminat itasına mecbur kılan haksız 
bir f i i l addediyorum. 

I V — «Mimari eserler in» mevzubahs olduğu hallerdeki hukuki 
vaziyet hakk ında bu başlığı taşıyan fıkraya mürac . 

Şehadr t (Mahkemede): 

Müstesna olarak telif hakkının tazammun ettiği mânada eser 
olarak addedilmeleri icabettiği hallerde, şahit lerin mahkeme huzu­
rundaki ifadelerinin, telif hakkı kanununun üçüncü maddesinde 
kul lanı lan «mahkeme huzurunda irad edilen nu tuk la r» mefhumu­
na dahil olup olmadıklar ı , ve bundan dolayı herkes ta raf ından za­
bıt ve neşir edilmeleri câiz olup olmadığı ciheti şüphel idir . 

Matbuat Kanununun (8B) inci maddesi mucibince, şahi t ler in 
ifadelerinin neşri ancak, mahdut, müstesna hallerde, bilhassa haka­
ret ve boşanma davalar ı ve hafi cereyan eden celseler mevzubahs 
olduğu ahvalde, tahdit veya menedi lmişt i r . 



Şifahi ı fer; 
Telif Hakkı Kanununun (3) üncü maddesi mucibince, hakk ı 

telif; terbiye, tedris ve hasbahal maksadiyle verilen takrir ler , va­
azlar, nutuklar ve konferanslara da şâmildir . Buna nazaran Radio¬
da verilen konferanslar da te l i f hakkı kanununca himaye edi lmiş­
t i r . Herkes telif hakkı kanununca himaye edi lmiş bu nevi eserleri 
herhangi bir şeki lde kendi şahsi ih t iyaçlar ı için zapt e tmeğe salâ-
hiyettardtr. Meselâ Ünivers i tede tutulan t akr i r l e r i muhtevi defter­
ler, bir nutkun söyleni rken not edilmesi, bir konferansın plâğa al ın­
ması caizdir. Mamafih bu şekilde zaptedilen veya yazılan eserlerin, 
müellifin izin ve müsaades i olmaksızın teksiri veya neşri t e l i f hak­
kına vaki b i r tecavüz teşkil eder. Bu h ü k ü m . Büyük Mi l l e t Mecli­
sinde, mahkemede ve u m u m î toplant ı larda söylenen nutuklar hak­
kında cari değildir . Bu gibi n u t u k l a r ı n herkes taraf ından teksiri 
ve neşr i caizdir. Mamafih yalnız nu tuk la r ın münfer iden neşr ine ce­
vaz vard ı r . Bi r şahsın B ü y ü k Mi l l e t Meclisindeki nutuklariyle mah­
keme huzurundaki iddianameleri veyahut toplant ı larda söylediği 
nu tuk la r ın ın bir araya toplanması (Kolleksiyonu) ve bunun neşr i , 
müellif lehine mahfuz bir hakt ı r . (Telif Hak. Kan. Mad. 3 son ka­
ziyesi). 

Bir müellif in bir konferans, b i r takr i r veyahut bir nutuk üze­
rindeki telif hakkı , tahriren tesbit edi lmiş bu neviden İlmi ve edebî 
eserlerde manüskr in in tesbitiyle, irticalen söylenmiş nutuklarda, 
nutkun verilmesiyle başlar . 

Şirket tasfiyesi: 
Feshedilmekle, bir Ticaret Şi rket i tasfiye safhasına girer, fakat 

mua l lâk ta kalmış bulunan muamelâ t ın tamamen hal ve b i t i r i lme­
sine kadar mevcudiyetini muhafaza eder. Şirket in feshinden evvel 

- ık tedi lmiş bulunan bir neşir mukavelesi, müellifin menfaatlerim 
mutazar r ı r etmeyecek bir şekilde edâ edilmek icabeder. Müellifin 
izin ve müsaadesi olmaksızın bakiye kalan tabı lar ın hep, birden 
(ki t le halinde) sat ı lması gayri caizdir; çünkü bu tarzı hareket mü­
ell if in ve eserin namına zarar İras edecek mahiyettedir. Mecburî tas­
fiye halinde, iflâs hali için mer ' î ahkâm kıyas tarikiyle tatbik edile­
bi l i r . 

Tabı; 
-Tabı* tabiriyle, naşir in, neşir mukavelesine istinaden defaten 

(bir defada) vücude getirip neşir ve yayıma mezun olduğu, teksir 
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edilen nüsha lar ın adedi anlaşılır. Bi r «tabı- vücude getir i lmişse, 
neşre t t i ren kimsenin izni olmaksızın naşir tekrar tabedemez. 
(Bcrç lar Kan. Mad. 375). 

Hilafı şar tedi lmemişse , her tabı için basılacak nüsha adedi na­
şir taraf ından tesbit edilir. Mamafih naşir, neşret t i ren kimsenin 
talebi üzerine, hiç olmazsa münasip bir satış için matlup miktarda 
nüshalar vücude getirmekle mükelleft ir . Naşir taraf ından tamamen 
imal edi lmiş olan tab: kaza neticesi tamamen veyahut kısmen za­
yi olursa, naşir, zayi olar. nüshalar ı , kendi hesabına, yeniden vücu­
de getirmek hakkını hâizdir. Nâşir. yeni nüshalar ın tabı fâhiş mas­
raf ih t iyar ına mecburiyet hâsıl olmaksızın mümkünse , buna mecbur­
dur. (Borç. Kan. Mad. 383). Her tabı için basılacak nüsha adedinin 
teshilinde, müell ife verilecek bedava nüshalar la resmi makam ve 
dairelere verilmesi mecburi olan nüshalar ın mutat miktar ın ın - t a b a » 
dahil olup olmaması meselesi kanunda halledilmemiştir . 

Mukavelede tabı adedi tasrih edilmcmişse naşirin hakkı ancak 
bir tab'a maksurdur. Bundan ziyade miktarda nüsha basan naşir­
ler hakk ında emniyeti suiistimal edenler misillû muamele olunur 
ve fazla bast ıkları nüsha la r zabt ve füruht olunanlar ın da bedel­
leri ahzolunarak müellife ita olunur. (Hakkı Telif Kan. Mad. 34). 

Naşire, müteaddi t veyahut tekmil tabı lar ın vücude getirilmesi 
hususu terkedi lmişse. son tabın mevcudu tükenince yeni bir tabı 
vücude getirmekle mükelleft ir . Naşir, bunu yapmazsa, neşre t t i ren 
kimse, kendisine, mahkeme marifetiyle, yeni bir tabı vücude getir­
mek zımnında bir mühle t tayin ettirir . Bu mühlet in boş yere geç­
mesinden sonra nâşir, hakkın ı kaybetmişt ir , ve neşret t i ren kimse, 
nâşir hakkın ı bir başkasına devredebilir. (Borç. Kan. Mad 375). 

Nâşir yem bir tabı vücude get i rmeğe salâhiyet tar ve buna aynı 
manda mecbursa, evvelâ müellife eserini ıslah edebilmek imkânı-
vermelidir. (Brrç . Kan. Mad. 377). 

Nâşir müteadd i t tabılar vücude getirmek hakkını haizse, vücude 
getirdiği her m ü l a a k i p tabı hakkında , ilk tabı için tayin edilen bedel 
ve mukavele şar t lar ın ın cari olduğu karine ile kabul edilir. 

Himaye müdde t in in başlaması hakkında neşir keyfiyeti haizi 
themmiyetse. i lk tabın intişarı, neşir tarihi addedilir. Yalnız, mü­
teakip tabı lar , yeni bir eser telâkki edilmeleri İcabedecek derecede 
değiştiği takdirde, bu kabil yeni bir tabı hakkında himaye müddet i , 
mevkii aleniyete vazedilmekle başlar. 



Tablolar: 
Telif hakk ı kanununca, tablolar dahi telif hakkı himayesi mev­

zuu olarak sarahaten t a n ı n m ı ş t ı r Himaye müddet i , sahibi eserin 
vefat ından itibaren (18) senedir. 

Ressamın tablonun mâl ik ine karş ı olan vaziyeti muvacehesin­
de, sahibi esere ancak, Medeni Kanunun (24) üncü maddesinin dai-
rei şümu lünde olarak, telif şahsiyet hakk ı kalır ; (yani -müell i f in 
kim o lduğunu tasrih e tme» , ve «eseri telvis tahkirden vikayen 
hakkı) . Mamafih ressam, tablonun kopyesi çıkarıldığı, fotoğrafı vü-
, udi getirildiği veyahut tablo başka şekilde teksir edildiği takdirde, 
üçüncü şahıslara karşı , te l i f h a k k ı kanununun 1, 2, 6 ve 7inci mad­
delerine tevfikan tan ınmış olan tel i f hakkına vaki tecavüzden dolayı , 
telif hakkı kanununun 29 uncu ve Borçlar Kanununun 41 inci mad­
deleri mucibince, haksız f i i l bak ımından tazminat talep edebilir ve 

ilâ ruhsat takli t maddesinden de cezaî takibat talebinde buluna-

Tadilât : 
1 — Bir eser üzer inde tadi lâ t yapmanın caiz olduğu hakk ında 

kanuni hükümler , ancak neşir mukavelesi için mevcuttur. Tel if 
Hakkı Kanununun (28) inci maddesi mucibince, nâşir ( tâbi) mü­
ellifin izin ve müsaades i olmaksızın eser üzerinde tadilât yapmaya 
mezun değildir . Aksi takdirde eserin neşir ve yayımı mahkemece 
men ve karar gazetelerle ilân edilebilir. Aynı zamanda Borçlar Ka­
nununun (376) ıncı maddesinde de naşirin, eserde hiç bir suretle 
ihtisar, ilâve ve tadil yapmaks ız ın münas ip bir şekilde teksir etmek­
le mükellef olduğu zikredilmektedir. 

Bu k a f i mahiyetteki h ü k ü m l e r e rağmen, eserde tadi lâ t yapma 
memnuiyeti de umumi hüsnü niyet kaidei hukukiyesine tâbidir . 
(Medeni Kan. Mad, 2). Kalem ve musiki eserlerinde, umumiyetle, 
manüskr in in harici şeklinin tam olarak istinsahı (kopye edilmesi) 
haizi ehemmiyet değildir . Teksir ameliyesinde kul lanı lan işaret, ter-
simat ve sairenin ifade ettiği m a n a n ı n manüskr iye tetabuk etmesi 
kâfidir. San'at eserlerinin, hususiyle tablolar ın ve plâst ikler in kop­
yesi mevzubahs olduğu ahvalde her mihaniki kopye. aynı zamanda 
orij inalin tadili mahiyetindedir. Mukavele edilen kopye tekniğinin 
zarurî netayiei mevzubahs olduğu nisbette. bu kabil tadi lâ t dahi 
caizdir. Neşre t t i ren kimse çoğal tma işine baş tanmazdan evvel, nu­
mune mahiyetinde bir kopyesini, muhtemel mahzur la r ı zamanında 
dermeyan edebilmek için, isteyebilir. 
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Şayet toplu eserlerde (müteaddit kimselerin muhtelif yazıla­
rını muhtevi eser}, münferit yazıların (makalelerini müelliflerinin 
isimleri sarahaten zikredilmişse ve mezkûr müellifler, makalelerin­
den dolayı -tam mesuliyet» deruhde etmişlerse, bunlar, makaleleri 
üzerinde ancak toplu eserin vahdeti bakımından muktazi olan ve 
makalenin fikri muhteviyatını haleldar etmeyen tadilâta tahammül 
etmeğe mecburdurlar. Mamafih bir veyahut müteaddit müellifler, 
naşirin tayin ettiği plân dairesinde bir eser telif eylemeği deruhde 
ederlerse, bu takdirde, telif hakkı. Borçlar Kanununun (385) inci 
maddesine tevfikan sarahaten naşire tahsis edilmiş bulunduğun­
dan, naşir, makaleler üzerinde muktazi addettiği tadilâtı icra etmek 
hakkını haizdir. Temelli müstahdem muharrirler veya ressamlar, 
patronlarının nam ve hesabına fikri eserler vücude getirirlerse, 
Borçlar Kanununun (385) inci maddesini kıyas tarikiyle tatbik ede­
rek, patrona hakeza, hizmet akdi muhalif hüküm ve şartları ihtiva 
etmediği nisbelte. matlup vüs'atte bir tâdil salâhiyeti tanımak icap 
eder. 

Kalem ve musiki eserlerinin temsilinde, yalnız temsilin nev'i 
dolayısiyle muktazi olan ve örf ve istimale uygun bulunan tadilât 
caizdir. Eserin herhangi bir şekilde bozulması veya sakat bir hale geti­
rilmesi (tahrifi) caiz değildir. 

11 — Bir eseri adapte edenin (işleyenin), orijinale karşı ne de­
receye kadar tadilât icrasına salâhiyettar olduğu meselesi hakkında 
kanunda herhangi bir hüküm mevcut değildir. 

A) Müellifin izin ve müsaadesiyle ilmî ve edebi bir eserin 
tercüme eder. kimse, ancak, bir lisandan diğer bir lisana yapılan 
tercüme ile bizzarure münasebeltar olan tâdilâtı icraya, salâhiyel-
tardır. Mütercim, mümkün mertebe, tercüme edilen eserin mealini 
(lâfzını) esas ittihaz etmek şartiyle, her şeyden evvel orijinalin 
ihtiva ettiği fikir ve mânayı, münasip bir şekilde aksettirmeye mec­
burdur. Serbest tercüme ancak, lûkavi tercümenin, fikri ifade ede­
mediği veyahut lisan estetiğine müstenit mülâhazalara mebni şa­
yanı kabul addedilemeyeceği ahvalde caizdir. Orijinal eserin müel­
lifi yanlış veyahut ifade edilen fikri bozan bir tercümeye, şahsiyet 
hakkına istinaden, tahammül etmeye mecbur değildir, 

B) Bir sanat nev'inden diğer bir san'al nev'ine ifrağ bahsin­
de, bizzat ifrağın zaruri neticesi olan v+ her san'at nev'ine hâs kai­
delerin zarurî kıldığı her nevi tadilât caizdir. Bu cihet bilhassa, bir 
romanın tiyatro piyesi haline ifrağı, bir sahne eserinin bestelenmesi. 



bir plâstiğin tablo haline getirilmesi veyahut b i r tablonun plâst ik 
hale ifrağı bahsinde haizi ehemmiyettir. Bü tün bu değiş t i rmelerde, 
müellif, eserinin deruni fikrî cevheri bozulmadığı veyahut tahrif 
edilmediği nisbette, ori j inal üzer inde yapılan tadi lâta t a h a m m ü l e 
mecburdur. 

I I I — Operalar müs tesna olmak şar t iy le , telif hakkı kanunun­
ca himaye edilen musiki eserlerinin temsili, herkese müsaade edil­
miştir . Mamafih müellif, şahsiyet hakk ına istinaden, gayri kâfi ve­
sait veyahut eşhas ile yapı lan ve bu suretle fikrî eserin sakal lanması 
veyahut bozulması addedilmek icabeden bi r temsili menedebilir. Fa­
kat müellif, büyük (mufassal) eserler mevzubahs clduğu ahvalde 
t eke r rü r edilecek kıs ımlar ın ^a l ınmamasına , müstakil , yani diğer 
kısımlarla alâkası olmayup başlı başına ayr ı olan kısımların hazfe-
dilmesine veyahut münfer i t sedalar ın , evvelce tesbit edilen aletlerden 
başka aletlerle ça l ınmasına t a h a m m ü l etmeye mecburdur. 

Tahrik âmiz eserler: 

a) Matbuat Kanununun (40) ıncı maddesi mucibince, padi­
şahlık ve hilafetçilik yolunda ve komünis t l iğe veyahut anarş is t l iğe 
teşvik ve tahrik mahiyetinde olan neşr iyat yasaktır . Hilâfında ha­
reket, altı aydan üç seneye kadar ağır hapis cezasiyle tecziye edilir. 

b) İsyana teşvik mahiyetinde olan her nevi yazıların matbuat 
vasitasiyle veya sair propaganda vası ta lar iy le neşri veya yay ımı 
ceza kanununun 146 ıncı ilâ 163 üncü maddelerinde Devlet kuv­
vetleri aleyhinde bir c ü r m ü olarak tecziye edilir. 

c) Müellifin neşredi lmemiş müs tehcen eserler üzerindeki telif 
hakkına mü teda i r verilen u m u m î izahat, aynı zamanda mündereca -
tı isyana teşvik mahiyetinde olan ve neşredi lmemiş eserler üzer in­
deki telif hakkı hakk ında da. kıyasen, cairidir. ( -Müstehcen eserler» 
başlığını taşıyan fıkraya m ü r a c ) . Kayi t ve tescil işlerine bakan ma­
kamın mündereca t ı İsyana teşvik mahiyetinde olan bir eserin tesci­
l in i reddedebilip edemiyeceği veyahut buna mecbur clup olmadığı 
meselesi hakkında -Formaliteleri- ser levhasını taşıyan fıkraya 
mürac . 

Tahrip edilen eserler : 

I — Tahrip edilmiş f ik i r mahsu lü bir eserin tahripten masun 
kalan kısımları üzerinde, ancak mezkûr kısımlara, hâlâ hususiyeti 
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haiz fikri bir ibda nazarile bakmak mümkün olduğu takdirde, bir te­
lif hakkı mevcuttur. Telif hakkı ancak, müellif, yırt ı lan manüskr iy i , 
hasara uğrayan heykeli ve emsalini attığı ve bu suretle onu terket-
mek istediğini izhar ettiği takdirde, muntafi olur. («Feragat* serlev­
hasını taş ıyan fıkraya mürac . ) . 

I I — Medeni Kanunun 618 inci maddesi mucibince bir şeyin 
mal ik i olan kimse, hukuk nizamının vazettiği takyidat dairesinde, 
o şey üzer inde dilediği gibi tasarruf edebilir. Bu hakkın takip ve 
tahakkuku da hüsnü niyet kaidelerinin takyida t ına tâbidir ve suiis­
t imal i caiz değildir . Sanat eserinin malikinin menfaati; san 'a tkâr ın , 
şahsiyet inin himayesi üzerindeki menfaati; ve umumun, san'at ese­
r inin himayesindeki menfaati aras ındaki hudut lar ı karşıl ıklı bir şe­
kilde tesbit etmek fevkalâde güç bir meseledir. Yalnız şu kadar 
söylenebi l i rki malik, şayanı kabul bir sebep olmadığı ve sanat 
eserinin tahribi veya hasara uğramasiyle . onu vücude geliren k im­
senin şahsiyeti veyahut umumun menfaatleri ihlâl edi lmiş olduğu 
takdirde, san'at eserinin tahrip edilmemesi ve hasara uğramaması 
esbabını temin etmekle mükellef t i r . 

Tahşiyeler: 
Herkesin istifadesine açık (sahipsiz) bir eseri şerhlendiren veya­

hut haş iye ve izahatla teçhiz eden kimse, diğer herhangi bir fikrî 
eser üzer inde olduğu gibi . mezkûr hâşiyeler ve izahat üzer inde bir 
telif hakkına sahiptir. (Telif Hak. Kan. Mad. 8). 

Tel if hakkı kanununca himaye edilen bir eserin tavzih ve tah-
şiyasi, yani izahat ve haşiyeler le teçhizi cezayı mucip bir int ihal de­
ğildir. (Telif Hak. Kan, Mad. 31). Fakat haşiyelerin müellifi , mez­
kûr haşiyeleri , şerhlendir i len eserin müellifinin bu kabil bir tabı 
vücude getirmek hususundaki izin ve müsaadesini almaksızın, h i ­
maye edilen eserle bir arada tabet t i rdiği takdirde, bu tarzı hareket 
telif hakkı kanununun (29) uncu maddesi mucibince telif hakkı­
na vaki cezayı müste lz im bir takli t olur. 

Takli t ler : 
Himaye müddet i esnasında, hak sahibinin izin ve müsaades in i 

almaksızın, icra edilen, ât ide mezkûr her f i i l , Telif Hakkı Kanunu­
nun 29 cu maddesinin tazammun ettiği mânada cezayı mucip bir 
tak l i t t i r : Bi r ki tabın U b ve temsili; musiki eserlerindeki nota lar ın 
tab ' ı ; her nevi ha r i t a l a r ın , p lânlar ın , resim levhalar ının ve hututun 
fotoğraf veya sair vesait ile ist insahı; kalem ve musiki eserlerinin 



her nevi kal ıplar ının (kl işeler inin) vücııde getirilmesi ve gramofon 
plâklar ı imâl ett ir i lmesi; t iyatro piyesleri ve operalar ın mevki i te­
maşaya vaz'ı. Takl id in d iğer nevileri, bilhassa fotoğrafların ve f i lm 
eserlerinin teksir îyle musiki ve f i lm eserlerinin temsili cezayı müs-
telzim değildir . 

T a m a m l a n m a m ı ş eserler; 
a) Borç lar Kanununun 372 inci maddesi mucibince, b i r ese­

r in , neşredi lmek üzere nâş i re b ı rakı lması neşir mukavelesinin mev­
zuunu teşkil eder. Eser, neşir mukavelesinin akdi esnasında, henüz 
haz ı r lanma safhada bulunuyorsa veyahut esere daha hiç baş l anma-
mışsa, eseri neş re t t i r en kimse, eseri istisna aklinin istinat ettiği 
prensiplere göre vücude getirmekle mükel lef t i r . Umumiyetle f i k ­
rî bir eserin vücude getirilmesi bizzat borçlu taraf ından ifade edi­
lecek bir başar ıdı r . Onun için müellif, eserin ikmalinden evvel, ik­
mal kabil iyet ini 2ayi eder. yahut kendi sun'u taksiri olmaksızın 
eseri ikmal imkân ından mahrum olursa, borcunu eda külfe t inden 
kur tulur . (Borçlar Kan. Mad. 384). Burada, borcun edasının ademi 
imkânı gibi hususi bir vaziyet mevzubahs demektir. (Borçlar Kan. 
Mad. 117). Bu gibi ahvalde, müellif in başlanmış bir esere devam et­
mek gibi bir mükel lef iyet i mevcut değildir . 

Eser (yani müsvedde) naş i re teslim edildikten sonra tesadüfi 
olarak mahvolursa, müell i f in esere devam etmek mükel lef iye t i gibi 
hususi bir vaziyet mevcuttur. Şayet müellif, mahvolan müsvedde­
nin ikinci bir nüshas ına malik bulunmayorsa. eserin tekrar vücude 
getirilmesine, ancak az bi r mesai sarfiie m ü m k ü n o lduğu takdirde, 
mecburdur. (Borçlar Kan. 382 Mad.). 

Müellifin esere devam mükel l i f iyet ini mucip bi r başka bir va­
ziyet de yeni b i r tabı vücude getir i ldiği zaman hâsıl olur. Kanunda 
bu hususa dair sarih bir h ü k ü m mevcut değildir . Mamafih yeni bir 
tabı münasebe t iy le eseri tekrar gözden geçirip pürüz le r in i düzel t ­
mek ve eksiklerini tamamlamak mükellef iyet i şeklinde t ezahür eden 
eseri devam ett irmek mükel lef iyet i , nesir mukavelesinin kanunda 
maruz kaldığı hal t a rz ından ist idlal edilebilir. Neşir mukavelesi, 
nâşire sadece eserin tabı ve neşir hakkın ı vermez, aynı zamanda 
ona bilhassa eseri teksir ve s ü r ü m ü n ü temin etmek mükel lef iyet ini 
de tahmil eder, (Borç. Kan, Mad. 372 ve 376). Eğer nâşire, eserin 
müteadd i t tabı lar ını vücude getirmek hakkı terkedi lmişse, naşir, 
diğer tab' ın mevcudu ka lmamışsa yeni bir tabı vücude getirmekle 
de mükel lef t i r . Nâşir bu vecibesini yerine getirmezse müellif, nâş i -
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re, mahkeme marifetiyle, yeni tab ın vücude getirilmesi için bir 
mühle t tayin eder Ve bu mühle t in inkizasından sonra neşir muka­
velesi h ü k ü m d e n sakı t olur. (Borç. Kan. Mad. 375). Bi r eserin sa­
tışı ancak, yeni ahval ve vaziyete uyduru lduğu takdirde taht ı te­
mine a l ınmış olacağından, eseri tekrar gözden geçirip eksiklerini 
tamamlamak keyfiyeti müell ife t e r e t tüp eden ihzari mahiyette b i r 
vecibedir. Bu yap ı lmadan naşir, yeni bir tabı vücude getirmek veci­
besini ifa edemez. Müellif bu ihzari mahiyetteki f i i l i ifadan, muhik 
bir sebep göstermeksizin, çekinir i t \ Borçlar Kanununun 90 mcı mad­
desi mucibince alacaklının t emer rüdü haline düşer ve bu suretle 
naşire, borç lunun t emer rüdü hakkındaki hükümler mucibince akit¬
ten vazgeçmek (Borç. Kan. Mad. 94). veyahut müellifin, sunu tak­
siri olmadan, esere devam etmek imkânına sahip olamadığı ahval­
de, kendisine (naşire) tahsis edilmiş bulunan hukukî vas ı ta lardan 
(çare lerden) istifade etmek hakkı veri lmiş olur. Eserin yeniden iş­
lenmesinin zarurî olup olmadığı ve ne dereceye kadar zaruri oldu­
ğu cihetini, ihtilâf halinde Hâkim tayin eder. 

b) Bir esere bir üçüncü şahis taraf ından devam etmek keyfi­
yeti, kanunda yalnız, müellifin, eserin ikmalinden evvel, eseri ik­
mal için matlup iktidar ve melekeden veyahut sun u taksiri olmak­
sızın eseri ikmal imkân ından mahrum bir hale geldiği ahval için 
düşünü lmüş tü r . Bu takdirde hâkim müstesna olarak âkit münase­
betinin tamamen veya kısmen devamı m ü m k ü n ve munsif görün­
düğü takdirde, esere devamı tasvip ve icabedenin yapılmasını em­
reder. (Borç. Kan, Mad. 384). F ik i r mahsulü bir eserin vücude geti­
rilmesi hakk ındak i t aahhü t esas itibarile bizzat borçlu taraf ından 
ifa edilecek bir eda o lduğundan, bir üçüncü şahıs taraf ından esere 
devam keyfiyeti , ancak, muayyen bir müellifin hususiyeti haiz b i r 
ibdai olmak haysiyeti ile mevzubahs eserin karakteri, bir üçüncü 
şahıs taraf ından esere devam edilmekle değişmeyeceği takdirde, 
yani eser, üçüncü şahsın mesaisinin yalnız ehemmiyetsiz redaksi­
yon mesaisinden, fihristlerin (endekslerin) tesbit ve tahririnden, 
l i te ra tür (mehazler) i lâvesinden, ve saireden ibaret bazı cihetlerin 
hallinden i le r i gidemıyecek şekilde itmam edilmiş bu lunduğu , ya­
hut üçüncü şahıs müellif in talebesi veya meslekdaşı olmak itiba­
ri le kendisinin f ik i r ve idelerine tamamen âşinâ bu lunduğu; veyahut 
eser daha ziyade muhtelif eserlerden toplanarak vücude get i r i lmiş 
k ıs ımlardan m ü r e k k e p bir mahiyet arzett iği ve hususiyeti yalnız, 
ihtiva ettiği münfer i t tafsi lât tan ziyade şekl inde mündemiç oldu-



ğu takdirde mevzubahs olur. İhtilâf halinde, bü tün bu noktalar 
hakkında h ü k ü m vermek hâk ime t e re t tüp eder. 

Aynı prensipler, müellif, yeni bir tabı vücude get i r i l i rken, ese­
r inin tekrar gözren geçiri l ip pürüz ler in in düzelt i lmesini ve daha 
ziyade mükemmel leş t i r i lmes in i reddet t iği veyahut bunu yapacak va­
ziyette olmadığı , veya müellif ö lmüş bulunup naşir, neşir mukave­
lesi mucibince yeni bir tabı vücude getirmek hakkını haiz bulundu­
ğu takdirde de carîdir . Bu gibi ahvalde naşir , mirasçı lara karş ı ese­
re devamı istihdaf eden bir dava açabil ir ve onlardan eserin, yeni 
bir tabı için, ehil bir üçüncü şahıs ta raf ından gözden geçiri l ip ıslah 
edilmesi cihetine rıza ve muvafakat etmelerini talep edebilir. 

Tatbiki sanat eserler: bak «El işleri- . 

Tayyetme: (Hazfetme) ; 
Her tayyetme keyfiyeti , «eserin tamamiyetine dokunulamaz» 

prensibine aykır ı harekettir. Müellif in izin ve müsaadesi o lmaksı ­
zın ne naşir, ne de tâbi bu kabi l t ad i lâ ta sa lâhiyet tar değildir . (Tel. 
Hak. Kan. Mad. 28). (Borç. Kan. Mad, 376). Müellif, hüsnün iye t ka­
idesine aykır ı olduğu takdirde, muktaz î hazflere m ü s a a d e etmeyi 
reddedemez. (Medeni Kan. Mad. 2). Yani müellif, kendisinin ne 
manevi ne de maddi menfaatleri ihlâl edi lmediği ; ne de eserin hu­
susiyetine halel gelmediği ahvalde mezkûr müsaadeyi reddedemez. 
Sahne ve musiki eserlerinin mevki i t emaşaya vaz ' ında ve Radioda 
neşr inde, hazflerin caiz addedilmek ieabedip e tmediği ve ne de­
receye kadar icabettiği ciheti hakkında kanuni h ü k ü m l e r yoktur. 
Bi r eserin hazf neticesinde yanlış , bozuk (sakat) ve sui t e f e h h ü m ü 
mucip bir şeki lde intişarı , şahsiyet hakkına vaki bir tecavüz teşkil 
edebilir. (»Tadilâtı» başlığını taşıyan fıkraya m ü r a c ) . 

Tedavül : 
Bi r eserin mevkii ticarete (satışa) vazedilmesi, müellif lehine 

mahfuz imtiyaz hak la r ındand ı r . (Tel i f Hak. Kan. Mad. 3). Bi r neşir 
mukavelesi akdiyle bu münfer i t hak, tab' ın mevcudu tükeninceye 
kadar naş i re int ikal eder. 

Eserinin teksir edi lmiş nüshalar ın ı müellif bizzat mevkii tica­
rete vazediyorsa, bu takdirde bir ticarî muamele mevcut değildir . 
(Ticaret Kan. Mad. 19) Binaenaleyh müellif, bu nisbet dahilinde 
olarak tüccar değildir ve bu sebeple ne, muamelâ t ı gösteren bir 
defter tutmaya mecbur, ne de, iflâs usu lüne tâbidir. 

Matbuat Kanununun ahkâmı mucibince mevkii ticarete vazet-
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me vakıası , eseri tedarik etmeye (satın almaya) davet eden aleni 
ilân ile başlar. 

Teknik problem: 
Teknik meselelerin hall i üzer inde herhangi bir telif hakkı yok­

tur. Sadece ihtira hakkına müteal l ik ahkâm mucibince, bir himaye 
mevzubahs olabilir . 

Teksir: 
Matbuat Kanununun birinci maddesi mucibince, teksir ameli­

yesinin matbaa veyahut sair mihaniki veya kimyevi vesaitle veya 
elle icra edilip edilmediği ciheti ehemmiyeti haiz değildir. Telif 
Hakkı Kanununun (29) uncu maddesi, tab'n başlıca teksir vası­
tası addetmektedir. Fakat bundan başka diğer teknik teksir vası­
ta lar ı , hususiyle fotoğraf, mihaniki vesaitle kalıp ve klişeler imali 
ve gramofon plâklar ı imal ettirmek dahi sarahaten zikredilmektedir. 
Elle veyahut yazı makinesiyle istinsah etmek veyahut eşkâlin kopye-
sini ç ıka rmak keyfiyetinin dahi, telif hakkının tazammun ettiği 
manada asarı kalemiye ve musikiyenin teksiri addedilmek icabe-
dip etmediği ciheti şüpheli görünmektedi r . (»Şahsi maksatlarda ku l ­
lanma» başlığını taşıyan fıkraya m ü r a c ) . 

Televizion: 
Türk mevzua t ı bu güne kadar televiziyona müteal l ik telif hak­

kı problemleriyle iştigal e tmemişt i r . 
Yalnız 9/Haziran/l937 tar ih l i Telsiz kanunu, televizyona da 

mahsus olmak üzere Amme Hukukuna ait ahkâmı ihtiva etmekte­
dir. Elekt r ik i —miknatisi mevcelerin yardımiyle her nevi resim 
işaret ve savt (ses) ve rmeğe veyahut almaya yarayan tekmil telsiz 
cihazının tesisi ve işletmesi Devletin inhisarı al t ındadır . T ü r k i y e 
Devleti arazisinde her nevi telsiz tesisatı vücude getirmek ve bu 
kabil tesisatı değiş t i rmek Nafıa Vekâlet inin mukaddem rıza ve 
muvafakatine bağlıdır . Alıcı cihaz tesisi hususundaki müsaade Pos­
ta, Telgraf ve Telefon İdaresi tarafından veri l i r . Verici cihaz (Ra¬

o İs tasyonu cihazı) tesisi hususunda hususî şahıslara ve hususi 
teşebbüslere herhangi bir müsaade ita edilmez. 

Telif hakkı : 
Her nevi f ik i r ve kalem mahsulleri üzerinde, müellif, telif hakkı 

iye anı lan bir tasarruf hakkına sahiptir. "Telif Hakkı» mefhumu-
un, kanunun (1) inci maddesinde gösteri len şu kanunî izah şekli. 



diğer bir çok kanuni hükümle r l e bertafsil tahdidata maruz bulun­
maktadı r . Mezkûr kanun î hükümle r , bir taraftan, neyin f ik i r ve 
kalem eseri addedilmek icabett iğini , diğer taraftan da, müell i fe bah­
şedilen tasarruf hakk ında hangi sa lâh iye t le r in mündemiç o lduğunu 
tavzih etmektedirler. Bu nevi sa lâh iye t le rden olarak tel i f hakk ı 
kanununun üçüncü maddesinde şunlar zikredilmektedir: Tabı , 
neşir, mevki i furuhta vazetmek, başka bir lisana tercüme, t iyatro 
piyasi haline ifrağ etmek haklar ı , m ü n h a s ı r a n müellif lehine mah­
fuz tasarruf hak la r ın ın şu tadadı , mahduttur. (Muayyen bir sayıya 
inhisar etmektedir). Mamafih, kanunun diğer hükümle r inden , üçün­
cü maddede kul lan ı lan tabir ler in dar değil , bilâkis geniş bir tefsire 
tâbi tutulmak icabettikieri istidlal edilir. Bu suretle meselâ, sahne 
eserlerinin ve opera la r ın alenen temsili, her nevi har i ta lar ın , resim­
lerin (şekil ler in) ve hututun fotoğrafla veya sair vesait ile İst insahı 

amofon plâklar ı imal i , takrir ler , nutuklar ve saire k ı raa t i g ibi 
şeyler dahi te l i f hakkında m ü n d e m i ç olan selâhiyet lerdir . Binaenaleyh 
kanunun, bilhassa, 28 inci İlâ 30 cu maddelerin, cezaî h ü k ü m l e r i n ­
den vâz ıhan is t ihraç edilecek gayesinin tahakkuku için, üçüncü 
maddenin geniş b i r tefsire t âb i tu tu lmas ı icabeder. »Tab'ı» tabir i 
taht ında , her nevi teknik ve k imyev î teksir, »neşir^ tâbir i ile de 
her nevi alenî neşir ve yay ım; «mevkiî füruhta vazetmen tâbir i ile 
de ticarî maksatlar yapı lan her t ü r lü satış; «Tiyatro piyesi haline 
ifrağ» tabirile her nevi işleme, adaptasyon ve nakil anlaşıl ır . 

Müellifin «telif hakkı» diye anı lan tasarruf hakkının hukuki 
karakteri şüphel idir . Kanunun İst imal et t iği , ve kanunun vücude 
getir i ldiği zaman câri t e lâkk iye göre «tasarruf hakkı» mn taşıdığı 
mananın aynını tazammun etmiş bulunan, »hakkı temel lük* bu 
günkü Medeni Kanunca meçhu ldü r . Kanunun, müellife, yukar ıda 
gösteri len hudutlar dahilinde olmak üzere , vücude get i rd iğ i eser 
üzer inde bir "tasarruf hakkı» bahşetmesi keyfiyetinden, »telif hak­
kı» nın üzer inde hukuki tasar ruf la r ın m ü m k ü n olduğu hukuk î mal­
lardan madut bu lunduğu ; yani mutat hukuku hususiye is l i lâhlar i-
le tavsif edilemeyen, devri kabi l bir mamelek hakkı teşkil et t iği te-
b e y y ü n eder. 1926 tar ih l i Medenî Kanunun eşya üzer indeki mülk i ­
yete müteal l ik ahkâmı telif hakkına doğrudan doğruya tatbik e d i l ­
mezlerse de, bu mamelek hakkının taşıdığı mutlak karakter, aynî 
haklar ın bazı muayyen hükümle r inden , açık kalan yerlerin doldu­
rulması zımnında, istifade edilmesini muhik gösterebil ir . Çünkü 
telif hakkı , Medeni Kanunun 632 inci ve 686 cı maddeleri mucibince 
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gayri menkul veyahut menkul mülkiyet ine mevzu teşkil edebilen 
şeyler ve haklar n.oyanında tadat edilmemişt ir . Modern Türk H u ­
kukundan, te l i f hakkının hukuki karakterine dair herhangi b i r na­
zari te lâkki daha bu güne kadar teessüs etmemişt i r . Bununla bera­
ber telif hakkının , kanunda tadat edilmiş »lan mamelek hukukuna 
mütea l l ik unsurlardan (mali imtiyaz haklar ı ) maada, şahsiyetin ta­
bi i neticesi olmak haysiyyetiyle Medeni Kanunun 23 üncü ve 24 
üncü maddeleriyle Borçlar Kanununun 49 uncu maddesinin hukukî 
himayesi t ah t ında bulunan şahsiyet hukukuna müteall ik anasır ve 
menafii (manevi haklar) ihtiva eden mutlak bir hak telâkki edil­
diği söylenebil ir . 

Malî imtiyaz haklar ı , heyeti umumiyesiyle veya münfer iden, 
zaman bak ımından sürekl i veya süreksiz, teksir vasıta ve nevileri 
bak ımından mahdut veya gayr ı mahdut olarak, hukuki muamele­
lerle ö lüme bağlı tasarruflarla ivaz mukabilinde veyahut paras ız 
kabil i devirdirler. İkt isap eden kimse, devrin v ü s a t i n e göre müel ­
l i f in yerine kaim olur. Şahsiyet hakkına müteal lk unsurlar devre­
dilemezler, (« terk ve devir» başlığını taşıyan fıkraya m ü r a c ) . 

Malî imtiyaz haklar ı heyeti umumiyesiyle, yani müellifin, eseri 
üzer indeki »telif hakkı» diye anılan tasarruf hakkı zaman i t ibariy­
le mahduttur. Himaye müddet i , hakkın mevzuuna göre muhtelif t ir . 
Ve eserin intişarını mü teak ip 10 sene ile müellifin ö lümünü m ü t e ­
akip 30 sene aras ında tahallüf eder. (i 'Himaye müddet i» baslığını 
taşıyan fıkraya m ü r a c a a t ) . 

F i k r i eser, tesbil edilip kabili teksir bir hale gelir gelmez, te l i f 
hakkı teessüs eder. Bu keyfiyet, telif hakkı kanununun üçüncü ve 
alt ıncı maddelerinden sudur eder. Mezkur maddelerin ahkâmı mu­
cibince, tabı ve nesir hakkı , intişar hâdisesi nazarı itibare a l ınmak­
sızın, mutlak bir salâhiyet olarak müellife bahsedilmektedir. Aynı 
zamanda şahsiyetin himayesi noktai nazarından, eserin aleniyete ar-
zedilip edilmemesine karar vermek cihetinin, ancak müellifin tayin 
etmeye sa lâh iye t ta r olduğu istidlal edilir. Bu sebeplen, te l i f hakkı 
kanununun 37 inci maddesi mucibince, müellifin daha tabedi lmemiş 
eserlerine karşı cebri icra gayri caizdir. Bundan, yalnız İntişar et­
miş veyahut başka şekilde aleniyete arzedilmiş eserlerin değil, ay­
ni zamanda neşredi lmemiş eserlerin dahi telif hakkı himayesi tah­
tında bu lundukla r ı anlaşılır . Telif Hakkı Kanununun 20 inci ve mü­
teakip maddelerinin tescile mütedai r ahkâm, sarahaten, yalnız neş­
redilmiş matbualara taa l lûk etmektedir. (»Formal i te ler* başlığını 
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taş ıyan fıkraya m ü r a e ) . Başka neviden eserlerle daha tabedi lmemiş 
asan kalemiye hakk ında bu formaliteler carî değildir. 

Diğer bü tün teferruat, ayr ı ay r ı başl ıklar taşıyan münfer i t ba­
hislerden istidlal edilir. Oradaki izahat, burada gösteri lmiş olan 
esas te lâkki lere istinat etmektedir. Bu prensipler ise. modern Me­
deni Hukuk esas ittihaz edilmek suretiyle, çok eskimiş bulunan 
1910 tar ih l i telif hakkı kanununun gayeye uygun bir şeki lde tefsi­
rinden mülhemdi r . 

Telif hukukuna mütea l ik mer ' İ ahkâm, 1910 tar ih l i Hakkı Te­
l i f Kanuniyle Borçlar Kanununun 372 ilâ 365 inci maddelerinden 
ibarettir. 

Tel if ve Matbuat hukukuna müteda i r halen m e r i tekmil ahkâ­
mı kanuniyenin tam bir kolleksiyonu 1939 senesinde, SERVER R. 
İSKİT' in "Türk iyede matbuat re j imler i " namiyle çıkan eserinde 
((906 + 257 sahife) bu lunmak tad ı r . Bu eser mufassal ta r ih î bir mu-
kaddemeden maada mer ' i ahkâm (hukuk) hakkında ehemmiyeti 
haiz tekmil kanunlar ı , kanun lâyihalar ını , meclis müzakere le r in i , 
nizamatı ve Beynelmilel an laşmalar ı ihtiva etmektedir. 

Telif hakkına karsı tecavüz: 
I — Atideki fi i l ler , telif hakk ı kanununca, sarahaten, telif hak­

kına karş ı cezayı mucip tecavüz mahiyetinde addedilmektedir: 
A) Taklit. Tel i f hakkı kanununun 29 cu maddesi mucibince 

bu mefhuma, bir eserin gayri kanuni şeki lde (takliden) tekrar tab ' ı . 
bir kalem eserinin temsili, sahne eserleri ve operalar ın mevki i te­
maşaya vaz'ı, musiki nota lar ın ın takliden tab' ı , her nevi har i t a la r ın , 
şekil lerin (tersimat) ve hututun fotoğraf ve diğer vesait ile istin­
sahı veyahut diğer her nevi teknik vesait, her nevi «asarı kalemiye 
ve musikiye» için mihaniki vesaitle kal ıplar (klişeler) imali ve 
gramofon plâklar ı imali dahildir. Bit tabi bu f i i l ler in , müellif in iz­
n i olmaksızın himaye müddet i esnasında icra edilmeleri şar t t ı r , 

B) intihal. Tel if Hakkı Kanununun 30 cu maddesi mucibince, 
gerek telifatta ve gerek fünunu nefisede bir başkasının eserini ken­
dine nisbet eden veyahut bir ki tabın metnini veya bir musiki bes­
tesinin nağmeler in i takdim ve tehir veyahut orijinalle olan m ü n a ­
sebet hissolunur derecede tarzı ifadeyi tâdil suretiyle tarif eden ve 
eserin bu tahrif edilmiş şekl ine kendi ismini veren kimse, »intihal»! 
f i i l i n i işlemiş olur. 

C) Teksir edilen nüshalar ın , mukavelede kabul edilen mîk ta r -
n fazla olarak vücude getirilmesi. (Tel. Hak. Kan. Mad. 34). 
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I I — Bundan başka, taklit veya intihal vakıasına tekabül etme­
dikleri taktirde, bilhassa, müellif tarafından müsaade edilmeyen 
tercüme veyahut bir eserin tiyatro piyesi haline veyahut başka bir 
sanat şekline ifrağı ile sair adaptasyonlar- nihayet, musiki eserleri 
müstesna, müellif tarafından müsaade edilmeyen Radioda neşir 
keyfiyeti ve bir eserin alenen teşhiri; telif hakkının yalnız hukuki 
bakımından kabili takip hallcrindendir. 

Telif hakkına vaki tecavüze karşı hukuki tedbirler; 
Telif hakkı kanununun istinat ettiği telâkkiye göre telif hakkına 

vaki tecavüze karşı en mühim müeyyede mücrimin cezalandırılma-
sidir. Tazminat talebi sadece teferrüat kabilinden zikredilmek­
tedir: Telif Hakkı Kanununun (36) m maddesi mucibince, bir eser, 
müteaddit kimseler tarafından müştereken telif edilmiş bulunuyor­
sa her müşterek müellif müstakillen vaki tecavüzlere karşı harekete 
geçebilir ve tazminat talep edebilir. Telif Hak. Kan. Mad. (33) mu­
cibince zarara uğrıyan kimse tarafından ayrıca tazminat davası ika­
me edilmişse, aynı mahkeme tarafından bu dava asıl dava ile yani 
ceza davasyile birlikte görülebilir. Vaki tecavüzün bertaraf edilme­
sine, müstakbel tecavüzlerin men'ine veya gayrı maddi zarar dola-
yısiyie manevi tazminat itasına matuf dava ikamesi imkânı hakkında 
telif hakkı kanunu hiç bir hükmü ihtiva etmemektedir. 

Telif hakkına vaki her tecavüz kanuna vaki bir tecavüzdür. Bu 
tecavüz ya kusurlu veyahut kusursuz işlenebilir. Kusurlu işlendiği 
takdirde Borçlar Kanununun 41 inci ve müteakip maddelerinin ta-
zammun ettiği manada bir haksız fiil teşkil ve tazminat itası veci­
besi tevlit eder. Telif hakkına vaki tecavüzde aynı zamanda müel­
lifin şahsiyet sahasına bir müdahale mündemiç olduğu takdirde za­
rar tazmininden maada tecavüzün ve sun'u taksirin arzettiği husu­
si ehemmiyetin muhik gösterdiği ahvalde gayri maddi zarar dola-
yısile manevî zarar itasına hükmedilebilir. Hâkim bu tazminatın 
yerine veyahut yanında manevi tazminatın başka bir nev'ine de, 
meselâ kararın gazetelerle alenen ilânına ve emsaline hükmedebi­
lir (Borç. Kan. Mad. 49). 

Telif hakkına vaki tecavüz kusursuz işlenmişse tecavüze uğra­
yan kimse vaki tecavüzün bertaraf edilmesine matuf bir davayı an­
cak işlenen fiil kendisinin şahsiyet hakkını ihlâl ettiği takdirde ikame 
edebilir. (Medeni Kan. Mad. 241. Bu takdirde müstakbel tecavüz­
lerin yapılmamasına matuf davalar dahi tekerrür tehlikesi mevcut 
olduğu takdirde ikame edilebilir. 



Müellif, vaki tecavüz, kendisinin şahsiyet hakkını müteess i r 
ettiği ahvalde, daima dava ikame etmek hakkın ı haizdir. Buna mu­
kabil malî İmtiyaz hak la r ına vaki tecavüz dolayısiyle dava ikame 
etmek lâzım geldiği takdirde, ancak, f i i l i n işlendiği zaman tecavü­
ze uğrayan hakka sahip olan kimse dava ikamesine sa lâh iye t ta rd ı r . 
ı<Terk ve devir» başl ığını taş ıyan f ıkraya m ü r a c ) . 

Dava faile müteveccih t i r . Hükmî şahisların mevzubahs olduğu 
ahvalde, gerek bunlar, gerek f i i l i işleyen uzuvlar şahsen mes'ul 
olurlar. (Med. Kan. Mad. 48), Müs tahdemle r in fi i l lerinden dolayı 
patron, böyle bir zarardan sak ınmak İçin hal ve mas laha t ın icabet-
tiği bü tün dikkat ve itinada bu lunduğunu veyahut mezkûr dikkat 
ve itinaya riayet halinde dahi zarar ın vukubulaeağın ı isbat edeme­
diği takdirde mes 'u ldür . (Borç. Kan, Mad, 55). 

Telif hakkına vaki tecavüzden dolayı tazm ; rat: 
Tel if hakkına vaki tecavüz veyahut telif hakkına mütea l l ik bir 

mukavelenin ademi edası veyahut lâyıkı veçhile eda edilmemesi 
dolayısiyle bir zarar tazmini vecibesi, ancak faile veyahut borçlu­
ya bir "sun'u taksir» t e r e t tüp ettiği takdirde, mevzubahs olur. 
(Borç. Kan. Mad. 41 ve 96). Sun'u taksiri olmaksızın telif hakkın ı 
ihlâl eden kimse, sadece tecavüzün men ine ve müs takbe l tecavüz­
lerin yap ı lmamas ına matuf olmak üzere dava edilebilir. Fakat bu 
da ancak, işlenen fi i le , şahsiyet hakk ına mugayir bir hareket naza­
r iy le bakmak icabettiği ahvalde m ü m k ü n d ü r . 

Kusuru veyahut ademi kusuru, temyiz kudretini veyahut tem­
yiz kudretinden mahrumiyeti takdir hususunda hâkim, cezaî tem­
yiz kudretine (cezai ehemmiyete) müteal l ik hükümle re veyahut 
ceza mahkemesince verilen beraet ka ra r l a r ına bağlı değildir . Aynı 
zamanda, kusurun takdirine ve zarar ın tesbitine mütea l l ik cezai bir 
karar, hukuk mahkemesi hâk imi hakkında bağlayıcı mahiyette de­
ğildir. (Borç. Kan. Mad, 53). 

Zarar ı , kendi kusurlariyle müş te reken iras e tmiş olan kimse­
ler, müteselsi len mes 'u ldür le r . Alâkadar la r ın (yani zararı iras eden­
lerin) bir birlerine karşı rücua hak la r ı olup olmadığı ve ne derece­
ye kadar olduğu ciheti, hâkimin takdiriyle tayin edilir. Mutazar r ı ­
ra karş ı , muhtelif hukuki sebeplere müsteniden, aynı zarardan 
mesul olan kimseler hakk ında da aynı şey câridir. Mamafih bu hu­
susta, zarardan, en evvel m e z k û r zararı haksız bir f i i l le iras e tmiş 
olan kimse mes 'uldür . (Borç. Kan. Mad. 50, 51). »Müteselsil mes'u-
liyet» başlığını taşıyan fıkraya müracaa t . 
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Zarar, tazminat isteyen kimse taraf ından isbai edilmelidir. 
Hakkamla isbat edilemeyen zarar, hadiselerin mutat seyri ve mu­
tazar r ı r taraf ından ittihaz edilen tedbirler nazarı itibare a l ınmak 
suretiyle. Hâkimin takdirine göre tahmin ve tesbit edilmeliir . 

Tazminat ın nev'i ve mik ta r ı da keza hâkim tarafından, hal ve 
mevki in icabı ve kusurun ağırlığı nazarı İ t ibare a l ınmak sureliyle, 
tayin edilir. 

Mutazar r ı r , zarara sebebiyet veren fiile razı olmuşsa, veyahut 
kendisinin ihdas et t iği vaziyetler zararın doğmasında veya artma­
sında müessir olmuşsa, veyahut zararın tazmini ile mükellef olan k im­
senin vaziyetini herhangi bir surette m üşkülleşt irmişler se. hük im 
tazminat mükellefiyet ini tenkis veya buna hükmetmek ten tama­
men sarf ınazar edebilir. Aynı şey, zarar tazmini ile mükellef olan 
kimsenin, tazminat ın ödemesinin onu müzayakaya düşüreceğini ka­
bule mahal olduğu takdirde câridir. Meğer k i . zararı kasden yahut 
ağır ihmal neticesinde ihdas e tmiş ola. 

Tazminat davası , mutazar r ı r ın . •• zarara ve failine ittilât tarihin­
den itibaren bir sene ve her halde zararı müstelzim f i t l in vukuun­
dan itibaren on sene m ü r u r u n d a n sonra istima edilemez». "Şu ka­
dar k i , zarar ve ziyan davası . Ceza Kanunlar ı mucibince müddet i 
daha uzun m ü r u r u zamana tâbi cezayı müstelzim bir tulden n e ş e t 
e tmiş olursa, şahsi davaya da o m ü r u r u zaman tatbik olunur.* 
(Borç. Kan. Mad. 60). 

Gayri maddi zarar dolayısiyle manevi tazminat davası imkânı 
hakkında »Manevi tazminat" başlığını taşıyan fıkraya m ü r a c ) . 

Telmİhli romanlar: 

Telmihl i romanlar hakkında, t-Portreleri» başlığını taşıyan fık­
rada izah edi lmiş bulunan «portre« üzerindeki haklara müteda i r 
prensiplerin aynı caridir. Bir şahsın başından geçen hâdiseler le 
şahsına ait hal ve vaziyetlerin bir romanda temsili, kanunda tanın­
mış olan şahsiyet hakkına karşı bir tecavüzdür . Meğerki mevzuun 
san a t k â r a n e bir şekilde işlenerek tâdil edilmesi neticesinde, mu­
ayyen bir sahsa taal lûk ettiği bertaraf edi lmiş ola! Yani muharrir, 
geçen vak 'a la ı ı ve şahsi hal ve vaziyetleri, eserinde, o şekilde de­
ğiş t i rmişt i r k i , eser. nhayatı hakikiye" sahasında cereyan e tmiş bu­
lunan hüdise lerden tamamen tecrit edi lmiş müstaki l bir "fikrî 
ibda» olarak vücude gelmiştir . 



TcnkifV: bak «Hülâsa- . 

T e r c ü m e l e r : 

Tel if Hakkı Kanununun üçüncü maddesine tevfikan, telif hak­
kı, ecnebi lisanlara t e r cüme salâhiyet ini de şâmildir. Bu sebeple 
himaye müddet i esnasında müellif ve mirasçı lar ı veyahut bunlar 
araf ından sa lâhiye t verilen şahıs lardan başka hiç kimse, b i r 

yazı eserini (ilmî. edebî eseri) t e rcümeye mezun değildir . (Telif 
Hak. Kan. Mad. 7 ve 25). Bu sarih h ü k m e rağmen telif hakk ına va­
k i bir böyle tecavüz kabil i tecziye değildir; zira bir ceza tehdidi mev­
cut değildir . (Nuîla poena sine lege = kanunda yeri o lmadıkça ce­
za verilemez). Binaenaleyh müellif, es i r inin gayr ı meş ru te rcümes i 
dolayısiyle ancak tecavüzün ref ' ini , müs takbe l tecavüzlerin men'i-
ni , sun'u taksir halinde tazminat ve ağır sun'u taksir ve ciddî neti­
celerin tevel lüdü halinde, şahsiyet hakkın ın ihlâl: dolayısiyle, ma­
nevî tazminat dahi isteyebilir. (Telif Hak.Kanununun üçüncü ve 
yedinci maddeleri. Medenî Kanunun 24 üncü maddesi, Borçlar Ka­
nununun 41 inci ve 49 uncu maddesi). 

Tercüme, or i j inal eserin müellifinin izin ve müsaadesi i le vü-
cude get i r i lmiş bulunuyorsa, müterc im, yaptığı t e r cüme üzer inde 
tel i f hakkına müşabih hususi mahiyette bir himaye hakkı iktisap 
eder. Mamafih himaye müdde t i , müte rc imin ö lümünden itibaren an­
cak (15) senedir. (Telif Ha. Kan. Mad. 14). Te rcüme üzer indeki 
hususi mahiyette olan tel i f hakkı , sadece te rcümeye ta l lûk edip 
müte rc imin t e rcümede t ezahür eden fikrî mesaisini himaye eder. 
Fakat bu himayenin or i j inal eserle alâkası yoktur. Mezkûr eser 
hakk ında umumi himaye ahkâmı câridir . Binaenaleyh ori j inal eser 
üzer indeki telif hakkile t e r cüme üzerindeki telif hakk ı ayr ı ay r ı 
yollar takip edebilirler. Meselâ müellifin mirasçıları , himaye müd­
detinin İnkizasına on sene kala eserin tercümesi sa lâhiyet ini b i r 
üçüncü şahsa verirlerse, t e r cüme üzer inde, müte rc imin ö l ü m ü n d e n 
sonra (15) sene devam eden ayr ı bir te l i f hakkı teessüs eder. Bu 
hak. müterc imi ve mirasçı lar ını , or i j inal esere müteal l ik himaye müd­
deti çoktan munkazi o lmuş bulunsa da, te rcümenin takl id i , in t iha l i 
ve gayri kanuni tekrar tab ' ı gibi f i i l lere karşı korur. Fakat berakis 
ori j inal eserin himaye müdde t i daha devam ettiği halde t e r cüme 
üzer indeki telif hakk ına mütea l l ik himaye müddet in in munkazi o l ­
ması da m ü m k ü n d ü r . Bu kabi l bir vaziyette, serbest bir hale gelen 
t e r cümen in tekrar tab' ı t e r c ü m e üzer indeki telif hakkına muhalif 

a 
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bir hareket teşkil etmez, fakat orijinal eser üzerindeki telif hakkı­
na vaki bir tecavüz mahiyetinde olabilir. Aradaki fark nihayet Ce­
za Hukuku bakımından da büyük ehemmiyeti haizdir: Her kim, 
orijinal eserin müellifinin izin ve müsaadesi olmaksızın bir tercü­
me vucude getirirse, eezalandırılamaz. Fakat ruhsatli bir tercüme­
yi mütercimin izin ve müsaadesi olmaksının sonradan tekrar tabe­
den kimse, telif hakkı kanununun 29 ve 32 inci maddelerine tevfi­
kan, »taklit» dolayısiyle cezalandırılabilir. Fakat cezaî takibat ta­
lebinde ve şahsi dava ikamesi hususunda orijinal eserin müellifi 
değil, bilâkis ancak tercüme hakkına sahip mütercim salühiyettar-
dır. Nihayet bu telâkkiden, müellif tarafından ruhsatli olmayan bir 
tercümenin «bir başkası tarafından» tekrar tab'ı. tercüme üzerin­
deki telif hakkına vaki bir tecavüz teşkil etmediği anlaşılır, çünkü 
böyle bir telif hakkı esasen teessüs etmemiştir; fakat bu tarzı ha­
reket, bittabi, orijinal üzerinde müellife ait bulunan telif hakkına 
vaki bir tecavüz mahiyetindedir. 

Herkesin İstifadesine açık eserler, herkes tarafından tercüme 
edilebilirler. İlk mütercim, bir başkasını, bu kabil bir eserin yeni­
den tercümesinden menetmek imkânına sahip değildir. Meğerki ye­
ni tercüme hakikat halde sadece eskisinin bir intihali ola! 

Herhangi bir kimse, telif hakkı kanununca himaye edilmiş bir 
eser üzerindeki tercüme hakkını müelliften veyahut onun hukukî 
baletlerinden ıktisao etmişse, salâhiyet ancak mukavele edilen 
lisana tercümeye inhisar eder. Geri tercüme veyahut başka 
lisanlara tercüme hakkı, tercüme hakkının itasiyle alâkadar 
değildir. («Tercümenin tercümesi» serlevhasını taşıyan fıkraya mü­
racaat). Fakat diğer taraftan eserin muayyen bir lisana tercümesi­
ne müsaade etmiş bulunan orijinal eserin müellifi üçüncü bir sah­
sa tekrar aynı lisan için tercüme hakkı bahsedemez. Meğerki bu sa­
lâhiyeti, asli tercüme salâhiyetini ita ederken, sarahaten kendine 
ayırmış ola! Bu keyfiyet Telif Hakkı Kanununun (25) inci madde­
sinden sudur eder. 

Orijinal eser, müellifi tarafından, neşredilmek üzere, bir naşi­
re verilmişse, naşirle aksi mukavele edilmediği takdirde, bir ter­
cüme vücude getirmek hakkı münhasıran müellife ayrılmıştır. 
(Borç. Kan. Mad. 379) 

Türkiye, Bern anlaşmasına, ecnebi eserlerin Türk diline tercü­
me hakkı mahfuz kalmak şartile iştirak etmek istemiştir. Bu şartla 
anlaşmaya iştirak etmek Bern anlaşmasının tarzı ifadesine aykırı 



bulunduğundan , bundan maada bazı devletler de Türkiyenin arzu­
sunu sarahaten reddetmiş o lduklar ından . Türk iye aza olmamışt ı r . 
Hat tâ Türk iyen in Bern anlaşmasına dahil Devletler Grupuna girme­
si keyfiyeti Devletler hukuku bak ımından bîr hüküm ifade etseydi 
bile. bu iştirak keyfiyeti , dahili hukuk bak ımından herhangi bir 
hukukî h ü k ü m ifade etmezdi. Ç ü n k ü Teşkilât ı Esasiye Kanununun 
(26) ıncı maddesi mucibince teşki lâ t ı esasiye bakımından yegâne 
s a l âh iyeüa r uzuv olan Türk iye Büyük Mil le t Meclisi Bern anlaş­
masını daha bugüne kadar bir kanunla tasdik e tmemişt i r . Bu su­
retle ecnebî, yani Türk iye haricinde intişar eden eserlerin müellif­
leri , an laşmaya dahil devletlerin tebaas ından olsalar bile, yapı lan 
t e rcümele re karşı yine himayesiz bir vaziyette bu lunmak tad ı r ­
lar. Bu müellifler, kendilerini ancak, Türk iye haricinde intişar e¬
den eserlerini Türk iyede tescil ettirmek suretile koruyabil ir ler . 
(«Formaliteleri* ser levhasını taş ıyan fıkra) ve böylece T ü r k kanun­
larının himeyasini elde edebilirler. Tü rk iye ile Almanya ve Fransa 
aras ındaki münaseba t t a . 1929 - 1930 tar ih l i ticaret muahedelerinin 
(bunlara ait nihaî protokotlar dahil olmak üzere) 14 üncü ve 6 ıncı 
maddeleri mucibince, Berlinde tesbit ve tadil edilen şekilde olmak 
üzere Bern anlaşmasının ahkâmı caridir. Fakat bu t aahhüde bugü­
ne kadar tatbikat sahasında riayet edi lmemişt i r . (<«Muahedeler" 
başlığını taşıyan f ıkraya da müracaa t . ) 

I er t ü m e n i n l e r rümes i ; 
Telif hakkı kanununun 14 üncü maddesi mucibince müterc im, 

yaptığı t e rcüme üzer inde te l i f hakkına müşabih ve himaye müddet i 
müte rc imin ö lümünden İt ibaren (15) sene olmak üzere takdir edi­
len bir tasarruf hakk ına sahip o lduğundan , ve telif hakkı kanunun­
ca himaye edilmiş bir eserin tercümesi ve buna uygun olarak ta 
bir t e rcümenin tercümesi yalnız müell ife ve müte rc ime ve yahut 
bunlar ın hukuki haleflerine ait bu lunduğundan , i lk müte rc imin 
izin ve müsaadesi olmaksızın, bir t e rcümenin ori j inal lisana geri 
tercümesi ve yahut başka lisanlara tercümesi telif hakkına vaki b i r 
tecavüzdür . Fakat, bu tecavüz, ceza ile tehdit edilmediği için an­
cak hukuku medeniyeden sudur eden müeyyede le r tevlit eder. Mü­
tercimin müsaadesi le yapı lan or i j inal lisana geri t e rcümenin ve ya­
hut başka lisanlara te rcümenin , ori j inal eserin müellifine karşı te­
l i f hakkına vaki bir tecavüz teşkil edip e tmediği şüpheli ise de bu 
suale müsbet cevap vermek icabetmektedir. Çünkü, or i j inal eserin 
müellifinin müsaadesi le bir t e r cüme vücude getiren müte rc im yap-
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tığı tercüme üzerinde telif hakkına müşabih bir hakka sahip olmak­
la beraber diğer taraftan orijinal eserin müellifinin tercüme husu­
sundaki müsaadesinin mütercime ancak eseri muayyen bir lisana 
tercüme etmek hakkını bahşettiği ciheti de yine nazardan uzak tu­
tulmamalıdır. Bunun haricinde telif hakkı, orijinal eserin müellifi­
ne ait olduğu cihetle, orijinal eserin müellifinin rıza ve muvafakati 
olmaksızın mütercimin, orijinal lisana geri tercümeye ve yahut baş­
ka lisanlara tercümeye müsaade etmesi, salâhiyet sahibi olmıyan 
bir kimsenin hüküm ifade etmîyen bir tasarrufunu teşkil eder ve 
bundan dolayı orijinal eserin müellifini bağlamaz. 

Şu mülâhazalardan, bir tercümenin geri tercümesinin ve yahut 
başka lisana tercümesinin ancak, gerek mütercimin, gerek orijinal 
eserin müellifinin rıza ve muvafakatlerini beyan ettikleri takdirde 
câiz olduğu anlaşılır: Orijinal eserin müellifinin müsaadesi kâfi de­
ğildir, çünkü geri tercüme veya başka lisanlara tercüme, müterci­
min telif hakkı kanununca himaye edilen tercümesinden neş'et et­
mektedir. Diğer taraftan yalnız mütercimin müsaadesi de kâfi de-
ğildü-; çünkü mütercim, orijinal esere müteallik telif hakkı üzerin­
de, bu nispet dahilinde, herhangi bir tasarruf salâhiyetine sahip de­
ğildir. 

Terekeye dahil neşredilmemiş eserleı 
a) — Müellifin hayatında neşredilmemiş bulunan eserlere mü­

teallik himaye müddeti, neşir tarihinden itibaren yürümeye başlar. 
(Telif Hak. Kan. Mad. 9) Buna mukabil müteaddit kimseler tara­
fından birlikte telif ve müşterek müelliflerden birinin ölümünden 
sonra neşredilen eserler mevzuubahs oldukta himaye müddeti an­
cak en son hayatta kalan müşterek müellifin Ölümile yürümeye 
başlar (Mad. 16 Telif Hak. K.) 

b) — ö l m ü ş bir müellifin daha neşredilmemiş bulunan eserleri 
tereke alacaklıları tarafından haczedilemezler, (Telif Hakkı Kanu­
nunun 37 inci maddesi). 

Tcıhîn edilen telif hakkı : 
Telif hakkının şahsiyeti alâkadar eden unsurları üzerinde huku­

ki tasarruflarda bulunulamaz. Ve bundan dolayı da haczedilemez. Ma­
melek hukukuna müteallik unsurlar, hususile eserden istifade imti-
y u hakları, ancak cebrî satış usuliie nakde tahvilleri mümkün ol­
duğu nisbette. kabili terhindirler (Kanunu Medenî Mad. 866), Bina­
enaleyh imtiyaz haklarının rehni, ancak haciz mümkün olduğu nis-



bette, imkân dahilindedir. («-Cebri icra» ser levhasını taş ıyan fıkra­
ya m ü r a c ) 

Terhin için, t ahr i r i bir terhin mukavelesinden başka devir için 
kanunun tesbit et t iği şeki l lere de riayet lâzımdır . (Medeni Kan, 
869(. Bu gibi haklar ın devrine mütea l l ik te fer rüa t hakk ında ("For­
maliteler* ve «Terk ve devir»» se r levha la r ın ı taşıyan f ıkralara mü-
rac.) Rehin mevzuunun paraya çevri lmesi , İcra ve İflâs Kanununun 
121 inci maddesine göre vukubulur. (Tefer rüa t hakkında »Cebrî 
icra-i ser levhasını taş ıyan f ıkraya mürac. ) 

Terk ve devir: 
Tel if hakkı kanununun (25) inci maddesi mucibince müell if ve 

yahut varisleri kanun î himaye müdde t i esnasında telif hakkın ı ta­
mamen veya muvakkaten ve yahut muayyen miktarda nüsha la ra 
inhisar etmek şar t i le bir başkasına ivaz mukabilinde ve yahut mec-
canen terk edebilir, ve alan kimse, yapı lan akdi an laşmala r mantu-
kunca hak sahibinin yerine kaim olur. Tel if hakkını alan kimse, h i ­
maye müdde t in in h i t amından evvel ölürse, varisleri, daha munkazi 
o lmamış bulunan mukavele müdde t i için hak sahibi addedilirler. 
Bu hüküm, şu nokta la r ı tazammun etmektedir: 

T) — Telif hakk ı kanununun tazammun ettiği m â n â d a te l i f 
hakkı , kalem ve f ik i r eserlerine taal lûk etmek üzere imtiyaz hak­
larının bir heyeti mecmuası olup, hususile tabı . neşir, piyasada sü­
rüm, başka bir lisana t e r cüme ve başka bir nev'e ifrağ salâhiyet le­
r in i ihtiva eder. Bu İmtiyaz haklar ın ın istimali, müellifin eserile 
olan münasebe t in i karakterize ve himaye eden «şahsiyet hakk ı un­
surlar ı» nın tesiri a l t ındadı r . Medenî Kanunun (23) üncü maddesi 
mucibince, hiç kimse hü r r iye t i nden feragat edemediği gibi , h ü r r i ­
yetinin istimalinde, kanunu ve yahut ahlâkı rencide edecek dere­
cede, kendini takyi t edemez. B i r eserin, müellifinin şahsî sahasını 
terkedip umuma arzedilip edi lmiyeceği , edilecekse: ne vakit , han­
gi şekilde ve hangi vasıta ile neşredileceği hakkında bir karar ver-

ek, münhas ı r an müellife ait bir İş o lduğundan , müellifin bu hu­
şta irade serbestisini ah lâka ve yahut hukuka mugayir şeki lde 

bağlayan mukaveleler Borçlar Kanununun (19) uncu maddesi mu­
cibince bâtıldır . Bundan, te l i f hakkın ın tamamen veya k ısmen de­
vir ve terkinin, ancak, müell i f in bu husustaki takyidat derecesinin 
hukuk ve ahlâk ile kabil i te l i f o lduğu mabette, mer'î ve muteber o l ­
duğu neticesi sudur eder. 

A ) — Binaenaleyh tekmil müs takbe l eserler üzer indeki te l i f 
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hakkın ın terk ve devrine mütedai r mukaveleler kaideten h ü k ü m ­
süzdür. Bu mukaveleler ancak, feshedilebilir ve yahut ilga edilebi­
l i r mahiyette oldukları ve yahut münas ip bir müddet için akdedil­
miş bu lunduklar ı takdirde muteberdirler. («Müstakbel eserler» ser­
levhasını taşıyan fıkraya mürac.) 

B) — Bir eserin müellifine, mezkûr eseri katiyen neş re tme­
mek ve yahut eser üzerindeki teîif hakkını devir ve terketmemek 
gibi bir t aahhüdü tahmil eden bir mukavele hükümsüzdür . Zaman, 
mekân bakımından ve yahut neşir tarzı bakımından tahdit edilmiş 
bu kabil bir t aahhüt , bundan dolayı müellifin iktisadi (mali) vazi­
yeti gayri munsifane güçleşmediği ve diğer tarafın, bu kabil (bir şe­
y in yapı lmamasına matuf bir t aahhüt ) üzerinde himayeye lâyık 
bir menfaati olduğu nisbette. muteberdir. 

C) — Şahsiyet haklar ına müteal l ik unsurlardan, meselâ mü­
el l i f isminin zikredilmesinden; eserin bozulması (tahrif edilmesi) 
ve yahut telvis edilmesi keyfiyetinden mütevelli t itirazdan vazgeç­
me misillû feragati ihtiva eden, telif hakkının terk ve devrine mü­
teallik bir akit ancak, memur ve yahut müs tahdemler in , memurluk 
münasebe t ve vazifesi ve yahut hizmet akdi çerçevesi dahilinde 
olmak üzere, pa t ronlar ın ın nam ve hesabına çalıştıkları , ve yahut 
bir veya müteaddi t müellif lerin naşir taraf ından tayin edilen b i r 
plân dairesinde, bedel mukabilinde bir eser telif eylemeği deruhte 
e t t ik ler i ahvalde, hüküm ifade eder, ( "Hükmi şahıs lar». "Müs tah­
demler* vc -Neşir mukavelesi- başlıklarını taşıyan fıkralara mü­
rac.) 

I I ) — F i k r i bir eser üzerindeki telif hakkı, akdi bir tasarrufla 
bi r başkasına terk ve devredilirsc. " te l i f hakkı» tâbir i le . kanunda 
tadat edilen imtiyaz haklar ın ın heyeti umumiyesini mi, yoksa sade­
ce tel i f hakk ından neşet eden münferi t bir hakkın mı terk ve de­
vi r kastedilip edilmediği ciheti, akdin tefsiri volile tahkik ve tesbit 
edilmek icabeder. 

A ) — Mukaveleden, bir eser üzerindeki telif hakk ın ın terk 
devrinin, muayyen bir istimal imkânından istifade maksadile vu-
kubulduğu istidlal edilirse, telif hakkı bir kül olarak değil, bilâkis 
sadece mevzuubahs istimal tarzını temine matuf münfer i t salâhi­
yet, takip edilen gayenin icabettirdiği vüsat ve müdde t dahilinde 
olarak, hakkı iktisap eden kimseye in t ikal etmiş demektir. Bu pren 
sip muhtelif kanuni hükümle rden kabil i is t ihraçt ı r : 

Telif hakkı kanununun (10) uncu maddesi mucibince, bir sah 

: 



ne eseri üzer indeki tabı ve neşir hakkın ın terk ve devri, mevki i te­
maşaya vazı hakkını tazammun etmez. Borçlar Kanununun (379) 
uncu maddesi mucibince, naşir le başka bir sureti tesviye mukavele 
edilmediği takdirde, t e r cüme hakkı , müell i f te mahfuz kal ır . Borç­
lar Kanununun (373) üncü maddesi mucibince, müellifin haklar ı , 
ancak neşir mukavelesinin ifası için muktazi nisbe: ve müdde t da­
hilinde olarak, naşire devredilir. Bundan dolayı, naşir, esas i t ibar i -
le yalnız bir tabı vücuda getirmek hakkını haizdir. Mezkûr lab' ın 
mevcudu kalmayınca , müellif eserin t amamı vc yahut münfer i t kı­
sımları üzerinde, dilediği gibi, başka şeki lde tasarruf e tmeğe me-
aundur. (Borçlar Kanunu, Mad. 374, 375,) 

B) — (A) harfi t ah t ında tadat edilen münfer i t h ü k ü m l e r d e n , 
vazii kanunun, münfer i t hak ve sa lâhiyet ler in devrini kaideten, 
telif hakkın ın t amamın ın devrini müs lesn iya t tan addett iği neticesi 
ist ihraç edilebilir. Bu müs tesn iya ta istinaden bir tak ım haklar is­
t idlal ve iddia eden kimse, müddeas ım. Medeni Kanunun (6) inci 
maddesine tevfikan, isbat etmekle mükellef t i r . Bu, isbat edi lmediği 
takdirde, müellif in haklar ı , diğer tarafa ancak, mukavele ile takip 
edilen maksadın tahakkuku için muktazi nisbet ve m ü d d e t dahi l in­
de olarak devredi lmiş t i r . Meselâ, t e r c ü m e hakkını iktisap eden k im­
se, or i j inal lisana geri t e r cüme ve yahut başka lisana t e r cüme hak­
kını da kazanamaz. Bi r operanın temsili salâhiyet ini elde eden k i m ­
se, operanın temsilini, »res im" ve yahut «ses» tesbit eden â le t le re 
alıp teksir etmek hakkın ı haiz değildir . Bir kalem eseri üzer indeki 
telif hakkını iktisap eden nâşir . sadece bir tabı vücude getirmek 
hakkını ihraz eder. 

C) — Telif hakkı , müs tesna olarak tamamen devredi lmişse . 
mezkûr hakkı iktisap eden kimse, mukavelenin aktedildiği esnada 
müellifin sahip olduğu sa lâh iye t le rden istifade hakkını ihraz eder. 
Mer' i hukuka göre. bir operanın temsili, münhas ı ran müellife ait. 
yani yalnız müellifin sahip olduğu bir salâhiyett ir , fakat diğer mu­
siki eserlerinin çal ınması , aynı mahiyette bir hak ve sa lâhiyet de­
ğildir. Notaları usulü dairesinde iktisap e tmiş olan kimse, musiki 
eserini, bes tekâr ın izin ve müsaades i olmaksızın, alenen ça lmaya 
mezundur. Binaenaleyh, operalar müs tesna olarak, musiki eserle­
r in in çalınması , müellif in sahip o lduğu bir imtiyaz değil, bilâkis 
herkesin sahip olduğu bir sa lâhiyet t i r . Tel if hakkını iktisap eden 
kimsenin, bu salâhiyet i , mezkûr hakla bir l ikte iktisap etmesi mev-
zuubahs olamaz; zira mezkûr sa lâhiyete , herkes gibi esasen evvel-
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den sahip bulunmaktadır. Şayet yeni bir kanunla musiki eserleri­
nin çalınması keyfiyeti dahi. müellif lehine mahfuz bir imtiyaz hak­
kı addedilecek olursa, aslen herkesin sahip olduğu bir salâhiyet, 
müellif lehine olarak, yalnız ona ait bir imtiyaz hakkına tahvil edil­
miş olur. Yeni kanun aksini emreden bir hüküm vazclmiyecek olur­
sa, muahharan bahsedilen bu yeni imtiyaz salâhiyeti aslı müellife 
ait olmuş olur; fakat telif hakkını bir kül olarak bamukavele ikti­
sap etmiş bulunan kimseye, ait olmaz. Terk ve devir mukavelesin­
de, telif hakkım iktisap eden kimsenin, mevzuatın tadili neticesin­
de teessüs eden tekmil müstakbel imtiyaz haklarını da iktisap et­
mesi zikredilmiş olsaydı bile, yine başka bir hükme varılamazdı. 
Zira müellif, mukavelenin akdi esnasında, eser hakkındaki müstak­
bel istimal ve istifade imkânlarını evvelden sezemez ve bundan do­
layı müstakbel bir kullanma imkânının, eseri için münasip olup 
olmadığını takdir edemez. 

III) — Telif hakkının ve yahul münferit hakların devri, muay­
yen bir müddet için ve yahut tekmil himaye müddetince vukubu-
labilır. Mukavelede bu hususa dair sarahat yoksa, müellifin hak­
ları, mukavele ile takip edilen gayenin tahakkuku için muktazi 
müddet dahilinde olarak, hakkı iktisap eden kimseye devredilirler. 
Bir neşir mukavelesinde, telif hakkının terki, /aman itıbarile, bir 
tab'tn satılmasına kadar takdir edilmiştir. Tercüme hakkının terki, 
mütercimin bizzat kendi tercümesi için istifade ettiği himayeden, 
yani ölümünden itibaren on beş seneden fazla sürmez. Mukavelece 
tesbit edilen ve yahut ahval ve şeraitten istihraç edilen müddet 
münkazi olmuşsa, telif hakkı ve yahut devredilen münferit hak. 
otomatik surette tekrar müellife ve yahut varislerine rücu eder. 
Telif hakkı, kanunî himaye müddetinin bütün devamınca devredil­
m i ş e , ve bu müddet kanunen temdit edilirse, Lâtince (II C) tahtın­
da, kanunen müellif lehine mahfuz imtiyaz haklarının tevsii mese­
lesi hakkında izah edilmiş bulunan mülâhazalar burada da câridir. 

IV) — Telif hakkına müteallik bir salâhiyetin devri, sayı itı­
barile de mahdut olabilir, meselâ muayyen miktarda tabı, muay­
yen miktarda temsiller ve emsali gibi mukavelede sarahaten zikre-
dilrnemişse, bir neşir mukavelesi aktedılmiş olduğu hallerde, naşir 
sadece biı tabı vücude getirmek hakkını haizdir. Kaideten tab'ın 
adedi, nâştr tarafından İ fsbit edilir. Maamafih, naşir müellifin ta¬
lebi üzerine, hiç olmazsa münasip bir satışı temin için matlup mik­
tarda nüshalar labetlirmekle mükelleftir; fakat ilk tabın ikmalin-



den sonra yeni nüsha la r vücude ge t i rmeğe mezun değildir . (Borç. 
Kan. M.m 75) Başka mukaveleler hakk ında mümasi l tefsiri hü ­
kümler yoktur. 

V) — Telif hakkın ın ve yahut münfer i t haklar ın devri ile hak­
kı iktisap eden kimse, müellif in ve yahut varislerinin yerine kaim 
olur. 

A) — Tel i f hakkın ın iktisabı, mevzu i tibarile mukavelenin ta­
kip ettiği gayeye tâbidir . Yalnız, ta raf la r ın sarih maksa t l a r ına ve 
yahut tefsir suretile tesbit edilecek maksa t la r ına göre devredilmesi 
icadeben münfer i t hak. iktisap edilir. (Lât ince I I r akkamına baki) 

B> — Telif hakkının iktisabı. 2aman i tibarile mukavelenin ta­
kip ettiği gaye ite tayin edilir . Mezkûr hak, ancak, sarahaten mu­
kavele edildiği, ve yahut mukavelenin takip ettiği gayeye göre mat­
lup görünen müdde tçe devredilir. (Lât ince I I I r akkamına bak!) 

C) — Telif hakkını iktisap eden. mevzu ve zaman itibarile mah­
dut çerçeve dahilinde, müellif in yerine kaim olur. Bu. devrin ayni 
bir h ü k ü m ifade ettiği mânâs ın ı tazammun eder. Mevzuubahs hak 
ve salâhiyet , muvakkaten müellifin mamelekinden ayrı l ı r ve hak­
kı İktisap eden kimsenin mameleki aksamından olur. Hakkı iktisap 
eden kimse ölürse, ve hakkın devredi ldiği müddet daha münkaz i 
olmamışsa, m e z k û r hak ve salâhiyet , müddet in hi tamına kadar va­
rislerine ait t ir . (Telif Hak. Kan. {2f>) inci maddesinin son ka­
ziyesi). Müellif, mukavelenin h i t amından evvel ölürse, mevzuubahs 
hak ve salâhiyet mukavelenin h i t amında varislerine rücu eder. 

D) — Terk ve devrin ifade et t iği ayni hüküm, bundan başka, 
müellifin, mevzuubahs hak ve salâhiyet in iktisap eden kimseye ait 
bu lunduğu müdde t zarfında, bu nisbet dahilinde olmak üzere, her­
hangi bir tasarrufta bu lunamıyacağ ı neticesini tevli t eder. Şayet 
müellif, bir eseri, bir tek tabı için. nâş i re terketmişse , tab ' ın mev­
cudu tükenmemiş olduğu müddetçe , eseri, ne bizzat tabetmeye, ne 
de bir başkasına, neşredi lmek üzere, terketmeye mezun değildir . 
Aksi takdirde telif hakkına vaki cezayı mucip bir tecavüzde bulun­
muş olur. 

E) — Bundan maada, terk ve devrin ifade ettiği ayni h ü k ü m , 
hakk ı iktisap eden kimsenin, kendisine terk ve devredilen hak ve 
salâhiyete vâki tecavüzlere karş ı , bizzat kendi hakkına istinaden, 
vaki tecavüz ve ihlâlin ref ine. men'ine ve zarar tazminine matuf, 
tecavüzü yapan aleyhine dava ikame edebileceği neticesini tevl i t 
eder. 
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F) — İktisap edilen hak ve salâhiyetlerin istimali zımnında bir 
taahhüt, hakkı iktisap eden kimseye, ancak, kendisi bu taahhüdü, 
mukavele ile sarahaten ve yahut zımnen deruhte etmiş olduğu tak­
dirde, terettüp eder. Böyle bir vecibe meselâ, bir sahne eseri üze­
rinde, ilk temsil hakkını iktisap eden kimseye veya neşir mukave­
lesinden dolayı her naşire terettüp eder. Buna mukabil istenilme­
den kendisine gönderilen yazılar dolayısile. bir gazete veya mec­
muanın sahibine terettüp etmez. 

G) — Hak iktisap edenin, mezkur hak ve salâhiyetleri yine 
devire ne dereceye kadar mezun olduğu ciheti, münferit hakların 
istimalinin, taşıdıkları hususi mahiyeti dolayısile. hakkı iktisap e¬
den kimsenin şahsına merbut olup olmadığı keyf;yetine mütevak­
kıftır. (-Adaptasyon-, -Cebrî icra- ve -Tercüme* ve -Terhin* 
başlıklarını taşıyan fıkralara mürac.) 

VI ) — Yukarıdaki izahattan. Türk hukukuna göre, bir imtiyaz 
hakkını terk ve devrinin telif hakkının ayni bir külfetle tahmili 
değil, bilâkis bir münferit hakkın muvakkaten terk ve devri adde­
dilmek icabettiği neticesi sudur eder. Devir, ivaz mukabilinde ve 
yahut meccanen vukubulabilir. Birinci şıkta bey' akdi hakkındaki 
kaideler, ikinci şıkla hibe hakkındaki kaideler tatbik edilir. Bu 
fark. müellifin zaman mükellefiyeti bakımından mühimdir. 

A) — Borçlar Kanununun 11ÎÎ4) üncü maddesi mucibince, mev­
zuu bir gayri menkul ve yahut tapu sicilline gayri menkul olarak 
kaydedilmiş bir hak olmayan her türlü şeyin bey'i. menkul bey'İ 
addedilir. Bundan, telif hakkının ve yahut telif hakkına müteallik 
bir münferit salâhiyetin bey'inin. bey'in taallûk ettiği mevzuun 
hususiyeti ve yahut devir ve terkin gayesi kaideden inhirafı muk-
tazi kılmadığı hallerde, menkul bey1! hakkındaki kaidelere tabi ola­
bileceği neticesi sudur eder Borç mevzuu bakımından bir alacağın 
temliki hakkındaki hükümlerin; gaye bakımından neşir mukavele­
si hakkındaki hükümlerin nazarı itibara alınması icabeder. 

Öorçlar Kanununun (lft9> uncu maddesi mucibince, bayi, bir 
üçüncü şahsın, daha mukavelenin akdedildiği esnada mevcut bulun­
muş olan hukukî sebeplerden dolayı, bey' mevzuunu müşteriden ta­
mamen ve yahut kısmen nezTetmemesini tekeffül etmekle mükellef­
tir. Müşteri bey' akdinin yapıldığı esnada bey' mevzuunun nez'i teh­
likesinden haberdar bulunmuş olduğu takdirde, bayi ancak, sara­
haten taahhüt etmiş olduğu nisbette. üçüncü şahsın bey' mevzuunu 
müşteriden nezVtmemesini tekeffül etmekle mükelleftir. Şayet ba-
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y i , üçüncü şahsın sahip olduğu hakkı , bilerek gizlemişse, zaman ve 
mesuliyetini ref veya tahdit yolunda ka ra r l a şmış olan ş a n muteber 
değildir. Borçlar Kanununun (189) uncu maddesinin bu hükmü , 
ayni kanunun (373) üncü maddesile neşir mukavelesi hak­
kında sarahaten teyi t edilmektedir. Müellif, naşire karşı , tek­
sir ve satış ( sü rüm) hakkını tekeffül etmekle mükelleft ir . Meğerki 
sahipsiz ve yahut himayeye ehil olmayan bir eser mevzuubahs ola 

yahut müellif, mukavelenin akdinden evvel naşiri, eserin mukadde­
me tamamen veya kısmen, neşredi lmek üzere bir üçüncü şahsa terk 
edilmiş bu lunduğu ve yahut bundan maada kendi ma lumat ı tah t ın­
da neşredi lmiş olduğu hakk ında haberdar e tmiş ola! Bu müs tesna 
hallerde müellif ancak, sarahaten t aahhü t etmiş olduğu takdirde 
naş i re karşı mütekeffi ldir . Borçlar Kan. (373) cü maddesinin bu 
hususi hükmü , kıyasen, telif hakk ına müteal l ik münfer i t salâhi-
vetlerin terk ve devrine mü teda i r sair mukaveleler hakk ında da 
tatbik edilebilir . 

A k i t mevzuu olan eserin tamamen nez'i halinde mukaveleye 
mefsuh nazariyle bakmak icabeder. Hakkı iktisap eden kimse, ma­
ruz kaldığı bü tün bilvasıta zara lar ın tazminini de. müellif herhan­
gi bir sun'u taksiri olmadığını isbat e tmediği takdirde, talep ede­
bi l i r . (Borçlar Kan. Mad. 192). Kısmen nez'edildiği taktirde, hakkı 
iktisap eden kimse, mukavelenin feshini değil, bilâkis sadece, nezi 
keyfiyetinden dolayı maruz kaldığı zararın tazminini isteyebilir 
(Borç. Kan. Mad. 193). 

B) — Telif hakkın ın ve yahut bir münferi t hakkın terk ve 
temliki ivazsız vukubu lduğu taktirde, hakkı iktisap eden kimse, 
ancak, kendisine zaman vaat edi lmiş olduğu takdirde, tekeffülden 
mütevel l i t talepler dermeyan edebilir (Borç. Kan. Mad. 243). 

V I I ) — Telif hakkın ın ve yahut bir münfer i t hakk ın temliki 
ayni bir h ü k ü m ifade etse bile, eserin yaratıcısı olmak haysiyetiyle 
müellife ait bulunan şahsiyet hakkı , yine müellifte kalır . Müellif, 
şahsiyet hakkın ın himayesi z ımnında, kendisine bahşedi lmiş olan 
ve herkese, hatta hakkı iktisap eden şahsa karşı dermeyan edebil­
diği tekmil hukuki vası ta lar ı muhafaza eder, (Bundan başka »Ma­
nevî hak« başlığını taş ıyan fıkraya da m ü r a c a a t ) . 

V I I I ) — Telif hakkına müteal l ik münfer i t bir hakkın leml ik iy le 
bir müsaadenin (ruhsatiyenin) temliki aras ındaki fark hakk ında 
nRuhsat iyeler» başlığına, tescil edi lmiş bir eser üzer indeki te l i f 
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hakkının terk ve devrinde gözetilmesi lâzım gelen merasim hakkın­
da »Formal i te ler» başlığına müracaat . 

Tesbit (tavası: 
Tesbit davası, hukuki himaye vasıtası olarak, telif hakk ı ka­

nununda sarahaten zikredilmemişt ir . Fakat telif hakkı kanununun 
22 nci maddesi mucibince, tescil dolayısiyle verilen hakkı telif i l ­
mühaber i , aksi mahkemece tesbit edilinceye kadar muteber oldu­
ğundan, herhalde eser üzerindeki telif hakkı bakımından, bir tesbit 
davasının caiz olduğu kabul edilmek lâzımdır. Kaldı k i meri olan 
Medeni Hukukla usul hukukuna göre bir hakkın mecvudiyeti ve 
yahut ademi mevcudiyetinin teshiline matuf dava dahi tanınmışt ı r . 
[Medeni Kanunun 25 inci maddesine b a k î ] . 

IVşhir: 
a) — Matbuat Kanununun birinci maddesi mucibince her nevi 

matbu eserlerin, herkesin görebileceği ve yahut para İle veya pa­
rasız girebileceği yerlerde teşhir ve tal iki bir matbu eserin nneşrin 
addedilir. Matbaa makinesile veya saiı mihaniki ve yahut k imyevî 
vesaitle ve yahut el ile teksir edilerek vücude getirilen tekmil ilmî 
ve edebî eserler, resimler, musiki eserleri ve gramofon plâklar ı , 
matbuat kanununun tazammun ettiği manada matbu eserlerdir. Bu­
na mukabil f i lmler bu gruba dahil değildirler. Matbuat kanununda 
kul lanı lan »neşir» mefhumunun tarzı izahını, tekmil te l i f hakkı 
için istimal etmekte ve güzel san'atlara ve resme müteal l ik eserle­
r in , herkesin girebileceği yerlerde talik ve teşhirini matbuat ka­
nununun tazammun ettiği mânada bir »neşir* addetmekte herhan-
gibir mahzur yoktur. 

b) — Telif hakkı kanununun üçüncü maddesi mucibince, mü­
ellif lehine mahfuz imtiyaz haklar ına »neşir» dahi dahil o lduğun­
dan, hak sahibinin izin ve müsaadesi olmaksızın bir eserin teşhi r i 
telif hakkına vaki bir tecavüzdür . Maamafih bunun Ceza Hukuku 
bak ımından her hangi bir müeyyedesi yoktur. Hakkı tecavüze uğ­
rayan şahıs, sadece şahsiyet hakkına vaki tecavüzden dolayı, mez­
kûr tecavüzün refini, atiyen men'ini ve sun'u taksir halinde tazmi-
nal gibi Medenî Hukuka müteal l ik talepler dcrmeyan edebilir. 
(Medenî Kan. Mad. 24, Borç. Kan. Mad. 41 ve 49) 

c) — Bir başkasının telif hakkı ihlâl edilmek suretile vücude 
getirilen bir eserin alenen teşhiri, telif hakkına vaki hususi mahiyet­
te bir tecavüzdür . Çünkü kanunun ihtiva ettiği *neşir» unsuru ile 

Hukuk FflLuiliraı M r ^ m u ı ı ı : 14 
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(vücude getirme) unsuru aras ında doğrudan doğruya bir münase­
bet mevcut değildir . Çünkü bizzat asıl eserin müellifinin, bir kop-
ye vücude getirmeye matuf izin ve müsaadesi , mezkûr kopyenin 
alenen teşhiri cihetini de öyle kolay kolay şamil olamaz. (»Mütead­
dit işlemeler» ser levhasını taş ıyan fıkraya m ü r a c ) . 

Tiyatrıı piyesi haline ifrağ; 

t — Tel i f hakkı kanununun 3 üncü maddesi mucibince, telif 
hakkı aynı zamanda bir eserin, bir t iyatro piyesi haline ifrağı key­
fiyetini de şamildir . Her k im, bir eserin mazhar olduğu himaye 
müddet i zarfında müellif in izin ve müsaadesi olmaksızın bir edebî 
eseri, tarzı İfadenin, eşhasın ve emsalinin değişmesine ve metinde 
yapılan bazı yer değiş t i rmeler ine rağmen asıl eser aşikâr surette 
bell i olacak şekilde dramatize eder ve buna kendi ismini verirse, 
te l i f hakkı kanununun 30 uncu maddesinin tazammun ett iği ma­
nada cezayı mucip bir int ihal yapmış olur. Bu suretle de aynı za­
manda bir eserin şekil ve hüviyet i üzer inde yapılan ve gayr ı caiz 
bir mahiyette bulunan tadilât ile o eserin caiz alan serbest işlen­
mesi arasındaki hudutlar t a a y y ü n e tmiş olur. Her k im. bir sür . bir 
hikâye, bir roman ve saireden mülhem olarak bir sahne eseri (tı 
yatro piyesi) yazmağa teşebbüs eder ve fakat piyesteki muhave­
reyi , hâdiseyi , tarzı cereyan ve tahakkukunu, tarzı ifadeyi ve em­
salini müs tak i l bir şeki lde yarat ı rsa , bir intihal yapmış olmaz ve 
asıl eser bakımından (ori j inal eser) telif hakkına bir tecavüz vu-
kubu lmuş sayı lmaz; bilâkis, üzer inde, kendisine ait bulunan, her 
cihetçe müs tak i l bir telif hakkı teessüs eden yeni bir eser yara tmış 
olur. Bilhassa bu gibi ahvalde tiyatro piyesini te l i f etme f ik r in i 
ilham eden eser, te l i f hakkınca himayeden mahrum bulunsa da. 
müstaki l eser telâkki edilen tiyatro piyesi üzer inde yine bir te l i f 
hakkı teessüs eder. 

JI. — Tel i f hakkı kanununca himaye edilen eserlerin mevzuu-
bahs olduğu ahvalde, edebî bir eserin müellifi, diğer bir şahsa eserin 
Tiyatro piyesi halinde iş lenmesine müsaade ederse, mukavelenin 
muhtevas ın ın ve taraf lar ın takip et t ikler i gayenin yard ımiy le : 

a) — Eserin t iyatro piyesi halinde işlenmesi için verilen müsa­
adenin, hak sahibine münhas ı r ve mutlak bir imtiyaz hakkı bahşe­
dip e tmediği ; 

b) — Eseri t iyatro piyesi halinde işlenmeğe hakkı olan kimse­
nin, ne dereceye kadar mevzudan uzaklaşmaya, i lâveler ve ihtisar-
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lar yapmaya, ne dereceye kadar mevzuun ihtiva ettiği hâdiseye 
yeni şahıslar ilâve e tmeğe ve saireye salâhiyet tar olduğu; 

c) — Eseri tiyatro piyesi halinde işlemeğe hakkı olan kimse­
nin , telif hakkı kanununun (25) inci maddesine istinaden, üçüncü 
şahıslar ve yahut bizzat asıl eserin müellifi tarafından, salâhiyetleri 
olmadığı halde, ayni eserin ikinci defa tiyatro piyesi halinde işlen­
mesi keyfiyetine karşı ne dereceye kadar harekete geçebileceği; 
cihetleri tayin ve tesbit edilir. 

Transit: 
Tü rk mevzuat ına mugayir olarak ecnebi memleketlerde tabe­

dilen eser nüshalar ının ithali , gerçi. Telif Hakkı Kanununun 32 
inci maddesi mucibince tecziye edilmiştir. Bu hüküm, taşıdığı mâ­
na bakımından, "transit eşya» hakkında da meri olamaz. Çünkü 
Türk Telif Hakkı Kanununun tatbik sahası. Türkiye erazisine in­
hisar etmektedir ve ecnebi memleketlerde işlenen tel i f hakkına 
karşı tecavüzlere şümulü yoktur. 

L'muma arz: 
Bir eserin muhtev iya t ın ın ilk defa mevkii aleniyete vazı hu­

susunda. Tel if Hakkı Kanunu ahkâmı mahsusayı ihtiva etmemek­
tedir. Eser. fikrî bir ibda olarak, yalnız temamiyeti bakımından 
himaye edilmiş olup muhteviyat ı bakımından himayeye mazhar 
olmadığından, müellifin, eserinin muhtevasını i lk olarak kendisi­
nin mevkii aleniyete vazetmesi gibi mutlak bir hakkı , ancak, ka­
nunu medenide sarahaten tanınmış olan şahsiyet hakk ından istid­
la l edilebilir. Eserin neşri tarihini tayin etmek hakkı yalnız müel­
life ait o lduğundan, kendisine, eserinin muhtevasının, i lk defa mev­
ki i aleniyete vazedilip edilmemesi ve ne şekilde edilmesi hakkında 
bizzat bir karar vermek hakkı sarihi de tanınmalıdır . Bu hakkın 
ihlâli dolayısıyla Medenî Kanunun 24 üncü maddesine tevfikan mü­
ellife, tecavüzün ref'ini ve men'ini dava salâhiyeti , ve zararı ika 
eden kimsenin sun'u taksiri dolavısiyle zarar tazmini talebi ve 
bilhassa ağır hallerde manevi tazminat talebi dahi tan ınmal ıd ı r . 

I i m i m i n » malı olan eserler (Sahipsiz eserler): 
Herkesin istifadesine açık (sahipsiz) eserler üzer inde telif hak­

kı himayesi mevcut değildir. Mamafih aşağıdaki hususiyetlere na­
zarı d ikkat i celbetmek icabeder: 

A) — Her k im, herkesin istifadesine açık olup fakat o ana ka-



dar tabedi lmemiş bulunan bir eseri tabettirmek isterse, Maarif Ve­
kâle t inden 10 ilâ 15 seneye münhas ı r olmak üzere bir utanı ve 
neşir imtiyazı» alabilir. İmt iyaz müdde t i zarfında, mevzuubahs ese­
rin, ancak imtiyaz sahibi ta raf ından ve yahut kendisinin ö lümün­
den sonra mirasçı lar ı ve yahut halefleri taraf ından tab ' ı caizdir. 
Başkalar ı taraf ından gayri kanuni olarak (takliden) tab' ı , cezayı 
müste lz imdir . (Telif Hakkı Kanununun 18 İnci, 25 inci ve 29 uncu 
maddeleri). Mamafih tab' ı imtiyazı, imtiyazın verildiği tarihten i t i ­
baren bir sene zarfında »tabı ve neşir* işine daha baş lanmamış 
bulunuyorsa ve yahut başlandığı halde esere devam edi lmemişse, 
vaktinden evvel muntafi olur (Telif Hakkı Kanunu mad. 18). 

b) — Herkesin istifadesine açık eserlerin işlenmesi, mezkûr 
eserler. Tel if Hakkı Kanununun u m u m î ahkâmın ın tazammun et t i ­
ği mânada hususiyeti haiz bir fikrî ve edebî ilâh... eser teşkil ettik­
leri taktirde; telif hakkı himayesine mazhard ı r la r . Bu gibi ahvalde 
himaye yalnız eserin İşlenmesi keyfiyetine ta l lûk edip herkesin is­
tifadesine açık münfer i t aksama sarî değildir . 

ün ive r s i t e : bak -İlmî müessese ve teşekküller». 

Vasiyetler (Telif hakk ına mütea l l ik ) : 

Tel if Hakkı Kanunu, telif haklar ına müteal l ik vasiyetler hak­
kında herhangi sarih bir h ü k m ü ihtiva etmemektedir. Fakat mez­
kûr kanunun 25 inci maddesi mucibince, sahibi eser ve varisleri, 
himaye müddet i zarfında te l i f hakkının tamamen veya kısmen, mu­
ayyen bir müdde t için ve bilâ müddet , mahdut ve gayr ı mahdut, 
ivazlı ve ivazsız, b i r başkasına terkedcbildiklerinden, ve bundan 
başka Medenî Kanunun 464 üncü maddesi mucibince herhangi b i r 
şeyin bir başkasına tevcih ve tahsisi, bir vasiyetnamenin muhte­
vasını teşkil edebi ldiğinden, te l i f hakk ı kanununca himayeye maz-
har bir eserden istifade imtiyazına matuf haklar ın dahi vasiyet 
edilmelerinin kabil i tecviz olduğu kabul edilir. 

Medeni Kanunun 464 üncü maddesi mucibince, vasiyet bir 
«varis İkamesi» değildir . Aynı kanunun 541 İnci maddesine göre. 
musaleh. vasiyet ahkâmını yerine getirmekle mükellef olan kimse­
ye, dolayısiyle mirasçı lara karşı ancak şahsi bir talep hakkına sa­
hiptir . Bu hak. miras ın kabulile ve yahut mirasın reddi müdde t in in 
munkazi olmasiyle kabil i de rmeyand ı r . Musaleh, kendisine vasiyet 
edilen eserden istifade imt iyazına matuf haklar ın , usu lüne uygun 
bir şekilde, devrini isteyebilir. Daha neşredi lmemiş bir manüskr i 



T E L I F H A K K I K A N U N U N U N T A H L I L I • w 

üzer indeki telif hakkının vasiyeti takdirinde, musaleh manüskr in in 
teslimini dava edebilir. Vasiyet, halen neşredi lmiş bulunan bir 
esere taal lûk ettiği takdirde varisler - vasiyetname çerçevesi dahi­
linde olmak üzere - miras dolayısiyle kendilerine intikal eden telif 
hakkını devretmekle mükelleft i r ler . Bu devir keyfiyeti, ma t lûp 
şekilde b i r irade izharile tahakkuk eder. Diğer taraftan musale¬
hin, ma t lûp iradenin izhar edilmesini İst ıyebüip ist iyemyeceği, ve 
muhtemel bir mahkeme karar ının , irade izharının yerine kaim ola­
bi l ip olamayacağı cuy i sualdir. Mamafih kanaatimce bu suale müs-
bet cevap vermek lazım gelir: Çünkü eserden istifade imtiyazına 
matuf haklar ın devri hakkında diğer haklar ın temlikini tanzim 
eden Borçlar Kanununun 164 üncü. 172 inci; Medeni Kanunun 922 
inci maddelerinin ahkâmı , kıyas tarikiyle, tatbik olunurlar. Her 
halde musaleh vasiyetin sun'u taksir neticesi yerine getirilmemesi 
halinde tazminat isteyebilir (Med. Kan. Mad. 541). 

Vaz'ı yed ve müsadere: 
Mukavelece tecviz edilen nüshalardan fazla miktarda nüsha 

tabeden naşir ( tab ' ı ) . emniyeti suiistimal hakkındaki ahkâma göre 
cezalandırı l ı r . Gayr ı câiz bir şekilde vücude getirilen nüshalar mü­
el l i f in lehine olarak zaptedilip ona veri l i r (Tel. Hak. Kan. Mad. 
34). Aynı şey. müellifin izin ve müsaadesi olmaksızın, himaye müd­
deti esnasında gayrı kanuni bir şekilde eserler tabeden veya et t i ­
ren veya bu kabil eserleri ecnebi memleketlerden Türk iyeye ithal 
eden ve bundan dolayı telif hakkı kanununun 32 inci maddesine 
tevfikan cezalandırı lan kimseler hakkında carîdir. Bundan maada 
bu hükümler , telif hakkı kanununun tazammun ettiği manada tek­
mi l intihallerle musiki notalar ının gayrı kanunî bir şekilde tekrar 
tab ' ı . har i ta lar ın , eşkâlin ve tezyini lavhalar ın gayri kanunî b i r 
şekilde teksiri , fotoğraf, kal ıp (klişe) ve emsali gibi teksir vasıta­
lar ının imali ve sairenin mevzuubahs olduğu ahvalde de carîdir . 
(Tel Hak, Kan, Mad. 291. Bü tün bu hallerde cezaî bir karar lâzım­
dır, çünkü, kanunun lâfız ve mânasına göre, tecavüze uğrayan k im­
se lehine yapılan vaz'ı yed. ancak cezaî mahkûmiye t in bir netice­
sidir. Vaz'ı yed. halen mücrimin tasarruf iktidarı dahilinde bulu­
nan tekmil teksir edilmiş nüshalar la teksir vası talar ına ta l lûk et­
mektedir. Bu keyfiyet, te l i f hakkı kanununun (34) üncü maddesi 
ahkamından sudur etmektedir. Buna göre, gayr ı kanuni bîr şekil­
de vücude get ir i lmiş olup evvelce satı lmış bulunan nüsha la rdan 
dolayı , tecavüze uğrayan şahsa, nüshalar ın k ıymet ine matuf bir ta-



lep hakkı t an ınmaktad ı r . Sair hususi hükümle r yoktur. (Ceza Ka­
nununun 36 ve 37 inci maddeleriyle Ceza Muhakemeleri Usulü Ka­
nununun 392 - 394 üncü maddelerine m ü r a c a a t ) 

Yazılar (Yazı nevileri) : 
Telif Hakkı Kanununun ikinci maddesinin sarih h ü k m ü muci­

bince tezyini yazı lar tam tel i f hakkı himayesinden istifade eder­
ler. Yazı lâvhalar ın ın ve tezyini yazı lar ın fotoğrafla ve yahut başka 
vesait ile istinsahı telif hakk ı kanununun (29) uncu maddesi mu­
cibince sarahaten " tak l i t " addedilerek tecziye edilmiştir . Bu keyfi­
yet, eskiden Tü rk iyede arap harflerinin cari olduğu devirde, tez­
yini yazının haiz olduğu hususî ehemmiyete ve artistik (san 'a tkâ-
rane) k ıymete istinaden İzah edilir. Lât in harflerinin kabu lünden 
ve arap harflerinin kul lanı lmasının yasak edilmesinden sonra yazı 
l âvha lan ve tezyini yazı lar ın himayesine müteal l ik bu hükümle r 
pratik ehemmiyetlerini kaybetmiş lerd i r . Menfaatler vaziyetinin ta­
mamen başka manzaralar arzetmesi dolayısiyle, aynı ahkâmın , kı­
yas tarikiyle, lâtin harfleri t ipler i hakkında tatbiki , caiz değildir . 
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