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1. S a h a n ı ve mevzuu. 

Kriminoloj i terimi, belki hakl i olarak, şimdiye kadar hiri umumî ve 

diğeri mahdut olmak üzere iki mânada kullanı lmıştır . Da r mânada kr i 

minoloji, kanun taraf ından tarif olunduğu şekilde suçun izahı ile meşgul 

otur Geniş mânada kriminoloji ise kanun larafmdan tarif edilmiş olsun 

veya olmasın grup taraf ından gayrı ahlâki yahut antİ-sosyal olarak ta

kını lmış bulunan hattı hareket şek iller ite meşgul bulunur. Keza bir çok 

müellifler, kriminolojinin sahasını hattı hareketlerin izahına tah

dit etmezler, fakat bunu suçun önlenmesini, teşhis ve keşfini ve suçlula

rın yakalanması , tecziyesi yahut tedavisini de ihtiva edecek surette teş

mil eder ler Hangi tarif ele alınacak olursa olsun, kriminolojik araştır

ma, hiç şüphesiz az veya çok objektif metodların tatbik olunduğu kr imi

noloji şubesi d i r . Kriminoloj ik araşt ırma müsbet b i r i l m î t e l â k k i y i ve İlli 

münasebetlerin araştır ı lmasını tazammun eder. 

Eğer kriminoloji, kanun tarafından tarif edi lmiş olanlardan başka 

diğer tecavüzleri de müta lâa edecek olursa sahası geniş ve kendisini diğer 

bilgi şubelerinden ayıran hudutlar müphem olur. Kanunun tarif etmediği 

fiillerin de bu suretle kriminolojinin tetkik sahasına ithali bir takım 

layda ve mahzurlar ı da id i r İlmî kriminolojinin sadece kanunun tarif 

eylediği cürümlerin tetkik ve mütalâasına tahdit edilemiyceegl kuvvetle 

ileri s ü rü lmüş tü r Çünkü kanuni tarif ler teşrii organlar yahul diğer sa

lahiyetli kaynaklar taraf ından keyfi bir surette tayin edilmişlerdir'. Bu 

sebepledir ki suçlar muhtelif zaman ve mekânlara göre değişikt ir ler Keza 

yine bu sebepledir ki meselâ iht i lâf yahut İstismar gibi sosyal vetireye 

devamlı surette taal lûk eden hattı hareket şekillerini m e y d a n A koymaz-

M B u m ı ı k n l p a>n ı n m n n ı İ H A m e r l k a d a rta l n t l » * r e decek t i r . * 
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fc-ır- Biz bir sosyal inhiraf, ihtilâf, İstismar yahut teşkilâtsızlaşma naza¬

riyesini araştırabiliriz. Çünkü bu telâkkiler müşabih tipteki sosyal mü

nasebetlere uymaktadır lar . Bununla beraber kanun herhangi bir sabit ve 

uygun vetire İle meşgul olmaz. Hırsızlık, ırza tecavüz yahut katil bir ih

tilâf durumunu ifade edebilir veya etmez, yahut sosyal bir teş ki tatsızla n-

mayı tebarüz ettirebilir veya ettirmez. Cürmi hareketin bu değişen muh

tevasını tanımak hususundaki ademi muvaffakiyet, sözüm ona suç naza

riyesi olarak isimlendirilen ve cürmü ve sebebini basit bir formüle frcaa 

sayeden nazariyelerin maksat bakımından uygunsuzluğunu izah husu

sunda çok hizmet etmektedir. Biz, insanın ne için mücadele, rekabet et

tiğini yahut başka birisinin faaliyetinden faydalandığını izahı üm-ii 

edebiliriz. Fakat aynı derecede salâbetle insanın ne için kanunları ihlâl 

eylediğini izah edemeyiz. Çünkü kanunu ihlâl ediş, bir hareket sekli ola

rak bir İhtilâf, rekabet halinde istismar edici bir hâdise yahut hattâ 

kooperatif bir vakıa olabilir. 

Kriminoloj inin sahasını geniş surette telâkki eylemenin mahzuru na

zari olmaktan ziyade belki tatbikîdir. Eğer kriminoloji meselâ bütün 

ami-sosyal olan hareket şekillerini izaha yeltenirse sahası tasavvuru 

kabil olmıyan nisbetler alır ve sosyal ve psikolojik ilimlerin tedrisine mü

teallik hiçbir üniversite kursu 4 diğer bir çok ilimlerin sahalarına tecavüz 

eylemeden, mesele ile meşgul olunabileceğini ümit edemez Hattâ bir ba

kımdan kriminolojinin sahasını kanunun tarif eylediği şekildeki cürmün 

izahına tahdit eylemiş bulunsak dahi bu güçlük önlenemez bir mahiyet 

arzeder; zira kanuni mânada suç bütün bu disiplinleri farzeylemez. Bu

nunla beraber, pratik noklai nazardan, kriminoloji polis, mahkemeler ya

hut müesseseler tarafından meşgul olunan ve âmmece de suç problemi 

olarak düşünülmekte bulunan bütün hareket şekilleri ile meşgul olmalı

dır. Bununla beraber fiilen araşt ırmalarımızın ekseriyeti bu dar mâna

daki suçun mütalâasına tevcih o lunmuş tu r Hattâ ne kadar keyfî surette 

tarif edi lmiş bulunsalar dahi. hareketlerimiz yahut onun sebepleri salâ-

betli birleşmeler halinde kendilerini tekrar eden umillerl meşrut kılacak 

surette oldukları ölçüde bunları izah edebilmeyi ümit edebiliriz. Ma ama 

flh kriminolojinin mevzuunu, bir vetirenin hudut ve mânası içinde olma

yıp da, formel kanun hududu içinde tarif edecek olursak, çok daha az 

ak la yakındır ki onun mahiyet ve sebeplerini herhangi bir kriminolojlk 

nazariyeye uyacak surette kâf i derecede salâbetli olarak keşfedebilelim. 

Kriminoloj inin sadece suçun izahına m ı tahdit olunması lâzım gel

diği yoksa cürmün tayin ve keşfine, ünlenmesine ve suçlular hakkında 

tatbik olunacak tedbirlere yahut cezaya da mı taallûk pylemesi iktiza ettiği 

meselesi ilmi izah bakımından az ehemmiyetlidir. Çünkü sadece bir etiyo-
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loji yahut ihtiyaca göre uygunluk meselesidir. Şüphesiz mezkûr s a h a l ı 

r ın hepsinde araşt ırmalar yapmağa iht iyaç vardır. Bundan başka bütün 

bunlar tamamile birbirinden de ayrı lamazlar. Önleme, ve mahkûm l a r 

hakkında tatbik edilecek tedbirlere ait programlan, illiyet nazariyelerini 

ve bilhassa müessir olan tesirler hakkındaki bilgilerimizi hem tatbik ve 

hem de bunların doğruluğunu tahkike imkân verirler. Glueck' taraf ından 

yapılan araşt ırmalar, bilhassa ceza siyasetini kontrol mevzuuna taallûk ey

lemekle beraber bunlar suçun sebepleri mevzuundaki bilgimize çok yar

dımda bulunmuşlardır . Bundan başka ceza siyasetimiz de yine bizatihi 

sosyal vetirenin bir mahsul ve neticesidir ve bilmukabele cürmün tek

rarına veya tekrar o lunmamasına olduğu kadar ikama da müessirdir. 

B u makale bilhassa, kanunda tarif o lunduğu şekildeki suç ile meş

gul olan araşt ırmalara taal lûk edecektir. E tüdün merkezi sıkleti cürüm 

sebeplerini izah eden nazariyeler ve cürüm nazariyelerini tesise sevkeden 

gayretler olacaktır, önleyici ve suç işliyenlere tatbik edilecek tedbirler 

hakkındaki programlara ait etüdlere daha az temas olunacaktır. Cü rmün 

kesif ve tayini ve mücrimler in hüviyetlerinin tesbiti konularında da, kat'î 

bir İfadede bulunulmak istenilirse, sosyal münasebetlere ait bilginin bir 

kül olarak ehemmiyeti o lmadığından bahsedilemezse de, sözü geçen mev

zulara bu'makalede temas olunmıyacaktır . Keza bü tün yeni etüdlere de 

burada temasa teşebbüs olunmıyacaktır . Biz, kriminolojik nazariyeler 

itlbarile en ziyade ehemmiyetli gözüken ve temsil edici mahiyet arzeden 

az adetteki etüdlere temasla İktifa edeceğiz", 

%. İllet neye der ler? 

Kriminoloj ik nazariyeler arasındaki bazı farkların, illetin mahiyeti 

hakkındaki telâkkilerin farkl ı l ığ ından ileri geldiği söylenmiştir. Felsefî 

problemleri bir kenara bırakacak olursak, kriminoloji sahasında, sosyal 

* 
*) B u h u a u a t a k l o r i j i n a l r u d l e r « u n l a r d ı r : S h e l d o n ve E l e a n o r Cî lueck; 400 

Criminal C a r e e r * , N e w Y o r k , Knop f , 1 9 3 0 ; P i v * Hundred neltnqwmt u-- ••• • N e w Y o r k . 

Knop f , 1 9 3 4 V P One T A o m a n d iuvtnit* DeUnqHentn, C a m b r i d g e H a r v a r d U n i v e r n d y 

Preiw. 1934. R u h e r Ik I g r up h a k k ı n d a d a u z u n t e t k i k l e r d e v a m e t t i r i l m i ş ve 

b u n l a r s u « e r d e gUxel b i r «ek l i de h u U ı a e d i l m l ı l l r : A fter-Conduct of Discharged 

Offender* U C a m b r i d g e , E n g l a n d U n i v e r s i t y F a c u l t y or L a w , D e p a r t m e n t of C r i m i n a l 

i c i e n r e , E n g l i s h S t ud l e a In C r i m i n a l S c i e n c e , V . a. E k i m 1943, 

• ) P r o r e a o r T h o r a t o n S e l l l n ve J . P . S h a l l o o , m t l d e k k i k l e r İç in pek cok k ı y m e t l i 

o l a n v e taan l f e d l l m l * m e v k u t k r i m i n o l o j i k a r a a t ı r m u l l a te le r l n e t r e y t emek t e Idilert. 

Maa l e ae f h a r p ve dT te r s ü t l ü k l e r bu h i z m e t i n y a p ı l m a s ı n ı ö n l e m l a b u l u n m a k l a d ı r . 

C r i m i n o l o g i c a l R e s e a r c h B u l l e t i n . No . V I I I , 1939, J p . S h a l l o o E d , P h i l a d e l p h i a 1939' 
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sebeplerin mahiyeti hakkında iki muhtelif görüşün mevcut bulunduğunu 

beyan edebilirim Llndesmith* ve Sutherland 1 gibi zevata nazaran ancak 

müta lâa edilmekte olan hattı harekette âlemşümul olarak mevcut bulu

nan âmi l , sebep veya İllet olabilir. Sebep böylece, zaman ve mekândan 

müstaki l olan bir şeydir. Nasıl ki, kimyevi bir formülde mevcut olan un

sur lar alemşümul iseler ve muayyen bir kimyevi maddenin teşekkülünde 

her zaman ve mekânda mevcut bulunuyorlarsa, bir cürmi hareketin se

bebi de daimî surette mevcut olan bir unsurdur. 

Böylece, Undesmith , uyuşturucu maddeler müptelalarının hayat hi

kâyelerine kanamış bulunan bir çok vaziyetler v* müessirler bulmakta

dır*. Fakat bunlardan yalnız bir tanesidir ki bütün hadiselerde daima ken

disini ortaya koymaktadır . İnsan tıbbi sebepler dolayıstte uyuşturucu 

maddeler alabil ir ve bazı kere bu sebeple uyuşturucu maddeleri iptilâ 

haline getirebilir. Bazı kere İse şeniyetten kaçmak yahut arkadaşlarının 

kendilerini «iyi omuzdaş ı olmak için zorlamaları şeklindeki sosyal taz

yikin neticesi olarak ve bazan bu husustaki tecessüsünü tatmin sadedinde 

bu ipti lâya duçar olabilir. Bü tün bu şartlardan hiçbirine her hâdised? te

sadüf olunmadığı için bunlardan hiçbiri uyuşturucu maddeler müptelâsı 

olmanın sebebi olamazlar. Bununla beraber, her hâdisede ıztırap madde

nin kul lanı lmadığı hallerde mevcut bulunduğundan, maddenin yokluğu

nun ızt irabı husule getirmekte oldu&u şahıslar tarafından keşfolununca 

ve mezkûr keşif takip edilince uyuşturucu maddelere müptelâ oluş hali 

vardır. Bu keşif üzerine müptelâ olan sahi* arl ık kapana girmiştir, işte 

bu keyfiyet â lemşümul olması dolayısile, Lindesmith'e nazaran, uyuştu

rucu maddeler müptelâ l ı£ ın ın sebebidir. Sutherland da açık olarak, sebe

biyet hakkındaki bu telâkkiyi kabul etmektedir. 

Bunun aksı olan telâkkiye nazaran ise sebep zaruri olarak fiile te-

kaddüm eden yahut onunla birlikte husule gelen şeydir. Böylece, bir c i 

hetin sebep teşkil edip etmediği hususundaki kıstas, onun â lemşümul 

frfuşu değil fakat yokluğunun husule getirdiği tes ird ir Eğer tıbbi sebep 

şeniyetten kaçmak arzusu, sosyal tazyik ve tecessüs mevcut bulunmasa idi 

müptelâ olan hiçbir şahıs uyuşturucu madde almayacağına göre mevzuhahs 

hâdiselerde bu zaruri unsur uyuşturucu maddeler müptetâl ıgının scbep-

•J A l f r e d R . L l n d e a m l l h : «A a ı > r l o g i c a l T h e o r y of D r u R A d d l r i l n m A m e r i c a n 

J o u r n a l of Soc i o l ogy . O r a k 1B1S 

V H Su t he r l a nd- P r i n c l p l r a uf C r im i no l ogy , UcUn rU l a b ı , C h l r a p o L l p p m r o U . 

1939, f aa ı l 1 

• ) A l f r e d R L l n d e a m i t h Thr Noturr of Û p k ı f e A d d * r r « . n . Un lve ra l t y of C h i c a g o 

U b r a t t e a . C h i c a g o 1937. 
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lerinden biri olur. B u görüş, eğer arzedilen telâkki tarzı kabul edilecek 

olursa, insan olmanın yahut meselâ bir başa malik bulunmanın da suç 

sebebi sayılması icap edeceği ileri sürülerek gülünç vaziyete sokulmak 

istenmiştir. Bazı sebeplerin çok açık olmaları sözü geçen telâkkiyi illet-

lemez. Zahirdir ki cürmün sebebiyeti hakkındaki bu son görüş müteaddit 

sebepleri tazammun eden bir telâkki teşkil etmektedir. Bu telâkkide her

hangi bir hareket şekli için â lemşümul bir formül keşfedilmemekte daha 

ziyade müşabih hareket şekillerinde mevcut âmil lerin değişik meziçleri 

ortaya konulmaktadır . Bu, zaruri olarak sebebiyet hakkında kaotik bir 

görüş mânasına gelmez: çünkü müşabih âmil ler ve bunların meziçleri 

kendilerini tekrar ederek tezahür etmektedirler. Bununla beraber bulu

nan münasebetler mudildirler. O suretle ki bir halde cürmü ika husu

sunda zaruri olan âmi l diğer başka bir halde hattâ cürmün husule gel

mesine âmi l olarak gösterilebilir. Şüphesiz bu ikinci görüş tarzının taraf

tarlarına nazaran cürmü İzah eden hiçbir tekçi nazariye mevcut değildir. 

Bu teori keşfolunan hakikate nazaran tutunur veya sukut eder. Bununla 

beraber tebarüz ettirmek lâz ımdır ki bir kimse birinci â lemşümul sebep 

görüşünü kabul edecek olursa, program ve önlemenin bu â lemşümul se

bebe teveccüh eylemekle iktifa etmesi lâzımgelir. Meselâ Lindesmith ' in 

uyuşturucu maddeler müptelâ l ığ ı nazariyesinde, müptelâları , aldıkları 

maddenin tesiri hakkında bilgi sahibi elmemeğe gayreı etmek lâzım ge

lecektir. Halbuki ikinci görüşe nazaran, ehemmiyetli adetteki hâdiselere 

zaruri olarak tekaddüm eden tıbbı İstimallerin, sosyal münasebetin yahut 

sair âmil lerin kontrolü İcap edecektir. Bununla beraber basları ortadan 

kald ırmamıza iht iyaç olmıyacaktır. Zira başlar cürümlerin ikaı husu

sunda kul lanı lmalar ından müstaki l olarak da kıymeti haizdir ler! Bu

nunla beraber bu sebebin tarif i hususundaki ihti lâf bir cürüm nazariyesi 

münakaşa olunduğu zamandır ki ehemmiyetli olabilir. Muayyen bir araş

t ırma parçası tahlil o lunduğunda sözü geçen mesele az ehemmiyeti haizdir. 

3. Krimnıoloj ik araştırmalarda kullanılan metodlar. 

Müsbet ilimler metodlannın hepsi kriminolojist için kul lanı labi l ir 

mahiyette değildir. Hiç şüphesiz bir tecrübl metod yahut lâboratuvar me

todunun, açık olarak, kriminolojik araşt ırmalarda ancak mahdut bir yeri 

vardır. Lâbora tuvann tam kontrolü mümkün değildir. Bu nevi bir kon-

trola en yakın gözüken hareket tarzı tedavi metodlannın istimalinde gö

rülmektedir. Mahdut ölçüde olmak üzere bir sebebiyet nazariyesine müs

tenit olan bir önleme programı, eğer mevzubahs diğer âmil lerde ufak de

ğişmeler husule gelmişse, bu metodun sıhhatini kontrol edebilir. Belki bu

nun bir sosyolog tarafından kutlanılan en iyi misali Cl i f ford Shaw'un 
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m in laka projesinde görülmekledir ' . Bu projenin açıkça beyan edilmiş ga

yelerinden birisi de Shaw'un suçu dezorganize bîr muhitin ve komşuluk 

münasebetlerinin mahsulü olarak izah eden nazariyesinin doğru olup ol

madığ ın ın tahkikidir. Shaw. Rüssel Square mıntakasında suçluluğun, te

sis olunan demokratik bir komşuluk teşkilâtı sebebüe. bu nevi bir pro

gramın tatbik edilmediği mıntakalara nazaran, esaslı surette azalmış bu

lunduğunu İsbat eylemiştir. Bununla beraber Shaw projesine dahil diğer 

mıntakalarda daha az ikna edici bir muvaffakiyet derecesine varıldığını 

da beyan eylemektedir. 

Bu kısmi gösteri, hiç şüphesiz, komşuluktan başka münasebetlerin de 

tesir göstermesi ve kontrolün gayrı lam olması bakımlarından intizar edil

mesi lâzımgelen bir cihet olarak ortaya çıkmaktadır. Shav. un nihayet yapa

bileceği sadece muhiti kısmen organize etmek ve komşuluk münasebet

lerinden gayrı olan âmil lere müessir olabilmek idi. 

Hiç şüphesiz, suçluların ve suçlu olmıyanların İstatistik! mukayesesi 

de geniş surette kul lanı lan bir metoddur. Sosyologlar bu metodu, değişik 

urup münasebetlerine nisbetle olan fark ve müşabehetleri göstermek İçin 

istimal eylemişlerdir. Psikologlar da aynı metodu, suçlu ve suçlu olma

yan grupları karakterize eden muayyen şahsiyet hususiyetlerinin üstün

lüğü bakımından mevcut farkları göstermek için istimal edebilirler. Aynı 

suretle bir çok sosyolojik İstatistik! araştırmalarda korrelasyon metodu 

kullanı lmıştır . Böylece suçların artma ve azalma nisbetleri kü l lür değiş

meleri yahut sosyal teşkilâtsızlaşma istatistiklerine nazaran eiüd edile

bilir. Y ine ekolojik usulün tatbiki sayesinde suç ve sosyolojik hâdiselerin, 

saha üzerinde birbirine ne suretle taallûk eyledikleri araştırılabilir. 

Shaw ve Mc Kay ve diğer sosyolog-ekolojistler. sözü geçen metodu, suç

lu luğun tekasüf eylediği mıntakaların tasviri şekildeki karakterlerini be-

l ir ime hususundaki gayretlerine yeni teyitler getirmek hususunda kut

lanmışlardır*. Açıkt ı r ki korrelasyon etüdleri krimüv>lnjik çalışmaların 

sadece başlangıcıdır, yoksa sonu değildir. Bunlar, illi rabıtaları itmam 

ederler ve daha fazla etüd edilmek ihtiyacında bulunulan mıntakaları ta

yine imkân verirler. 

•I C l i f f o r d "Tl SliHH. .Inwph D I . nhmnn , Erneu t W. R u r s * » : ıCvpinç vtik rlnme* 

• 9-2H; .Va fmnn l Ftobatton A»»ock i f ı ı>* V#o r Bonk t9SJ. 

*\ C l l f f n n l R. .Shnw ve I tpnry D M r Kay: ( S o c i a l F f l c t o n In J u v e n i l ? D r l l n-

q t i r n cy * Na t l o n n l O l m h t t l o n "Ti L a w O b * r r % a n r f nnd R n f o r e i m ^ n l . Rrpnrf on f h c 

*'srt**w* *ıf O n n r , f. I I . 
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Hâdise ve hayat hikâyelerinin istimali de daha az sahih olmakla be

raber ekseriya daha fazla mânal ı me t odlar aras ındadır Cl i f ford Shaw", 

olağanüstü tamam olan hayat hikâyeleri ile haklı olarak işt ihar eylemiş 

bulunmaktadır . Hayat hikâyeleri, onun cürmün sebeplerine taallûk eden 

faraziyelerini güzel bir şekilde tebarüz ett irmiş ve bunların doğruluğunu 

kontrola imkân vermiştir. Şüphesiz hayat hikâyeleri bir sürü gediklerle 

dolu ve ciddî surette hudutlu olmalarına rağmen bu metod ekseriyetle, çok 

ikna edici surette, bir kr i ter ile ölçülemiyecek olan tecrübenin ince mâ

nalarını ortaya koymuştur . 

Meselâ bir sosyolog taraf ından bu hâdise hikâyesinin etüd edilişinde 

kul lanı lan ana hatlar ile aynı şeyin daha ortodoks bir psişiyatrist ve psi

kolog tarafından tahlili hususunda istimal edilen umumî hatlar mukayese 

edilince, sosyolojik ve sosyolojik olmıyan araşt ırmalar arasındaki fark ve 

benzerlikler güzel bir şekilde tebarüz eylemiş olur". Bu fark lar belki me

selelere başka başka noktai nazarlardan bakı lmasının neticesi olabilirler, 

fakat katiyen ehemmiyetsiz de değildirler. Böylece, asgarî bir sosyolojik 

tahsil görmüş olan bir psişiyatrist sosyal çalışıcı bir çok neviden «osyat 

hâdiseleri, bunların heyecan tevettürlerlle olan münasebetleri itlbarile 

araştıracak, incelemeğe çalışacaktır. Psişiyatrist için curmi hareketlerin 

sebebi olarak ehemmiyetli olan bunlardır. O, evi pis, disiplini bozuk, 

gayrı ahlâki , lüzumundan fazla kalabalık ve tavsif olunamaz şekilde ola

rak tasvir edebilir. Bu şekilde karakterize ediş, muhtemel olarak, az veya 

çok mutlak ve statik standardlara yahut onun bir evin ne zaman temiz, 

ahlâki ve ikameti mümkün bulunabileceği hakkındaki şahsî telâkkilerine 

müstenit bulunabilir. Diğer taraftan sosyolog yahut sosyolojik yönden 

tahsil görmüş sosyal işçi ise nisbİ sosyal şar t lan araştıracaktır; çünkü 

bunlardır ki sosyal durumlar ı tayin ederler ve bunların kaybı en ehem

miyetli bir kriminojenik âmi l teşkil eder. Pisl ik, lüzumundan fazla kala

balık oluş ve hattâ gayrı ahlâki l ik bizatihi az ehemmiyet arzederler. F a 

kat en pis bir evde yaşamak, komşular ın ın standardlanna nazaran bir 

g ayn ahlâki l ik şöhretine sahip olmak, ebeveynin mahalli modele nazaran 

daha fazla kavgacı olmaları — yani böyle nisbî durumlara taallûk eden 

•> C l i f f o r d S h n w ; The Jacfc fttJfer, C h l r a g o . t he U n i v e r s i t y nf C h i c a g o Preftıı, 

1930; The Natural HWory oj a Delinquent Career, C h i c a g o . Un l ven r İ t y o f C h i c a g o 

P r ™ , 1931 H ve Brother* in Crime, C h i c a g o , U n i v e r s i t y o f C h i c a g o T r ™ , 193H. 

• ) J u d g e B a k e r FoupdaUGTVun Case Studte* Outline l e r l l e r l n e h a k i n i z , B o s t o n . 

1 

1923; M y r t l e S t r o m M i nk : fluppj-jifr/f fur the Pttirhitttrtr fit v d ft o f Children Be

havior Difficulties p u b l i s h ed by t he I n f lU l u t e for J u v e n i l e R e s e a r c h , C h i c a g o , U n 

da ted . D o n a l d R. T a f t : Criminology, N e w Y o r k , M c m l l l a n . 1943, K « - 3 t . 



hâdiseler - sosyolojik araştırma yapan müdekkik için hâdise hikâyele

rinin ana hatlarında az veya çok mütebariz surette belirtilecek vaziyet

leri teşkil ederler. 

4. Krimlnolojik araşt ırmalara yardım eden disiplinler. 

Hergün biraz daha fazla olarak anlaşı lmaktadır ki hiçbir lek disiplin, 

müstaki l olarak curmi hareket hatt ını izah edemez 1 1. Suç yalnız olarak 

ne sosyolojinin ne de coğrafya, psikoloji, fizyoloji, tıp yahut psışjyatri-

nin mevzuu değildir. Kriminoloji öuniarm ve diğer ıf imienn rilfttNtt 

Itir tatbikidir. Bugün suçun, bir çok İlim disiplinlerinin mevzuu olan çe

şitli âmil lerin karşılıklı tesirlerinden mütehassıl bir netice olduğu anla

şılmıştır. Bir l ikte yapılan araştırmalar, klinik tecrübeler, mahalli anket

ler, üniversitelerimizdeki departman! a racası münasebetler ve önleme ve 

tedavi programlarının tatbiki ve kontrolü bakımından yapılan çalışmalar 

bu hâdiseyi ortaya koymuş bulunmaktadır . Bu muhtelif disiplinleri tem

si l eden il im adamları ne kadar fazla olarak beraberce çalışırlarsa o ka

dar fazla olarak birbirlerinden bir şeyler öğrenmektedirler. Aynı suretle 

aralarındaki kat'i ayrı lma da keza aynı derecede manasız olmaktadır . 

Tabi i olarak noktai nazarların başka olması dolayısile üzerinde ısrar edi

lecek cihetlerin farklı bulunması hâdisesi mevcudiyetini muhafaza etmek* 

tedir Müteaddit bakış zaviyelerini tarif etmeğe teşebbüs eylediğimizde, 

bunlara ayrı mâna lar vermek için mevcut fiili farkları müba lâğa eyle

meğe mecbur kalmaktayız. Aşağıda, kriminolojik, sosyolojik araştırmalar

dan bahsederken ehemmiyetli gözüken ve sucun anlatılması için büyük 

mâna ifade eden bir tarif kul lanacağım. Bununla beraber, mezkûr tarifi 

kul lanırken bu tarif in şimdiye kadar meçhul bulunduğu ve bir psikolo-

jist. psişiyatrist yahut iktisatçı olarak yetişmiş bulunan müdekkikler ta

raf ından kul lanı lmadığı iddia olunmıyacaktır. Şüphesiz, bizim tarif ede

ceğimiz şekliyle sosyolojik telâkkinin, diğer disiplinlerin mümessilleri ta

rafından yapılan tatbikat ve araştırmalarda ademi mevcut bulunduğu aşi

kârdır. Muhakkakt ı r ki bu vaziyet gi lt ikçe kaybolmaktadır ve hu inkıraz 

çok memnuniyete şayandır. Hâlâ , diğer bakımlardan çok kıymetli olan 

araşt ırmalar çok geniş ölçüde olmak üzere sosyolojik telâkkiden tecahül 

eylemektedir' 1. Sosyolojik telâkki sosyal münasebetlerle meşpul olmakta-

" * T a r t : S . R « t * r , a. 2*7 ve « i m r a k i l e r 

" i S h e l d o n G lu*ck "1n . y u k a r ı d a ı l k r e d l l e n ve b i r çok r l h e t l e r d en m e v r u t l a r ı 

a r a l ı n d a on i y i l e r i nd im o lnn e i u d l e r l . ı> • • m «arcyAİ» a m i l l e r e ye r v e r m e k l e he r ahe r 

h e m e n h e m e n h l i l m Tar i f e y l e r i l f l m l ı « ek l i dek i sosyo lo j i k I v l n kk l d en t a m a m l l c m a h 

r u m d u r l a r 
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dır. Curmi hattı hareketin ne ölçüde grupça takınılan bir hareket sekli, 

numunesi olduğunu araş t ı rmaktad ı r Ai leyi tetkik eylemektedir. Faka t es

ki model psikiyatriden farklı olarak, dikkatini sadece aileye hasr ve tahsis 

eylememektedir. Faka t klüp, çete. komşuluk ve içinde yaşanan muhit gibi 

diğer birinci ve ikinci grupları da müta lâa eylemektedir. Yukar ıda işare". 

olunduğu veçhile o mutlak olandan daha ziyade nlsbî olanlarla ilgilidir. 

Sosyologun mülâhaza eylediği şeyler eve. komşuluğa ve çeteye ait nisbi 

şartlardır. Sadece mcvzuubahs şartları tesblt eylememekte, bunları >*>••• 

grupları karakterize eden ve bizzat suçlunun kendisininkilerle mükayes*» 

edebileceği sosyal şartlarla mukayese eylemektedirler Cürmî hattı hare

ket, şahsın içinde bulunduğu sosyal münasebetlerin bir fonksiyonu olu* 

rak görülmektedir. Onun durumunu manal ı şekilde tesbil eden budı ı ı . 

Böylece sosyologlar araşt ırmalarında çok esaslı şekilde sosyal durumlar 

ile alâkalı bulunmaktadır lar . Ekse r i y a suçluyu, muayyen bir grupta sos

yal durumunu kaybetmiş olup suçlu gruplarında kendilerine bir mevki 

arayan kimseler olarak keşfeytemektedirler Şahsın durumunu ailesi î -n-

de. ailesinin durumunu komşuluk içinde, komşuluğun durumunu daha ge

niş olan büyük topluluk içerisinde mülâhaza etmektedirler Sosyologlar, 

suçluların oynadıkları sosyal rollerle alâkalı bulunmaktadır lar . Şahsiyeti 

mûdi l bir muhassale olarak görmektedirler. Faka t aynı zamanda geniş 

olarak grup münasebetlerinin bir neticesi olarak da mülâhaza eylemek

tedirler 

Sosyolojik kriminoloji suçu tarif eden kanunun moral standardlarik' 

i lgil idir; fakat daha ziyade, kanunda tarif edildiği şekildeki kanuni hatl ı 

hareketten ^uçlunun ayrı lmasına tesir eylemesi bakımından değişik grup 

ahlâk sıandartlari le a l âka l ıd ı r Kül tür iht i lâf lar ını suçluluğu tahrik eder 

olarak bulmaktadır 1 1 . Şahsın âzası bulunduğu topluluklar arasında bu

gün ahlâkın ne olduğu mevzuunda bir mutabakat ın mevcut bu lunmayışa 

nın gittikçe artan bir şekilde heyecan tevettürlerini meydana getirdiğini 

keşfetmektedir. Nörotik şahsiyetlerden olduğu kadar nörotlk devrimizden 

de bahseylemektedır". Nörotik bir cemiyete, nörotik ferdin, hissi hayatı 

itibarile daha muvazeneli olana nazaran daha kolay ve iyi bîr şekilde İn< 

tıbak edebildiğini de keşfeyiemektedir Üstün olan şekil muvazenesiz hai l i 

hareket olunca, bir şahıs aklını kaybetmeyince sosyal durumunu kayhei-

mektedir 

•*! T h o n t e n S e t l i n : C u H u r v Con f l i c t a n d C r i m r . Sor l ı ı l M m c r R e s e n n h C n u n r H , 

R u H e U n 41. T h e C o u n c i l 1 93 * 

» ı C e o n c a D e v e r c u x ; <MnInd jua tment ı ınd flnrtal Neur in ln- A m c r i r n n ftacloln-

filenl R e v i e w . A r a L i t 1939, i , M 4 



ütün bunlar arazında tamyologvn ferdi cepheyi kaybetmemeni te

menni olunur. Fakat bir sosyolog olarak ferdin sosyal münasebetleri ile 

ilgili bulunmaktadır . Ferdin gariplikleri onu bilhassa sosyal duruma te

sir i bakımından alâkadar eylemektedir. Tuhaf bir kimse olarak telâkki 

edildiğini düşünmek sosyal bakımdan, tuhaf bir kimse olmağa nazaran 

çok d a h a tahrip edicidir. Bundan başka o bizzat şahsiyet farklarını ek

seriya değişik grup tecrübelerinin bir mahsulü olarak görmektedir. Bazı 

sosyologların hu noktada p&iknjpnelik olan kültüre müteallik şahsiyet hat

larını tefrik eylemişlerdir". PsikojeneUk şahsiyet haıları bir çok kül* 

türlerde yaşayan ferdiyet tiplerine müşterektir ve bu sebeple, belki kül

türün â lemşümul unsurları ihtiva eylemesi müstesna, sırf kül türün mah

sulü olarak telâkki edilmemekledirler. Cismanî muvazenesizlik veya ka

rarsızlık ve müfr i t egoizm bu psikojenetik hatlara bir misal olarak zikro-

lunmuşlardir. Bununla beraber araşt ırmalar mezkûr psikojenetik hatlar 

ne kadar ehemmiyetli olurlarsa olsunlar, bazı hallerde meselâ çetede ol

duğu gibi müşterek bir grup tecrübesinin geniş surette değişik hatlara 

malik fertlerin hattı hareketlerine müşterek bir cürmi hareket şekli vere

bildiğini göstermektedir. Bundan başka bazı ekolojistler müfr i t egoizm 

gibi bir şahsiyet hatt ının materyalist bir kü l tür içinde gayrı mulad su¬

rette tekemmül edebileceğini ve vaziyetlerin hissolunabilmesi bakımından 

muvazenesiz hattı hareketlerin kül tür İçinde verilebileceğini ileri sür

mektedirler. 

B. K R İ M İ N O L O J İ D E SOSYOLOJ İK ARAŞTIRMA TİPLERİ 

Kriminoloj i sahasında sosyolojik araşt ırmalar değişik olmuştur. 

Şükrana şayandır ki bunlardan hepsi tamamile sosyolojik olmamıştır . 

Çünkü yalnız başına sosyoloji suçu izah edemez. Bu hususta aşağıda gös 

terilen tipleri tefrik edebiliriz: 

İ, Aile, komşuluk, çete t c '- il müesseseler cibi hu*tı*i mües*!rİF-

mütalâam. 

Bu tarzdaki etüdlerin hizmeti büyük olmuştur. Fakat diğer sosyal 

âmil lerin tesirlerini nazara a lmamış bulunmaları sebebiledir ki ekseriya 

hususilik yahut kısmîlik ile malûl bulunmuşlar ve böylece kendilerini 

» J Eı l ıvnrr i S n p i r • FvntnTia l ILy* Rnrwtvfmrttw nf * * r R«rtti) SrMMfc o X f l , 

* 85-7: V F b l tnunca F r n m l W H U T R P M : , P r r * o n a l U y T n ı l U û f t h r Bruiherftp İn C h r J W 

H S h n w : j* l l f f l j j l • '•>•>**. * 53tVÜW 
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psikolog ve ps işi ya tri s i lerin hücumlar ına olduğu kadar sosyologların 

sert tenkitlerine de açık bırakmışlardır" 

2* Suçun sebepleri mevzuu üzerinde durulmak auretîle yapılan top

luluk yahut komşuluk anketler). 

Ferd i hâdise etüdleri gibi bunlar da bir çok tipteki tesirlerin ka 

lıklı münasebetlerine işaret etmek avantaj ına maliktirler. Bu tarzda ya

pılan et Udler de, ekseriya, ıtalm az cürümle kendini karakterime eden kon

trol topluluklarının uygun surette etüd edilmemesi dalayıaile kusurlu bu* 

lunmuşlardtr. Devlet taraf ından yapılan anketler, ekseriya, esas itibarile, 

ceza mekanizmasının tasvirine mahsur kalmışlardır; fakat bunlardan ba

zıları, bu arada Illinois suç anketi kriminoloj ik araşt ırmalara yardımda 

bulunmuşlardır , 

3. Hususi suç tiplerinin ve muayyen suçlular gruplarının tetkiki. 

Hiç şüphesiz suç tipi fertlerin suçlu olmalarını intaç eden sosyal ve

tireyi göstermez. Çünkü bir çok yol lar aynı suça götürmektedir. Bununla 

beraber suçta olgunluğu, ekseriya, muayyen mahal l î b ir kü l türün hudut

ları içinde müta lâa edildiği takdirde, suç tipi göstermektedir. Böylece 

Shaw, «slum» delikanlısını ve çocuğunu karakterime eden vetireyi, bunların 

bulunduğu mahaldeki küçük suçlardan daha ciddî tecavüzlere, aşağı şe

hirlerdeki hırsızlıklara, yağmaya ve bazan da ırza tecavüze kadar götürür 

olarak ifade eden b i r Standard vetire şeklinde göstermiştir". 

Bu mevzuda belki» Sutherland' ın profesyonel suçlulara 1 1 bu arada 

profesyonel hırsız ve zimmete para geçirenlere ait tiplerin grup hayat ı 

hakkında yapmış bulunduğu yeni etüdler daha ehemmiyetlidirler. Bu nevi 

etüdler suçluluğun mebdeindeki grup tesirlerine ve yine bunların profes

yonel seviyedeki devarnu ve hususî tesirlerine ilâve olunmal ıdır . Yaln ız 

mütekâmi l teknik ve karşılıklı himaye değil fakat grup kodlarının tekâ

mülü ve çok adette karşılıklı yardım» açık olarak gözükmektedir. Bundan 

başka profesyonellerin grup hayatının bazı safhalarının, vmumen tasvip 

olunan r . ve diğer gruplarla olan müşabeheti de açıklanma bulun maktadır. 

" I C l l r r n r d Tî Shaw v e H . D . M r k n y ve fi. C o t l r e l l : Deltnquimcv Arpan. C h i r a g n , 

U n l v e n J t y of C h l r a ^ n Prens . v e S h a w ve M c k a y t a r a f ı n d a n s o n r a d a n y a p ı l a n 

ne ş r i y a t . 

" ) t Soc J a l F n c l o j n in J u v e n i l e D e U n q u e n r y * y u k a r ı d a a l k r e d ü e n eac r . 

E . H . S u t h e r l a n d : The Prafmlonnl Thiof. C h i c a g o , U n I v e r i l ty of C l h n c a ^ n 

r r o ı ı 1931. 
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4. I İ L I M I M bir azlık grubu azaları aracındaki suçlara müteall ik 

etüdler v- ». 

Birleşik Amer ika Devletlerinde zenciler, muhacirler, kızıl derililer 

ve Şarktan geten gruplar bu noktai nazardan kesin bir şekilde etüd edil

mişlerdir. Şüphesiz bu elüdlerden bazıları tamamile sosyolojik mahiyette 

bulunmuştur . Bunlara ilâve olarak muayyen milliyet gruplarına ait kül

türlerin az veya çok suça sebep olucu mahiyetleri de tebarüz ettirilmiştir. 

Grup lar ite ikinci gruplar arasında cürüm miktar ı bakımından mevcut 

geniş tezad bu tip etüdleri bilhassa mânal ı k ı lmaktad ır Hemen hemen de

ğişmez bir surette, bu nevi etüdler, gerek kül türün mahiyetinin gerekse 

bunun derecesi ile Amerikan kül türü arasındaki tezadın, ekall iyetin ken

disini içinde bulduğu garip vaziyet tipinin yahut mevzuubahs ekalliyete 

karşı olan tefrik edici tatbikatın kabul edilmiş ve üstün olan hatt ı ha

reket şeklinden vaki inhiraf lar ını İzah eylediğini ortaya koymuş bulun

maktadır lar . Muhacir azl ıklara taallûk eunek üzere daha İyi bir şekilde ya 

pı lmış bulunan etüdler umumi anket ve araşt ırmalar mahiyetini haiz bu

lunmuşlardır . Suç bu etüdlerde mevcut bir çok mülâhazalardan ancak 

birisini teşkil eylemişt ir Bize Öyle geliyor ki bu tarzdaki etüdlerin 

en iyileri Meksikalı , İ talyan, Japon, Polonyalı ve Macar grupları üzerinde 

yapılmıştır. 

.5. Umumi kü l türün lahHIi. 

S u ; olarak tari f olunan hareket şeklini, muhtelif suç teşkil etmiyen 

hareket şekillerinden ayıran zayıf tefrik, suça yakın hareketlerin geniş 

üstünlüğü ve çokluğu, ist ismar mahiyetinde olan hareket şekillerine karşı 

takını lan alâkasızlık durumu, bunların müsamaha ile telâkkisi hakkı ka

bulü, bu nevi vakıa lar Sutherland'ın Beyaz kola yakalı sue lu lar*=(Whi te 

* ) C h i c a g o C o m m i s s i o n on R a c e R e l a t i o n » , The Sttçro in Chiraaa, C h i c a g o . 

U n l v o r a l l y of C h i c a g o Proas . 1932; D u l l a r d : Carte and Cïo*n I» a Southern Taw*>. 

N e w H u v e n H Y o l e U n i v e r s i t y P r e s s , 1937. 

» 1 N a t i o n a l C o m m i s s i o n on L a w O b s e r v a n c e and E n f o r c e m e n t , Rejinrt No . 10. 

on C r i m e a n d t he F o r e i g n B o r n . W a s h i n g t o n , 1 9 3 L D o n a l d TL T u f t : Human M ip r a f t a t i , 

N e w Y o r k I.- - • i -. • i • J lSSr>, fas ı l 3. D o n a l d H T a n , C r i m i n o l o g y , rami 7 ve b a ş k a f a s ı l l a r . 

1 1 H a n s von H e n l l g : D e l i n q u e n c y of I he A m e r i c a n I n d i a n *Th* J o u r n a l of Cri

minal Law and Crlminolngy*. Temmuz- A f t uS l o s . 194K. 9. 75-84. 

" İ E d w a r d K . S t r o n g : The Serond Generation Jajianene Problem, S t a n f o r d Un i-

vc r a l t y P r e s s . 1*134. 

• j M ü t e r c i m i n n o t u : A m e r i k a n k r i m i n o l o j i s t l e r l t a r a f ı n d a n İcat e d i lm i ş b u l u n u n 

bu l e r l m h e r t l i ı l u g n y n k a n u n i k û ı Ve k a z a n ç l a r ı n t a h a k k u k c l t i r l î m e s i » u r e t l l e Lı-

H u k u k F a k . Mor . — 57 
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Col lar Cr iminaUty) adını verdiği fiillerin tetkikine ve suç şeklindeki ha

reket tarzlarının içinde zuhur eylediği umumi kül türün tahliline sevkey-

lemiş bu lunmaktad ı r Sutherland, dikkatini sadece, teknik bakımdan toı-

nuna aykırı bulunan beyaz yakalı ciiriim nevilerine tahtti* eylemiş bulun* 

maktadır. Sutherland bu suretle beyaz yakalı cürmü kendi umumi suç na

zariyesi içine ithale teşebbüs eylemiştir. Bütün suçları kaplayan bir sut; 

nazariyesi vücuda getirmekle ilgili bulunmıyan bu makalenin müellifi» 

daha ziyade, gerek ceza kanunu ihlâl lerinin ve gerekse, kanunun tarif ey

lediği, istismar şeklindeki ve diğer zarar verici mahiyetteki hareket şe

kil lerinin sebebini umumî kü l tür içinde bu lmağa çalışmıştır. Bu sahada 

daha çok çalışmalara iht iyaç vardır. Bugüne kadar bu sahada kullanılan 

metod bilhassa mantıkî tahlil olmuştur. Kü l t ü r ma lûm şekilde olunca ve 

cürme yakın bulunan hareket şekilleri bu kadar yaygın bulunup aynı 

suretle umumen kabul olununca, kanuni mânada suç teşkil eden hareket 

tarzının, geniş olarak, umumi kü l türün bir neticesi şeklinde beklenmesi lâ

zımdır. Bu suretle lâyık o lduğumuz suçlulara malik bulunduğumuz ileri 

rü lmüştür . Bu makalenin müell if i hiçbir zaman her türlü suçun bu su-

tetle izah edilebileceğini ileri sürmemiştir. Bununla beraber bu umumi 

kül tür tesiri o kadar ehemmiyetli olarak gözükmektedir ki her kü l türün 

kendisine mahsus tipleri ve suç kemmiyetini husule getirdiği muhtemel 

olarak söylenebilir. Şüphesiz bu nevi bir kü l tür tesiri ekseriya doğrudan 

doğruya olmaktan ziyade dolayısiledlr. Meselâ Amerikan kü l türünde nor

mal bir mahiyet arzeden rekabet mücadelesi nisbî muvaffakıyetsizlikleri 

ve ekseriya ahlâki standardlar üzerinde bazı tazyikleri tazammun eyle

mektedir. Bu suretle kültür, muvaffakıyetsizl ik duygusundan yahut mu-

vaffakıyetsizlik mevcut olmaksızın muvaffakiyete dayanan sosyal duru

mun araştırı lmasında muvaffak olmak için gösterilen cehd dolayısile su¬

ça sebep olmaktadır . 

Yukar ıda beyan edilen kriminolojide sosyolojik araştırma tiplerim* 

ilâve olarak, bir dereceye kadar tamamlle iktisadi, psiko-analitik, psişi-

yatrik» psikolojik noktai nazardan kriminolojiye temas eden müdekkikle-

rin buluşlarına ait metodolojik ve bibliyografik etüdleri zikredebiliriz" . 

Bu münakaşalar tahii olarak ekseriya üniversite tedris kitaplarında yer 

lı-m-n H Ü Ç I A I ı l fnde eyh-mek led l r . MesMA l ı U l ü n k a r n b o r s n s u ç l u n , g a y r ı k a o u n l İH I I*-

m n ı « e k i l i m bu z ü m r e s u ç l a r d a n l e l n k k l e d i l m e k l e d i r l e r . 

* ) T h o r s l e n S e l l l n : T h e B a s i s of n t ı m ı . I n d e x ; i R e s r u r r h M * » m n r n n d ü m <m 

C r i m e In Dep re s s i o n * fl$eM Bo t t İM* Rrırareh ffflWUlll Bulletin No . 2 7 - N P W Vn r k , 1 3 3 T . 

« » T h o r s t e n Ac i l i n v c J . P . Ahn l l i f i ; A HıMtonraphfcat Mamr ı ı t fm 1*ır ftfHffrn ' 

al Criminot'i'j*, P h i l a d e l p h i a . 1935 



almıştır. Şüphesiz sosyolojik bakımı kullanan müdekkıkler de, lüzumun

dan fazta tek taraftı oldukları zaman, müşabih tenkitlere muhtaçt ır lar ve 

buna mazhar olmuşlardır. 

C. B tRLEŞ tK A M E R İ K A DA K R İM 1 N O L O J1 D E SOSYOLOJ İK 

A R A Ş T I R M A L A R A A t T MİSALLER 

Bu makalenin geri kalan kısmım, kriminoloji nazariyetinin tekem -

mülü bakımından bilhassa ehemmiyetli bulunan bazı votyolojlk araştırma 

tiplerinin izahına ve bunlar hakkında kı^a tefsirlerde bulunmağa tahsis 

edeceğiz. Sırasile Trasher , Shaw, Landesco ve diğerleri tarafından karni

ler ve, küçükler çeteleri üzerinde yapılmış etudlerle. Shaw m şehir mın-

takaları tahlillerile Al insky'nin mıntaka organizasyonlarını kullanan Ün

leme programlanle; Sutherland' ın beyaz yakalı cürümlere taalluk eder 

etüdlerile Donald Clemmer, Donald Rasmussen ve bu makalenin müetli-

tinın hapishane topluluğu ve suça olan nisbeıleri dolayısile umumi kül tür 

tahlillerile BBi|gül olacağız. Bu mevzuların herbirinde hiç şüphesiz diğer 

müell if ler de çok faaliyette bulunmuşlar ve ehemmiyptli veriler geıirmi*,-

lerdir; fakat bizim buradaki gayemiz sadece müessir olmuş bulunan eıüd-

leri göstermek bulunduğundan bunları da zikretmek hususunda kâfi ye

rimiz olmıyacaktır, 

1. Arkadaşlık ve çete üzerindeki etthller. 

Clifford Shaw, hiç şüphesiz, her türlü tereddütten ârl olarak çocuk 

suçluluğunun, hiç olmazsa geniş Amerikan şehirlerinde, bir grup hâdisesi 

o lduğunu îesbit eylemiş bu lunmaktad ır ' , Shaw, Şikagorlaki 5480 suçlunun, 

beste birinden daha azının ( f.r İS.2) suçlarını yalnız ika eylediklerini ve 

çocuklar arasında en yaygın bulunan hırsızlık suçlarında hemen hemen 

yüzde on dokuzunun müştereken RUÇ Hşlediklerini tesbit eylemiştir. Hal 

buki diğer etüdlerde, bu arada Glueck'lerin etüdlerinde. daha az nisbetle 

çete faaliyeti keşfolunmuştur. Bazan şehir dışı vakıalarının daha fazla 

olarak elüdlere ithal olunduğu ve keza müdekkiklerin suçlu gruplarının 

doğru bir surette tahlili ile daha az alâkalı bulundukları görülmekledir 

Çocuk çetesinin tesiri hattâ mezkûr rakkamlann ifade eylediğinden dc 

daha ehemmiyetlidir; zira muayyen bir suçta -yalnız bir kurt> olarak ha

reket eden suçlu, bununla beraber su<;u bir çete içinde öğrenmiş olabilir. 

• J S h B » ve M k ! ' Fnrlttr* m Jm r>ulr I'< ı • u*, i . 105-0, 

" i One Jt Juremlt Detınaurnt*, % s. ner, m. M ve İHTl-l; £"ıN

 Î V H H I H H / 

Career*, a L eter. • 1S3 
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Çetelerin suç tekniğini olduğu kadar bir iht i lâf durumunu ve bir umum î 

kabadayıl ık tavrı hareketini tedris eyledikleri tesbit olunmuştur"'. Bunlar 

çetenin ekseriya büyük topluluğunki üe tezad halinde bulunan kodundan 

hareket eder ve onu tatbik ederler. Çeteler, daha tecrübeli olan küçük suç

lular ve çocuk İçin mahall î bir kahraman olan ve onu daha ciddî ve «er

kekçe* suçlara sevk ve tahrik eden kâhi l ve profesyonel suçlularla bir te

mas vasıtası teşkil ederler. Bu gibi çeteler hemen hemen suçluluğun âlem

şümul bir hal aldığı ve profesyonel çetelerin yerleştiği mahallerde te

şekkül edince, çok daha ciddi hareket şekillerinin yayı lmağa başladı 

müşahede olunmaktadır . Çete vasıtasile çocuk cürüm mevzuunda çalınan 

şeyleri kabul eden muhitlerle olan temasları neticesinde malî bir menfaat 

ve alâka tesis edebilir. Normal olarak tarif i icabı bir iht i lâ f grupu olan 

çete bazı topluluklarda mahalli sakinler nezdinde destek de bulabilir. 

Çünkü husumetleri ve evvelden edini lmiş bâtıl fikirlere teşne vaziyetleri 

ifade eylemektedir. Meselâ zencilere karşı takını lan durum daha ziyade 

mahalli sakinler tarafından desteklenmektedir. Racketeer 1* t er racketeer 

(dalga) ve profesyonel suçlular hakkında bir çok etüdler yapılmıştır. 

John Landesco. Chicago'daki suçlularla samimi münasebetler tesis ede

rek bize, oldukça ikna eder şekilde, çeteler muhitinde yaşayan çocukların 

nasıl tabii olarak bir hayat işi olmak üzere profesyonel suçu seçtiklerini 

göstermiş bulunmaktadır* . Bunlar , çocukluk devresinde içinde bulunduk

ları şartlar dolayısile bu nevi bir seçim için hazır lanmış bulunmakta idi

ler. Bunların suçlu olmıyan babaları küçük gündeliklerini kazanan ve mu-

vaffakıyetsizliğe uğramış kimseler olarak tasnif edilen zincire bağlı kö

pekler gibi hareket sahaları mahdut zavallı işçilerdir. Bu çocuklar mu

hitlerinde bir derece temsilî mahiyet arzetmiyen muvaffakiyet kazanmış 

misallerle karşı karşıya bulunuyorlardı ; bunlardan bir çoğu muvaffaki

yeti sadece suçta bulmuşlardı . B i r çok profesyoneller ve mekrıî gangster

ler arzu ve İstekleri dışında olarak g ayn kanunî ve sosyal o lmıyan fay

daları kabul eylemiş değillerdir. Polis, siyasetçiler ve küçük istismarcılar 

bunlara muvaffakiyetin namussuzluğu icap ettirdiğini ve namussuzluğun 

yaygın bulunduğunu tedris eylemiş bulunmaktadır lar . Bunlar, herkesin 

bir * dalgası» olduğuna ve suçun da bir parça daha açık fakat hürmet 

edilen vatandaşınkinden daha fazla olarak önlenmesi de icap etmiyen bir 

n ) T u f l : C r i m i n o l o g y , d. 1T2-1T4. 

*> T e r r U m e et len in n o t u : Tf ıb l r , g a v n k a n u n i b i r h İmay ı* n l s tem i k u r a r a k k a 

n un a uz f aydn t e m i n e den l e r i İ f ade ede r . 

« ) «O rgan i z e * ! C r i m e İn C h l r a f i o > h In I l l i n o i s Asaoc lHUon for C r i m i n a l J u s t W v 

liüaoia Crime Survey, k ı n ım T U . C h i c a g o , 1939. 
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ist ismar şeklinden başka bir şey olmadığına da inanmakladır lar. Bu sa

halardaki suçluluğun izahı bakımından şahsiyetin anomalitesini farzeyle-

mcğe mahal yoktur. Kendisine mevki temin eden bir şekil olduğu için ar

zulu bir şekilde çete faaliyetlerine doğru koşan çocuğun psişiyaıristlerin 

ısrar eylemekte bulunduklar ı veçhile hiç şüphesiz evdeki bir heyecan te-

vettürünün kurbanı olmasına ihtiyacı yoktur. Çete, heyecanı muvazene 

yahut tevettür halinde olan, yüksek veya aşağı zeka derecesinde bulunan, 

yarım ve kırık ailelerden yahut tam aileden gelen çocuklara, müşterek 

bir sosyal o lmıyan tavrı hareket şekli verebilmektedir; zira o suç karşı

lığı olarak, mevki vermek suretile mükâfat landırmaktadır . 

2. Muhit tesirlerinin mütataatu. 

Bununla beraber CİJfford Shaw, daha lazla, mıniakalar üzerinde yap

tığı anket araşt ırmaları , suç üzerindeki sosyal tesirleri gösteren hayaı 

hikâyeleri ve kriminolojik nazariyelerini tatbik eylediği mint aka projesi 

hakkındaki programı ile meşhurdun Shaw senelerce Chicago'nun muhte

lit m ın taka lanndan malzeme toplamış ve başka müdekkikler de diğer şe

hirlerde müşabih matcryel bulmuşlardır. Shaw ilkönce suçluluk m ımaka 

sim noktalı haritalar ve nisbci haritalarında lesbit eylemekledir. Sonra 

suçluluk nisbçtinin en yüksek bulunduğu m i n t aka l a m karakteristiklerini 

tetkik eylemektedir. Suçluluk mıntakası , komşuluk münasebetlerinin bir 

sosyal kontrol vasıtası ularak ortadan kalkmış bulunduğu mahallerdir 

Bu mıntakanın scyyal iyeti , birbirile çarpışan muhacir gruplarının örf ve 

âdetlerinden mütehassıl kü l tür İht i lâftan ve sosyal muvaffakıyelsIzliK 

hususunda ortaya koyduğu açık deliller, bütün bunlar, evvelce iptidai bir 

gruba ait hakiki bir ikametgâh mıntakası iken mevrut hulunan övünme 

hissini tahrip etmek üzere birleşmektedirler. Modem şehrin sınai inki

şafının mahsulü olan slum* bir topluluk olarak övünme duygusunu kay

betmektedir. Mülkiyet, ikamet ve iskân maksatlarile Tekemmül eyleme

mektedir. Z ira yakın bir zamanda bir fabrika yahut ticari bir işletme yeri 

olarak satılacaktır. Şahsî görünüşlere müteall ik lâkaydiye muvazi olarak 

tavrı hareket lâübaliltği yer almaktadır. Topluluk artık suçtan kaçınan

lara içtimai durum temin etmemekte ve suçluya bunu reddetmekte değil

dir- Halk birbirini tan ımamaktadır . Komşuluk şuuru kendilerinde mev-

•> Tv r rUmt f rd- n l n n o l t ı : B u t â b i r i n l u r k ç m l n l b u l m a k h u n ı ı u n d n cıik d u ı ü r ı 

d U k i r n donra , » l m d U i k , m r l l n r i r nynpn m u h n f n J i H i n ı t e n i n ejk-dtk Snayn lo j fk mfın». 

tin, r U l k l i • v r *okl1 • • .r m ı n m h--iu ı 1 H ı r t l a r ı n ı n . hnririVn ftfin " . 

b a l ı f l ı n , f i i k r U i n r u i P l l n V t n u c u n y ü k s e k >ı< B C - " Uu lu ı tdu f tu « « y a t t e * W I M ı n ı 

k i i y b e t m ü j • *-hlr m ı r ı N ı k a l a n u l um t e l i ı k k i r d l l m e k l e d i r 



cut değildir. Böylece Shaw'a nazaran suçluluk, geniş ölçüde olnuık üzere, 

büyük şehirlerimizin nlum »imiakalarında komşuluğun yıkılmanıntn bir 

mahmulünden başka bir şey değildir. 

Shav/ ın eseri büyük bir ehemmiyeti haiz bulunmaktadır ve bu ehem

miyet buluşlarının bazıları hakkında yapılan değişik tenkiller dolayısilr 

pek sarsılmış da değildir. M I S K Robison, Can Delinquency Be Meanured adlı 

eserinde, suçluluk mıntakasını sahih bir suretle tarif eylemek hususun-

aki müşkülâ ta ve Shaw ın istatistiklerine dayanmak suretile, bazı mın-

lakalardnkl suçluluğu doğru olarak mukayese eylemek hususundaki im

kânsızlığa dikkati çekmiştir 1 1'. Robison, meselâ mülkiyet gibi bir âmi l in 

bir dereceye kadar olmak üzere, eğer mahkeme ve resmi polis istatistik

lerine dayanılacak olursa mukayeseleri jiletleyeceğini göstermiştir. Me

selâ yahudılere ait klinikler ve diğer teşkilât mevcut bulunduğundan bun

lar resmi bir mahkeme yerine bu müesseselere (evdi olunabilir ve bu su

retle tevkif ve muhakemeden kurtulabilirler. Diğer taraftan zenciler, bu 

hususta lüzumlu müesseselere malik bulunmadıklar ından nisbetsiz bir şe

kilde olmak üzere tevkif ve tecziye edilirler ve bu suretle tesbit olunan 

suçluluk sicill i meselâ yahudi çocuğununki ile mukayese edildiğinde zenci 

çocuklarının suçluluğu hususu mübalâğa edilmiş bulunur. Bu sebepledir 

ki bilhassa yahudi ve zencilerle meskûn bulunan mıntakalar arasında ya¬

pılacak mukayeseler zencilerin aleyhinde olur ve nisbi m ın taka su; lu luğu 

hakkında sahih olmıyan tedbirleri teşkil eder. Bu nevi tenkitler ekseriya 

yerindedir fakat Shaw'm gösterdiği suçluluk temerküzleri hakkındaki 

umumî esası sakattıyacak mahiyette deği ldir ler 

Bize öyle geliyor ki mıntakalar ın , suçluluğu imal eden fabrikalar ol

makla beraber aynı zamanda, mahsus bir muhaceret yolile m ek m suçlu

ları ve hakiki suçluları toplayan cazibe noktalan da oldukları hususun

daki tenkitler daha ehemmiyetlidir". Fak ir ler , muvaffaktyetsizl iğe uğra

mış bulunanlar, serseriler, uyuşturucu maddeler müptelâları ve bizzat 

suçlular lamamlle slum'un bir mahsulü olmaktan daha ziyade nisbetsiz 

hir şekilde slum'a gelmiş, toplanmış olabilirler. 

Bununla beraber, bunlardan bir çokları diğer slum mıntakalar ından 

gelmiş bulunsalar da hu mahsus muhareret slum'un suçluluğu imal edişi 

hususundaki Shaw' ın tahlil lerini illetlemez. 

• J S u p t u » M. Ro t ı l pon : t'an O r ' i ' j y p n r v he mt^ikurtitr, N f W Y o r k . T h e W « t f i r * 

« r Htm Y n r k C l l y , C o l u m b l t U n i v c r a H y l ' t n ı , 1336. 

**} Dnno l d H T a f l : * T r * l l n R So J ccMvr InTHıenre nf A r e t u of D e l 1 n q u r n c y » . T h e 

A m e r l r a n J o u r n a l of Soc l i i ln i ry . M a r t , 1*133 
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Keza Shaw' in üzerinde ısrarla durduğu komşuluk münasebetinin yı

kılışının sadece suçluluk mın taka lanna has bulunmadığı hususundaki ten

kitler de çok ehemmiyetlidir 1 1 . Bu husus kır mıntakalarında şehirlere na

zaran daha az mütebariz bulunmakla beraber Amerikan cemiyetinde bir 

irend olarak gözükmektedir ve slum için olduğu kadar içinde hal ve vazi

yetleri uygun kimselerin yaşadığı bazı mınıakalar için de doğrudur. Belki 

artık hayat komşuluk noktasından bulvarlarda olduğu kadar slum'da 

bile anonim değildir. Bununla beraber slum'da klüpler ve diğer gruplar 

— ki bunlar mutlaka komşuluk grupları değildir — eski model komşu

luğa benzememekle beraber bir kontrol fonksiyonu ifa ederler. Burada 

kadınlar dedikodu yapmakta ve arka pencerelerden uzanarak birbirinden 

ödünç şeker almakta ve erkekler de tavrı hareketlerinde tasvip edilen mo

dele kendilerini yaklaştırarak içtimai durumlarını muhafaza etmektedir

ler. Bu tenkitler, bize öyle geliyor ki . komşuluk münasebetlerinin yıkıl

masının tesirlerine slum'un diğer karakteristiklerini ilâve eylememi/i 

icap ettirmektedir. Tabii olarak Shaw, ilk etudlerinde bunlar üzerinde 

fazla duramazdı . 

Nihayet S h a w m noktalı haritaları bilhassa kanunun tarif eylediği 

ve mahkemelerce cezalandırılan suçluluk ile meşgul olmaktadır. Eğer iş 

sahasının ve meslek adamlar ın ın beyaz yakalı suçlarının mahallerini de 

tesbit edebilseydl, vergi kaçakçıl ığından ve kanunca tarif olunabiUin veya 

olunamasın istismardan hahsedebilseydi unun haritaları başka bir tevzi 

şekli göstermiş olacaktı. Bununla beraber Shaw in mülâhaza eylediği veç

hile, suçluluğu en az suç probleminin bir parçası olarak telâkki etmeliyiz 

ve böylece tahdit edilince hu prob'em yüksek bir şekilde bazı mahallerde 

merkezîleşmiş bulunmaktadır . Bu noktai nazardan Shaw in, hayat hikâ

yesi malzemesini slunVdan ç ıkarmakta ve kendisinin meşhur mıntaka 

projesi programını tekemmül ettirmekte tamamile hakkı vardır. Seşrey-

lediği hayat hikâyeleri belki nevileri içinde en iyi misalleri teşkil eyle

mekte M bu nevi malzeme tamamile ilmi i&oato tahakkuk ettiremezlerse 

de, komşuluk ı*r diğer grup münasebetleri arasında manthkî bir mÜnflM-

bet göstermektedirler. Bu diğer grup münasebetleri komşuluğun çözül

mesi, teşkilât laşstzlaşman konusunda Shaw'm ısrarla duruşunun hakika

tini tesbit hususunda ileri gitmektedirler. Shau\ komşuluk hakkında mü

şahedelerinin daha derin Amerikan kültûnirtun veçhelerini teşkil eylediği 

hususunu pek tesbit etmemektedir. Bununla beraber muhtemeldir ki bu 

nevi daha derin tesirleri inkâr da etmesin. Bu makalenin müell if ine na

zaran Shaw'm neşreylediği hayat hikâyeleri komşuluk âmillerinden başka 

" i T u f t : C r lm i rm l oRy , • 13* . 
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olan diğer tesirleri de göstermektedirler". Shaw' in bozuk ev veya yuvanın 

nisbeten ehemmiyetsiz o lduğunu göstermek hususundaki gayreti öyle ge

l iyor ki az kontrol edilmiştir. Çok büyük mânası olmakla beraber, onun 

mın taka projesi önleme programı pek bu makalenin mevzuuna taallûk 

eder mahiyette değildir. Sadece, hiç olmazsa mmtakalardan birinde bu 

programın suçluluğu a/a l tmış bulunması , komşuluğun veya mıntakanın 

dezorganize olması fazariyesinin hakikatini isbat eylemektedir. Illinois 

Devleti Sosyal Yard ım Departmanın ın Suçluluğun önlenmesi Şubesinin 

Müdürü olan Shaw yalnız daha geniş tesirde bulunabilmek hususunda im

kâna sahip değil fakat muhtemel olarak krimlnolojik nazariyelerini daha 

fazla kontrol edebilmek imkân ına da malik bulunmaktadır . 

Evvelce Shaw' in maiyetinde çalışmış olan Saul ALinsky yalnız Back 

of Yards mıntaka teşkilâtlandırı lması projesini idare etmekle kalmamak

ta fakat aynı zamanda endüstri mıntakalar ı tesisine ait daha geniş gay

retleri de idare eylemektedir. Çok fazla ehemmiyetli olmamakla beraber 

Aünsky 'n in çal ışmalarının Shaw'mkinden kâfi derecede farklı bir gayreti 

temsil edip etmediği hususunda müell if ler arasında ihti lâf vardır*. E n 

düstri Mıntakalar ı Tes is i , belki, bir dereceye kadar daha derin suçluluk 

kaynaklar ına inmeğe çal ışmakta ve topluluk teşkilâtının yalnız bir ma

halli mesele o lmıyacağım fakat mill i bakımdan manal ı bir siyasî tesir va

sıtası şeklinde bir federasyon olacağını ümit eylemektedir. 

3. Beyaz yakalı suçlular üzerinde etüdler. 

Bu makale müel l i f in in fikrince, E . H. Sutherland taraf ından «beyaz 

yakalı cürüm* mevzuunda yapılan etüdler şimdiye kadar hiçbir devirde 

yapı lmamış en manal ı ve ehemmiyetli kriminoiojik araştırmaları teşkil 

eylemektedirler'*. Bunların manal ı ve ehemmiyetli oluşları Suthertand'ın 

bir dereceye kadar takribi mahiyette olarak teklif eylediği suç nazariye

lerinin doğru veya yanlışlığı sebebile değildir. Şüphesiz Suthertand' ın bir 

kriminoloj isi olarak ve araşt ırmalar sahasındaki ehemmiyeti, hiç şüphe-

" ) S o c i a l K a ç t a n In J u v e n i l e De l i n quency* ı , 276. 

• ) flnül D , A l l n s k y : « C o m m u n i t y A n a l y s i s a n d O r t f a n l z a l l o n » , American jnurnttT 

»f Sociolo'/u. M a y ı s l f t4t . s . 797-808 ve m ü e l l i f i n yen i e t e r i ffmrpUta for Radical*. 

H i n ıI'M i • I v e n l t y of ChLrnfFn Prens . 1946, 

•*î J. M S u t h e r l a n d : * W h I t c - C o l l a r C r i m i n a l i t y * . N a t i o n a l P r o b a t i o n A H o c l a t t u n 

Y e a r b o o k , 1940, s 138-134: * I s W h i t e C o l l a r C r i m e C r i m e * A m e r i c a n S o c i o l o g i c a l 

R e v i e w , ttJian 1945, *. 132-9, 
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siz faaliyetleri içinde bu en yeni olanlarından çok i l end i r Onun profes

yonel suçluların grup hayatı üzerinde yaptığı tahlillere hu makalede esa

sen atıf yapı lmışt ır" ; zekâ ile suç münasebetleri üzerinde yapılmış etüdler 

üzerindeki mülâhazalar ı , bu sahalarda çalışan ilk psikologların 

iddialarını en ikna edici surette reddeden hakikatler olarak hâlâ zikro-

lunmaktadır , Goring ve Hooton'un çal ışmalarının zayıf noktalan üzerinde 

yaptığı tenkidi tahliller klâsik olmuştur* 1'"- Aşağıda zikrolunacak suç na

zariyesi en ziyade ehemmiyetli mevzular olarak gözükmektedir. Şimdiye 

kadar üç esaslı tab'ı yapı lmış olan ders kitabı, belki bu sahada en â l imane 

ve geniş şekilde kullanılan eseri teşkil eylemektedir. Bunlara ilâve olarak 

sözü geçen kitap ihti lâf halinde bulunan kriminoloji mekteplerine ait ten

kitleri İhtiva eylemekledir. Bü tün bunlara rağmen fikrimizce onun beyaz 

yakalı cürümler üzerinde yaptığı etüdler en büyük eserini teşkil eylemek¬

tedir. Bunlar, nevileri içinde en ziyade ikna edici objektif muta' lan ihtiva 

eylemekte ve sucun mahiyeti ve sebepleri konusundaki bütün düşüncele

rimizle ihti lâl halinde bulunan deliller getirmektedirler. Bugün psikolojik, 

psişiyatrik, psifco-analitik ve iktisadi yönlerden suç sebeplerine müteall ik 

eser yazan her müell i f in, hiç olmazsa ister red isterse görüşlerini onunla 

aynı sıraya koymak üzere, yazdıklarını izah eylemesi lâzımdır. Aşağıda, 

biz, suçun izahı hususunda daha geniş ve daha ziyade kabule şayan bir 

telâkkinin vücuda getirilmesini telkin ediyoruz, fakal bu daha geniş te

lâkki henüz uygun objektif araştırmalarla desteklenmiş değildir. Bundan 

başka böyle bir telâkki, nazariyesile tamamile değilse bile Sutherland'ın 

araşt ırmaları ile tamamile kabili telif durumdadır . Ka r i l e r im Sulher-

land'ın araşt ırmaları hakkında yaptığım bu kısa hülâsa ile kendilerini tat

min edilmiş saymamal ı , fakat Sutherland'ın yazılarını okumal ı ve Prof. 

Cl inard' ın harp zamanın ın tahditlerinden bahis beyaz yakalı cürümlere 

taallûk eden daha yeni etüdlerini okumalıdırlar*. 

B i r beyaz yakalı suçlu hakikî bir suçludur; şu mânada ki kendisini 

ceza mahkemelerinde takip edebilmeğe imkân verecek bir ceza kanununu 

• • - M ı r . ! " ' D r f i c i r n r y a n d C r i m e * , in K i m b a l l YounR* >•• wJ Attıtud**. N e » 

Y o r k , H e n r y H o l l , «. 3V7-73. 

••J p r i n c i p l e ! ot C r i m i n o l o g y , U r t l n rU t n b ı . C h i c a g o 1939, w, 3»-«, 

«> J o u r n a l of C r i m i n a l L a w a n d C r i m i n o l o g y . N i s a n İ M » , * 911-14. 

M a r s h a l l CMnar t l t C r l m l n o l o g l r a l T h e o r i e s of V i o l a t i o n s of W a r t i m e 

Uona» . America* tftvivloffiml J l n m ı - , H a z i r a n 1946, s 258-770, P r o f e s s o r d i n a r d ı n 

t a t b i k o l u n a n O P A h a k k ı n d a b i r k i t a b ı v a r d ı r . 
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ihlâl eylemiş bulunmaktadır . Halbuki fiilen daha ziyade hukuk mahke

mesinde takip olunabilir yahut idarî vetirece muamele görür. Nihayet 

başka bir surette muameleye tâbi tutulur yahut hareketi nazara alınrnıyı-

bitir. Onun beyaz yakalı cürmü kendisinin mesleğini yahut işini icra hu

susunda ika edilmiştir ve bizzat kendisi, nisbeten yüksek bir sosyal duru

ma malik olan bir sınıfın âzası bu lunmaklad ır . Keza bu durum eğer onun 

cürmi faaliyetinde hiçbir tesir görmezse keza ufaktır . Bu keyfiyete gerek 

mahkemelerce yumuşak bir şekilde muamele görmesi ve tasvip edici de

ğilse bile şeriklerinin, arkadaşlarının müsamahal ı tavrı hareketleri birer 

işaret teşkil eylemektedir. Halbuki onun fiilleri dolayısile 'mali yahut di

ğer türlü kayıplara uğramış bulunan kimselerce verilen hükme nazaran 

an'anevî olarak suçlu sınıf ından telâkki edilmiş bulunanlarca mülkiyete 

karşı işlenen hırsızlık, dolandırıcıl ık, yankesicil ik, zimmete para geçirmek 

gibi suçların ekserisinden daha ağır telâkki edilmektedir. Beyaz yakalı 

cürümlerin çoğu racketeering şeklindedir fakat belki her iki tâbir daima 

bir tek şeye delâlet etmemektedir. Beyaz yakal ı cürümlerle racketeering 

fii l leri kombine edilince hiç olmazsa mülkiyete karşı İşlenen cürümler 

mevzuubahs olduğu zaman şiddet verici bir terim olmak üzere suç prob

lemini teşkil eylemektedirler. Belki bir gün Sutherland beyaz yakalı cü

rümler ile şahıslara karşı işlenen suçlan tetkik edecek ve bu sonuncuların 

ne Ölçüde olmak üzere beyaz yakalı cürümlerle ilgili olduğunu yahut bun

ların aynı bir sıraya konulamıyacak farkl ı bir kategori teşkil edip etme¬

diklerini münakaşa ve kontrol edecektir. Mesele şuradadır ki biz şahıs

lara karşt işlenen bazı suç lan sosyal bakımdan beyaz yakalı suçlardan 

veya racketeering'd en daha ehemmiyetli telâkki ederken bize öyle geliyor 

ki şahıslara karşı işlenen suçlardan bazılarının doğrudan doğruya yahut 

dolayısile beyaz yakalı cürümlerden neşet eylediğini gözden uzak tutma

mak lâzımgelir. Şüphesiz bunlardan hepsi böyle değildir. Sutherland iddia

sını bir çok hâdiselerle ve bu arada Birleşik Devletlerdeki yedi en büyük 

ticari ve sınai korporasyon üzerinde yaptığı etüdlerle desteklemiş bulun

maktadır . Bütün bunlar kelime yanına hiçbir kaydı ihtirazı konulmadan 

suçlu olarak gösterilmişlerdir. Bu buluşlar çok manalı bir çok meseleleri 

ortaya ç ıkarmaktadır . Amerİkamızdaki hapishaneleri dolduran suçlu ka

labalığı beyaz yakalı suçlu tipinden değildir. İki a y n türlü siyaset takip 

edilmiş bulunsaydı netice ne olabil irdi: 1) beyaz yakalı cürümler failleri, 

diğer suç failleri gibi hapis ve sosyal durumlar ın ı kaybetmek şeklinde ce

zalandırı lmış bulunsalardı, 2) beyaz yakalı suçlulara karşı ekseriya tat

bik olunan daha müşf ik ve sosyal bakımdan yapıcı metodlar diğer suçlu

lar hakkında da tatbik olunsaydı. Üçüncü bir sual daha dikkati çekicidir 

diğer suçlar ne ölçüde olmak üzere beyaz yakalı cürümlerin bir mahsulü 
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ahuı mudil bir neticesidir? Bu sual daha geniş suç meselesine ve aşa

ğıda münakaşa edilen umumî kültürJe bunun münasebetlerine şevketmek-

ledir. Makale müel l i f in in bildiğine nazaran, şimdiye kadar Sutherland 

daha ziyade beyaz yakalı suçlar ile kendisinin meşhur suç nazariyesi ara

sındaki münasebetleri münakaşa eylemeyi terdh etmiştir. 

Sutherland'ın suç nazariyesi şüphesiz hâlâ da tekemmül yolundadır. 

O suçu, nazariyesi çok kısa olarak vazedilecek olursa, modern cemiyet

teki seyyal l ik, rekabet ve iht i lâ f lar sosyal vetiresinden mütevellit sos

yal dezurganizasyonun bir mahsulü «larak görmek t PH ir*. Sosyal dezorga-

nizasyon kül tür iht i lâf lar ından doğmaktadır . (Kül tür ihtilâfları ise deği

şik temasları, bir çok değişik sosyal kıymet ve hattı hareket ve bir çok 

gruplarla mümkün münasebetlere giren ferdi husule getirmiştir. Bu su

retle suç ferdin gruplarla suç teşkil eden hareket ve nümunelerle olan te

mas ve iştirakinden neşet eylemekte, âdeta suç suçu doğurmaktadır* 1 .* 

Menfi bir ifade ile Sutherland, bir şahsın sistematik suçluluk fiil ve ha

reketleri yoluna veraset yolile iştirak eylemediğini ileri sürmektedir". 

Keza şahsi karakteristiklerine yahut sosyal vaziyetlere nisbetle halk ara

sındaki farklar , suç teşkil eden nümunelerle olan temasının kesret ve de

vamlı l ığ ını yahut değişik sosyal temaslarına tesir eylediği nisbette suçu 

husule getirmekledir' 1 . O, nihayet evdeki heyecanı tazyiklerin ferdi evden 

dışarıya doğru götürdüğünü ve bu suretle onun suçlularla temasını müm

kün kıldığı miktarda mâna ifade ettiğini beyan eylemektedir*'. 

Sutherland'ın nazariyesinin ekseri kısımlarını , suçun izahı hususun

daki nazariyesinin bir kısmı olarak kabul ettiğimizden başka bir yerde 

küçük tenkitlerde bulunmağa cesaret edeceğiz- Umumi olarak öyle zanne

diyorum ki bu kadar geniş *ılan Sutherland'ın nazariyesi, her nevi cürmu 

İzah hususunda çok kısmîdir ve hiç bir sosyolojik nazariye cürüm gibi 

değişik ve çeşitli bir varlığı izah edemez. Bundan başka bana öyle geliyor 

ki Sutherland umumi kül türün değişik veçhelerinin mânasını kaybeyle-

mektedir. Çünkü umumi kü l türün muhtelif veçheleri sosyal dezorganiza-^ 

yon, seyyaliyet, değişik sosyal temaslar vesaire gibi karakterist ikler al

tında ancak anlaşılabilir. 

• i rıi*rtptr* <tf rVımifirttifprt. THJ I I I ı 

*"ı T N « : C r im inn l n t f y . *- 2 H 4 - 7 , 

"> S u t h e r l a n d ; S H w r , % 

• | flutherinnd: S . a et*r, t , R, 

•> S u t h e r l a n d : S G H W , i . 6. 



İ U U 
B t B U g f H A M E R İ K A D E V L E T L E H I N n E K R İ M İ N O L O J İ 

4. ı muini kü l türün bir mahttiılti olarak suç. 

Suçun bir milletin kü l türünün mahsulü olduğu hakkındaki mefhum 

gerek suçun yani bizim anormal bir hattı hareket olarak telâkki eyledi

ğ imiz suçun hakikatte normal olan bir hattı hareket teşkil eylediğini ya 

hut bunun anormal veçhelerinin bunun üstün karakterist iklerinin bir mah

sulü bu lunduğunu tazammun eder. Tetkikat , öyle gözüküyor ki , hakikat le 

bir çok suç nevllerinin farzolunduğundan daha az anormal o lduğunu, su

ça yaklaşan hareket tarzlar ının çok yaygın olduğunu ve Amer ikan kül tü

rünün bazı karakterist iklerinin, hiç olmazsa ihti lâf , inhiraf ve cürmü ta

zammun eylediğini ortaya koymuştur. The Prison Community adlı eseri

nin mukaddemesinde Donald Clemmer, Illinois hapishanesine gelen müte

addit mahkûm tiplerinin geçmişlerini tafsil ve tasvir eylemektedir", H iç 

şüphesiz geçmişleri Clemmer' in tesbit eylediği şekilde bulunan şahısların 

hepsi teknik bakımdan suçlu deği ldin Bununla beraber Coalville, Metro-1 

pol yahut diğer muayyen mıntakalardaki cürmi unsur buralardaki haya

tın bir ikinci mahsulü olarak gözükmektedir. Biz muhtelif yazılarımızda 

Amerikan kü l türünün muhtelif cephelerini, suça olan münasebetleri İU-

barile Amerikan kü l türünü muhtelif veçhelerini mülâhaza eyledik": 

Amer ikan kül türü dinamiktir ve değişiklikler bazüan için intibaksızlık

ları tazammun eylemektedir. Amer ikan kü l türü mudildir ve bu mûdil iyet 

kül tür ıht i lâ i lar ını meydana ç ıkarmakta ve bundan da bir çok suçlar doğ

maktadır . Materiyalizm Amer ikada hâk im olan kıymettir ve geniş bir 

ölçüde maddi kazanç için yapılan ferdi rekabet mücadelesinde elde edilen 

muvalfakıyet ölçüsünde olmak üzere sosyal durumlar iktisap olunmakta

dır. Bu mücadeledeki muvaffakıyetslzl ik yahut daha büyük muvaffaki

yetler elde eylemek için gayretlerde bulunmak açık bir şekilde çok adetle 

suçluluk ve cürmün kaynağ ım teşkil eylemektedir. İlk gruptardaki samimi 

hayat, intibakı ve sosyal kontrolü kolaylaştırmaktadır, fakat Amerikan 

kü l tür hayat ı , her gün biraz daha fazla olmak üzere gayrı şahsi olmakla 

ve aile, komşular ve kil ise sosyalleştirici fonksiyonlarından bir çoğunu 

kaybetlemiş bulunmaktadır lar . Bu ise cürmü tazammun eylemektedir. 

Amerikada biz büyük k lüp merakl ı larıyız ve klüp ve çeteler bize durum

lar, mevkiler vermektedir. Bu nevi çeteler, büyük şehirlerimizde hâkim 

**i T u m n m i l e k r l m l n o l o j l k o l n n veçhe l e r i U l b a r l l e m hnLa l ı o l a n bu M I T hu¬

ı .• ı • ı - • ı . n . . t ı n da so syo l o j i k p r r n ı l p l e r l n t a t b i k ! h u ı u ı u n d u b i r I - H J I a l m n v ı 11 Ilın 

r i k ' Hnhuı iTulu l ı t l k n m r t l e r o ç a c a k k n d n r e h e m m i y e t l i d i r . 
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saikler haline gelmiş bulunmakta ve çeteler, ekseriya cürmi mahiyette 

olan kanunlar ına azalarını esir eylemiş bu lunmaktad ır lar İlk zaman lard ı 

Amerika hudutlar ı sert ve her şeye hazır bir mevcudiyeti icap ettiriyor 

ve âzami bir ferdiyetçiliği zaruri kılıyordu. Bu nevi bir sınır hayatı ken

disine mahsus suç tiplerini yaratmışt ı . Bu hudut hayatı geniş ölçüde or

tadan kalktı fakat memleketin muhtelif kısımları suç tiplerinde ilk za

manlar ın eserlerini taşımakta ve bir hudut hayatı an'anesinin yaşayan 

izlerini muhafaza eylemektedir. Amerika bir cihetten kanunun ihlâli su-

retile kuru lmuştur ve Birleşik DevlcUordeki bu ihtilâl ruhu bazı Av

rupa memleketlerini karakterize eden nizama uygunluk an anesi ile t eza d 

halinde olarak mevcudiyetini muhafaza eylemekledir. Birleşik Amerikada 

bizim kanuna büyük i t imadımız vardır ve kanun başka memleketlerdi. 1, 

ekseriya diğer sosyal kontrol vasıtalarına terkedilmiş olan sahalara da 

yayılmıştır. Bu kanunları tatbik eylemek güçtür ve bunların mevcudiyeîi 

geniş bir Ölçüde olmak üzere racketeering'in lehine olmaktadır. Mescu 

J k ı yasağı bu hâdisenin ancak açık bir misalini teşkil eylemiştir. Müessir 

bir suç önlemesi suçlunun mü la l âa ve tedavisinde ilmi hir noktai nazarın 

kabulünü icap ettirir- Halbuki Amerikan kültürü bu pozitif felsefeyi ka

bulden çok uzaktır ve sosyal i lmin prensipleri, gittikçe yayı lmakla bera

ber, şüphesiz Birleşik Devletlerde umumî olarak kabul edilmiş değildir. 

B iz im demokrasimiz tamamile müessir bulunduğunu henüz isbat edeme

mişt ir ve siyasi kötülük, rüşvet yalnız çok yaygın olmakla ka lmamış fa 

kat halk taraf ından müsamaha ile karşı lanmıştır ve buna intizar edil

mekte bulunulmuştur. Bu nevi siyasî kötülükler suça sebebiyet vermekte

dir. Kanunlara karşı olan i t imat lar ına rağmen Amerikal ı lar bütün ka

nunlara itaati beklememektedirler ve bu mânada kan jn lar ı ihlâl eylemek 

kül türümüze dahildir. I rk lara karşı malik olunan batıl f ikir ve hareket 

tarzları ve gruplar arasında tercih olunan Amerikan demokrasisi ile ka

bili telif değildir. Bununla beraber her iki nümune de âzami şekilde olmak 

üzere mevcuttur. Doğru olmakla beraber çok şaşırtıcı bir hâdise olsa da 

Amerikada bir çok kimseler Nazilerin ırk nazariyesine benzer bir şeyin 

sahih bu lunduğunu inkârdan ziyade kabu! etmektedirler. Bu vaziyet yal

nız zenciler arasındaki suç miktar ın ın azametini değil, fakat aynı zaman

da beyazlarca bunlara karşı işlenen suçları da izah eylemektedir, A m 

rikada muhacirler, umumî olarak, Amerikada doğmuş bulunanlara naza

ran daha aşağı bir cürüm nisheti arzey! em ektedirler. Bununla beraber y i 

ne muhacirler Amerikada doğmuş bulunanların isledikleri suçlan çoğalt 

maktadır lar . Z i ra bunlardır ki kü l tür ihti lâflarını arttırmış bulunmaktadır

lar. Bu kü l lür ihti lâf ı , gruplar içi münasebetlerde yabancıya karşı olan 

f ikri bâtı l lardan az bir nisbette olarak doğmakta değildir. Bu f ikri bâ-
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l ı l lar hiç şüphesiz Amer ikaya hâs hulunmamakla beraber burada çok 

mütekâmi l diri er. 

Nihayet suça yaklaşan tavrı hareket şekilleri çok yaygındır ve bun

lardan bir çokları kabul edilmiştir. Sutherland'ın beyaz yakalı suçluları 

hakiki teknik suçlulardır, fakat böyle telâkki edilmemektedirler. Çünkü 

ika eyledikleri suçlara az veya çok Birleşik Amerika da irıtizar edilmek

ledir ve sosyal durumu tahrip etmemektedirler. Hattâ bazı hallerde sos

yal durumlar ın elde edilmesi hususunda zaruridirler. Bu bakımdan beyaz 

yakalı cürüm Amerikan kül türü içindedir. Faka t bu şekiller kanunda ta 

rif edilen suç hudut lar ından çok daha ileri gitmektedir. Bu şekillerin 

hepsi uygun hir surette ist ismar olarak tevsim edilmiş değildir. Diğer şe

killere, idrak olunamıyacak derecelerde olmak üzere kanunca tarif edilen 

İstismara karışmaktadır lar. Herkesin bir racket'i (dalgası) olduğu husu

sundaki görüş tarzı hiç şüphesiz tamamile doğru değildir fakat suç te

lâkki edilen hareket tarzının ekseriya kısmî izahı ve beyan edilen bir 

mazeret olarak hemen hemen doğrudur. Mülkiyet kıymetlerinin kayıbı 

noktai nazarından ağır l ık sırası küçük ferdî hırsızlıktan çok daha ağır 

cürüm teşkil edici ferdî fiillere oradan cürmî racketeering'e ve teşkilât

lanmış beyaz yakalı cürme gitmekle, böylece iht i lâf cürüm olarak tarif 

edilmemiş istismar teşkil edici hattı harekette haddi kusvasını bulmak

tadır. Amerikal ı lar ın cürüm teşkil etmiyen istismar yolile bütün teknik 

cürmi fiillerin heyeti umum iyesinden daha fazla mülkiyet kaybeyledikleı i 

muhakkakt ı r . Bundan başka bu suç teşkil etmiyen istismarın üstünlüğü

nün bizzat geniş ölçüde teknik küçük suçu izah eylediğini göstermek ko

laydır. Keza yine bir çok bizatihi anormal vaziyetlerin ve anormal şah

siyetin umumî kül türün mahiyetinden neşet eylediğini göstermek de ko

laydır. Basit bir misal vermek İçin slum'u zikredelim. Shavv'ın İzah eyle

diği veçhile stum suçu imal eylemektedir, zira hayatın iktisadî muvaffa

kiyet sizliklerini ve keza moral muvaffakiyet sizl ikleri cezbeden bir merke? 

vaziyetinde olan slum Amer ikan kü l türünün bir mahsu lüdür Bu muvaf-

fakıyetsizler Birleşik Amerikadaki yüksek rekabete müstenit hayatın ma-

biyelinden neşet eylemektedirler. 

Bütün bu söylediklerimizden, bir memleketteki bütün suçların o mem

leketin kü l türünün mahiyetine nazaran izah eti i leb İleceği zannedilmeme-

lidir. Biz hâlâ bu nevi kültür köklerine malik bulunmayan ferdi anomaıi-

telere yer vermekteyiz. Fakat muhakkakt ı r ki bizim verdiğimiz bu yer 

anormal şahsiyete bağlı olarak suçtan bahsetmekte olan psikolog ve pri-

şiyatristler tarafından müba lâğa edilmiştir. Mevcut tabii fark lar dolayı-

sile. hiç şüphesiz. Amerikan kül türü muhtelif tip şahsiyetlere farklı su-



müessir olmaktadır . Hattâ bu şahsiyet farklarındaki bazı unsurlar 

verasete bağlı yahut fizyolojik bir esasa da dayanabilirler, fakat anormal 

şahsiyetin büyük ktsmı r akıl hastalıkları hakkındaki ekolojik etüdlerin, 

telkin eylediği veçhile, keza bir kül tür mahsulüdür ler - . Fakat öyle zanne

diyoruz ki suçun tek bir kültüre bağlı izahı yoktur. Suç, şahsiyet, fert ve 

grup tecrübelerinin kombine tesirlerile husule gelmektedir. Bununla be

raber sözü geçen tecrübede kül türün mahiyeıi hâk im rolü oynar olarak 

gözükmektedir. Böylece veraset, evdeki ilk heyecanı tecrübeler ve şahsi

yet anormal l iğ in in suçun daha derin bir şekilde izahı hususunda nisbelen 

az ehemmiyeti olduğu söylenebilir. İsterseniz buna, Lombroso ve Hoo-

lon'un bizimle, yani iyi insanlarla mukayese olununca mefruz anormal 

suçlunun kemik teşekkülünde bir kaç milimetrelik bîr farkın mevcut bu

lunduğu hakkındaki görüşleri ile bugün hemen hemen hakikat olarak ka

bul edilen ve suçun üstün kü l türün mahmulü olduğu ve en tehlikeli suç

lunun bir nevi İş adamı tipi olduğu ve hattâ bunun da asla suçlu olarak 

düşünülmiyen istismar edenlere nazaran, hiç olmazsa daha az tahrip edioi. 

kötü lük yapıcı mahiyette bulunduğu hakkındaki görüşler arasındaki tezad 

deyiniz. Bununla beraber yakalanan suçlular ve halk arasında mevcut 

fizikî farklar tetkik ve müta lâa olunabilir, fakat bugün bilhassa insanla

rın ne için suç ika eylediklerini tayin hususunda bizzat aramızdaki mü 

nasebetlere bakıyoruz. 

Bu makaleye son verirken Profesör Sheldon Glueck'in krıminoloj ik 

araştırmalarını da zikreylememiz lâzımdır. Bu etüdlerin ehemmiyeti her

kes tarafından kabul edilmiştir. Belki bunlar Ameri kaçla yapılan ve doğ

rulukları ve suçlular hakkında devamlı ve inatla tekrar edilmeleri itibarile 

verilecek en iyi misallerdir. Bu makalede Glueck tarafından yapılan arau 

l ı rmalara temas edilmemiştir, z i ra bu araşt ırmaların tuttukları yol bakı

mından noktai hareketleri itibarile sosyolojik olduklarını söyliyebilmek 

güçtür. İstikbalde, bugün nâ tamam olarak gözüken kriminolojik araştır

maların. Doktor Glueck'İnkiler kadar doğru ve sahih kooperatif gayret

lerle tamamlanacağını ümit ediyoruz. Fakat bunlar sosyolojik telâkkiyi 

de ihtiva eyledikleri takdirde suçun anlaşılması hususundaki kıymetlere 

çok şeyler ilâve eylemiş hulunacaklardır. Bu makalenin muharriri sosyo-

lojik-kriminnlojik nazariyenin hâlâ bir çok objektif mutalara muhtaç bu

lunduğunu tamamile kabul etmekledir. Fakat , çok mânah olan hâdise ve 

* ı Rnbe r t E L . F a r l * ve H . W * r r e n D u n h n m : Mentol ttuvtrHtt* \n l'rbam Ar***. 
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vakıalardan bir çoklarını istatistik yolile ölçebilmeğe imkân yoktur. Bu

nunla beraber bir çok taraflı modern suç probleminin tetkik ve müta lâa 

sında, objektif ve bir çok cepheli etüdierin yapılması hususunda şiddetli 

bir ihtiyaç duyuyoruz. 
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