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CARL SCMITT. — ÜBEK D İ E D K E I A1ÎTEN DES JfECH-
TK\VIS SESCHAFTSLICHES DENKENS. HANSEATI.St HE 

VERLAGSANSTALT, HAMIJUl iG 1934. 
Cari Selim i i t okuyucuyu yirminci asrın, daha doğrusu nasyonal-

sosyalizmin, hukuk fikrine nüfuz ettirmek istiyor. Araşt ı rmalar ıma 
esas olarak üç tıp bukuk f ikr i ot tefrik ediyor: kararcılık ıdecisio-
nisme), kaidedlik (nornıativisnıe) ve müsbclciLik ij>D«itn IMM< • 

Hakik i hükümdar, ve binaenaleyh biricik hukuk yaratıcısı 
nlnrak, kararının hükmü ile, herkesin herkese karsı mücadelesine 

- i . vermek istiyeni tanıyan IJobbes karara l i f i n mümessilidir. 
Diktatörlüğü aıüdafaa edenlerin hemen hepsi ka ramdı r l a r . 

On sekizine! asnrj tabii hukuku kaidecimin İfadesidir, O, hu­
kuk ülküsünü müstekil bir kaideler sisteminde görür. Her hakkın 
biricik kaynağı kaidedir ve hükümdar kaide emrinde bir memur­
dur. Kendisi de kaideye boyun eğer, Kararcılığa bir çeşit şahsiyet 
karışırken kaidecilik gayrı şahsi ve binaenaleyh objektif kalır. 
Fakat nizamı, daha doğrusu (ailede, orduda, bir küse üyelerinde, 
biı meslek veya halde v.e... gözüken) mü&abh&B nizamları ihmal 
ve ihlâl eder. 
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Muspetcillk, nihayet kararcılık ve kaidecilik f ikir lerinin bir­
birine karıkmasından başka bir şey değildir ve • hukukun eıuni-
niyetiue * hizmet eden Bu emniyete leıııayül ondokuzuncu asır 
burjuvalığını vasıflandırır, l iu vasıf ondokuzuncu asır burjuva­
lığının az lehindedir. Hukukun iik ik i anlatılışının maui ık i 
neticesi yerin, müspet çilerde, müspet hukuka kaideler kıymeliui 
atfettikleri zaman kaideciliği tanıdıkları; kaidenin göz önüude 
tutmadığı kuvvetler tesiri ile müspet hukukun değişmesini linkli 
göstermek için • factun'un kaideleşl İrici kuvvetinden* bahsettik­
leri zaman kararcılığa huyun eğdikleri gö rü lü r Demek oluyor k i 
yalnız kararcıhk (on yedinci asır) ve kaidecilik (on sekizinci asır) 
tipleri esas t ip olarak sayılmalıdır. On dokuzuucu asrın mÜtbet-
ciliğine gelince eski devir tiplerinin zelil bir devauındau başka 
bir şey değildir. Faka bu ilk i k i l ipin yanında günün t ipi yer 
tutarki eninde sonunda onları mat lup edecektir. Hu "v 11 - A l i l i \> 
NİZAMI koruyan lipdir. Hukuk no hükümdar vasıtası ile (karar­
cıhk) nede kaide vasıtası ile (kaidecilik) aile, kilise, hal ordu 
vesair gibi normal olanın, kendi normal tiplerin ve normal vazi­
yetlerin öz mefhumlarını kendiliklerinde taşıyan huyal sahala­
rının sabit ve asli nizamına keyfi bir şekilde tesir etmemelidir. 
Demek ki hukuk sahasını müeerrcd kaidelerle tauzim etmemeli 
fakat bu sabit ve asli mefhumları letkik etmeli ve onlara uyma­
lıdır. 

Hu tipin zaferinin netieeleri ecza kanunundaki mefhumların 
(müerimiyer, iesebbüs vs... gibi) ve müşahhas suçların (arifinin 
(hiyaneli vataniye, hırsızlık vs... gibi) terkidir. Il ımdan başka bir 
Devlet vatandaşlarının hepsine şamil bir bulunmayacak fakat ne 
kadar bal varsa -okadar (hüküm) makası olacaktır. Devlet memur­
ları için hususi bir hukuk bulunacak, bir başkası küylülerin, daha 
bir başkası da tüccarların tnünasebel Leıinİ... i lh . 1 arızim edecektir. 
«Fürhdr prensibi* hal ve idare hukuklar ında muzafferdin Artık 
ferd hukukunun emniyeti eeğil fakat bütün halkın menfaati bahis 
mevzuudur. 

Cari fclcbmilt bu gibi sabit ve aslî nizamların var olduklar ına 
Fürher 'İu şuuru ile, hiç aldanmadan bunları keşfedebileceğine 
bizi inandırmak istiyor. Fakat bu romantizm ve m ist İstan değil 
de nedir? Bundan başka hukuk emniyeti f ikr i hakikaten Cari 
ticbmitt ' io iddin ettiği kadar hakir görülebileeek değerde nıiddir? 
Ne olursa otsun Cari ^chmit t ' in eseri cermen hukukunun yeni 
temayüllerini ışığa kontakladır . 
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A. RECHİT — LA COND1TION DES İİTHANGEUS DANS 
LA l i r U M ' H L I Q U E DE TI*RQU1E ( A D A D E M I E Dlî DROIT 
] STEHM ATİONAL DE L A U A Y E i HIK EY 103*. 

Mükemmel bir üslub ile müellif mümeyyiz vasıflarını lesbit 
etliği kiipilülusyon rejiminin çok açık bîr lurihıul yapmış, gayrı 
tabiiliğini göjterıniş ve ilgasının kari *• melerin i çizmiştir. 

Tıirkiyeıle yapılan değişiklikler bir rejim yerine sadeec bir 
başka rejimin geçtiğini gösterir şekilde değil, fakat -teşrii siste-
inin ı ı m u s ı r h i K t ı r ı l m u s ı , laikleştirilmesi yolunda yeniden kurma, 
yenileştirme ve icud» işi olarak üne sürülmektedir . Bul im bunlar 
kapitülasyonlar devrinde yapılamazdı. 

Profesör A, Kedi t d fizik şahi t lann sırası ile â m m e hukuku 
jTürkiyeye girecek yabancıların kaimin, şalisi hürriyet, müeriın-
leri İade, mektep açma h u n i y d i , meslek tutma, mahkemelere 
nıüraeaat i t l i m i f i l i , malı rejim prensipleri ve hususi hukuk ba­
kımından lali lutuldukları şarjları tetkik etmektedir. 

Bundan satıra manevi şahısların tabi bulundukları şa r t lan 
anla tmaktadı r . Türkiye tarafından imza edilen muahedeler ve 
dahili müsbet bukuk hakkında yazılmış çok emin bir eserdir. Şu 
varki, yeni hukukun kazançlarını daha iy i işaret edebilmemiz: 
temin edebilecek olan mahkemele içtihadının bulunmasına, yazı­
ma suç bulmamakla beraber acıyacağız. 

E N R I C O P R E S U T T I — ISTITUZ1ÜN1 D I D I R I T T O AM.MI-
NIÖTKATIYO İT ALİ NO, 3* E D I / . YOL. I I . * ASA EDIT . 
G. PRINCIPATO, M İ L A M ) 1935. 

Hİrinei ve üçüncü ci l t ler i üçüncü defa olarak bunları bu bü­
yük eserin ikinci cildi, a lâkadar olduğu bahisler yeni metinlerle 
çok derin bir şekilde değiştirilmiş bu lunduğundan , İntişar saha­
sına ç ıkmakta gecikmişti . Hakikaten bahs mevzuu olan Devletin 
merkezi daireleri, nahiye ve taşra ve daha aşağı otarşik 
idarelerdir. 

Bütün bunlardan, çok büyük izah kabiliyeti ile Profesör Eri-
eo Presutti, çok dakik yenileştirmelere mevzu leşkil eden yeni 
İ ta lyan tanzimini beze göstermektedir . 

Doğrudan doğruya idaremi) tedviviude, memurlar stat ürünü 
Devlet şurasını, bir de dairelerin takip ettikleri gayelere Devlei 
İdarelerinin bir tasnifini ele a lacağız ; V u ı t a v î daireler yani 
Devlete hayatı ve müdafaası için muhtaç bulunduğu vasıtaları 
temine hizmet edenler (maliye, inhisar, hap, deniz, hava, esas 
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itibarı ile siyasi ve nazım mahiyeti yüzünden başvekâlet); muha­
faza daireleri (dış işleri, adliye ve din, iç işleri, müstemlekeler); 
halkın maddeten ve manen daha iy i leşme» için uğraşan daireler 
mi l l i talim ve terbiye, nafıa, münakala t , ziraat ve ormanlar 
sindiknlar, 1934 de yeniden düzenlenen korporasyonlar. Hu 
hususta şuna işaret edelim ki Erico Fresutti kollektif iş taahhüt­
lerinin hukuki mahiyetleri hakkındaki büyük münakaşada muka­
vele vi mahiyetleri aleyhinde ve. uyuşma yani â m m e hukuku 
çift taraflı uzlaşmaları lehinde bulunmuştur , Bumda mukaveleden 
bahsa İmkân yuktur. r ü u k ü hukuki muamelelerde mündemiç 
hükümlerin ihlali cezaî mueyyedelere yol açar. Kazu kanun bun­
ları âmmeci isimlerle göstermiş bulunduğu ve bu gibi müeyye-
delerin tatbikini zarar arama hususi müeyyedesi takib ettiği için 
bu müeyyedeler pek sarih olarak âmmel ik vasfını haizdirler. 
Bundan başka, muayyen şar t la j içinde bulunan bütün vatandaş­
lara karşı bu hükümler in mccburilik vasıfları da vardır (sahife 
^04). Bahis mevzuu olan «delege - nizamnameler kıymetini haiz 
hukuki ı ıormallardır k i bu, müellifin 1113ü temyiz mahkemesi­
nin verdiği bir karara muhalefetini tekid ederek, işaret ettiği 
derin neticelere varır . 

Vasıtalı idareye gelince bu nahiye ve vilâyetleri a lâkadar 
eder» Nahiye ile vilâyet arasında bir mutavassı t mülki taksimatlı 
•enfe» ııin lüzzumu üzerinde müellifin İsrar e t l iğine işaret edebim. 
Mahalli «ente» ierin nizaınlayıcı kudreti, hizmet nizamnameleri, 
müstakil nizamnameler, «delege» nizamnamelerle kendini göster-
Bu idarelerden maa*? alan memurlar ın vaziyetleri hakkında İtal­
yan hukukunda hususi tefrikalar vardır. Patr immıyal ve diğer 
varidat kaynakları sayılmış ve nasıl işletileceği İzah edilmiştir. 
Vesayet ile Vigilenza'nıu her birine mahsus sahaları göstermiştir. 

Daha aşağı otarşik idareler, bilhassa hazır müesseseleri, kopa-
ratif ekonomi vilâyet ofislerini a lâkadar eder. Nihayet zirai İslah 
da çok büyük rol oynıyan Consorzflerin birer â m m e organı ol­
dukları malûmdur . 

R. B E T T I N G E R — LE m N S K Ï L DE ÏMtËFECTCBE, JUGE 
D U COTENTIEUSE D É P A R T E M E N T A L ET COMMUNAL, 
DECRET D U 5 M A I 1Ö34, S I K E Y 1M5. 

Fransız ve Türk â m m e hukuku müesseselerinden bazıları bü­
yük benzerlikler gösterir, ve bu ybzden, bu i k i memleketi idaresine 
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yakın bir vasıf bahşeder. Bilhassa idari kaza lıcmen hemen ayni 
umumi esaslara dayanı r . İki trçekkule tevdi edi lmişt ir : Fransada 
Devlet şurası ve iller arası vilâyet mahkemelerine, Türkİyede 
Devlet şurası ve vilâyet meclislerine. 

Bu son zamanlara kadar, bu ik i büyük memlekette. Devlet 
şurası â m m e hukuku nizamının hemen hepsini eelâhiyetine idhal 
etmiştir. Şu v t r k i F r an ı ada yıl V l l l denberi vilâyet meclisine, 
bilhassa nafıa işlerinde, ehemmiyeti gittikçe artan selâhiyetler 
verildiği de doğrudur. Bununla beraber Devlet şurasına İstimâf 
>ulu İle müracaa t için her âtı için açıktı . Türk vilâyet meclisle­
rine gelince ouların selâhiyetleri oldukça dar bir çerçeve içinde 
maednt kalmıştır. Her İki memleket kanunlar ı , teknik t iği dolaüısı 
ile mükemmel iye t im tasdik el l ik ler i idari kazayı ademi merkezi­
yete sevk etmemişlerdir , tdari kazanın yalnız Devlet şurası tara­
fından rüiyet edimesi Fransada bir çok eksikliklere sebep olu­
yordu k i bunların başlıcaları : bir taraftan mütemadiyen çoğalan 
işlerin yetişemez bir hal alması diğer taraftan Devlet şurası Pa­
ris'le toplandığı için müracaa t edilen mahkemeden dazacılarıu 
uzak bulunması idi . Bir kaç kere Devlet şurasının iç düzeni, 
işleri daha çabuk görebilmek için, değiştirildi. Fakat bu asıl çare 
değildi. En doğru yol Devlet şurasının yükünü vilâyetler arası 
mahkemeler Jehiue hafifletmekti. Buna karsı. Devlet şurasının 
değerine müsavi bir mahkeme heyeti bulamamak korkusu veya 
içt ihatlar aramnda tezatlar vukuu gibi müşküller öne sürüldü. 
Fakat bu manilerin biç biri yok edilmez değildi. Şu varki . pro­
jeler komisyon ve meclisler celseleri labiriutiui takip zaruretinde 
kalmış bulunsalardı ber halde bu inkılâbı yapmağa imkân ol­
mazdı. Yaz geçilemez bir hal alan bir tedbiri kararname yolu ile 
çabucak iufaz edebilmek için 26 $ubat 1934 mali kanununun 
*tü ncı maddesi ile Danmergue hükümet ine tanınan geniş selâbi-
yetlere ihtiyaç basıl olmuştu. Hükümet , vilâyet mahkemeleri aza-
laıinı müsabaka ile ve ciddi bir elemeye tabi tutarak almak, 
vilâyet mahkemelerinin adetlerini azaltmak ve scl&hiyetlerini 
lazım geldiği n U genişletmek suret ile üütün bu müşkülleri ko­
layca hal etti. 

Doğrusunu söylemek lâzicelirse, hiç de haksız olmıyarak, bu 
tedbirlerin yasaya uygunluğu İnkâr edildi. Hükümet makûs teşrii 
hükümler müstesna, büdee muvazenesinin icat» ett irdiği tasarruf 
tedbirlerini kararname yolu İle a lmağa mezun kılındı ise -taninau 
salâhiyet ten gaye yaleız ve yalnız tasarruftur. Devlet şurası aza-
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larım azaltmağa imkân verdiği kabul edilse bile, vi lâyet meclis­
lerinin selâhiyetlerinin art Uaı İması meclisler (ayau ve mcbusaui 
tarafından gözöııünde tutulan tasarruf tedbirleri ile doğrudan doğ­
ruya bir alâkası yoktur». 

Bay bettinger, vi lâyet meclislerinin kazai selâhiyetleriııin ge­
nişletilmesine dair ö mayıs V.VM tarihli umumî idaro nizamname­
sinin ( b u ik i metin 1 birinci teşrin 1934 de meriyete geç t i l e r ) 
genel tesirini büyük bir selâhiyetle tedkik etmiştir. Bu İnkılab, 
yalnıu Fransız anime hukukunun bazı görünüşlerini daha iyi sez­
meğe EmUfl vereceği için değil fakat vilâyet meclisleri selûhiyet-
İcrinin genişletilmesi meselesinin yakın bir atide türk hukukunda 
bahis mevzuu olmasıihi imalini kuvvet lendirdiği İçin de burada 
işaret edilmesi lâzım gelecek kadar alıemmiyetli gördük. Çünkü 
böyle bir halde fransız misali kıymetli bir tecrübe teşkil edebilir. 

Fransız hukukunun yeni hükümler in in umumî balları Devlet 
şurası tarafından vilâyet meclisleri lehine kazai selâhiyetieriu 
devrinden ibarettir, kî şunlardır : 

1) Mukavele dışı mesuliyet bahsinde: Vilâyetler, nahiyeler, 
idari kadrolara dahil â m m e müesseselerine karşı, â m m e daireleri 
tarafından, gerek İdare edilenlere icıai fiiller veya adi geçn 
dairelerin mriste'har kararalar yüzünden, gerek daire memurlar ına 
haklarını ihlâl eden kararlar yüzünden yapılan zararlardan dolayı 
açılan davalar. 

'2) Mukaveleden doğan mesuliyet bahsinde: Aynı idari toplu­
luklar mukavelelerinin icrasından lahaddüs eden ve â m m e huku­
kundan olan nizalar. 

Önce şuna işaret etmelidir k i , bu metinlerde, bahis mevzuu 
olan idaıi kazanın İçinde bir taksimdir. Adl i mahkemelere karşı 
hiç bir »ey değişmemiştir . Bundun başka, bü tün bu olanlar için 
devlet şurasına, istinaf yOhl ile nıüraeaat dolayısile bir çift dere­
celi k a z ı vardır. Nihayet vilâyet meclisleri bundan böyle, şidiye 
kadar hiç bir surette malik bulunmadıklar ı ve diuıa devlet 
şurasına tahsis edilmiş olan bir tak ım iptal davalar ını elde et­
mişlerdir. 

liirinei teşrin 1934 den beri vilâyet meçleri birtnei derecede 
şunlara bakabilirler: 

http://Lk.nl
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1) Âmme daireleri tarafından iras edilen zararlardann dolayı 
doğan vilâyet, nahiye ve mi l l i olmıyan â m m e ınüesselerin mesu-
liyel i . Burada bahis mevzun olan yalnız vilâyet meclislerinin 
eskidenberi rüyet ettikleri nafıa içlerinden mütevell i! zararlar 
değil - k i bunlarda objektif veya hatasız mesuliyet fikri bazen 
kabul edilir - Fakat bu dairelerin faaliyetleri dolayısile vukua 
gelen zararlardır. Burada umumi prensip, bazen mefrıız olmakla 
beraber» yine memurun hatası fikridir. Mamafih idarenin manevi 
mesuliyetine sebebiydi verir. Bu itiraz götürmez değil fakat 
ietinabı kabil olmıyan bir hal veya kuvvei müebire karsısında yok 
edilebilecek bir faraziyedir. 

2) Vilâyet, nahiye ve adı geçen Amme müesseseleri memurla­
rımın tayin, terfi, disiplin, maaş ve tahsisat işlerine laallnk eden 
davalar» ve nizamnameler aleyhindi» müracaat müstesna, umumi­
yetle hu memurlar ın hak l annamüieda i r ferdi nizalar. l»enıek 
uluyor ki kanun veya nizamnameden doğan haklar bahis mevzuu 
olduğu zaman vilâyet meelislcri önünde zarar ve ziyan davesı 
ile birlikte eelâhiyeti tecavüz müracaat ına imkân vardır . Fakat 
memurlar ın hakları mukaveleden kaynadığı takdirde, eğer muka­
vele idari mahiyette ise vilayet meclisi davaya bakar, alelade 
bir hususi hukuk hizmet icarından (imtiyazla verilmiş hizmetler 
memurlar ı , reji şeklinde sınai veya ticari vasıflardaki hususi te­
şebbüslere benzer suretti- Metilen â m m e müesseseleri memurlar ı 
hakkında olduğu gibi» ibaret ise mukavele adli mahkemeler tara­
fından ledkik edilir. 

31 Nihayet selâhiyetin genişletilmesi idari kaza selâhlyetiue da­
hil ve vilâyet, nahiye ve m i l l i olmıyan Amme müesseseleri tara 
fından akdedilen mukavelelere mütedair davaları da istihdaf eder. 
Bu devletin hususi emlakmi tedvir için akdedilen mukaveleleri 
bir kenara bırakır, fakat âkid taraf umumi bir menfaati takibe 
iştirâk bahis mevzuu olmamakla beraber âkid tarafa basit bir 
levazım temini külfetini tahmil edenleri, taraflar mukaveleyi 
â m m e hukuku rejimine tabi kılmağı isledikleri takdirde, muha­
le z a eder. 

Bu tasnifi kuvvetlendirmek için Bay Bellingcr yeni ve pek 
çok fraıısız i ı t ihadı toplamıştır. Müellif eserinin bize yeni tedbir­
lerin tesirleri hakkında lam bir fikir verebilmesini istemiştir. 

Fransız â m m e hukukuna pek haklı olarak şeref veren temina-



tın muhafaza ve tekemmülünde vilâyet meclislerinin Devlet şu­
rasından daha az cesaretli bulunmayacaklar ını müellifle beraber 
biz de umarız. 

L , P E R E G O — İL D I E I T T O N E L L A COSCIESZA CON-
TEMPOI iANEA E L O STATO D I EQTJITÂ. Z A M C H E L L I . 
BOLOGNA 1034. 338 S A H I F E . 

Çok özlü ve yeni görüşlerle dolu bu güzel eser hakkımla bir 
kaç satırla tam bir f ikir verebilmek pek zordur. 

Çok öğır yorgunluklöra ihtiyaç hissettirmeden kanaate değilse 
hiç olmazsa kısmen iltihaka sürükleyen tevzin edilmiş bîr 

nazariye, Bahis mevzuu olan, yeni yollörla ve en son neticesine 
kadar nısfeti haklı göstermek dayasıdır: Nısfetin Devlet esasına 
işlemiş bulunması . 

Başlangıç noktası, bugünkü modaya uyarak, rasyonalist ten­
kitçiliğin, kont anlayış ına göre Hak-Devlet ' İn , Devletin tek yük­
sek gayeai olan «temin*in, ondan kaynıyan ve ferd ve grup faa­
liyetlerinin serbestçe t ekemmülünden haskösıua yol açmıyan, ev­
rensel mantık şekline, ferdî serbestiye müsaade etmekle iktifa 
eden kanunun reddidir. Bir cümle ile rasyoııclcilikte. Devlet yal­
nızca rasyonel haknk nizamının muhafızıdır. Fakat bu red keyfi­
yeti ttalyada rasyonelciliğin bugün en büyük müdafii olan Del 
Mecetİo'yo ve onan yeni - tabiiciliğine - k i tabii hukuku kri t ikci 
bir anlayışla, i günün hukuki sebebi * nde müsbet hukuk için 
tükenmez bir kaynak bulduğunu sanmışt ı rr - hücnm etmekledir. 

Fakal Del Vechio tarihin istinâfsız bir büküm verdiği bir na­
zariyeye yeniden hayat vermeğe uğraşmakla gayesine ermiş de­
miş değildi. Hukuk, k i teknik yetkinliği bakımından tekâmül 
eder, evrensel bir akıl kanuna uyarak olması lâzım geleni elde 
etmekle iktifa etmomeli, fakat muayyen İçtimai zarnreilere ve 
belli tarihi devrelere göre faideli olauı elde e tmeğe çalışmalıdır. 
Adalet tecrübe dışında kalmaz, fakat şu varki müsbet hukukla 
karışmaz; çünkü bu sonuncu, âdil olduğu için değil, fakat iktisat 
bakımından elzem içtimai zaruretlerin muayyen bir anı olduğu 
için, bpyledir. 

Adalet nasıl bir tecrübedir T Eğer bilmek değerlemekse, eğer 
felsefe bilhassa değerlerin tetkiki ise, b i l im meselesiue baş vura-
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rak bunu izaha imkân vardı . Di l imin gayeleri hareketin gayeleri 
i le t a m a m l a n ı r Auanevi felsefe bitim ile hareketi birbirinden ayırır, 
b i l im ile akıl'ı bir tutar ve böylece bilime, « n u m e n » İn önünde 
durarak, mahdtıd bir saha verirken, bugünkü şuurca felsefe ha­
k i k i bi l imi şuur ile bir tutar ve ruhi faaliyetin devamlı mevee 
dolar: Hu Hergsonculuktur. Fakat, bu ik i met od araşma, bu 
yeni ikiciliği bir bitim tekliğine İrca etmek için muhakemeyi 
ryhun asli ve muhtar faaliyeti gibi, koymak mümkündür . Felse­
fece bilmek, demek k i , ne muakale etmek, ne de istintaç etmek 
değil , fakat muhakeme elmek yani cİsmanî şuur ve şeniyelin 
ıtzasal (spatial) tahli l i arasındaki çalışmayı aşacak kabiliyette 
ruhi bir kuvvetin mahsulü olan bir hakikati yara tmakt ı r {sahife 
11141. Teorik bakımında, hakikati muhakemede yani idrak ile 
anlaşılabilen şemiyet ile doğrudan doğruya şuurî şemİyet arasın* 
da yer tutan kıymet te göıen ruhi harekicilik, pratik h ık ımda , 
âdil i , hukuki kaidece tanzim edilen faaliyetle evrensel ahlâkdan 
mülhem olan faaliyet - kî msfettir - arasında yer tutan aegunun 
da görür. Adalet nısfettij. Çünkü uygunluk değil denklik loegu-
um) tazammum eder. O, hukuk ile ahlâk arasıuda diıııaınik denk­
l ik t i r . Nisfet hukuku ve ahlakı geçer. Ne hukuk! olan, yani 
b i r hukuk usûlüne uygun bulunan, ne de ahlâki veya bir ahlâk 
prensibine uyğun olan âdil değildir, fakat nısfete uydun olun 
âdildir. Adalâlet ne hukuk, ne ahlaktır . Fakat esbabı mııcibesinde 
hem o, hem ritekisidir ve icrasında yeni ve muhtelif bir şeydir. 
Hu, mahkemece verilen * hüküm * de kendini gösterir. Hüküm 
aosyallığl tanzim eden teknik normallardan mürekkep müsbet 
hukukla ahlâk veya kökünü «İnsanl ık - dan olan bir ülküsel 
temayül le r bütünlüğü arasında müsavi bir uzlaşmadır ki msfettir. 
Hukuk mefhumu hukuk mant ığ ına (ampiriik içtimai tecrübe) 
fekabül eder, ahlâk mefhumu müşahhas benlikleri evrensel ben­
liğe irca eder ruhun iç tecrübesinin ifadesi gibi ahlâki şuura 
tekabül eder. Nısfet mefhumu, adalelin uısfet olarak içinde ta­
hakkuk ettiği usul (proeednre) dir. Demek ki Adalet msfettir. 
Adalet öncüden teşkil edilmiş Huh fikri değil tahakkuk eden bir 
d e ğ e r d i r Değer olaıak. sırf f i i l i bakımdan harekele müncer olun 
ruhun yarattığıdır. Fakat harekete geçen bu ruh hiç durmayan 
tekemmülü ile ve sonsuz değişimi « H a y a l - t a n başka bir şey 
değildir. Adalet Hayat ve alacak ıdevcnir) l i r . Oobjeklif hukuk, süb­
jekt i f hukuk, hukuki münasebet ler ve hak sahipleri (Pcrepo hukuki 

hsın i t ibari kıymeti nazariyesine sâlıktirl mefhumlarından İbaret 
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olan hukuk mantığının tedkikinden sonra usul münasebet ini 
msfet asıllı, davayı hukukun ardından gelir (conseculivuıu) değil 
hukuku t işkil eder (conatitutivurn) mahiyetle gösteren hukuk 
dimtımiğiiûn izahı gelmektedir. Daha sonra Devlete mahiyet ve­
ren, halta, Nisfetin tezahürü olan « İ k t i d a r » m 1 ek ikine teman 
cdiyortz. 

Kevlet şu ik i mefhuma irca edilemez; Hukuk, ahlak. Bunlar­
dan daha fazla bir şeyd i r Elbette, hukukun en yüksek oryanı, 
en yüksek hukuki İktidar olması itibarile Devlete hukuki bir yüz 
l an ımamak imkansızdır. Hukuk yüzünden başlıca iki unsuru var­
dır. Bir maddî nnsnn Merkezi bir iktidara tabî ahali ( hukuken 
ulus, Devletten ayrıdır), Devletin üzerinde boyun eğdirme gücünü 
kullandığı saha, ülke; bir şekli unsur: Devlet yüksek bir mura­
kabe ile ahenklcştiıilnıiş hukuki bir kuruluştur, Devlet içtimai mu­
kavele ile kabul edilmiş bir hukuki şahsiyedir . Fakat bir ulus 
nizamının yalnız hukukil iğinin ifadesi olarak anlaşı lamaz. 

Bu uı.surlara msfet vazifesinden başka bir şey olmıyan .siyasi 
muhtevayı da ilâve etmek lâzımdır. Vineulum polilicum, yalnız 
müşterek bir içtimai hayat faidesini temin veya ferdi insuıı 
hürriyetini korumak İçin değil, fakat içtimaî faide ile insani 
tesaııüd arasında bir nisbet gibi, biri ile ötekisi arasında yu$ İle 
ettos arasında bir uzlaşma gibi müşterek adaleti temin için ferdî 
iktidara bağlayan sut generts münasebet t i r . Devlet bu uzlaşmanın 
o rgan ıd ı r Ve riyaset bu organın en yüksek en anlaşılabilir vazi­
fesidir Onu, bir en yüksek adalet vazifesinde cemiyet menfeat-
Lurını ve insanlık sebeplerini sentezliyen hukuki ve ahlâki men-
faallart ıcyzin faaliyeti şeklinde anlamak lâzımdır. Devlet yalnız 
bir hukuki nurmalar ve ahlâki teminler sistemi değil fakat hem 
birinci ve hem ikinciler arasında tevazünü onları aşan bir gaye 
İle aheukleştirihııiş siyahi kaideler sistemidir de. Siyasi vazifesi 
birleştirici, ahenkleş l inci ve müşterek adaleli hak ika t laş t ınnrga 
çalışan bir vazifedir. Demek ohıyorki ne hakim devlet f ikr i i le 

doğma t izni i ne hak. Devletle kr r i t ik rasyouelcilği, ne ferdi sııl» 
speeie sncietatİM'den başka bir şekilde günniyen komünist mad-
diciliği değil fakat msfet veya mi l l i knrparatif Devlete ulaşan 
uıua*ır şuurculuk kabul kabul edilmektedir. (La ( arta del Lııvoro 
Devleti D siyasi vazifesinin ifadlısidir.) Bu devlet düstûr üzerinde 
harekete d inamik t i r Bu bakımdan faşizm bergsoncudur ( i ün im 
siyasetinin ifadesi olan şuur felsefesine bağlıdır. Bununla ente­
lektüele! ananeyi reddeder ve akıl ile şuur arasına, f ikir ile 
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hareket arasında, içtimai Uo ferdi arasında, içtimai zaruretle ferdi 
hürriyet arasında, hukuk ile ahlâk arasında yeni bir senetsziu 
lüzumunu iddia eder. bcrgson tarafından nne sürülen guosolojik 
ikicil ik, ikiciliğinde ün konukları ipremines) olan fakat onu usan 
ve harekete, - f ik i r - f i i l - e müncer kılan mütevassıt ülküsel bir 
kıymetin zaıuriliğiııi vazeder. Hu hukuku ve ahlâkı asma msfet-
tir, Ulus, BOCI IflriD hukukî mutalebelcriniu ve natırınr* lerin 
temayüllerinin durulduğu tarihi bir senîyettir. Ne mut lak bir 
hukuki şeniyel, ne de mutlak bir ahlâkı iılküsellik tidcabtej dir 
siyasi vazifezifesini yalayarak halkıu kendi tarilıi birliği cihetini 
elde ettiği zaman devletin aldığı şekildir- Mukavele sayesinde 
devleti doğuran tabii bir scniyel değil Takat fiilde siyasi irade 
halinde halind, bir ulusun maddi menfaat hırını ve ahlâki kıy­
metlenin msfetle ahenkleşt irme halinde Devlettir. Millet buuuu 
içinde bir ulus hayalının untilelik temayüller inde birleştiği, sen-
1 elik bir çeniyetlir. Korpuralif Devlette Milletin yeni bir tarihi 
vazifesi vardır. 

Korporatif Devlet ise bir değişmeyi tazaıumun eder : visi -
politica ya uygun işleme mccbnriyeli ile hukuk hakimi yerine 
nısfet hakimini ikame eder. Hakim Devlet özüne daha çok yakın¬
laşır. Hak • Devlet veya hüriyeici Devlette hakim. Devlet yal­
nız en yüksek hukuki organlar İmlinde anlaşıldığı için, hukuk 
hukuk hakimidir. Hukukil ik ve ablâkilik sentezi siyasi teşkilât 
halimle Milletre hakim Devletin temelini teşkil eden ve iktidarın 
en yüksek siyasi vazifesi olan nısfelc dayanan hükümler vermeüe 
çal ışmaktan başka bir şey yapamaz. Hakim yainız hukuk norma-
sma ve kanunlara değil fakat Devletin siyasi idaresine de bal­
lıdır. Yalnız kudret müsavat ını de<*ıl takat içtimai nısfetİ de 
meydana getirmelidir. Bunun içindir ki günün İtalyan Ti niyiz 
Mahkemesi bir lezad arz eder : yalnız en mühim meseleleri mu 
hakeme etmeli ve daha aşağı mahkemelerin verdikleri k a r a r t a n ı 
kanıma uygunluğunu tahkik ile uğraşmamalıdır , l/unku daha 
aşağı mahkemeler nihai edarak msfetle muhakeme etmelidirler. 
Harekele gelince onun başlıhıışıua, mahsus ve özünde felsefi bir 
kıymeti varılır. 

Hüyleeo Devletin İçine idhal edilen nısfet eyİce tayin edilmiş 
ve emik bir şahsiyete sahip olmadan hukuk norması emrinde 
mütevazı bit u?ak, normanın tesirinden ayırd edilmesi müşkıl 
veya «lüzum» un esrarlı manası verilen bir mefhum, muayyen bir 
tasarruf muhtariyeti, değildir, Fikir-Ful kıymet muhakemesini™ 
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felsefi tevcihini elde etmişt in Oequnm cidden Yus ile Etbos'un 
kaynaşmağıdır. 

Anlatılması güç fakat her zaman kabul edilen ve her halde 
yeniden ehemmiyet kazanacak ulan nısfet mefhumunu haklı gös­
termek hususunda L. Fcrgo'nun yaptığı, çok eksik bir şekilde 
nakledebildiğimiz ehemmiyetli yardım işte böyledir. Müellifin 
yeniliği nısfcti felsefenin yeni temayüllerioe uydurmağa çalıdan 
bir izah şekli bulmasındadır. Yalnız şimdi ve yalnız belli bir 
rejimde nısfete büyk bir İnkişaf mevud olduğu zehabında belki 
çok bırakmak istemektedir. Halbuki siyasi rejim ne olursa olsun 
msfet çak geniş tatbik devreleri görmüştür . Romalılar onu huku­
kun ruhu ve gayesi yapmışlardı. İngiliz müesseselerinin tetkiki 
birinci plandaki rolünü açığa vurmuştur . Yanlışlıkla uısfete yar­
dımcı bir vasıf veren kanunun çok büyümesinden gesilen anane, 
yasa kaziyesi dışına konulması Lâzım gelen ve kendi kendine 
mer'İ bir mefhum şeklinde bugün yeniden ele a l ınmakladır . Mü­
ellif nısfet ve adaleti bir ayniyet olarak görmektedir . Halbuki 
nısfet belki yalnız adaletin unsurlarından biridir. Hu sebeple de 
Page'in 1931 de ayni mefhum hakkında yazdığı ve Frego'nun 
görmediği anlaşılan derin tedkik eseri için bir tamamlayıcı olabilir. 

Nıafet devletinin faşizm tarafından vücuda getirildiği f ikr i tes­
hir edici bir düşüncedir ve bu rejimin mrhsulü olan iş muhoke-
meleriniıı muayyen bir içtimai münasebet ler çerçevesi İçinde tat­
bikini kalaylat t ı racak mahiyette olduğunu kabul etmekle beraber 
faşist devleti ( temyiz mahkemesinin, vazifesinden bahsederken 
Ferego'nun İtiraf ettiği gibi ) böyle bir neticeyi bütün diğer mü­
nasebetlere de teşmil etmiş görünmüyor. Hİze kalırsa bu hal fa­
şist devletin *Oequum»la bir ayniyet teşkil ettiğini kabule mani­
dir. Bize öyle geliyor ki muhtelif siyasi rejimlerde hukukun mut­
lak m' ıi'- şeklî kaynaklara bilhassa kanuna bağlı olmadığı ve 
bu yüzden nısfete geniş bir yer ayrılabileceği kabul edilebilir. 
( Kanun üs tünlüğünün Fraueada sebeb olduğu huhukt suiistimal­
ler ve bunlorin hâkim tarafından tashihi lâzım geldiği hakkında 
Hay Leray'nı rikirleriut okuyunuz: Exnerieuce juridnpıc, Esprit, 
Avr i l 1933 . 

Devletin hem ahlâkî hem hukuki mefhumlarının kiiayctsizli-
ğini itiraf etmekle beraber Devleti hukukla bir ayniyet şeklinde 
gören ve hukukçuluk temayüllerini çok güzel temsil eden Kehen 
na/.arİyeleıinİn reddine topadüf etmediğimize müteewsifiz. Nihayet, 
bütüu eserde Xautorowicz ve de Oeuy'niu yanında, bilhassa 
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Ihıgnit ve Huuriou (bu aununeuuuu «hukuki meşrutiyet» i şim­
diye I-..Hİ.Îİ yapılan nıüsbet hukuk meydana belirmeleri yüksekten 
hakimiyeti al t ında bulundurmakladır) tarafından temsil cdilun 
Fransız â m m e hukukçunun bugünlerdeki harekelinden, -hukuki­
nin muhtariyeti lehinde olmasına rağmen, bir ize tesadüf 
edemedik. 

De Fage ' ın eserinin yanında Perero'nunkini de hesaba kat-
inak lâzımdır, i n eserler Amerika mahkemelerinin (dusratVlerini 
unutmadan) kurarları, Fransız Devlet Kurası içtihadı, ve İ talya-
da İş Mahkemelerinin teşkili ige bugün nısfel'in ne kadar geniş 
bir surette tatbik edildiğini isbat etmektedirler. 

Sunu da süyliyelim k i Türk be* let Şurası yeni ve çok mühim, 
Türk âmme hukuku için vaıllarla dolu olan, bir karar ında 
(İstanbul tramvay şirketi davas ı ) , zımnen bu mefhuma temas 
etl iğine işaret etmekten büyük bir zevk duyuyoruz. 

Prof. Dr. CHARLES CROZAT 
Îitınbul Vtııı+rtitai trafttürltriniinn 

* 
* * 

P R O F . MAZHAR NEDİM GÖKNİL— DE3SİZ TU'ARETt 
H U K U K U . 

Hukuk edebiyatımız memleketimizde fazla işlenmemiş bir 
mevzua dair değerli bir eser kazanmış bulunmaktadır , (ilkemizin 
ik l im kütüphanesi bu eseri sadcee listesine kaydetmiyecek, sine­
sine de basacaktır . Şu birkaç satırdan sonra derhal ilâye edelim 
k i : Bu yazımın mahiyeti ne tenkidi ve ne de tahlilidir. Esasen 
profesörün müvacehesinde bu iki türlü kabiliyeti de göstermekten 
mahrum bir meslektaşım. Maksatlım : sayın profesöre mesleğimin 
kitabiyata kazandırdığı bu eserden dolayı hisseme düşen şükran 
bnrcıımu sunmak ve mevzu hakkında da afaki mahiyetle bir ik i 
skz söylemektir. 

I . — Dizde deniz tieareti hukuku hnylir-e senelik okutulma 
yaşına rağmen bakir katmış, her nedense ilimde bir türlü mesul 
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Mr surette başgoz edilememiştir . Bu dünür lülük şerefi melodik 
çalışması e m neticesi olarak Profesör MazharM mazhar olmuştur. 

I I . — Mevzuun lisanımızda i lmi ve hım bir surette değişil-
memesi, ortaya istifadeyi mucip bir şekilde atı lmaması dolayı-
siyle de ecnebi lisanı bilıniycn hukukçularımız bu sahada - cesa­
ret de ulıa süykmek te beis gürıniyeceğinı k i - bilgisiz kalmışlar­
dır. Hu vaziyetten ise ekseriyette fironk avukatlar istifade etmiş 
ve detıiz ticareti hukukunu ait davjılnr üzerinde f i l i bir inhisar 
temin ederek haylice para da kazanmışlardır . Her bakımdan ve­
r iml i olan bu i l im sahasında, ne garip ve bahtsız bir tecellidir k i 
ouurı metnini bile baştan uthayetiue kadar okumak ihtiyacını 
duymayım hukuk müutesiplerimizc tesadüf olunmak mümkündür . 
Hu tuhaf vaziyetin bir saiki de mevzuun islenmemesine, diğer 
bir söyleyişle ehemmiyetinin tebarüz ettirilmesine atfetmek hı­
sımdır. Profesör Mazhar Nedîuı Oöknil bu eseriyle hem îürk hu-
kukçıısuDun dikkat gözlerini önünde diz çökulecek bir mevzu 
üzerine çekmiş ve hem ile aynı hukukçuyu verimi ve geliri 
cömert bir sahada kuvvette teçhiz etmiştir. 

Hu iki bakımdan onun genç ve kudretli şahsiyetine yalnız 
îürk hukukçusu değil, öz memleket iktisadiyatı dahi borçlanmıştır . 

I I I . — Profesör Mazhar Nedim (iöknil eserini sekiz senelik 
okutma hayat ından sonra oflaya atmıştır . Ben bu müddeti ne 
eksik ne de fazla buluyorum. Bir profesörün bir i k i sene İçeri­
sinde küa î yazmasını biraz acelecilik olarak addeder, on seneyi 
Mütecaviz müddet le ise müruru zamanın küflenmişe meyyaş ko­
kusunu duyarını. Hay Mazhar Nedim bu telâkkiye göre bu vazi­
fesini tam zamanın da başarmış bir vatandaşt ı r . Hulasa etmek 
lâzım gelirse o eserini ülkesine kürsüsünde pişmiş olduğu bir 
anda sunmuştur . 

I V . — Eser, i l m i sistemle yazılmılmıştır. Zira: 
a) Eserin yazılması dulayısile müracaa t olunan kitaplar müte­

nevvi ve zengin mevzuatt ır . Yani eser dokümantasiyon İtiharile 
tam ve mut lakt ı r . Muhtelif lisanlarda yazılmış a lâkadar i l im k i ­
taplarından İstifade edilmiş, kanun nizamuamc ve talimatname­
ler didik dik tetkik edilmiş, elenmiştir . 

b) Eserin fihristi ise melodik bir tasnifin sahibidir. 
c) İ lâve de etmek lâzımdır ki eser lisanımızın temiz ve vakur 

dililede kaleme alınmıştır . 



V. Müellif eserinin her kısmında hâkim Ve nafiz bir vaziyette­
dir . Bu kısımlardan burada ayrı ayrı bahsetmemize bittabi imkân 
yoktur. «Kaptan* bahsi üzerinde ise su bakımdan kısaca durmak 
emelindeyiz : 

Malûmdur ki deniz tic areti kamınmnz kaptanın i lmi tarifini 
yapmamışt ır , Fakat halk lisanımızda «cemisini kurtaran kaptan­
dır* diye meşhur bir söz vardır . Hu FOZÜ kalbi ve kafası tertemiz 
aziz meslektaşım Bay Mazhar Nedimi «onsuz* ündeki asîl teva-
zuuna rağmen esri ine atıfta buluuamk tııtbik edecek ve 
diyeceğim k i : 

Profesör Mazhar Nedim fiüknil eserini hem iy i bir kaptan 
olarak kurtarmış ve hem de onun yapışına herhangi bir mem­
leketin i l im denizlerinde dahi eskimeden payidar tdmak mazhri-
yeTini ve füsununu zcrketmesiui bilmiştir. 

Dr.Jur. MÜSİP HAYRI ÜRGÜPLÜ 


