
1940 - 1941 SENESİ TÜRK M E C M U A L A R I 

H U K U K KRONİĞİ 

Doçent Dr. Ferit H. Saymen 

1939 senesi zarfında Türkçe mecmualarda intişar eden hukuk ya­
zılarını toplu ve metodık bir şekilde tasnif ederek neşretmiş/tik (1) . 
A y n ı işi 1940 senesi için yapmak, bazı sebeplerden dolayı kabil ola­
mamış t ı r . Bu defa her i k i seneye ait T ü r k mecmuala r ın ın hukuk ya­
zılarını okuyucular ımıza arzedıyoruz. Geçen yazımızdan farklı ola­
rak, bu yazımız, tamamen hukuk i olrmyan, fakat bazı hukuk î yazı­
lara yer veren bi rkaç mecmuay ı da kaydediyor. Sırf hukuk mecmu­
alarını değil de umumi fikir mecmua la r ın ı derlemek işinin ne ka­
dar tehlikeli o lduğunu biliyoruz; çünkü bütün f ik i r mecmua la r ın ı 
tedarik e tmeğe, tam bir koleksiyon olarak elde b u l u n d u r m a ğ a im­
kân olmadığı gibi, ba şvu rduğumuz kitapçılar v t kü tüphane l e rde de 
bu koleksiyonları tam olarak elde etmek kabil olamadı. Bu yüzden 
bazı hukuk yazılarının gözümüzden kaçmış olması m u h a k k a k t ı r . Bu 
hususta okuyucular ımızdan özür dilerken makale sahiplerinden de» 
yazıları çıktıkça mecmuanın bir nüshas ın ı bize göndermeler in i rica 
ederiz. 

Tetkik ettiğimiz mecmualarla kul landığımız k ısa l tmalar şunlar ­
dır: 

1 — Adl iye ceridesi (Ad . Cer.), 1940 ve 1941 seneleri. 
2 — Cemil Bilsel'e A r m a ğ a n ( A r m a ğ a n ) ; her ne kadar bu eser 

1939 tarihini taşıyorsa da, geçen kroniğimizi yazarken i n t i ­
şar e tmemiş olduğundan, bu müh im eseri buraya almak za­
ruret i hâsıl oldu. 

3 — Cumhuriyet Halk Partisi konferanslar serisi (C. H. P. Konf. 
Ser.), 1940 senesi. 

4 — Hukuk i Bilgiler Mecmuası (Huk. Bilg. M e c ) , 1940 ve 1941 
seneleri. 

Çİ) Hukuk Fakültes i Mecmuass ı 1940, cilt VI , sayı 1, sah. 274, 
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5 — Hukuk Fakültesi Mecmuası (Huk. Fak, Mec), 194Û ve 3941 
seneleri. 

6 — Hukuk Gazetesi (Huk. G a z ) , 1940 ve 1941 seneleri, 
7 — İdare (İd.), 1940 ve 1941 seneleri. 
8 — İktisat Fakültesi Mecmuası (Îk. Fak. Mec), 1940 ve 1941 se­

neleri. 
9 — İktisadi Yürüyüş (İkt. Y ü r ) , 1940 ve 1941 seneleri. 

10 — İstanbul Barosu Mecmuası (İst. Bar. Mec), 1940 ve 1941 se­

11 — İş ( tş) , 1940 ve 1941 seneleri. 
12 — İzmir Barosu Dergisi (İzm. Bar, Der,). 1940 ve 1941 seneleri. 
13 — Mal.ye Mecmuası (Mal. Mec) , 1940 ve 1941 seneleri. 

14 — Siyasi İlimler Mecmuası (S, t M.). 1940 ve 1941 seneleri, 
15 — Tanzimat (Tanz) , 1940. 
16 — Ülkü (Ül.) . 1940 ve 1941 senelcriyle yeni seri nüshaları, 
17 — Üniversite Konferansları (Üni. Konf.). 1940 ve 1941 seneleri. 
18 — Yeni Türk Mecmuası (Ye. Tü. Mec). 1940 ve 1941 seneleri. 
19 _ Yurd (Yurd)", 1940 ve 1941 seneleri. 

Yazımızda makale sahiplerinin isimlerini makalelenndeki şek­
lîyle muhafaza ettik. Tercüme edilmiş olan makalelerin başına yaz 
sahiplerinin adını, ve bundan sonra parantez içinde müterciminin adı­
nı yazdık. 

Makalenin başlığından sonra, yine parantez içerisinde, yazının 
hangi mecmuada, mecmuanın kaçıncı senesinde, o senenin hangi nüs­
ha ve saniyesinde bulunduğunu kaydettik. 

Yazıların kolayca aranıp bulunabilmesi için de, bunları eidek 
makalelere göre ilmi ve metotlu bir tarzda tasnif ettik. Kullandığı 
mız umumî plân şudur: 

I . — UMUMİYAT: 
1 _ Hukuk Felsefesi. No. 1 — 13. 
2 — Hukuk Sosyolojisi. 14 — 20. 
3 _ Müteferrik. 21— 34. 

I I . — H U K U K TARİHİ : 
1 — Türk Hukuk Tarihi ve İslâm Hukuku. 35 — 46. 
2 — Roma Hukuku. 47 — 51. 

nelen. 

# 
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I I I . — ECNEBİ M E V Z U A T VE MUKAYESELİ H U K U K : 
1 — Â m m e Hukuku ve Devletler Hukuku. 52 — 55. 
2 — Ceza Hukuku ve Ceza Usulü Hukuku. 56 — 67. 
3 — Hususî Hukuk. 

a) Medenî Hukuk. 68 — 73. 
b) Ticaret Hukuku. 74 — 76. 
c) Hukuk Muhakemeleri Usulü. 77 —78. 

4 — İktisadî Hukuk. 79 — 80. 

I V , — DEVLETLER H U K U K U : 
1 — Devletler Umumi Hukuku. 81 — 103. 
2 — Devletler Hususî Hukuku, 104—113. 

V. — Â M M E H U K U K U : 
1 — Umumi Â m m e Hukuku ve Devlet Nazariyeleri. 

114 — 135. 
2 — Hukuku Esasiye. 135 a — 140. 
3 — İdare Hukuku. 141—164. 

V I . — CEZA H U K U K U V E CEZA USULÜ H U K U K U : 
1 — Ceza Hukuku. 

a) Ceza Hukuku Tarihi . 165 — 166, 
b) Ceza Antropolojisi. 167 — 169. 
c) Suçlu ve Suçluluk, 170 —176. 
d) Cezalar. 177 —187. 
e) Hususî Suçlar . 188 — 202. 
/ ) Cezalar ın infazı. 203 — 210. 
g) Beynelmilel Ceza Hukuku. 211—218. 
h) Müteferr ik . 219 — 220. 

2 — Ceza Usulü Hukuku. 221 —235. 
3 — A d l i Tıb. 236 — 245. 

V I I , - HUSUSÎ H U K U K : 
A — Medenî Hukuk. 

1 — Umumî Esaslar. 246 — 255. 
2 — Şahsın Hukuku. 256 — 258. 

3 — Aile Hukuku. 259 — 273. i 

4 — Miras Hukuku . 274 - 277. 
5 — Eşya Hukuku. 278 — 287. 
6 — Borçlar Hukuku. 288 — 320. 
7 — Müteferr ik . 321 — 329. 
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B — Ticaret Hukuku. 
1 — Tüccar ve Ticarî Muamele. 330 — 331. 
2 — Ticari Şirket ler . 332 — 341. 
3 — Kıymetl i Evrak. 342 — 347. 
4 — Ticari Taahhüt le r , 343 — 351 
5 — Sigorta Hukuku. 352 — 357. 
6 — Deniz Ticaret Hukuku. 358 — 3694 
7 — Müteferr ik . 370 — 371. 

C — Fik r i ve Sınai Hukuk. 372 — 380. 
D — tş Hukuku. 381 — 387. • 

V I I I . — İ K T I Ş A D Î H U K U K : 
1 — Umumiyat. 388 — 392. 
2 — M i l l i Korunma Kanunu. 303 *~ 403. 
3 _ Koopera-tıf Hukuku. 404 —406. 
4 _ Ticaret Bir l ik ler i . 407 — 412. 
5 _ para, Kl i r ing , Kredi, 413 — 416. 
6 — Müteferr ik. 417 — 420. 

I X . — H U K U K USULÜ VE İCRA H U K U K U : 
1 — Umumi Esaslar. 421 —424. 
2 — Deliller. 425 — 427. 
3 — Kanun Yol lan . 428 — 434. 
4 — Hâkim, Avukat. Noter, 435 — 440 
5 — icra. 441 — 451. 
6 — İflâs. 452 — 454. 

X . — JÜRÎSPRÜDANfa NOTLARİ VE H A K E M K A R A R L A R I 
1 — Medeni Hukuk ve Borçlar Hukuku. 455 — 492. 
2 — Ticaret Hukuku. 493 — 497. 
3 — Hukuk Usulü. 498 — 504. 
4 — İflâs Hukuku. 505 — 506, 
5 — Ceza Hukuku. 507 — 510. 
6 — Ceza Usulü. 511—512. 
7 — Devletler Hususi Hukuku. 513. 
8— Hakem kararlan. SU —516. 

Şuras ın ı da ilâve edelim ki her fasıl dahilinde olduğu gibi, işaret 
edi lmemiş olmakla beraber, her paragraf dahilinde de bir sıra ve 
metoda riayet ed ilm ş ve vazılar ona göre tasnif o lunmuştur . Meselâ 
Devletler umumî ve hususi hukukunun, idare hukukunun birçok tali 



taksimat] mevcuttur. Ancak, bu taksimata girecek olan yazıların az­
lığı dolayısiyle bunlara işaret o lunmamış t ı r . 

* ** 

I , — UMUMİYAT 

1. Hukuk Felsefesi 
L Dr. H Ü S E Y İ N AVNİ G Ö K T Ü R K , İçt imai Vakıa ve Hukuk. (Ül. 

1941, yeni seri, sayı 6, sah. 7 - 8 ) . 
2. F R A N Ç O I S GUISAN (tere. K . Fikret Ar ık ) , Saf Hukuk İlmi, 

Roguin ve Kelsen. (S. 1. A l 1941, sayı 126, sah. 254 - 265; sayı 
127, sah. 302-311; sayı 128, sah. 344-352), 

3. Dr. M E H M E T ALİ A Y B A R , Şe'niyetçi telâkkilere karş ı sûrî 
b i r hukuk telâkkisinin müdafaas ına teşebbüs (Huk. Fak. 
Mec, 1941, sah. 943 - 956). 

4. Dr. M E H M E T ALİ A Y B A R , Hukuk ilminin marifet nazariye-
sindeki mevkii ve hukukun bünyesi ve tekâmül seyri (Huk. 

Fak. Mec. 1941, sah. 325-335). 
5. Dr. N İ H A T ERİM, Hukuk ilminde metot meselesi (S. t. M . 1941, 

sayı 127, sah 284-291). 
6. A N D R É ROUAST (tere. Sulhi Dönmezer - Mahmut R. Bel ik) , 

Hukukta mücerre t l ik ve müşahhas l ık (Huk. Fak. Mec. 1941, 
sah. 994-1014). 

7. G. KESSLER (tere. Dr. Reşat Naibandoğlu) , Millî ve milleller 
Üstü hukuk (Armağan , sah. 227-234). 

8. Dr. Y A V U Z A B A D A N , Hür r iye t problemi (Huk. Fak, Mec. 
1940, sah. 500-516; 813-849; sene 1941, sah. 269-324). 

9. Dr. Y A V U Z A B A D A N , Grotius ve tabiî hukuk (Armağan , sah. 
525-566), 

10. Dr. A. F U A T BAŞGİL, Vatandaş lar ın âmme haklan ve millî 
camianın emniyet ve disiplin meselesi (Huk. Fak. Mec. 1940, 
sah. 289-300). 

11. HONIG (tere. Dr. Yavuz Abadan), uEşilu e göre meşguliyet me­
selesi (Armağan , sah. 209- 223). 

12. Dr. M U A M M E R TOLGA. Mülk ve mülkiyet hakkın ın esasları 
(İs. Bar. Mec. 1041, sah. 399 -409). 

13. G. CORNİL (tere. Hulûsi Selek), Faraziyenin hukuktaki rolü 
üzerinde düşünceler ( izm. Bar. Derg. sene 3, sayı 4-12, sah. 
300-313). 



2. Hukuk Sosyolojik 

14. L . L f i V Y - B R U H L (tere. Ziyaeddin Fahri Fındıkoğlu) , i l imle­
rin sosj'olojisi (Huk. Fak. Met. 1941, sah. 605-666). 

15. G U M P L O W I C Z (tere. Z. F. Fmdıkoğlu). İbnİ Haldun ve içti­
maiya t ı (Huk. Fak. Mec. 1940, sah, 573-588). 

16. HÜSEYİN NAİL KÜBALI. Hukuk ve Devlet hakkında bazı 
sosyolojik tetkikler (C. H . P. Konf. Ser. 1940, kitap 15, sah. 
53*72). 

17. FINDIKOĞLU ZİYAEDDlN FAHRİ, Endogami meselesi ( iş . 
1940, sayı 23*24, sah. 175-186). 

18. ZİYAEDDİN FAHRİ, Eski ve yeni aile hukukunda endogami 
(İst. Bar, Mec. 1940, sah. 208-215). 

" 19. RUSTOW (tere. Dr. S. Buluç). Harbin sosyolojik mahiyeti 
(Armağan, sah. 491 -522). 

20. MEDİHA B E R K ES. Evlenme âdetleri üzerine şehrin tesiri (S. 
t M. 1940, sayı 117, sah. 471 -473; sayı 118. sah. 513-519). 

3. Müteferr ik 

21. Dr. Y A V U Z ABADAN, Cumhuriyet ve milli kanun (Yurd, 1941 
sayı 6, sah. 1). 

22. Dr. Y A V U Z ABADAN. Cumhuriyet ve yurttaşlık fazileti (Ye. 
Tü. Mec. 1941, sayı 107, sah. 725 - 727). 

23. Dr. MUAMMER T O L G A , Hukuk siyaseü (ist. Bar. Mec. 1940, 
sah. 726-728). 

24. NECMEDDİN SADAK. Kanunların sık sık tadili meselesi (Huk. 
Bi l . Mec. 1941, cilt 12, sah. 7514 - 7516). 

25. Dr. HİKMET B E L B E Z , Kanun hazırlama tekniği (S. t M. 1941, 
sayı 127, sah. 292 - 295). 

26. t H A K K I A K Y O L , Coğrafyacı gözü ile Devlet uzviyeti (Ülkü, 
1941, sayı 99, sah. 211 -214). 

27. Dr. ZİYAEDDİN FAHRİ. Namık Kemal hukukçu (İst. Bar. Mec. 
1941, sah. 65-80). 

28. G A D F R A N K O MİLÂSLI, Namık Kemal hukukçu (Huk. Bilg. 
Mec. 1941. cilt 12, sah. 7493 -7496). 

29. Dr. C E B B A R TAŞDF.MİR. Yüz sene harplerinin siyasî ve hu­
k u k i sebepleri (S. I . M. 1941, sayı 125. sah. 209 -213). 

30. SİR H U G H E K N A T C H B U L L - H U G E S S E N . Britanya Millet­
ler camiası (S. L M . 1941. sayı 122, sah. 33 - 45). 
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3 1 M . EMİN ERİŞİRGİL, İda re âmir i yel iş t i rme işi (S. İ. M . 1941, 
sayı 126, sah. 231 -235). 

32. ALİ F U A T BAŞGİL, Muasır Devlette memur meselesi ve me­
mur la r ın meslekî vazife ve terbiyesi (Huk. Fak. Mec. 1941, 
sah. 790-803). 

33. İMRAN ÖKTEM, Hâkim ve halk (İzm. Bar. Der. 1941, sayı 2¬
14, sah. 92-98). 

34. H . C A P I T A N T (tere. İ. Postacıoğlu) , Mahkeme İçt ihatlarının 
te tk iki (İzm. Bar. Der, 1941, sayı 15-18. sah. 196-200). 

¡1. — H U K U K TARİHİ 

1. Türk Hukuk Tarihi ve İslâm Hukuku 

35. A . MEZ (tere. Cemal Köprü lü ) , Örtü zaman Türk - İs lâm dün­
yasında Türk milletlerinde meşru iye t hakkı (Ülkü, 1941, sa­
yı 101, sah. 399 -405). 

36. H A M M E R - PURGSTALL (tere. Dr. Halit l l leber) , X V I I I . inci 
asırda Osmanlı İmpara to r luğunda Devlet teşkilâtı ve Bâb-ı 
Âli (Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 564-586). 

37. T A L Â T MÜMTAZ Y A M A N , Osmanl ı İmpara tor luğu mülkî ida­
resinde Avrupal ı laşma (İd. 1940, sayı 142, sah. 1445 - 1550). 

38. Dr. Y A V U Z A B A D A N . Tanzimat fermanının tahli l i {Tanz. sah. 
31-58) . 

39. ÖMER LÜTFÎ B A R K A N , Türk toprak hukuku tarihine bir b 
kış (C. H . P. Konf. Ser. 1940, kitap 15, sah. 33-50). 

40. ÖMER LÛTFİ B A R K A N . T ü r k toprak hukuku tarihinde Tan­
zimat ve 1274 (1853) tar ihl i Arazi Kararnamesi (Tanz. sah. 
321 -421). 

41. ÖMER LÛTFİ B A R K A N . İslâm - Türk mülkiyet hukuku tat­
bikat ın ın Osmanl ı İmpara to r luğunda aldığı şekiller: I . Şer ' î 
miras hukuku ve evlâtlık vakıflar (Huk. Fak. Mec. 1940, sah. 
156-181); I I . Mülk topraklar ve Sul'anlarm temlik hakkı 
(Huk, Fak. Mec. 1941, »ah. 151-176); I I I . İmpara to r luk dev 
rinde toprak mülk ve vakıflarının hususiyeti (Huk. F 
Mec. 1941, sah. 906-942). 

42. ÖMER LÛTFİ B A R K A N , Osmanlı İmpara to r luğunda toprak 
işçiliğinin organizasyonu şekilleri (Kulluklar ve ortakçı ku l -

: 
ıkkı 
lev-„ 



lar), ( tk . Fok. Mec, cilt L sah. 29 - 74; 198-245; cih 11. sah. 
397-456). 

43. F I N D I K O Ğ L U ZİYAEDDİN FAHRİ , İbni Haldun Hukukçu (İş. 
1940, sayı 21, sah. 7-24). 

44. Dr. ZİYAEDDİN FAHRİ FINDIKOĞLU, Türk hukuk tarihin­
de Namık Kemal (Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 177-223), 

45. ÖMER NASUHİ BİLMEN, İslâm hukukunda mânevi zararla­
rın tazmini (Huk. Fak. Mec. 1940, sah 798-812). 

46. MUSTAFA N A M I K ÇANKI . Vakıflar (Huk. B i g . Mec. 1941. 
cilt 12, sah, 7512-7514). 

2. Roma Hukuku 

47. ANDREAS B. SCHWARZ (tere. H . Vedet), Türkiye - İsviçre 
Medeni hukuku ve Roma hukuku (Armağan, sah. 379 -436). 

48. H . L E V Y - B R Ü H L (tere. Dr. Hüseyin Nail) , Eski Roma aile 
hukukunda iki cereyan (Huk. Fak. Mec. 1940, sah. 146- 155). 

49. H . L E V Y - B R Ü H L (tere. T ü r k m â n Basman). Roma hukukun­
da hukuki muameleye dair (Huk. Fak. Mec. 1940, sah. 589 -
597). 

50. SALVATORE RICCOBONO (tere. Dr. Şemseddüı Talip). İm­
paratorluk jür i sprüdans ı (Huk. Fak. Mec. 1940. sah. 211 -
224). 

51. BIONDO BIOND1 (tere. Şemseddin Talip), İn terpre ta t io pru-
dentium ve legislasyon (Huk. Fak. Mec. 1941. sah. 224 — 268). 

111. Y A B A N C I M E V Z U A T VE MUKAYESELİ H U K U K 

1. Devleller LT. Hukuku ve Â m m e Hukuku 

52. Dr. H İ K M E T BELBEZ, Yeni Alman gana^m kanunu (Ad. Cer. 
1940, sah. 87-93). 

53. SADRİ MAKSUDİ ARSAL, İngiliz â m m e hukukunun İnkişaf 
sahalar ı (Huk. Fak. Mec. 1940, sah. 3-22), 

54. CH. CROZAT (tere. V . Günyol ) . İngiliz âmme hukukunun bazı 
cepheleri (Huk. Gaz. 1941, sayı 49 -50, s a h . 5 - 6 ; s a y ı 51-52, 
sah. 6 - 7 ) . 

55. CH. CROZAT. Quelques aspects du droit public anglais (Huk. 
Gaz. 1941, sayı 49 -50, sah. 17-18; sayı 51-52, sah. 17-18). 

Hukuki Fhku l l r ı i M t c m u u ı : 2\ 
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2. Ceza Hukuku ve Ceza Usulü Hukuku 

57. 

58. 

T AHİR TANER, Yeni İsviçre Ceza Kanunu. (Huk. Fak. Mec. 
1940, sah. 737 -755). 

Dr. F A R U K E REM, Yeni İsviçre Ceza Kanunu hakk ında bir 
tetkik (Ad. Cer. 1941, sah. 123-135). 

Dr. P U L A T GÖZÜBÜYÜK, Ceza hukukunda yeni cereyanlar 
(Yeni İsviçre Ceza Kanunu), (Ad . Cer. 1941, sah. 935-940). 

59. F R A N Ç O I S CLERİN (tere. Sadık Tüze l ) , Yeni İsviçre Ceza 
Kanunu (İzm. Bar. Derg. 1941, sayı 1-13, sah. 20-25; sayı 
19-23, sah. 265-273). 

M E H M E T ALÎ S E B Ü K ; Yeni İ ta lyan Ceza Kanunununun ana 
prensipleri (İzm. Bar. Derg. 1941, sayı 15-18, sah. 131-141), 

Dr. C A R M E L L A M O L L I C A (tere. Dr. Şemset t in Tal ip) , İ ta l ­
yan hukukunda ve mukayeseli hukukta t a ammüt (Ad. Cer. 

1941, sah. 96-111; 162 - 173). 
M U T A H H A R Ş E R İ F BAŞOĞLU, Elen ceza ve ıslah sistemi 

(Ad. Cer. 1940, sah. 18-33). 
ZİYA B A L K U V V A R , Çocuklar taraf ından işlenen suçlar hak­

kında Belçika mevzua t ı (Ad . Cer. 1941, sah. 753 -760). 
Dr. F A R U K EREM. Belçika ceza evlerinde müker r i r l e r in ısla­

hı (Ad . Cer. 1940, sah. 47-59). 
ERNEST BERTRAND (tere. Sak ıp G ü r a n ) . Ecnebi memleket­

lerde ceza İnfaz müesseseler i — İngil tere — (Ad . Cer, 1940, 
sah. 179-189). 

65. Dr. G. JACOBY (tere. Naci Şensoy) . Fransız ve Alman huku­
kunda dolandırıcı l ık (Huk. Falı . Mec. 1941, sah. 667 -687). 

66. M E H M E T ALİ SEBUK. Yeni İ ta lyan Ceza Muhakemeleri Usu­
lü Kanunu (İst. Bar. Mec. 1941, sah. 483-503). 

67. R İ F A T TAŞKIN, İtalya ceza mahkemelerinin teşkilât ı ve İ ta l ­
ya ceza muhakemeleri usulü üzer inde kısa bir tetkik (Ad . 
Cer. 1941, sah. 279- 286, 341 -349, 439-449). 

60. 

60-, 

61, 

62. 

63 

64 

3. Hususi Hukuk 

a) Medenî Hukuk 

68. S. Ş. ANSAY, Yen» İ ta lya Medenî Konunu (Ad. Cer. 1940, sah. 
8-17) . 

69. T., Yeni Yunan Medeni Kanunu (Ad. Cer. 1940. sah. 560-564). 
70. ANDREAS B. SCHWARZ (tere. Hali l Arslanl ı ) , Mukayeseli 
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hukuk zaviyesinden İngiliz borçlar hukukunun ana ha t la r ı 
(Ad. Cer. 1941, sah. 50 -64) . 

71. N İ H A T BARTU, Boşanma Kanunlar ı münasebet iyle (Frans ız) , 
(Huk. Bilg. Mec. cilt 12, sah. 7497- 7501). 

72. Dr. M Ü N İ P HAYRİ Ü R G Ü P L Ü , Fransada son defa kabul edi­
len yeni boşanma esasları (İs. Bar. Mec. 1941, sah. 673-675). 

73. GEORGES B A R B A Y (tere. Dr, Salih Engin), Alman hukukun­
da boşanma (Ad. Cer. 1940, sah. 440-455). 

b) Ticaret fiufcufcu 
74. A . EGGER (tere. Tahir Çağa) , Anonim şirket (18/12/1936 ta­

r i h l i muaddel İsviçre Borçlar Kanununa göre) , (Ad. . Cer. 
1940, sah. 331 -339, 464-477; 1941, sah. 27 -49). 

75. Tere. Dr. Hikmet Belbez. Sicüde kayıtl ı gemilerle yapıdaki ge­
miler üzer indeki haklara dair 15 ikmciteşrin 1940 tar ihl i A l ­
man kanunu (Ad . Cer. 1941, sah. 684 - 706), 

76. Tere. Dr. Hikmet Belbez, 15 bir incîkânun 1940 tarihli Alman ge­
mi sicilli nizamnamesi (Ad. Cer. 1941, sah. 764-784). 

76a. Tere. Dr. Hikmet Belbez, Gemi sicili ve yapıdaki gemilere 
mahsus sicillerin tesis ve tutulması , 23/12/1940 tarihli A l ­
man gemi sicilli talimatnamesi (Ad. Cer. 1941, sah. 1029-1067). 

c) Hukuk Usulü 
77. R İ F A T TAŞKİN, İ ta lya yeni Hukuk Usulü Muhakemeleri Ka­

nunu (Ad. Cer. 1941, sah. 978-995). 
78. DECUJIS (tere. Nâzım Poroy), Sübut sebep ce delillerinin te­

k â m ü l ü hakk ında mukayeseli tetkikler (İst. Bar, Mec. 1941, 
sah. 638-649, 737-783). 

78a. J E A N APPLETON (tejc. Selim Hakmen). Diğer memleket­
lerde avukat l ık mesleği (İzm. Bar. Derg. 1941, sayı 2-14, 
sah, 99 - 103). 

4. İktisadi Hukuk 

79. Dr. O R H A N MÜNİR ÇAĞİL, Alman çiftçi hukukunun inkişaf 
tar ihi , m â n a ve mahiyeti ve bu hukuka nazaran tereke veci­
belerinden doğan mesuliyet meselesi (Ad. Cer. 1940. sah. 94 -
121). 

80. Dr. F E L I X BŒSLER. Alman g ü m r ü k hukuku (Mal. Mee. sayı 
18, sah, 739 -761). 
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I V . — DEVLETLER H U K U K U 

1. Devletler Umumi Hukuku 

a) Umumi Esaslar 

81. CEMİL BİLSEL, Devletler hukuku mu, Devletler arası hak mı? 
(Huk. Fak. Mec. 1940, sah. 631-644). 

82. NİCOLAS POLİTIS . Zamanımız hâdiselerinin tesiriyle millet­
ler arası hukukunda hâsıl olan değişiklikler (Ad. Cer. 1940. 
sah. 60-66). 

83. NİCOLAS POLİTIS (tere. Nihat Er im) . Halihazır hâdiselerin 
aydınlığı al t ında hukuku düvelin istihaleleri (Ad. Cer. 1940, 
sah. 134-143). 

84. G. KESSLER (tere. Reşa t Nalbandoglu), Mi l l i ve milletler üstü 
hukuk (Armağan , sah. 227 -234). 

85. Dr. N İ H A T ERİM, Devletler umumi hukukunda Alman pozui-
vist mektebi (S. t. M . 1940, sayı 108, sah. 618-627; sayı 109. 
sah. 42-49; 1941, aayı 120, sah. 288-291; sayı 121, sah. 5 -9 ; 
sayı 123, sah. 97-99; sayı 125, sah. 188-197), 

b) Andiaşmalar 

86. MUSTAFA REŞİT BELGESAY. Kanun ile muahede aras ında 
münasebe t ve Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu (Arma­
ğan, sah. 101*111). 

87. NEC Mİ OSTEN, Boğazların hukukî va2iyeti (C. H . P. Konf. 
Ser. 1940, kitap 18, sah. 33-50). 

88 Dr. F A R U K N. BERKOL, Süveyş kanalının hukuk î s ta tüsü (S. 
İ, M . 1941. sayı 120, sah. 278-287; sayı 121, sah. 10-14; sayı 
122, sah. 51-54; sayı 123, sah. 117-126: sayı 124, sah. 173-
177). 

cj Hava Hukuku 

89. SUPHİ NURİ İLERİ , İkt isat ve hukuk adesesiyle hava huku­
ku ( îkt . Yür. 1941, sayı 35 -36, sah. 51 -53). 

90. Dr. H İ K M E T BELBEZ, Hava seyrüseferi ve mülkiyet hakkı 
(S. t. M . 1941, sayı 119, sah. 243-247; sayı 120, sah. 272-277). 

d) Harp Hukuku 

Öl. SUPHİ NURİ İLERİ , Devletler umumî hukukunda anormal mü­
nasebetler (İst. Bar. Mec. 1940, sah, 15-43). 
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92. CH. CROZAT. Amme hukuku ve harp (Univ. Konf, 1940-1941, 
sah. 193 - 204), 

93. A . B. SCHWARZ, Harp ve hususi hukuk (Univ. Konf. 1940¬
1941, sah. 205 - 220). 

93-. A . B. SCHWARZ, (tere. T ü r k â n Basman), Harp ve hususî hu­
kuk (Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 841-865). 

94. Dr . H İ K M E T BELBEZ, Bîtaraflık (S. t M. 1941, sayı 124, sah. 
138- 153). 

95. R IFAT TAŞKIN, Muharebelerde dövüşme faaliyetlerine taal­
lûk eden hukuk (Ad . Cer. 1940, sah. 434-439). 

96. W A L T E R GLADISCH (tere. Kenan Or ) , Müsadere ve ganaim 
hakkın ın ta tbiki (İs. Bar. Mee. 1940. sah. 611 -629). 

97. TAHİR TANER, Lozan muahedesi ve kapitülasyonların ilgası 
(Huk. Fak, Mec. 1941. sah. 723 - 730). 

98. Dr. Y A V U Z A B A D A N , Lozan ve Montrö (Yen. Tü. Mec. 1941, 
sayı 104, sah. 633-635). 

99. FALÎH R I F K I A T A Y . Lozan - Montrö ve değişmiyen dünya 
(Ülkü. 1941. sayı 102, sah, 481 -483). 

100. F A Z I L PELİN, Arazi terk ve i lhakında Devlet borçları ve Lo-
zanda Osmanlı borçlarının taksimi (Armağan, sah. 339 - 359). 

f) Siyasi Hukuk 

101. CEMİL BİLSEL. Tanzimat ın harici siyaseti (Tanz. sah. 661¬
722). 

102. A H M E T ŞÜKRÜ ESMER. Almanyanm üç ittifak kombinezo­
nu (S. t. M . 1940, sayı 106, sah. 481 -493). 

103. SIR HUGE K N A T C H B U L L - HUGESSENH Britanya milletler 
camiası (S. İ. M . 1941, sayı 122, sah. 33-45), 

2. Devletler Hususi Hukuku 

a) Esaslar 

104. M U A M M E R RAŞİT SEVÎG, Devletler hususi hukukunun ma­
hiyeti (Armağan, sah. 439 -458). 

105. Dr. M U A M M E R TOLGA. Hukuku hususiyei düvel İçin gaye ve 
bir mevzu olmak bak ımından kanunlar arasındaki ahenk (İst. 
Bar, Mec. 1940, sah. 222-225). 



b) Kanunlar İhtilâfı 
106. Dr . H I F Z I TİMUR, Devletler hususî hukukunda â m m e intiza­

mı (Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 866 - 905). 
107. Dr. A D O L F F. SCHNITZER (tere. Dr. B. Davran), Dahilî hu­

susi hukukta ve devletler hususi hukukunda akit lerin muh­
tariyeti (Huk. Fak. Mee. 1940, sah. 182-210). 

108. Dr. K E M A L E D D İ N BİRSEN, Hususî hukuktaki hükmî şahısla­
r ın beynelmilel mevcudiyeti (Armağan , sah. 569-589). 

109. M U A M M E R RAŞİT SEVİG. Evlenmeye müteall ik kanunlar ih­
tilâfı (Üniv. Konf. 1939-1940, sah. 201 -205). 

110. M U A M M E R RAŞİT SEVİG. Nafaka borcu (Huk. Fak. Mec- 1940, 
sah. 100-125). 

111. Dr. K . F İ K R E T A R I K . Muaddel İsviçre Borçlar Kanununda t i ­
caret senetlerinden doğan kanun çatışmaları (S. İ. M . 1941, 
sayı 125, sah. 198-203). 

c) Vatandaşlık 
112. Dr . H İ K M E T G Ü N D Ü Z . Evlenmenin tâbiiyet üzerine tesiri ve 

Vatandaşl ık Kanunumuzun bu husustaki hükümler i (Ad. Cer. 
1941, sah. 251 -270). 

d) Adlî seldftiuet 
113. M U A M M E R RAŞİT SEVİG, Devletler hususî hukukunda adlî 

salâhiyet (Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 138- 156). 

* 
• * 

V — Â M M E H U K U K U 

1. Umumî Â m m e Hukuku 

a) Türk âmme huhuhu 

114. Dr. RECAİ G. O K A N D A N , Â m m e hukukumuzda Tanzimat dev­
r i (Tanz. sah. 97- 128). 

115. Dr. RECAİ O K A N D A N . Amme hukuku tarihimizde Tanzimat 
devrinin karakteristik vasıfları (C. H . R Konf. Ser. 1940. k i ­
tap 18, sah. 1-20). 

116. Dr. RECAİ G. O K A N D A N , Â m m e hukuku tarihimizde Birinci 
Meşrut iyet devri ve karakteristik vasıf lan (İst. Bar. Mec, 1941. 
sah. 32 - 57; 101-121; 156-176; 222-252). 
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117. ALİ F U A T BAŞGİL, İnkı lâbın hukuku ve Devlet telâkkisi 
(Yurd , 1940, sayı 3, sah. 61-64). 

b) Devlet Nazariyeleri ve Siyası Telâkkiler 

118. Dr . H A L İ L DEMİRCİOĞLU, Greklerin Devlet telakkileri (S. İ. 
M . 1941, sayı 129, sah. 363 -369). 

119. Dr. RECAÍ G. O K A N D A N , Kadim Yunan mütefekkirlerinin si­
yasi görüşleri (İst. Bar Mec. 1941. sah. 449 - 482 ; 513-546; 
581-618). 

120. Dr. RECAÍ G. O K A N D A N . Kadîm Yunanda Aristoteles'ten 
sonraki devirlerin siyasi telâkkileri (Huk. Fak, Mec. 1941, sah. 
804 -830). 

121. G A E T A N O MOSCA (tere. Tarık Z. Tunaya). Eski Yunan ın son 
siyasi nazariyelerine bir bakış (Yen. Tü. Mec. 1940. sayı 92, 
sah. 336-338). 

122. Dr. RECAI G. O K A N D A N . Kadîm Yunanda siyasî teşekkül 
(Huk. Fak. Mec. 1940, sah. 301 -340). 

123. Ch. CROZAT (tere. Dr. Recai G. Okandan), -Defensor Pacis» 
de Devlet ve Hukuk nazariyesi (Armağan, sah. 115-157). 

124. Ch. CROZAT (tere. H , T. ve V. Günyol ) , Ortaçağda dört Dev­
let nazariyecisi (Huk. Fak. M e c , 1941, sah. 367-403; 831¬
840). 

125. T A R I K Z. T U N A Y A . Sezar Hükümet i (Yen. Türk Mec. 1941, 
sayı 105. sah. 677 - 681; sayı 106, sah. 710-714; sayı 108, 
sah. 783-789). 

126. A. M . HUSAİN, (tere. Tarik Z. Tunaya), Delhi sal tanatı za­
man ında siyasi telâkkiler. (Yen. Tü. M e c , 1940, sayı 86. 
sah. 82-85). 

127. SADRİ M A K S U D İ ARSAL. Teokratik devlet ve lâik devlet 
(Tanz. T sah. 59-95). 

128. G. KESSLER. Devletlerin bugünkü tipleri (Üniv, Konf. 1939¬
1940, sah. 232-241). 

129. Ch. CROZAT, Zamanımızda Devlet telâkkilerinin bazı görü­
nüş tarzlar ı (Ad. Cer. 1941. sah. 419 -433). 

1 2 9 C h . CROZAT (tere. Recai G. Okandan). Zamanımızda Dev­
let telâkkilerinin bazı görünüş tarzlar ı (İst. Bar. M e c . 1940, 
sah. 329-344). 

c) Müteferrik 

130. S I D D I K SAMİ ONAR. « H a u r i o u m u n müessese nazariyesinin 



izahı ve bazı müesseseler imize tatbiki (Ad. Cer. 1941, sah. 
501 -520). 

131. T A R İ K Z. T U N A Y A , Milletçe b i r l ik (Yen. Tü. Mec., 1941, 
sayı Hm - un . sah. 546-551). 

132. ALİ RİZA TÜREL. Kanun hâkimiyet i prensibi (Ad . Cer. 1940, 
sah. 218 - 236). 

133. Ch. CROZAT. Â m m e hukuku ve harp (Üniv. Konf. 1940 - 1941, 
sah. 193-204). 

134. RAGIP SARICA, Fransada harp hukuku (Huk. Fak, Mec* 1941, 
sah. 95 - 123). 

135. M I R K I N E - GUETZEVITCH (tere. O. Derinsu), Harp h ü k ü ­
meti (S. 1, M . 1940T sayı 111, sah. 216 -227). 

• • 

2. Hukuku Esasiye 

135". Dr. Y A V U Z A B A D A N , Yıl d ö n ü m ü (1) (Yurd, 1941, sayı 2, 
sah. 1*3). 

136. Dr. N İ H A T ERİM, Kanun la r ın anayasaya uygunluğu (İz. Bar. 
Derg. 1940. sayı 4-12, sah, 252 - 262). 

137. G. G I D E L (tere. Dr. Ekrem Ş a h e n k ) , Kanunla r ın Teşkilât ı 
Esasiye Kanununa muhalif olup olmadığının kontrolü bah­
sinde amerikan sistemi (Ad. Cer. 1941, sah. 785 -795; 941¬
949). 

138. ALİ F U A D BAŞGİL, T ü r k i y e teşkilât hukukunda nizamname 
mefhumu ve nizamnamelerin mahiyeti ve tâbi oldukları hu­
k u k i rejim (Armağan , sah. 19-100). 

139. ALİ FUAD BAŞGİL, Teşrii masuniyet meselesi (Huk. Fak. 
Mec. 1941, sah. 3 -39) . 

140. N E C İ P ALİ K Ü Ç Ü K A . Meb'uslar ın teşriî masuniyeti (Ad . Cer. 
1941, sah. 523-547), 

3. İda re Hukuku 

a) AfahalU tdareier 

141. ERNST REUTER. (tere. Muhtar Yaz ı r ) . Mahallî idareler ile 

fil Mevzuubahls olan. Teşki lât ı Esasiye kanunumuzun y ı l d ö n ü ­
müdür. 



let arasındaki münasebetler (S. İ. M. 1940, sayı 116. sah. 
387-392; sayı 117, sah. 446-452). 

142. A T I F AKGÜÇ. İdarî teşkilât ta konrün idaresi (S. t. M . , 1940. 
sayı 116, sah. 380-386). 

b) Memur 

143. H A S A N REFİK ERTUĞ. Yeni T ü r k mevzuat ında memur sta­
tüsü (S. İ. M. 1940. sayı 112, sah. 179- 132; sayı 113, sah. 
252-256; sayı 114, sah. 200-296; sayı 115, sah. 334-339; 
sayı 116, sah. 393-397; sayı 117, sah. 440 - 445; sayı 118, sah. 
485-490; sene 1941. sayı 119. sah. 225- 230; sayı 120, sah. 269 -
272; sayı 121f sah. 1 -4 ; sayı 122, sah. 46-50; sayı 125, sah. 
181-187; sayı 126, sah. 236-239). 

c) Âmme emlâki 

144. Ch. CROZAT ( -Dr . Ferit H. Saymen), Menkul â m m e emlâki 
(Huk, Fak. Mec, 1940, sah. 645-736). 

145. SULHİ DÖNMEZER, İst imlâk (İst. Bar. M e c . 1940, sah. 276 -
293; 358-378). 

145- SULHİ DÖNMEZER. İst imlak hukuku (Huk, Fak. M e c . 1941, 
sah. 40-94). 

d) İdarî kaza 

146. S I D D I K SAMİ ONAR. Â m m e hukukunda hukuki tasarruflar 
ve kazai murakabe (Armağan , sah. 275-335). 

147. S I D D I K SAMİ ONAR, Ferdin idare karşısındaki hukuki va­
ziyeti (İzm. Bar. Derg. 1941. sayı 1-13, sah. 30-43; sayı 2¬
14, sah. 113-124). 

148. A. D U M A S (tere. M . R. Bel ik) . Ders kitapları ve kazai m ü r a -
kabe (Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 1028- 1031). 

149. Dr. RECAİ G. O K A N D A N . İhtilâf mahkemesi hakk ında bazı 
düşünceler (İst. Bar. Mec. 1940, sah. 713-721). 

150. CEVAT H A K K I ÖZBEY, Kaziyei muhkemenin hüküm ve nü­
fuzu ve Büyük Millet Meclisinin ik i ka ra r ı (Huk. Gaz. 1941, 
sayı 47-48, sah. 10-11). 

e) Devletin mes'uh'ueii 
151. N İ H A T ERİM, İdarenin mesuliyetinin esası (İzm. Bar. Derfi. 

1941. sayı 15-18, sah. 171-177). 
152. Dr. N İ H A T ERİM, İdarenin mes'uliyeti ve bu bak ımdan dava 

ve ihtilâflar (İzm, Bar. Derg. 1941, sayı 2-14. sah. 61-69). 



153. ALİ F U A D BAŞGİL, Devletin ve diğer âmme hükmi şah ı s ­
lar ının mesuliyeti meselesi (Ad. Cer. 1W0, sah. 582- 613). 

153 ALİ F U A D BAŞGİL, Devlet hukukan mes'ul m ü d ü r ? (Huk. 
B^lg. Mec. ( ci l t 11, sah. 7288-7297). 

154. CUDİ ÖZAL, Devletin mes'uliyeti (mukavele haricinde), (Huk. 
Gaz. 1941, sayı 47-48, sah. 6 - 7 ) . 

155. HAMDİ HALİM MAYATÜRK. Memurlar ın kusurundan Dev­
letin mesuliyeti (Huk. Bilg. Mec,, cil t 11, sah. 7266-7270). 

156. Dr. N E C İ P BİLGE, Memur la r ın işlemiş olduklar ı suçlardan (1) 
dolayı Devletin mes'uliyeti (S. İ. M . 1941, sayı 125, sah. 204¬
208). 

j) Malı mevzuat 

157. H A S A N TAHSİN AYNİ, İst ihlâk vergisini kimler verir (Huk. 
Gaz. 1941, sayı 49-50, sah. 6 - 7 ) . 

158. H A S A N TAHSİN AYNİ , A qui ineombe l ' impöt sur la con¬
sommation (Huk. Gaz. 1941, sayı 49-50, sah. 19-20). 

159. Dr. M Ü N İ P HAYRİ Ü R G Ü P L Ü Bir mülkün istimlâk edi lmiş 
k ı smı üzerinden şerefiye a l ınamaz (İst. Bar. Mec. 1941, sah. 
26-27). 

g) Müteferrik 

160. S I D D I K SAMİ ONAR, İda re hukuku bakımından iktisadî Dev­
let teşekküller i (Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 731 - 789). 

161. R A G İ P SARICA, Fransada ve Türk iyede örfi idare re j imi 
(1st. Bar. Mec. 1941, sah. 81 - 100, 129 - 144). 

162. T A R I K Z. T U N A Y A . Duguit bak ımından â m m e hizmeti (Yurd , 
1940, sayı 1, sah. 15-17), 

163. G. JEZE, (tere. H . N . K ) , Leon Dugu i tn in fransız idare hu­
kuku üzer indeki tesiri (Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 336-352). 

164. G A L İ P BEKTAŞ, Yeni Orman Kanununun ta tb ika t ından çı­
kan meseleler (İst. Bar. Mec. 1940, sah. 73-81). 

(1) Makalenin baslığı «suç» kelimesini ihtiva ediyorsa da, yazımn 
muhteviyatından bunun 'haksız f i i l • olduğu anlatılmaktadır. 
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V I . CEZA H U K U K U ve CEZA MUHAKEMELERİ 
USULÜ H U K U K U 

1. Ceıa Hukuku 

a) Ceza hukuku tarihi 

165. TAHİR TANER, Tanzimat devrinde ceza hukuku (Tanz,, sah. 
221 -232). 

166. C E V A D SUDİ O D Y A K M A Z , Yeniçerilerde ceza (Yen. Tü. 
Mec. 1940, sayı 93, sah. 355- 358). 

b) Antropoloji ve kriminoloji 
167. MEHMET ALİ SEBÜK, Kriminoloj i ve cinai sosyoloji (Ad. Cer, 

1941, sah. 548-561). 
168. Dr. N U R N L L A H KUNTER, Suçlu antropolojisi ve geçirdiği 

safhaları (Ad . Cer. 1941, sah. 909-915). 
169. Dr, CEMİL BENGÜ, Suç politikası (suç i lmi , suç soravı i l m i ) , 

(Ad. Cer. 1941, sah. 796- 802). 

c j Suçlu re suçluluk 
170. TACETTİN S I R M A L I , Suç ve suçlu (Yen. Tü. Mec. 1940, sa­

yı 96, sah. 417-426). 
171. SULHİ DÖNMEZER, Suçluluk ve ik l im münasebet ler i (Yen. 

Tü. Mec. 1940, sayı 87, sah. 110-114). 
172. Dr. W. PETERS. Genç mücr imler in zihnî seviyeleri (Huk. 

Gaz. 1941, sayı 47 -48, sah, 8 -9 ) . 
173. Dr. W. PETERS, Du niveau mental des criminels juvenils (Huk. 

Gaz. 1941, sayı 47-48. sah. 19-20). 
174. H . MENEMENCİ . Suçu giderici fiiller, suçluluğa mâni olucu 

sebepler (İzm. Bar. Derg. 1941, sayı 4-12, sah, 247- 251). 
175. ÇETİN A R D A L I , Suçlu sonradan kendi lehinde mevkii mer 'İ-

yete konan kanun hükümler inden ne zaman istifade eder? 
(Huk. Bîlg. Mec, cü t 12, sah. 7530-7533). 

176. SULHİ DÖNMEZER, Harbin suçluluk üzerindeki tesirleri 
(Yen. Tü, Mec. 1940. sayı 86. sah. 76-81). 

d) Cezalar 
177. SAİM ALİ DİLEMRE. Cezanın ferdi leştir ilmesi (Huk. Gaz. 

1940, sayı. 45-46, sah. 1-2). 
178. SAİM ALİ DİLEMRE, Peut-on individualiter toute la peina-

nalite (Huk. Gaz. 1940, sayı 45 -46. sah, 15-16). 
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179. Dr, H I F Z I VELDET. Cezai sosyoloji, cezaların şahsilest ir i lme-
si ve Enrico Ferr i (Huk. Fak. Mec 1940. sah. 23-35). 

180. ÇETİN A R D A L I , T ü r k Ceza Kanunumuzun 29 ve 51 inci mad­
deleri üzer inde bir tetkik (Huk. Bilg. Mec., cilt 12. sah. 
7373-7375). 

181. E D İ P ÜNALERZEN. Tecil edilmiş ceza t eke r rü re esas olur 
mu (tst. Bar. Mec. 1940, sah. 538-540). 

182. E D İ P Ü N A L E R Z E N . Kanunla r ımızda tahdidi hür r iye t (İst, 
Bar. Mec. 1940, sah. 664-672). 

183. H A K K İ U M A N , Para cezalarının mahiyeti hakkında incele­
me (Ad . Cer. 1941, sah. 1082- 1109). 

184. ÇETİN A R D A L I . Tevbihi adlî (Huk. B i l . M e c , cil t 11, sah. 
7321-7324). 

SULHİ DÖNMEZER. Tenkit ve cevap hakkı (Yen. Tü. Mec. 
1941, sayı 108, sah. 778-782). 

186. SULHİ DÖNMEZER. Cevap hakkı (Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 
404-428). 

T. A D A M , A f salâhiyet i (Ad. Cer. 1941, sah 849-867). 

e) Hususî suçlar 

188. R İ F A T T A Ş K I N . Sulh ve harp zamanında casusluk ve hiya-
net f i i l ler i (Ad . Cer. 1940, sah. 856-872). 

189. R A G I N ÖGEL, Devlet idaresi aleyhine suçlar (Ceza Kanunu­
na göre memur, zimmet, i r t ikâp) , (Ad. Cer. 1941, sah. 472¬
483; 915 - 934). 

190. E K R E M KORKUT, Zimmet ve ihtilas (İst. Bar. Mec. 1941, sah. 
332-346). 

191. İLHAN P O S T A S I O Ğ L U , Zimmet suçu hakkında bir tetkik 
(İzm. Bar. Derg, 1941, sayı 2-14. sah. 75-91). 

192. HAMDİ T A N Ç . P, T. T. de sır masuniyeti ( tkt . Yür . 1941. sa­
yı 35 - 36, sah. 42-43 ve 48). 

193. EKREM K O R K U T . Tatbikattan misaller (yalan yere yemin 
dâvas ı ) , (İst. Bar. Mec. 1940, sah. 528-537). 

194. SULHİ DÖNMEZER, Yalan haber ve havadis neşri suçu (İst. 
Bar. Mec. 1941, sah. 1-25). 

195. MAHİR ÜLKÜSAL, Çehrede sabit eser b ı rakan müessir f i i l ­
ler ve hastal ık iştigal müodeüe r i (Huk. Bilg. M e c , cilt 11, 
sah 7234 -7237), 

196. E D İ P ÜNALERZEN, Çocuk d ü ş ü r m e üzerinde bir inceleme 
(tst. Bar. Mec. 1941, sah. 270-277). 



FERİT H. BAY MEN 833 

197. T E V Fİ K AKİN, Tü rk Ceza Kanununun 430 ve 432 inci mad­
deleri üzer inde bir inceleme (Huk. Bilg. Mec., cilt 12, sah. 
7472 -7474). 

198. ZEKİ DİREK. Türk Ceza Kanununun 432 İnci maddesinin ı s ­
lahı lâzımdır (Ad . Cer. 1941. sah. 1074- 1075). 

199. CEVAT HAKKİ ÖZBEY, Ceza Kanununda tadili elzem bir 
madde (462), (Huk. Gaz. 1940. sayı 41-42, sah. 11-12). 

200. CEVAT H A K K I ÖZBEY. Un article de noire Code Pénal né­
cessitant d 'ê t re amendé (Huk. Gaz. 1940, sayı 41-42. sah. 
19-20). 

201. F U A T PAÇALIOĞLU, Türk Ceza Kanununun 482 inci madde­
sinde yazılı iht lât (İst. Bar. Mec. 1940. sah. 412-414). 

202. RAGIP ÖĞEL. Askerleri askerlik vazifeleri aleyhine teşvik 
(Ad. Cer. 1941; sah. 243-250). 

j) Cezaların infazı ve hapishanealik 
203. Dr. F A R U K EREM, Ceza infazının i lmi esasları (Ad. Cer. 1941. 

sah. 802 - 810). 
204. Dr. F A R U K EREM, Türk çocuk ıslahı evi ssteminin ilmî esas­

ları (Ad . Cer. 1940. sah. 190 -204). 
205. S A K I P GÜRAN, Ceza infaz sistemi (Ad. Cer. 1941, sah, 157¬

161). 
206. S A K I P GÜRAN. Ceza infaz sisteminin tekâmülü (Ad Cer_ 

1940, sah. 565-581). 
207. Dr. F A R U K EREM, Ceza evlerinde cezanın ferdileştirilmesi 

(Ad . Cer. 1940. sah. 772-781). 
208. Dr. F A R U K EREM, Ecnebi memleketlerde ceza evleri nizam­

namelerine toplu bir bakış (Ad. Cer. 1S4Û, sah. 312-330). 
209. Dr. N U R U L L A H KUNTER. Suçluların çalıştırı lmasında yeni 

esaslar (Ad . Cer. 1941, sah. 303 -314). 
210. Dr. F A R U K EREM. Suçluların himayesi (Patronaj), (Ad. Cer. 

1940, sah. 659 -675). 

g) Beytıelmıiei ceza hukuku 
21ı . H , DONNEDIEU DE VABRES (tere. Tevfık Besim), Mil le t ­

ler arası hukuka mülaal l ik suçların enternasyonal şekilde 
men ve tenkili (Ad. Cer. 1940, sah. 205-217). 

212. T A H İ R TANER, Tedhişçilik ve 16 Birincitesrin 1937 Cenevre 
mukavelenamesi (Armağan , sah. 461 - 487). 

213. RAGIP ÖĞEL, Yur t taş ın yabancı ülkede millet aleyhine faa­
liyetinden mütevell i t suç (Ad. Cer. 1941. sah. 323-327). 
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214. R A G Ï P ÖĞEL, Siyasi cemiyetlere müteal l ik suçlar (Ad. Cer. 
1941, sah. 393-405). 

215. R A G İ P ÖĞEL, Bozgunculuk suçu (Défait isme), (Ad. Cer, 
1940, sah. 919-926). 

216. A T I F AKGÜÇ, Bozgunculuk (Défaitisme) suçu (S. İ. M . 1941, 
sayı 123, sah. 83-88). 

217. RAGIP ÖĞEL, Casusluk suçları (Ad . Cer. 1940, sah. 1023¬
1043). 

218. A T I F AKGÜÇ, Casusluk suçu (S. İ. M . 1940, sayı 118, sah. 
477-484). 

h) Müteferrik 
219. ADLİYE VEKÂLETİ , Yeni «Türk Ceza K a n u n u » projesi 

(Umumî k ı s ım) , (Ad. Cer. 1941, sah. 633 -668). 
220. B U R H A N KÖNİ, Yeni Türk Ceza Kanunu üzer inde tetkikler 

(Ad. Cer, 1941, sah. 896- 903). 

2. Ceza Muhakemeleri Usulü 

221. E D İ P ÜNALERZEN, Ceza Muhakemeleri Usulü Kanunu yeni 
bix tetkike tâbi tu tu lmal ıd ı r (İst. Bar. Mec. 1941, sah. 504¬
508). 

222. M A H İ R Ü L K Ü S A L , Ceza mahkûmiye t l e r inde mevkufiyet 
müddet le r in in indirilmesi (Huk. Bİlg. M e c , cil t 11, sah. 
7188- 7192), 

223. B E H Z A T S A K A , Mevkufiyet ler în hangileri ceza m a h k û m i y e t ­
lerinden indi r i l i r (İst. Bar. Mec. 1940, sah. 226-230). 

224. T E M İ S T O K L E ZEMBULİDİS , Meşhut suçların muhakeme 
usulü kanununun mevzuu ve yalan yere yemin davası (İst. 
Bar. Mec. 1940, sah. 521-526). 

225. E D İ P ÜNALERZEN, Tahliye isteğinin reddine dair karara i t i ­
raz olunabilir mi? (İst. Bar. Mec. 1941, sah. 28-31) . 

226. REŞAT SAKA, Maznunun göz alt ına alınması (İst. Bar. Mec. 
1940. sah. 541 - 546). 

227. M E H M E T ALİ SEBÜK, Sorgu hâk imi (İst. Bar. Mec. 1941, 
sah. 355-360). 

228. MEHMET ALİ SEBÜK, İlk tahkikat (İst. Bar. Mec. 1941, sah. 
264 -269). 

229. MEHMET ENGİNÜN, İlk tahkikat sonunda verilecek karar 
hakk ında bir tetkik (Ad . Cer. 1941, sah. 494-495), 
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230. DOĞAN A K M A N , İlk tahkikatı yapan hâk:m son tahkikatın 
açılıp aç ı lmamasına karar vermek salâhiyetini haiz bulun­
malı mıdı r? (S. İ. M . 1940, sayı 110, sah. 409 - 413; sayı 117, 
sah. 453-458), 

231. CEVAT H A K K I ÖZBEY, Müddeiumumil ik salâhiyetleri (Huk. 
Gaz. 1941, sayı 49-50, sah. 10-11). 

232. Dr. N E C İ P BİLGE, Ceza mahkemesinde âmme davası açılma­
dan hukuk mahkemesinde tazminat davası açılabilir mî? 
(S. İ. M . 1941. sayı 126, sah. 250-256). 

233. F E R İ T YASA. Müdahilin temyizi üzerine mahkûmun lehine 
bozma kara r ı veri lebüir mi? {Huk. Bilg. Mec., cilt 11, sah. 
7203-7210), 

234. H A K K I H A K E R . Adlı sicU (İst. Bar. Mec 1941, sah, 278-294). 
235. ERICH K E L Z (tere. H. B ) , Ad l i sicil (Ad. Cer. 1941, sah. 562¬

571). 
* 

• * 

3. Ad l i Tıb 

236. Dr. SAİM ALİ DİLEMRE, Beyaz kitabın ruhu (Huk. Gaz. 
1940, sayı 41-42, sah. 1-3) . 

237. Dr. SAİM ALİ DİLEMRE. La psychologie du livre blanc (Huk. 
Gaz. 1940, sayı 41-42, sah. 15-17). 

238. Dr. ENVER K A R A N , Ceza Kanununun 456 inci maddesi ve 
adli t ıp bakımından çehrede sabit eser (Huk. Gaz. 1941, sa­
yı 51-52, sah. 9-10). 

239. Dr. SAİM ALİ DİLEMRE. Dayağın tarihi (Huk. Gaz. 1941, sa­
yı 51-52, sah. 1 - 3 ) . 

240. Dr, SAİM ALİ DİLEMRE. Le fouet (son historique et quel­
ques considérat ions sur la valeur pénale et coercitive de la 
douleur), (Huk. Gar. 1941. sayı 51-52, sah. 15-17). 

241. Dr. SAİM ALİ DİLEMRE, Arsıcinsiyet (Huk. Gaz. 1941, sayı 
49-50. sah. 1-2) . 

242.. Dr. SAİM ALİ DİLEMRE. L i n t e r sexual ité (Huk. Gaz. 1941. 
sayı 49 -50, sah. 15). 

243. Dr, SAİM ALİ DİLEMRE, Diş cerahati ve adlî t ıp. Umumi­
yetle dişten ölüm ve adli t ıp işleri (Huk. Gaz. 1*941. sayı 47 -
48, sah. 2 - 3 ) . 

244. Dr. SAİM ALİ DİLEMRE, La pyor rhée dentaire et la méde­
cine légale (Huk. Gaz. 1941. sayı 47-48. sah. 16). 
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245. Dr. ENVER K A R A N , Diş cerahati ve adli tıp (Huk. Gaz. 1941, 
sayı 49-50, sah. 9 -10) . 

*** 

V I I . HUSUSÎ H U K U K 

1. Medeni Hukuk 

a) Umumi esaslar 

246. A N D R É A S B. SCHWARZ (tere. Dr. Hıfzı Veldet), Hususî hu­
kuktaki umumi esaslar (Huk. Gaz. 1940, sayı 41-42, sah. 
5 -6 ; sayı 43- 44, sah. 5-6; sayı 45-46, sah. 5 -6 ) . 

247. A N D R É A S B. SCHWARZ (tere. Mahmut R, Bel ik) , Les pr in­
cipes généraux dans le Droit pr ivé (Huk. Gaz. 1940, sayı 43 -
44, sah. 17; sayı 45-46, sah. 16-18). 

248. TAHSİN A D A M , Hakimin teşriî salâhiyet i (Ad. Cer. 1941, sah. 
236 - 242 ; 365-372). 

249. Dr. K. F İ K R E T A R I K , Medenî Kanunumuzda salâhiyet mese­
lesi (S. t M . 1941, sayı 128, sah. 327 -336). 

250. Dr. G A L İ P G Ü L T E K İ N , H u k u k i müesseselerin vazedildikleri 
gaye haricinde kul lanı lmalar ı ve bu hal karşıs ında hâk im­
lerin vaziyeti (Huk. Gaz. 1940, sayı 41-42, sah. 6-7 ; sayı 
43-44, sah. 6 - 7 ; sayı 45-46, sah. 6 -7 ; 1941, sayı 47-48. 
sah. 9-10) . 

251. MUSTAFA R E Ş İ T BELGESAY, Hakk ın suiistimali (İzm. Bar. 
Derg. 1941, sayı 15-18, sah, 201-217). 

252. Dr, F E R İ T H . S A Y M E N , A k i t yakmak hakkının suiistimali 
(Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 541-563), 

253. Dr. F E R İ T H . S A Y M E N , Akdin infazı halinde hakkın suiisli-
mali (İst. Bar. Mec. 1941, sah. 547-572). 

254. Dr. G A L İ P G Ü L T E K İ N , Muntazar hak (Huk. Gaz. 1941, sayı 
51-52, sah. 5 - 6 ) . 

255. İLHAN E. POSTACIOĞLU, Kanunun makabline ademi şü­
mulü prensibinin hususî bir şıkkı (Teşekkülü anındaki ka­
nunî hükümle re göre batıl olan bir akit, yeni bir kanun ile 
muteber addolunabilir mi?), (Ad. Cer. 1940, sah. 34- 46). 



b) Şaksın hukuku 

256. A. EGGER (tere. Tanı r Çağa) , Gayri mümeyyizin hukuki mu­
ameleleri (Ad. Cer. 1940, sah. 122- 133). 

257, Dr. N E C İ P BİLGE, Medeni haklardan istifade ehliyetinin tat­
bik alanı (Şahsiyete bağlı olan haklardan hükmi şahıslar 
istifade edebilirler mı? ) , (S. t M . 1941, sayı 12S( sah. 337¬
343). 

. SEFER ERONAT, Vakıf ve tesis (İkt. Yür. 1941, Bay» 32, sah. 
22-23). 

c) Aile hukuku 

259. A. SAMİM GÖNENSAY, Evl i kadınlar ticaret yapabilirler mi 
( Ik t . Yür . 1940, sayı 7, sah. 5; sayı 8, sah. 6 ve 24). 

260. Dr. H I F Z I VELDET, Boşanma sebeplerinin hukuk tarihi, k i ­
lise hukuku ve hukuk politikası bakımından umumî su­
rette te tk iki (Armağan , sah. 667 -695). 

261. FERZAN A R İ F ARAS, Dimağ ve akıl hastalıklarının evlen­
me ve boşanma üzerindeki tesirleri (İst. Bar. Mec. 1940. 
sah. 547 - 550). 

262. N İ H A T BARTU, Boşanma ve ayrılığın f e r i hükümler ine da­
ir mukaveleler (İst. Bar. Mec. 1940, sah. 593-599). 

263. N İ H A T BARTU, Boşanma davaları etrafında (İst. Bar. Mec. 
1940, sah. 310-315). 

264. M Ü N İ P H . ÜRGÜPLÜ, Boşanmayı kolaylaşt ırmak meselesi 
(İst. Bar. Mec. 1940, sah. 44-49). 

265. — (tere, R. Cenanı ) Mütekabil rıza ile boşanma (İst. Bar. 
Mec. 1940, sah. 148-154). 

266. Dr. M A H M U T ESAT BOZKURT, Serbest boşanma aleyhinde 
(Huk. Gaz. 1940, sayı 43-44, sah. 1-2; 1941, sayı 47-48, 
sah. 3 -5 ; sayı 49 - 50, sah. 2 - 3 ) . 

267. Dr. M A H M U T ESAT BOZKURT, Contre le libre divorce 
(Huk. Gaz. 1940. sayı 43-44, sah. 15-16; 1941, sayı 47-48. 
sah. 17* 19; sayı 49 -50, sah. 16-17). 

6. Dr. AVNİ G Ö K T Ü R K . Evlenme dışında üreyen nesil (Ülkü. 
1941, yeni seri sayı 2. sah. 17), 

. A . H İ M M E T BERKİ. Nafaka mükellefiyeti (Ad . Cer. 1940. 
sah. 509-519; sah. 635-640). 

270. M U A M M E R SALİH SOYLU, Çocuk nafakasına kadın neden 
iştirak et t ir i l i r? (İst. Bar. Mec. 1941. sah. 410-412). 
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271. C A H İ T OĞUZOĞLU, Velayetin meden î hukuktaki ehemmi­
yet i (Ad . Cer. 1940, sah. 984-1004), 

272. FEYZİ USLU, Vesayet kurumunun karakteri ve velayet ile 
vesayet aras ındaki farklar (İzm. Bar. Derg. 1941, sayı 15¬
18, sah. 164- 170). 

273. FEYZİ USLU, Hacir h ü k m ü n ü n netayici (İzm. Bar. Derg. 
1941, sayı 15-18, sah. 189-195). 

d) Miras hukuku 
274. K E M A L E T T İ N BİRSEN, Medenî Kanunumuza göre hıs ımlar 

ve mirastaki hisseleri (C. H . P. Konf. ser. 1940, kitap 18, 
sah. 51-69). 

275. İSMAİL KUNTER, Vasiyet (1) (İst. Bar. Mec. 1940, sah. 219¬
221). 

276. A L F R E D SCHREIBER (tere. Dr. Fikret Ar ık ) , İsviçre huku­
kunda vasiyeti tenfiz müessesesinin hukuki mahiyeti (Ad . 
Cer, 1941, sah. 707 -717). 

277. SABRİ ŞAKİR ANSAY, Terekenin tasfiyesi (Ad . Cer. 1940, 
sah. 747-771). 

e) Eşya hukuku ( — Ayni haklar) 
278. Dr. M U A M M E R TOLGA, Mülk ve mülkiyet hakkın ın esasla­

rı (tst. Bar. Mec. 1941, sah. 399-409), 
279. Dr. B Ü L E N T N . ESEN, Mülkiyet hakkı (İzm. Bar. Der. 1941, 

sayı 19-23, sah. 257-264). 
280. Dr. H İ K M E T BELBEZ, Hava seyrüseferi ve mülkiyet h a k k ı 

(S. î. M . 1941, sayı 119, sah. 243-247; sayı 120, sah, 272 - 277). 
281. M . A. HAKER, Müşterek mülkiye t - İşt irak halinde mülk iye t 

(İzm. Bar, Derg. 1941, sayı 1-13, sah. 9 -13 ) . 
282. EKREM KORKUT, Müçtemi mükel lef iyet te hissedarlar ara­

sındaki hukuk î bağlar (İst. Bar. Mec. 1940, sah. 294-309). 
283. EKREM K O R K U T , Müş te rek mülkün kira lanması (İst. Bar. 

Mec. 1940, sah. 50-63). 
2B4. BÜLENT NURİ ESEN. Vatandaş ın mülkiyet hakk ına konulan 

takyit ler (C. H . P, Konf. ser. 1040. kitap 18, sah. 51-69). 
235. O. N . LERMİ, Ş ü f a hakk ı (İst. Bar. Mec. 1940. sah. 216-218). 
286. Dr. REŞAT A T A B E K , Ş ü f a hakkı (tst. Bar. Mec. 1940. sah. 

729-740). 
287. EBÜL'ULÂ MARDİN, İ s tanbulun vakıf katma suları (Arma­

ğan, sah. 239-256). 

(I) Makale.k- vasiyetnamenin tevdii meselesi incelenmektedir. 



İ) Borçlar hukuku 
a) Aki t le r 

288. Dr. F E R İ T AYİTER, Temlik, çevjrme (Ad. Cer. 1941, sah. 66S-
683 ; 871-895; 996- 1022). 

289. Dr. BÜLENT N . ESEN, A k i t yapmak hakkı (İzm. Bar, Derg, 
1940, sayı 4-12, sah. 263-270). 

290. Dr. F E R İ T H . SAYMEN, A k i t yapmak hakkının suiistimali 
(Huk. Fak. Mec, 1941, sah. 541 - 563). 

291. Dr. F E R İ T H . S A Y M E N , Akdın infazı halinde hakkın suiisti­
mali (ist. Bar. Mec. 1941, sah. 547-572). 

292. Dr. A D O L F F. SCHNITZER (tere. Dr. Bülent Davran), Dahi­
l i hususi hukukta ve devletler hususi hukukunda akit lerin 
muhtariyeti (Huk. Fak, Mec. 1940, sah. 182-210). 

293. A. SAMİM GÖNENSAY. Mukavelelerin hâkim taraf ından ta­
dil veya feshi (Armağan , sah. 161 - 171). 

294. Dr. F E R İ T H . S A Y M E N , Kanuna karşı hile istimali (İst, Bar. 
Mec. 1940, sah. 476-492). 

295. Dr. F E R İ T H . SAYMEN. Hilei şer ' iye (Huk. Bilg. M e c , cilt 
12, sah. 7375 -7378). 

296. V. ÇERVİŞ, İsviçre borçlar hukukunda pey akçesi ve zımanı 
rücu (Yurd. 1941. sayı 6, sah. 13-16). 

297. Dr, N U R U L L A H KUNTER. Fahiş cezaî şart lar (Ad . Cer. 1940, 
sah. 971 - 983). 

298. TEMİSTOKLİ ZEMBULİDİS. Deynin nakli ve havale (tst. 
Bar, Mec. 1941, sah, 419-429). 

299. TEMİSTOKLİ ZEMBULİDİS. Matlubun temliki ve matlubun 
devri (tst. Bar. Mec 1941. sah. 676 -686). 

P) Haksız fiil ve haksız iJcttsaplar 
300. A L B E R T RICHARD (tere. Dr. Ferit H . Saymen), Borçlar Ka­

nunumuzun 41 inci maddesindeki ^haksız bir suret te» tabi­
r i e traf ında bir inceleme (Huk. Fak. Mec. 1940. sah. 552 -
572). 

301. Dr. F E R İ T H. SAYMEN. Kimler manevî tazminat taleb ede­
bilir? (Huk. Fak. Mec. 1940, sah. 126-145). 

302. N . O. . Borçlar Kanununun 53 üncü-maddes i hakkında bir tet­
kik (Huk. Bilg. M e c , cilt 12, sah. 7482-7484). 

303. M U A M M E R SALİH SOYLU, Maddî tazminat için yemin tek­
l i f edilemeyen davalar (İst. Bar. Mec, 1941, sah. 690-695). 

304. HİDAYET AYDINER. Ecri misil mi? Ecri m ü s t m m a mı? Taz-
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minat m ı? (Birbirlerine kar ış t ı r ı lan mefhumlar ve m ü r u r u ­
zamanlar), (İst. Bar. Mec. 1940. sah. 457 -475). 

305. SABRİ Ş A K İ R A N S A Y . Haksız iktisap (Ad. Cer. 1940, sah. 520¬
559), 

y) M ü r u r u z a m a n 

306. N . S . , İ k r a r ve m ü r u r u z a m a n (Huk. Bilg. Mec.. cilt 12, sah. 
7403 - 7409). 

307. F E R İ T ELÇİN. Memurin ve zabı tanın memuriyetleri esnasın­
da ika eyledikleri efa l hakkında m ü r u r u z a m a n (İst, Bar. 
Mec. 1941, sah. 366- 367). 

308. Dr. N U R U L L A H KUNTER, M ü r u r u z a m a n a uğ ramış alacak 
için hapis hakkı (Ad . Cer. 1941, sah. 174- 185). 

&) Hususi akitİer 
309. M . L O Z N A K , Satış hakk ında (Huk. Bilg. M e c , cilt 11. sah. 

7274-7277). 
310. N . S., Satış ve sif satış (Huk. Bilg. M e c , cilt 11, sah, 7171¬

7178; 7192 - 7195; 7210-7214; 7223 - 7230). 
311. İLHAN P O S T A C I O Ğ L U . Gayri menkul satışı ve sat ış vaadi 

tapu memuru mu yoksa noter taraf ından mı yapı lmal ıdı r? 
(İkt. Yür . 1940, sayı 16, sah. 14 ve 24; sayı 17, sah. 32; sayı 
19, sah. 15). 

312. EKREM K O R K U T , Müşterek mülkün kira lanması (1st. Bar, 
Mec. 1940, sah. 50-63). 

313. EKREM KORKUT, Ayıp halinde kira akdinin feshi (Huk. 
Bi lg . M e c , cilt 11, sah. 7256 - 7262). 

314. H Ü S N Ü BENGÜ, Kira bedelleri (Huk. Bilg. M e c . cilt 12. sah. 
7468-7472). 

315. CEVAT H A K K I ÖZBEY. Millî Korunma Kanunu ve gayri 
menkullerin icar bedelleri (Huk. Gaz. 1040, sayı 45-46. sah. 
10-12). 

316. CEVAT H A K K I ÖZBEY, Loi sur İn défense de l 'économie na­
tionale et dispositions concernant les loyers des immeubles 
(Huk. Gaz. 1940. sayı 45-46. sah. 18-20). 

317. TEMİSTOKLİ ZEMBULİDİS , Kefalet (İst. Bar. Mec. 1941, 
sah. 784 -793). 

318. O. N . LERMİ, Borçlar Kanununun 391 inci maddesine bir fık­
ra ilâvesi zaruridir (İst. Bar. Mec 1941, sah. 577 -580). 

319. EBÜL'ULÂ MARDİN, Ölünceye kadar bakma mukavelesi 
(Huk. Fak. Mec 1940, sah. 58-99). 



320. Dr. B. N. E S E N , Ölünciye kadar bakma akdinin mahiyeti 
(İzm. Bar. Derg. 1941. sayı 1-13, sah. 1-8). 

g) Müteferrik 
321. Dr. H I F Z I VELDET, Kanun laş t ı rma hareketi ve Tanzimat 

(Tanz. sah. 139 -209). 
322. A N D R É A S B. SCHWARZ, Harp ve hususi hukuk (Üniv Konf. 

1940- 1941, sah. 205-220). 
322 V A N D R É A S SCHWARZ (tere. Türkân Basman), Harp ve hu­

susi hukuk (Huk. Fak, Mec. 1941, sah. 841 -865). 
323. MECMUA. T ü r k Kanunu Medenisi on beş yaşında (S. 1. M . 

1941, sayı 128, sah. 320 - 321). 
324. Dr. H İ K M E T BELBEZ, Medenî Kanunumuzun on besinci y d 

dönümü münasebel i le (S. 1. M . 1941, sayı 128. sah. 322-326). 
325. A. SAMİM GÖNEN SAY, Medeni Kanunun yeniden tetkik ve 

tashihine ihtiyaç vard ı r (Huk. Fak*. Mec. 1940, sah. 51-57). 
326. N . A . , Medenî Kanur.da tashih zaruretleri (Huk. Bilg. M e c , 

cil t 12, sah. 7393 -7401). 
327. R . Medeni Kanunun ıslahı lüzumu (Huk. Bilg. Mec., cilt 12, 

sah 7430-7434; sah. 7464 -7468). 
328. N . A . . Kanun la r ın tadili (Huk. Bilg. Mec., cilt 12. sah. 7355 -

7358). 
329. O. NURİ U M A N . Kanunla r ın zayıfları himaye dereceleri (Ad. 

Cer. 1941. sah. 598-616). 

2. Ticaret Hukuku 

a) Tüccar ve ticarî muamele 

330. CELÂL AKYÜZ. Ticarette tüccarın tarifi ve ticari muameleler 
(İkt. Yür . 1941. sayı 28, sah. 11 ve 16). 

331. SAMİM GÖNENSAY. Evli kadınlar ticaret yapabilirler mi? 
(İkt . Yür . 1940. sayı 7. sah. 5; sayı 8, sah. 6 ve 24). 

b) Ticarel ş irketleri 
332. Dr. H A L İ L ARSLANL1 , Ticari ş i rket lerde kanuni mümessi l ­

lere tanılan temsil salahiyetinin hududu (Huk r Fak. Mec. 
1941, sah. 505 -518). 

333. ŞABAN SIRRI HÖÇEK, Şirketlerin geçmiş sene zarar lar ı (İst. 
Bar. Mec. 1940. sah. 82- 88). 
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334. N İ H A T BARTU. Şirket ler in geçmiş sene zarar lar ı (İst. Bar. 
Mec. 1940, sah. 393-398). 

335. N . S E Y L A N , İsviçre Borçlar ve T ü r k Ticaret Kanun la r ı na gö­
re Ümited ş i rket ler (Ad. Cer. 1941, sah. 328 -337; 407 - 417; 
484-493; 588-598). 

336. CEVAT H A K K I ÖZBEY. Küçük sermayeli teşebbüsler i teşvik, 
mahdut mes'uliyetli l imited şirket ler i tezyit için kanuni hü­
kümler in tadili gerektir (Huk. Ga*. 1940, sayı 42 -43, sah. 
10-11). 

337. CEVAT H A K K I ÖZBEY, L'encouragement des entreprises à 
petits capitaux et l'augmentation des sociétés à responsabi­
lité l imitée exigent l'amendement des dispositions légales 
(Huk. Gaz. 1940, sayı 42-43, sah. 19-20). 

338. ERNST E. HIRSCH, Kooperatif ş i rket ler( İkt . Yür . 1940, say ı 
15, sah. 8 ve 27),* 

339. N İ H A T BARTU, Anonim ş i rke t le rde ıslahat (İst. Bar. Mec. 
1940, sah. 722-725). 

340. N İ H A T B A R T U , Ticaret ş i rket ler inde hisse devri (1st. Bar. 
Mec. 1941, sah. 347-354). 

341. C E L Â L A K Y Ü R E K . Hisse senetleri ve şirket ler (İkt . Yür . 
1941, sayı 31, sah. 8 ve 20; sayı 34, sah. 11), 

c) Kıymetli evrak 

342. T A R G A N HACİM ÇARIKLI , Poliçanın h u k u k î vasıfları (Ad. 
Cer. 1941, sah. 496-500), 

343. T A R G A N HACİM ÇARIKLI , Poliçanın karşılığı (Ad. Cer. 1941. 
sa. 718-724). 

344. T A R G A N HACİM ÇARIKLI , Poliçada muha tab ın kabulü (Ad. 
Cer. 1941, sah. 950-957). 

345. İLHAN E. P O S T A C I O Ğ L U , Hâmile muharrer çeklerin cirosu 
(Huk. Bilg. Mec . cil t 12, sah. 7413-7*19). 

346. CELÂL A K Y Ü R E K . Konşimentolar , ordinolar ve varanlar ın 
mahiyeti nedir? (İkt . Yür . 1941, sayı 38, sah, 10 ve 19). 

d) T i c a r i taahhütler 

348. M . L O Z N A K . Satış hakk ında (Huk. Bilg. Mec. cil t 11, sah. 
7274 -7277). 

349. N . S., Sat ış ve sif sat ış (Huk. Bilg. M e c , cilt 11, sah. 717 
7178; 7192-7195; 7210 - 7214; 7223 - 7230). 

350. HAMDİ HALİM MAYATÜRK. Ticarî t aahhüt le r in ifa e 
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memesinden doğan tazminat davalar ına dair (İst. Bar. Mec, 
1940, sah. 265-275). 

351. Dr. N U R U L L A H KUNTER, Ticari mevadda fahiş cezaî şart­
lar ın tenkisi meselesi (İst. Bar. Mec. 1941. sah. 295-302). 

e) Sigorta hukuku 
352. M U A M M E R L O Z N A K , Sigorta (İst. Bar. Mec. 1940, sah 353 -

357; 399 -411; 630-637; 666-691). 
353. M U A M M E R L O Z N A K , Sigorta akdi (İst. Bar. Mec. 1941. sah. 

551 -572). 
354. M U A M M E R L O Z N A K , Hayat sigortaları (tst. Bar. Mec. 1941, 

sah. 696-723). 
355. A K İ L GÜL, Hayat sigortalarında hukuki ve teknik emniyet 

nedir? ( îk t . Yür . 1940, sayı 22. sah. 21 ve 27). 
356. M . L O Z N A K , Yangın sigortası (tst. Bar. Mec. 1941, sah. 619¬

637). 
357. S. A . , İşçi s igortalar ı (S. t. M . 1941, sayı 119, sah. 262 - 264). 

j) Deniz ticaret hukuku 
35fi. M A Z H A R NEDİM GÖKNİL. Türkiyede yeni m i leri deniz hu­

kuku ve yeni türk deniz ticareti ön lâyihasının ana hat lar ı 
(Ad. Cer. 1940. sah. 684-704). 

359. HANS V Ü S E N D Ö R F E R (tere. Dr. Hikmet Belbez), Deniz hu­
kukunun tadili yolunda (Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 587 - 604). 

360. EMİN ÂLİ DURUSOY, Deniz Ticaret Kanunumuzda bazı ter­
c ü m e ve irca yanl ış l ıklan (Huk. Gaz. 1940, sayı 45-46. sah. 
4 - 5 ) . 

361. EMİN ÂLİ DURUSOY. Beynelmilel deniz ticaretinde ingilizce 
ifade edilen bazı şar t la r (İst. Bar. Mec. 1940. sah. 8-14) . 

362. Dr. H İ K M E T BELBEZ, Gemi alacaklısı hakkı (Ad, Cer. 1940. 
sah. 641 -658). 

363. Dr. H İ K M E T BELBEZ, Gemi payı , temlik ve terhini (Ad. Cer. 
1940, sah. 456-463). 

364. Dr. H İ K M E T BELBEZ, Gemiler ve yapıdaki gemiler üzerin­
deki haklar (Ad. Cer. 1941, sah. 373 -391). 

365. SÜLEYMAN ÂLİ SUBAŞTOĞLU. Deniz Ticareti Kanunu ü 
rinde etüdler (Bir sukutu hak müddet i - Tatbik şekli - T i ­
caret dairesinin bir içtihadı), (tst. Bar. Mec r 1940. sah. 741¬
744). 

366. Dr. H İ K M E T BELBEZ. Kaptanın temsil salâhiyeti (Ad. Cer. 
1941, sah. 13-26). 
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367. Dr. H A L İ L A R S L A N L I , Dona tan ın kanundan doğan mahdut 
mes'uliyeti (İst. Bar. Mec 1941, sah. 385-398). 

368. F E Y Z U L L A H USLU, Donatan ın gemi adamlar ın ın kusurun­
dan doğan mes'uliyeti (İzm. Bar. Mec. 1941, sayı 19-24, 
sah. 251-256). 

369. Dr. G A L İ P G Ü L T E K İ N . Deniz hukukunda çatma, kurtarma 
ve ya rd ım (Armağan , sah. 611 -640). 

g) Müteferrik 
370. Dr. ERNST E. H1RSCH, İsviçre Borçlar Kanununun senedat ı 

ticariye ve ş i rket lere müteal l ik üçüncü ve beşinci k ısmının 
iktibası tavsiye edilebilir mi? (tst. Bar. Mec. 1941, sah. 657 -
672). 

371. Dr. ERNST E. HIRSCH. Ticaret Kanununun ıslahı hakk ında 
f ik i r ler im (Esbabı mucibeli kanun projesi) (Ad . Cer. 1941, 
sah. 287 -302; 351 -363; 450-471). 

3. F ikri ve Sınai Hukuk 

372. ERNST E. HIRSCH (tere. Dr, Orhan M . Çağı l ) , Memleketi­
mizde mer ' i olan Telif Hakkı Kanununun tahlili (Huk. Fak. 
Mec. 1940, sah. 346-500). 

373. ERNST E. HIRSCH, Tü rk iyede t e r cüme hakkın ın veçhi te­
kâmülü (Üniv. Konf. 1939 - 1940, sah. 13-23). 

374. ERNST E. HIRSCH, Fikrî eserler hakkında kanun projesi 
(Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 429-504). 

375. A . B. SCHWARZ (tere. Dr, Bülent Davran), Yabancı memle­
ketlerde telif hukukunun bugünkü durumu (Huk. Fak. Mec. 
1941. sah. 519-540). 

376. ŞEVKET BİLGİŞİN, Ticari ve sınaî hukukun tekâmülü ve is­
tikbali (Ad . Cer. 1940, sah. 1044-1069). 

377. ERNST E. HIRSCH, Sınai mülkiyet in himayesine dair beynel­
milel i t i lâfnamelerin t ü rk mevzua t ına icra et t ikler i tesir 
(Armağan , sah. 175-206). 

378. ERNST E. HIRSCH. Marnutal ımızın işaret lenmesi ( tk t . Y ü r . 
1940, sayı 7, sah. 3 ve 22; sayı 8, sah. 4 ve 21). 

379. CEVAT H A K K I ÖZBEY. Sınaî mülkiyet ve gayri kanuni re­
kabet (Huk. Gaz. 1941. sayı 51-52. sah. 10-11). 
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380. C E V A T H A K K I ÖZBEY, L a propriété industrielle et la con­
currence déloyale (Huk. Gaz. 1941, sayı 51-52. sah. 19*20). 

4. İş Hukuku. 

381. SUPHİ NURİ İLERİ, İş Kanunumuz (İkt. Yür. 1941, sayı 48, 
sah. 4; sayı 49, sah. 3 ve 19). 

382. Ş. K A Y A A K T A R I , İşçi ve İs Kanunu (İkt. Yür. 1940. sayı 23, 
sah. 15). 

383. Dr. ORHAN TUNA, Türk iş hukuku ve Milli Korunma Ka­
nunu (İkt. Fak. Mec. 1940. sah. 330-351). 

384. S A M E D A G A O Ğ L U . İŞ Kanunu üzerinde bir tetkik (S. İ . M. 
1941, sayı 122, sah. 55-62). 

. İBRAHİM TEKELİ, İş münasebetlerinin feshi (Ad. Cer. 1941, 
sah. 315 -322). 

386. S. A. ( İşçi sigortaları (S. İ. M. 1941, sayı 119. sah. 262-264). 
387. H. G . , İş Kanununun 24 üncü maddesinin lüzumu tadili 

(Huk. Bilg. Mec. t cÜt 11, sah. 7305-7307). 

V I I I . — İKTİSADİ H U K U K 

1. Umumiyat 

388. S A M E T AĞAOĞLU. İktisat - Hukuk (İki ilim arasındaki mü­
nasebet nedir?) (İkt. Yür, 1941. sayı 28, sah. 4). 

389. MUHLİS E T E , İktisadî ve hukukî nizam nedir? ( İkt . Yür. 1941, 
sayı 33, sah. 4; sayı 34. sah. 9; sayı 37, sah. 3). 

390. G. R I P E R T (tere. Sadık Tüzel) . Mukavelenin sukut ve İn­
hitatı ve Devletin iktisadi teşkilâtı (İzm. Bar. Derg. 1941, 
sayı 2-14, sah. 104-112). 

391. D O B R E T S B E R G E R . Devletçilik (Üniv. Konf. 1939 - 1940. sah. 
141-148). 

392. EMİLE J A N E S (tere. A. A. özeken) Âmme teşebbüslerinin 
bugünkü faaliyet sahası (Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 973¬
993). 

2. Milli Korunma Kanunu 

393. B A B A N Z A D E ŞÜKRÜ, Milli Korunma Kanunu (İkt. Fak. 
Mec. cilt 1. sah. 318-329). 



346 1940 - 1941 K R O N I Ü I 

394. B A B A N Z A D E ŞÜKRÜ, La loi de sauvegarde nationale (İkt. 
Fak. Mec. cil t 1, sah. 2 4 2 - 2 4 8 ) . 

395. SAMET AGAOÛLU, MiUÎ Korunma Kanunu (İkt. Yür . 1940, 
sayı 2 1 , sah. 11). 

396. Ş Ü K R Ü B A B A N , İktisadi Korunma Kanununun bir tahl i l i 
( İkt . Yür . 1940, sayı 4, sah. 3 ve 17). 

396'. A T I F A K G Ü Ç , M i l l i Korunma Kanunu münasebet i le (S. İ. M . 
1940, sayı 106. sah. 4 9 4 - 4 9 9 ) . 

397. RECAİ O K A N D A N , Millî Korunma Kanunumuzun kıymet ve 
ehemmiyeti (C. H . P. Konf. ser. 1940, kitap 15, sah. 3-12) . 

398. M . ORHAN D İ K M E N . Millî Korunma Kanununda yapı lan ta-
düâ t (İkt . Fak. Mec. 1941, sah. 269 - 2 7 7 ) . 

390. SAMET A Ğ A O G L U , Millî Korunma Kanununun ta tb ika t ı 
(S. İ. M , 1940, sayı 113, sah. 2 7 2 - 2 7 7 ; sayı 114, sah. 3 0 8 - 3 1 3 ; 

sayı 115, sah. 3 4 0 - 3 4 3 ; sayı 116, sah. 4 0 6 - 4 0 8 ) . 

400. E D İ P ÜNALERZEN, M i l l i Korunma Kanununun tatbikatta gö­
rülen noksanlar ı (İst. Bar. Mec. 1941 , sah. 1 4 4 - 155) . 

4 0 1 . Dr. O R H A N T U N A , T ü r k iş hukuku ve Millî Korunma Kanu­
nu (İkt. Fak. Mec. 1940, sah. 330 - 3 5 1 ) . 

402. Dr . O R H A N T U N A , Türkisches Arbeitrecht und Kriegsnot¬
standrecht (İkt . Fak. Mec. 1940, sah. 2 4 9 - 2 5 4 ) . 

403. FETHİ Ç E L İ K B A Ş , Harp iktisadiyatı ve Millî Korunma Ka­
nunumuz (Ülkü, 1940, sayı 86, sah. 1 0 3 - 1 1 1 ) . 

:i. Kooperatif Hukuku 

404. REMZİ S A K A . Kooperatif hukuku (İkt . Yür . 1940, sayı 15, 
sah. 7 ve 2 0 ) . 

405. Dr. O R H A N T U N A , Bizde kooperatifçilik (Türk kooperatif 
kanun la r ı ) , ( tş , 1Ö41, sayı 26, sah. 4 2 - 7 8 ) . 

406. G. KESSLER (tere. Ferruh İnce) Türk kooperatif hukukuna 
dair meseleler (Huk. Gaz. 1941, sayı 4 9 - 5 0 , sah. 8 - 9 ; sayı 
5 1 - 5 2 , sah. 8 - 9 ) . 

4. Ticaret Birlikleri 

407. E. HIRSCH, Ticaret b i r l ik ler in in hukuk i mahiyeti nedir ( İk t . 
Yür . 1940, sayı 13, sah. 9 ) . 

408. SAMET A G A Ü G L U , Ticaret b i r l ik ler i hukuki mahiyeti (İkt . 
Yür . 1940, sayı 16, sah. 6 ve 2 3 ) . 

409. E. HIRSCH. Ticaret b i r l ik ler i hukuk î mahiyeti (Ağaoğlu 'y 
cevap), (İkt. Yür . 1940, sayı 17, sah. 13 ve 1 8 ) . 
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410. SAMET AĞAOĞLU. Ticaret bir l ikler i hukuki mahiyeti 
(Hirsch'e cevap), (İkt. Yür . 1940, sayı 19, sah. 4 ve 21). 

411. ŞÜKRÜ E. POSTACIOĞLU, Ticaret bir l ikleri (Huk. Büg. 
Mec, cil t 11, sah. 7219-7223). 

412. SAMET AÛAOĞLU, İ thalâ t ve ihracat bir l ikleri (S. 1. M . 1940. 
sayı 110, sah. 101 -116). 

5. Para. K l i r i n g . Kredi 

413. H A Z I M A T I F K U Y U C A K . Para ve itibar mekanizmasının do­
ğu rduğu hukuki meseleler (Ad. Cer. 1941. sah. 958-973). 

414. N A M I K ZEKİ A R A L , Hukukî zaviyeden Kl i r ing usulü (Ad . 
Cer. 1940, sah. 340-369). 

414-, N A M I K ZEKİ A R A L , Hukuki zaviyeden Kl i r ing (İkt. Yür . 
1940, sayı 14, sah. 6; sayı 16, sah. 7; sayı 17, sah. 29; sayı 19 
sah. 8; sayı 20. sah, 10; sayı 21, sah. 18; sayı 22, sah. 20; sayı 
23, sah. 21; sayı 24, sah. 12; aayı 25, sah. 8 ve 28). 

415. M U H L İ S ETE. Sermaye teşkili, kredi nevileri ve kredi hukuku 
( İk t . Yür . 1941, sayı 48, sah. 3 ve 19). 

416. E. HIRSCH, İskonto muamelesinin hukuki mahiyeti (İkt . Yür . 
1940, sayı 2. sah. 8 ve 15). 

6. Müteferrik 

417. Dr. O R H A N TUNA. Küçük San'atler Kanunu lâyihası müna-
sebelile (Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 957-972). 

418. B A H A ARKAÇ. Vergi tecillerinde faiz şartı (Huk. Bilg. M e c , 
cilt 12, sah. 7516-7523). 

419. M . D. W E I L (tere. Hulûsi Selek). Alman içt ihat lar ına göre sa­
tı lan eşyada mülkiyet hakkını muhafaza kaydı ve ihraca­
tın emniyeti (İzm. Bar. Derg. 1941. sayı 1-13, sah. 26-29). 

420. Dr. H. MÜLLER, Üçüncü Rayh zamanında Divanı Muhase­
batın Devlet hukuku ve Devlet siyaseti bakımından vaziye­
t i (Mal . Mec. sayı 17, sah. 504-513). 

t * 

I X . — H U K U K USULÜ ve İCRA İFLÂS H U K U K U 

1. Umumî Esaslar 

42L MUSTAFA R E Ş İ T BELG ESA Y. Tanzimat adliye teşkilât 
(Tanzimat, sah. 210- 220). 
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422. MUSTAFA REŞİT BELGESAY, Kanun ile muahede aras ında 
münasebe t ve Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu (Arma­
ğan, sah. 101-111). 

423. N. O. j Hukuk Muhakemeleri Usulü Kanununun 2 inci madde­
sinin sureti ta tbikına dair bir müta lâa (Huk. Bilg. Mec, 
cilt 12, sah. 7484-7488). 

424. O. N . LERMİ, 2311 sayılı kanun ilga ve Hukuk Usulü Muha­
kemeleri Kanununa bir madde İlâve edilmelidir (İst. Bar. 
Mec, 1940, sah. 661 - 663). 

2. Deliller 
425. P. FABREGUETTES (lerc. Bahri Savcı) , Delil i radı san'ati -

H ü k m e t m e san'ati (İzm. Bar. Derg. 1940, sayı 4-12, sah. 
276- 299). 

426. SABRİ Ş A K İ R A N SAY, Yemin (Ad . Cer. 1940, sah. 255-294). 
426a. SABRİ ŞAKİR A N S A Y , Yemin (İzm. Bar. Derg. 1940, sayı 

4-12, sah. 314-325), 
427. M U M M E R SALİH SOYLU Maddî tazminat için yemin tekl i f 

edilemeyen davalar (İst. Bar. Mec. 1941, sah. 690-695). 

3. Kanun Yolları 

428. SABRİ ŞAKİR A N S A Y , Tesbit dava la r ı (Ad. Cer. 1940, sah. 
70-86) . 

429. ALİ Ş E V K E T ERKÜN, Bugünkü muhakeme usullerimizde 
«itirazülgayre-" yol var mıd ı r? (Ad, Cer. 1940, sah. 297 -
311). 

430. H İ D A Y E T A Y D I N E R , İ t i razülgayır yeni usu lümüzde niçin 
yoktur (Ad. Cer. 1940, sah. 929-932). 

431. İLHAN E. POSTACIOĞLU, Şa r t a mual lâk h ü k ü m l e r (Ad . 
Cer. 1941, sah. 112-122). 

432. Dr. M Ü N İ P H . Ü R G Ü P L Ü . Esbabı mucibesiz kararlar ve tak­
dir ve ibrete lâyık bir çal ışma (İst. Bar. Mec. 1940, sah. 
585 -592). 

433. HİDAYET AYDINER, Hangisi doğru (1) (İst. Bar. Mec. 1940, 
sah. 345-352). 

434. U R A L DİLEK. Tashihi kararda açık du ruşma isteğinin doğ­
ru luğu hakk ında bir tetkik (İst. Bar, Mec. 1941, sah. 573¬
574). 

ili Makalece mevzuubahs olan mesele tevhidi içtihat* müessesesidir. 



4. Hakim, Avukat. Noter 

435. C E V D E T FERİT BASMAN. Hâkimler Kanunu ve hâkimleri­
miz hakkında düşünceler (Huk. Gaz. 1940, sayı 41-42, sah. 
7-8) . 

436. H A Y D A R ÖZKENT, Avukatların mahkeme ve hâkimlerle 
münasebeti (tst. Bar. Mec. 1940. sah. 1-7), 

437. MUAMMER SALİH S O Y L U . Ücretlerimiz hakkında yemin 
mevzuu var mıdır? (İst. Bar. Mecr 1940, sah. 527 - 537). 

438. ALİ H A Y D A R ÖZKENT, Avukat ücretleri hakkında yemin 
mevzuu var mıdır? (İst. Bar. Mec. 1940, sah. 649-653). 

439. ALİ H A Y D A R ÖZKENT, Avukat ücretleri yemin ile isbat edi­
lemez (İst. Bar. Mec. 1941. sah. 195- 198). 

440. O. N. LERMİ. Noterler hang mukavelenameleri veya senetle­
ri tanzim edemezler? (İst. Bar. Mec. 1940. sah. 94-97). 

5. İcra 

441. M U S T A F A REŞİT B E L G E S A Y , Hans Leeman tarafından İc­
ra İflâs Kanununun tadili hakkında Adliye Vekâletine ve­
rilen rapora dair mütalâa (Huk. Fak. Mec. 1940, sah. 36¬
50). 

442. M U S T A F A REŞİT B E L G E S A Y , İcra ve İflâs Kanununun ba­
zı maddelerini değişiiren kanun (Huk. Fak. Mec, 1940. sah. 
341 -345; 756-774; 1941, sah. 124 - 137). 

4443. ALİ ŞEVKET ERKÜN. İcrada ıslahat düşünceleri üzerinde 
bir münazara (İst. Bsr. Mec. 1940, sah. 89-93). 

444. ALİ ŞEVKET ERKÜN. İcra Kanunu tadilâtı (İst. Bar. Mec. 
1940. sah. 201 -207). 

445. SABRİ ŞAKİR ANSAY. İcra ve İflâs Kanunundaki son tadi­
lat etrafında (Ad. Cer. 1940, sah. 835- 855), 

446. A. REFİK GORBON, İcra ve İflâs Karununda son tadiller 
(İst. Bar. Mec. 1941, sah. 199 -206; 259- 263; 323-331). 

44?. HALİT K O R K U T . İcra ve İflâs Kanununun 97 inci maddesi­
nin 5 İnci fıkrası hakkında (Huk, Bilg M e c . cilt 12. sah. 
7474 - 7476), 

448. MÜFİT E R K U Y U M C U . İcra tetkik mercilerinin murakabe 
hakları (İzm. Bar. Derg. 1941. sayı 2-14. sah. 70 - 74). 

449. E K R E M K O R K U T , İştirak halinde mülkiyette haciz ve satış 
(İst. Bar. Mec. 1940, sah, 678 -685; 1941, sah. 207-217; 600¬
610). 



450. Dr. AMİL ARTUS, İşt irak halinde tasarruf olunan bir mal his­
sesinin haciz ve paraya çevrilmesi (Ad . Cer. 1941, sah. 572¬
587). 

451. A. R E F İ K GORBON, Avukat bürosunda haciz (İst. Bar. Mec. 
1941, sah. 361 -365). 

İflâs 

452. Dr. M Ü N İ P HAYRİ Ü R G Ü P L Ü , Borçlunun müracaa t ı üzeri­
ne iflâs ka ra r ın ı mutlak surette vermek mecburiyeti var 
mıd ı r? (Huk. Bilg. Mec.. cüt 11, sah. 7155-7157). 

453. SABRI ŞAKİR A N S A Y , Konkordato (Ad . Cer. 1940, sah. 158¬
178). 

7. Müteferrik 

454. M . TACEDDİN COŞ, Damga Kanununun mahkemelerimizde 
bazı yanlış t a tb ika t ı (İs t . Bar. MecH 1940, sah, 673 -677), 

A 
#• 

X . — J Ü R İ S P R Ü D A N S N O T L A R I ve H A K E M K A R A R L A R I 

1. Medeni Hukuk ve Borç lar Hukuku 

455. ALİ Ş E V K E T ERKÜN, 1940 yıl ının tevhidi İçtihatları (İst. 
Bar. Mec. 1941, sah. 218-221). 

456. K E M A L H İ K M E T HAŞİMOĞLÜ, Gayri mümeyyiz in bir gay­
r i menku lünü ipotek etmesi (Huk. Bilg. M e c , cil t 11, sah. 
7328 -7334). 

457. Â K İ L ÖNDER, Sulh mahkemeleri taraf ından verilen hacir ka­
ra r la r ı aleyhinde asliye mahkemelerine itiraz (Ad . Cer, 
1941, sah. 904- 908). 

458. M U S T A F A R E Ş İ T BELGESAY, Kanun hilesi ve evlenme 
(Huk. Gaz. 1940. sayı 45-46, sah. 3). 

459. Â K İ L ÖNDER. 2330 sayılı A f Kanunundan bilistifade yapılan 
evlenme tescillerinin muteber bu lunduğuna dair Temyiz 
karan hakk ında (Ad. Cer. 1941, sah. 761 - 763). 

460. İLHAN E. POSTACIOĞLU, Kanunu Medeninin 150 inci mad­
desinin 5 inci fıkrası (1) (Huk. Bilg. M e c , cilt 11. sah. 7277 -
7285). 

(1) Boşanmanın ferhi hükümlerine müteallik akdedilen mukavelelere 
aittir 
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461. Â K İ L ÖNDER. Boşanma davası üzerine takdir olunan nafa­
kanın devam edeceği kararda tasrih edilmemiş ise t esas 
hakk ında verilen h ü k m ü n tefhim veya tebliğini m ü t e a k i p 
bu nafaka kendiliğinden kalkar (Ad. Cer. 1941, sah, 1023 -
1028). 

462. G A D F R A N K O MİLASLI. Hisse) iştirak hakkında (Nafaka) 
(Huk. Bi l - Mec., cUt 11, sah. 7157-7163). 

463. M U S T A F A REŞİT B E L G E S A Y , Babalık davası, iffetsizlik 
mefhumu, kan tahl i l i (Huk. Gaz. 19404 sayı 41-42, sah. 3¬
4). 

464. İLHAN POSTACIOÛLU, Bir Temyiz kararı (Vasiyetname), 
(İzm. Bar, Derg. 1941, sayı 15-18, sah. 228-230). 

465. M Ü F İ T E R K U Y U M C U , Şüf'a davaları ve Temyiz mukarrera-
tı (tzm. Bar. Derg. 1941. sayı 15-18, sah. 142-151). 

466. M U S T A F A REŞİT B E L G E S A Y . Komşuluk münasebeti (Huk. 
Gaz. 1940, sayı 43-44, sah. 3). 

467. İLHAN E . POSTACIOÛLU, Noter senedi ile yapılan gayri 
menkul beyi' vaadi (Huk. Bilg. Mec, , cilt U , sah. 7238-7243). 

468. İLHAN E . POSTACIOĞLU ve G . F , M. , Haricen gayri men­
kul satışında verilen paranın istirdadı (Huk. Bilg. Mec. t 

cilt. 11, sah. 7310 -7318), 
469. MÜFİT E R K U Y U M C U , Borçlan kurtulma davaları (İzm. Bar. 

Derg. 1941. sayı 1 - 13, sah. 14). 
470. M U S T A F A REŞİT B E L G E S A Y . Ölüm ve şahsi menfaatlere 

tecavüz halinde tazminat - Haksız rekabet - Birden ziyade 
kimselerin haksız fiilinden mesuliyet (Huk. Fak. Mec. 1940, 
sah. 598-627). 

471. M U S T A F A REŞİT B E L G E S A Y , Medenî hukuk ile ceza huku­
ku arasında münasebet - Hayvan ve inşaat sahiplerinin 
mes'uliyeti (Huk. Fak. Mec, 1940. sah. 850 -859). 

472. M U S T A F A REŞİT B E L G E S A Y , Manevî tazminat (İst. Bar. 
Mec. 1940, sah, 654-660). 

473. M U S T A F A REŞİT B E L G E S A Y . Haksız fiilden doğan mesu­
liyetlerde müruruzaman (Huk. Gaz. 1941, sayı 51-52, sah. 
4). 

474 M U S T A F A REŞİT B E L G E S A Y . Hâkimin davaya bakmaktan 
imtinaı ve müruruzaman meseleleri (Huk. Fak, Mec. 1941. 
sah. 688-699). 

475. ESAT ARSEBÜK. Müruruzaman geçtikten sonra ikrar mü-



ruruzamam kat'eder mi (Huk. Büg. Mec., cil t 12, sah. 7379 -
7381). 

476. M U S T A F A REŞİT BELGESAY, A y n i mesele (Huk. Bilg. Mec. 
cilt 12, sah. 7382-7383). 

477. EBÜL/ULÂ MARDİN, A y n i mesele (Huk. Bilg. Mec. , cilt 12, 
sah. 7383-7384). 

478. SAMİM GÖNENSAY, A y n i mesele (Huk. Bilg. M e c , cilt 12, 
sah. 7384-7385), -

479. ERNST HIRSCH, A y n i mesele (Huk. Bilg. Mec., cilt 12, sah. 
7385-7389). 

480. Ş. TEMİZER, A y n i mesele (Huk. Bilg. M e c , cilt 12, sah. 7419¬
7422), 

481. ERNST HIRSCH, Ayni mesele (Huk. Bilg. Mec., cil t 12, sah. 
7422- 7423). 

482. Ş. TEMİZER, A y n i mesele (Huk. Bilg. Mec., cilt 12, sah. 7423 
7424), 

483. F U A T H U L Û S İ DEMİRELLİ , A y n i mesele (Huk. Bi lg . Mec. 
cilt 12, sah. 7424-7425). 

484. A . HİMMET BERKİ , A y n i mesele (Huk. Bilg. M e c , cilt 12 
sah. 7434-7437; 7445- 7448). 

485. İMZASIZ, A y n i mesele (Huk. Bilg. M e c , cil t 12, sah. 7438 
7441). 

486. G A D F R A N K O MİLÂSLI , A y n i mesele (Huk. Bilg. M e c , cil 
12, sah.7449-7460). 

487. ERNST HIRSCH, Müteselsil borçlarda m ü r u r u z a m a n ı n bir 
borçlu lehine kat ' ı d iğer ler ine tesir eder mi? (Huk. Bilg. 
M e c , cil t 12, sah. 7488-7492). 

488. ALİ ŞEVKET ERKÜN, Ecri misil müru ruzaman ı hakk ındak i 
içt ihatlar tevhit edilemez mi? (Ad, Cer. 1940, sah. 676 - 6B3). 

489. İMRAN ÖKTEM. Mukavele h i tamında tahliye edilmemesi ha­
linde verilmesi lâzım gelen cezaî şart ı ihtiva eden kira mu­
kaveleleri (gayr imenku lün üçüncü bir şahsa aidiyeti) , (İzm. 
Bar. Derg. 1940, sayı 4-12, sah. 271 -275), 

490. MUSTAFA REŞİT BELGESAY. Haksız bir f i i l ile mal iktisa 
bından doğan borçlar (Huk. Fak. Mec. 1011, sah. 353 -364). 

491. MUSTAFA R E Ş İ T BELGESAY İsbat külfeti ve haksız mal 
iktisabı (Huk. Gaz. 1941, sayı 49-50, sah. 4) . 

492. MUSTAFA REŞİT BELGESAY, İdari karar lar ın kaziyei muh- . 
kemesi - Hakem karar la r ı - Temyiz istidası - Altın İddia­
larında k ıymet hesabı - Menkul mal davalar ında temyiz 

: 



haddi . Miras tarikile işgal edilen malların varislerden biri­
ne tahsisi ve izalei şüyu - Üçüncü bir şahsın intifa hakkı 
bulunduğu müş te rek bir malın izalei şüyuu - Nafaka mü­
kellefiyeti ve adli müzahere t - Ölünceye kadar bakma akdi 
(Huk. Fak. Mec. 1941, sah. 1015- 1027). 

2. Ticaret Hukuku 

493. ERNST H1RSCH. Ticari muamele mefhumu (Huk. Fak. Mec 
1940. sah. 775 -797). 

494. ERNST E . H1RSCH. Ticari mümessilin dava salâhiyeti (Huk. 
Bilg. Mec., cilt 12, sah. 7338-7350). 

495. H İ D A Y E T AYDINER. Senetli alacakta müruruzamanı kat 
eden tediye şahi t le isbat olunabilir mi? (Huk. Bilg, Mec., 
cil t 12, sah. 7360-7369). 

496. N İ H A T BAR TU. Ticarî senetlerden doğan bazı davalar (İst. 
Bar. Mec. 1941, sah. 413-418). 

497. N İ H A T B A R T U , Hesabı carilerde faizi mürekkep (İst. Bar. 
Mec. 1941, sah, 794-800). 

3. Hukuk Usulü 

498. M U S T A F A REŞİT BELGESAY. Adliye mahkemelerinin sa­
lâhiyeti - İdarî kararlar - Ecri misil tayini (Huk. Gaz. 1941. 
sayı 47-48, sah. 5 -6) . 

499. G A D F U A N K O MİLÂSLI . Avukat olmayan koca karısını hu­
sumette temsil edemez (Huk. Bilg. Mec. cilt 12, sah. 7502¬
7506). 

500. M U S T A F A R E Ş İ T BELGESAY. İsbat vasıtaları ve kanuni 
karineler (Huk. Fak, Mec. 1940, sah, 225-237). 

501. İMRAN ÖKTEM ve G. F. M . . Velinin ikrarı küçük aleyhine 
tesir edebilir mi? (Huk. Bilg. Mec., cilt 12, sah. 7506-7508). 

502. İMRAN ÖKTEM, İtiraz, defi, beyyüıe külfeti (İzm. Bar, Derg. 
1941, sayı 15-18. sah. 225-227). 

503. M U S T A F A REŞİT BELGESAY, İsbat külfeti ve haksız mal 
iktisabı (Huk. Gaz. 1941, sayı 49-50, sah. 4). 

504. M Ü F İ T ERKUYUMCU. Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanu­
nunun 186 mcı maddesi üzerinde bir inceleme (İzm. Bar 
Derg. 1041, sayı 19-23, sah. 243-2S0). 

Hukuk r*M.Hr». M - t b u u ı • » 
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4- İflâs Hukuku 

505. İMRAN ÖKTEM, İflâs davalar ında takip edilecek usul (İzm. 
Bar, Derg. 1941, sayı 15-18, sah. 152- 163). 

506. G. F. M . , İflâstan evvel konş imentonun müflise teslimi (Huk. 
Bilg. M e ç . , cilt İT, sah. 7195-7198). 

5. Ceza Hukuku 

507. ALİ Ş E V K E T ERKÜN, 1940 yılının tevhidi içt ihatları (İst. 
Bar. Mec. 1941, sah, 218-221). 

508. ÇETİN A B D A L I , Dikkatsizlik ve tedbirsizlik neticesi yangına 
sebebiyet vermek (Huk. Bilg, M e c , cil t 12, sah. 7428-7430). 

509. B U R H A N BELGE. Zinaya nâkıs teşebbüs hakkında bir karar 
ve bir içtihat (Huk. Bilg. M e c , cilt 11, sah. 7324-7327). 

510. L. K A Y N A K , Adlı tevbih ve tecü (İst, Bar. Mec. 1941, sah. 
687 -689). 

6. Ceza Usulü 

511. İRFAN B E Y D E Ş ve G. F. M . , Müdahil in aleyhe temyizi üze­
rine dahi Temyiz Mahkemesi maznun lehine kara r ı nakze­
debilir (Huk. Bi lg M e c , cilt 11, sah. 7243-7248). 

512. G. F. M , , Müdahi l in salâhiyet i hakk ında (Huk. Bi lg . M e c , 
cilt 11, sah. 7298 - 7302). 

7. Devletler Hususî Hukuku 

513. G. F. M . . Ecnebi tabiiyetinde bulunan bir küçüğe vasi tayini 
(Huk. Bİlg. M e c , cil t 11, sah. 7178-7181). 

8, Hakem Kararlan 

514. MUSTAFA REŞİT BELGESAY, (Bu yazının 492 inci numa­
rasına bakın ız) . 

515. Dr. NECMİ OSTEN, Bi r nafia işi ihtilâfının tahkimi (S. t. M . 
1940, sayı 111, sah. 154-159). 

516. Dr. NECMİ OSTEN, u l b c o * karan (İzm. Bar. Derg. 1941, sa­
yı 15-18, sah. 178-188). 

Doçent Dr. Ferit H, Saymen 


