istanbul Hukuk Mecmuasi, 76 (2): 481-502

IsTanBUL

)3 UNIVERSITESI
YAYINEVI

DOI: 10.26650/mecmua.2018.76.2.0023
http://dergipark.gov.tr/iuhfm
http://mecmua.istanbul.edu.tr/tr/_

Istanbul Hukuk Mecmuasi s 1012015

ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

Tarihsel Perspektifte Limited Sirket Kavrami

Elif Akinci’

Oz

Limited sirket, Alman kanun koyucusu tarafindan evrensel hukuk sistemine kazandirilan bir sirket tiriidir. Ozellikle aile
sirketlerine olan benzerligi sebebiyle sadece kiigik olgekliisletmeler tarafindan tercih edilecegi diisiiniilmisse de beklenen
olmamis, zaman iginde orta 6lgekli isletmelerin en ¢ok tercih ettigi sirket tiirii olmayi bagarmistir. Bu galismada ilk olarak
Roma Hukukundaki sirket kavrami tizerinde durulmus, daha sonra limited sirketin glinimiz hukuk sistemlerindeki varligi
ve gelisimi incelenmistir. Bu noktada galismanin konusu, limited sirketlerin basta Alman Hukuku olmak Uzere, ingiliz,
isvicre, Amerikan hukuklarinda kabul edilme siireci ve Avrupa Birligi biinyesinde limited sirketlerin evrilmesine sebebiyet
veren hukuki meselelerden olusmaktadir. S6z konusu kanunlarin igerikleri ¢alismanin konusunu olusturmadigi igin biytuk
Olgtide kapsam disi birakilmis, yalnizca sirket tiirtiniin gelisimine etkileri agisindan deginilmistir.

Anahtar Kelimeler
Limited Sirket ®« GmbH e LLC e Hukuki stireg ® Tarihge

Limited Liability Company in Historical Perspective

Abstract

The limited liability company is a kind of corporation that is gained by the German legislator into the universal legal
system. Although it was thought that it would be preferred only by small-scale companies due to its similarity to family
companies, it was not as expected. It has become a kind of company most preferred by medium-sized corporations
over time. In this study, first of all, the concept of the company in Roman Law system with the entity of a limited liability
company was scrutinized, and then progress and entity of limited liability company in today’s legal systems have been
discussed. At this point, the subject of the study is composed of the process of acceptance of limited liability companies,
notably into German legal system and then British, Swiss, American legal systems and legal issues that cause limited
liability companies to evolve within the European Union. Since the contents of aforementioned acts do not constitute a
matter of study, they are widely out of scope, there only have been addressed within the context of the impact on the
progress of the limited liability company.
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Extended Summary
The word “limited” in English, is used to refer to the types of companies that have

limited liability of partners in international law systems. This type of company, which
is expressed as “limited sirket” in Turkish Law, was born and developed in German
law and then started to come into effect universally. In this study, the development
process of the limited liability company in various legal systems was examined and
the contents of the laws were only mentioned in the points of importance.

Although it is the foundation of today’s legal systems, in Roman law, legal entities
have emerged with the development of the economy. Especially from the B.C. 2nd
century onwards, it is seen that people who do not have family ties have started
to establish societas by bringing together all their goods in order to gain a profit.
However, this type of company called societas does not have a legal entity and
depends on the existence of people who created it. In this respect, it is similar to
an ordinary company. Therefore, it is not possible to mention the limited liability
company which has a separate legal personality as in today’s legal systems.

Before we mention the limited liability companies in European law, it is necessary
to examine the developments in German law. Germany established its trade with its
colonies on joint stock and personal partnerships. However, when the two types of
companies failed to satisfy in terms of needs, the concept of limited liability company
was first born in 1892 in Germany. In the middle of the Joint-Stock Companies
and partnerships, limited liability company has become popular due to its limited
responsibility, as well as its ability to established, organized and managed more easily
than other types of companies. For this reason, much change has been made on this
type of company to date. The most important of these is MoMiG, which came into
force on 01.11.2008. The main reason for this reform is to enable the German limited
company to compete with the limited liability companies of the EU member states due
to decisions made by the European Court of Justice, such as Centros and Inspire Art.

Switzerland, due to international customaries, limited liability companies could
not be established first. But after other European countries allowed this particular
company type and it gained popularity in whole Europe, European limited companies
started making business in Switzerland. Therefore, eventually, in 1936 limited liability
company foundation was integrated into Swiss Law. However, the regulations herein
have not been taken one by one and brought the limited liability company closer
to partnerships especially in terms of the responsibilities and obligations of the
partners. Despite this, legalization could not popularize the limited liability company
which was not in demand in Switzerland. However, in the 1990s, especially after the
changes establishment and auditing of joint stock companies in the Swiss Code of
Obligations, changed the course.
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In English Law, private company was first enacted in the Companies Act in 1908.
With this new legal regulation, limited liability companies have started to be preferred
not only by family companies but also by mid-sized companies. In 1992, to comply
with the European Union acquis, the implementation of the minimum amount of
capitalization for the establishment of the limited liability company was relinquished
and the opportunity to be established with a single partner was granted. These two
new changes were enough to make British Law popular in Europe.

On the other hand, The European Union is trying to ensure that all European laws
are uniformly enacted by publishing directives on corporate law. Centros decision
of the European Court of Justice in 1999 makes a tremendous impact of these.
In accordance with this decision, a person who is legally engaged in trade in any
member country of the European Union should be able to trade with his company
in other Union countries. Although it is widely criticized in Europe, particularly in
Germany, the European Court of Justice has continued to make important decisions
on this matter and has become a situated practice.

The legal concept of limited liability company entered into American law in 1977
with Wyoming state after it was adopted in almost all European countries. This
innovation brought by Wyoming was followed by Florida in 1982. However, due
to the uncertainty in taxation, the legalization process has been slowed down for
a while. In 1988, after the IRS (Internal Revenue Administration) allowed limited
liability companies to be classified as a company, at the end of 1996, 50 states fully
enact the laws about limited liability companies. The most important reason for the
adoption of the concept of limited liability companies in the United States is the aim
of collecting all companies under one roof.

The concept of limited liability in the Commercial Law, which entered into force
in Turkish Law for the first time in 1926, was regulated in 14 articles. It was criticized
in the doctrine on the grounds that the relevant provisions were quoted from French
law and the limited number of regulations were inadequate in practice. Therewith,
in 1956, amendments were made to the provisions of limited liability company and
the Swiss Code of Obligations was adopted as a source of these provisions. During
this quotation, the provisions of the Swiss Code of Obligations were not passed into
Turkish Law directly, and a different system was adopted, particularly regarding the
responsibilities of the shareholders. However, these new regulations have not been
fully approved by the doctrine. With the Turkish Commercial Code (TCC) No. 6102,
which came into force in 2012, the limited company gained a new appearance and
approached to a joint-stock company. It is organized as a capital company within
Article 124 of the TCC. Along with the aforementioned changes it has become the
most preferred trading company in Turkey.
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Examining today’s legal systems, it is seen that this artificial species is preferred
more than the types of companies that are born and developed in practice. It is
obvious that the main reason for this demand for the limited liability company, which
is referred to as “the largest legal export of Germany”, is economic. In addition to
being close to the capital companies and especially to the Joint Stock Company, the
advantages of taxation and capital have increased the sympathy of small and medium-
sized enterprises to the limited liability company. European Union directives and
the decisions of the European Court of Justice have also contributed to this rapid
acceleration. With the addition of American law, the limited liability company has
become an indispensable part of universal legislation and practice.
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Giris

Ingilizce smirli anlamina gelen limited sézciigii, uluslararasi hukuk sistemlerinde
ortaklarin sinirli sorumlulugu bulunan sirket tiirlerini ifade etmek igin kullanilir'.
Tiirk Hukukunda limited sirket olarak ifade edilen bu sirket tiirii, esasinda Ingiliz
Hukukunda “Limited Liability Company” veya “Private Company Limited by
Shares” ve Alman ve Isvigre Hukukunda “die Gesellscaft mit beschrinkter Haftung”
(GmbH)? terimlerinden etkilenilerek adlandirilmistir®. Bu sirket tiirii, Roma’dan
glinimiize gelen bir tiir degildir. Alman Hukukunda dogmus, gelistirilmis ve daha
sonra evrensel olarak uygulanmaya baslanmistir. Bu ¢alismada ise, limited sirketin
cesitli hukuk sistemlerindeki gelisim siireci incelenmistir.

1. Roma Hukukunda Sirket (Societas) Kavrami

Roma Hukukunun temelini olusturan “bitiin hukuk insanlar icindir” ilkesi,
ilk bakista hukukun yalnizca gercek kisileri kapsadigi anlamimi akillara getirse
de diislinlilen olmamis ve hukuk ayn1 zamanda kisi topluluklar i¢in de gegerlilik
kazanmistir. Her toplumda oldugu gibi Roma’da da insan émriinden uzun soluklu
isler yapilmak istenmis ve zamanla gergek kisiler harici birlikler olugsmustur. Ancak
o donemde ortaya cikan topluluklar giiniimiiz tiizel kisilik anlayisindan oldukga
uzaktir. Nitekim, tlizel kisilik Roma’da ¢ok ge¢ gelisme gosteren bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir®. Oyle ki, tiizel kisilik icin kullanilan 6zel bir terim ya da teori
dahi bulunmamaktadir®. Ancak tiizel kisilik kavraminin bilinmedigi dénemlerde bile
Roma Devleti (Res Publica) yani Populus Romanus ayr bir kisilik olarak kabul
edilmistir. Bunun nedeni ise Roma Devleti’nin halki olusturan bireyler disinda ve
iizerinde, kendine ait hak ve bor¢lara sahip oldugunun kabul edilmesidir. Gergek
kisiler diginda kendine ait malvarlig1 bulunan kisilerin mevcudiyeti hukuken daha
sonrasinda yavas yavas kabul edilmigse de bu kisiler; devletle baglantili bazi birimler,
mesleki ya da dini amag gliden dernekler olmustur®.

! Ahskan Murat, Limited Sirket-Tarihge Niteligi, Istanbul-2013, s. 2; Camoglu Ersin, Isvigre, Alman ve Tiirk Hukuklarinda
Limited Ortakligin Smirli Sorumlulugu ilkesinin Anlanu ve Nitelikleri, [Kis. Sinirli Sorumluluk], ITUHFM 1973, Cilt 1-4,
s. 516 dn. 72; Akmne1 Elif, Limited Sirketlerde Miidiiriin AzIi, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul-2017, s. 8.

2 Alskan, s. 1; Arslanh Halil, Limited Sirketler Hukukuna Genel Bir Bakis, [Kis. Genel Bakis], BATIDER, C. 1, Sa. 4,
1962, s. 444; Arslanh Halil, Ticaret Kanunu Serhi, Limited Sirketler Birinci Kistm (Madde 503-517), istanbul-1962, s.
9; Karayal¢in Yasar, Ticaret Hukuku II, Sirketler Hukuku, 2. Basim, Ankara-1973, s. 338; Cevik Orhan Nuri, Limited
Sirketler Hukuku ve Uygulamasi, 4. Basim, Ankara, Aralik 2003, s. 61; Camoglu, Sinirli Sorumluluk, s. 516 dn. 72; Tekil
Fahiman, Limited Sirketler ve Kooperatifler Hukuku, 2. Basi, istanbul-1978, s. 5; Kortunay Ayhan, Alman Limited
Sirketler Hukukunda Gelismeler ve Tiirk Hukukuna Yénelik Bazi Tespitler, BATIDER, 2009, C. XXV, Sa. 3, s. 325; Poroy
Reha/Tekinalp Unal/Camoglu Ersin, Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, 10. Basim, Istanbul-2005, s. 869; Wirth Gerhard/
Arnold Michael/Greene Mark, Corporate Law in Germany, German Law Accessible, Miinih-2004, s. 3; Akinen, E., s. 8.

3 Karayalgn, s. 338; Aligkan, s. 2; Arslanh, Genel Bakis, s. 444; Arslanli, Serh, s. 9; Cevik, s. 61.

4 Umur Ziya, Roma Hukuku Ders Notlari, Beta, istanbul-1987, s. 179; Akiner Sahin, Roma Hukuku Dersleri, 11. Basim,
Konya-2017, s. 204; Karadeniz Celebican Ozcan, Roma Hukuku, Yeni Medeni Kanuna Uyarlanmus 15. Bask1, Ankara-2012,
s. 172; Kiigiik Esref, Roma Hukukunda Augustus Zamanina Kadar Derneklerin Durumu, Ankara-2006, s. 32.

Roma Imparatorlugu’nun son dénemlerinde tiizel kisiler igin “legitima persona” yani kanuni kisi ifadesi kullanilmistir.
Kiigiik, s. 31, dn. 13.

¢ Bu cemiyet tiplerinin basinda collegium ve sodalitas gelmekteydi. Karadeniz Celebican, s. 174.
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Ticari nitelik arz eden tiizel kisiler ise, ekonominin gelismesiyle birlikte ortaya ¢ikmaya
baglamustir. Societas adi verilen bu sirket akdi, giiniimiiz hukuk sistemlerindeki adi
sirkete benzeyen tam iki tarafli rizai bir s6zlesmedir. Tiizel kisiligi olmayan bu tiir, tipkt
adi sirkette oldugu gibi iki veya daha fazla kisinin ekonomik bir amag dogrultusunda mal
ve emeklerini bir araya getirmeleri ile kurulmaktaydi. Daha agik ifade etmek gerekirse,
societasin ayr1 bir tiizel kisiligi yoktu ve sirketin varlig1 kisilere bagliydi. Dolayisiyla
sirket mallari, bor¢lari ve alacaklar: miisterek olarak ortaklara aitti’.

Ozellikle MO. 2. yiizyildan itibaren bir aile bagi bulunmayan kisilerin kazang
elde etmek amaciyla tiim mallarini bir araya getirerek societas kurmaya basladiklar
goriilmektedir. Bu kapsamda societas da rizai bir nitelik kazanmistir. Roma
Hukukunda ticari nitelik arz eden ve s6zlesme temelinde kurulan en eski sirket tipi
ise “societas omnium bonorum”dur. Biitiin mallar ortaklig1 olarak adlandirilan bu
tiirde ortaklar tiim mallarin1 bir araya getirerek bir sirket kurmaktadirlar®. Bunun
disinda, “societas alicuius negotiationis” olarak adlandirilan ve taraflarin 6rnegin
kole ticareti yapmak gibi belirli bir faaliyette bulunmak i¢in kurduklari ayr1 bir sirket
tiirli de bulunmaktadir. Bu tiirde ise, ortaklarin sadece bu faaliyeti gerceklestirmek
icin yetecek kadar mal ve emeklerini birlestirdikleri bilinmektedir. Ayrica, belirli bir
malin igletilmesi amaciyla kurulan “societas unius rei” ve mesleki kazanglarini bir
araya getirdikleri “societas quaestus” da Roma’da goriilen ortaklik tiplerindendi’.
Ancak bahsi gecen higbir tiiriin kendisine ait bir tiizel kisiligi bulunmadigindan,
giinimiiz hukuk sistemlerindeki gibi ticaret sirketlerinden ve dolayisiyla limited
sirket ve benzerinden s6z etmek miimkiin degildir.

2. Avrupa Hukukunda Limited Sirket Kavrami

Roma devletinin yikilmasiyla birlikte Orta ¢ag devri kapanmis ve bu donemde hukuk
ve ticaret alaninda Roma hukuk metinlerine bagl kalinarak tiizel kisilik kavrami olugsmaya
baglamustir'®, Bu kavram zaman iginde gelismis, bir sistematige baglanmis ve tiizel kisilige
ait yeni kurumlar ortaya ¢iknustir''. Ozellikle Orta cag Avrupasi’nda ticari faaliyetler
sinirsiz sorumluluk ilkesine dayali olarak yiirtiimiistiir'>. Ancak sonraki donemlerde hem
sirket kavrami hem de sirket tiirleri zaman i¢inde evrilmis ve yeni diizenlemeleri de
beraberinde getirmistir. Bu kapsamda, Avrupa hukukunda limited sirketten bahsedebilmek
i¢in dncelikle Alman Hukukundaki gelismelerin incelenmesi gerekir.

7 Umur, s. 179; Akinel, s. 204; Kiigiik, s. 32-34; Karadeniz Celebican, s. 173; Akinc1 Sahin, Roma Hukuku’nda Sirket
(Societas) Akdi ve Bunun Tiirk Hukuku’na Etkisi, [K1s. Societas], SUHFD, Prof. Dr. M. Sakir Berki’ye Armagan, C. 5, Sa.
1-2, Ocak 1996, s. 142-143.

§  Akinel, Societas, s. 138-139.
°  AKinel, Societas, s. 144,

10 Umur,s. 179.

' Karadeniz Celebican, s. 172.

2 Guerra Medici, Limited Liability in Mediterranean Trade from the 12th to the 15th Century, in Orhnial, Tony (ed), Limited
Liability and the Corporation, London and Canberra: Croom Helm, 1982, s. 122-123.
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a) Alman Hukukunda

Almanya somiirgeleriyle olan ticaretini anonim ve sahis tipi ortakliklar tizerine
kurmustu. Ne var ki bu iki sirket tipi de sorunlara yol agip, ihtiyaclar noktasinda
yetersiz kalinca, limited sirket kavrami ilk olarak 19. yiizyilin sonlarmma dogru
Almanya’da dogmustur'®. Alman doktrininde, kanunlasarak ytrirliige girmeden 6nce
limited sirket kavraminin igerigi hakkinda gesitli goriisler olusmus; bir grup tarafindan
bu sirket tipinin sermaye sirketlerine yakin nitelik arz etmesini ancak yonetimin sahis
sirketlerine benzemesi gerektigi savunulurken, kars1 grup ise bu sirket tiiriiniin yonetim,
sermaye ve sorumluluklar bakimindan kiigiik bir anonim sirket gibi degerlendirilmesi
gerektigini ileri siirmiistiir. Bu iki goriis arasindan limited sirketin, sermaye sirketlerine
benzeyen, kiigiik bir anonim sirket olmasi yoniinde karara varilmistir'*. Her ne kadar
Britanya mevzuatinda yer alan “Private Company” kavrami kimi yazarlar tarafindan
limited sirketin Onciisii olarak kabul edilse de'’, Alman Hukuk mevzuatina'® girene
kadar pratik olarak higbir igleve sahip olmamistir. Bu gelismelerden sonra Almanya’da
anonim sirketlerde yasanan muvazaa ve koétilye kullanmalar engellemek amaciyla
1884 yilinda yiirlirlige giren Novelle 'de ise, anonim sirketlerin kurulmasini zorlagtiran
ve agir bir sekilde siirekli olarak denetlenmesine iliskin hiikiimler yer almistir'’. Agikga
kiigiik ve orta olgekli sirketlerin aleyhine olan bu diizenlemeler, anonim ve sahis
sirketlerinin ortasinda, sinirli sorumluluk giitmesinin yani sira kolayca kurulabilmesi,
tesgkilatlanabilmesi ve diger sirket tiplerine gore daha kolay yonetilebilmesi sebebiyle
limited sirketin ragbet gormesini ve ekonomik agidan ticari hayatta onemli bir yer
edinmeye baglamasint saglamistir'®,

Alman Hukukunda bugiinkii kullanimiyla limited sirket, sermaye unsurunun hakim
oldugu kiigiik anonim sirket olarak tanimlanmis'® ve ayni zamanda kisisel giivene
dayanan sirket olarak siiregeldiginden aile sirketleri olarak da adlandirilmuistir®.
Nitekim uluslararasi doktrinde uzun yillar boyunca limited sirketin aile sirketinden
Ote bir kavram olup olmadigi tartistlmistir. O donem Alman Federal Mahkemesi

3 Gower L. C. B./ Cronin J. B./ Eeasson A. J./Lord Weddernburn of Charlton, Gower’s Principles of Modern Company
Law, [Kis. Gower’s] 4th Edition, Londra-1979, s. 50; Camoglu Ersin (Poroy Reha/Tekinalp Unal), Oertakliklar Hukuku,
[Kis. 13. Basi], Cilt II, Yeniden Yazilnus 13. Basi, Istanbul 2017, s. 383; Sener Orug Hami, Yargitay Kararlari Isiginda
Limited Ortakliklar Hukuku, Ankara Kasim 2017, s. 1.

4 Camoglu (Poroy/Tekinalp), 13. Basi, s. 383.

' Gower L. C. B., The Principles of Modern Company Law, 3rd Edition, Londra-1969, s. 51; Caga Barbaros, Limited
Sirkette Ortaklik Payinin Devri, BATIDER, C. VII, Sa. 3, 1973, s. 582.

1o Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung von 20.04.1892, RGBI 477.

17 Tekil, s. 21, dn. 22; Yildiz Siikrii, Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisa Gore Limited Sirketler Hukuku, Istanbul- 2007, s. 2;

Caga, s. 582; Aligkan, s. 5; Camoglu Ersin, Cumhuriyet Doneminde Limited Ortakliklarda Gelismeler, [Kis. Cumhuriyet
Dénemi], TUHF 50. Y1l Armagan1 Cumhuriyet Déneminde Hukuk, Istanbul-1973, s. 735.

18 Arslanly, s. 1-2; Arslanh, Genel Bakis, S. 433; Caga, s. 582; Ahskan, s. 5; Aligkan, s. 5; De Vries Henry P./Juenger
Friedrich K., Limited Liability Contract: The GmbH, Columbia Law Review, C. 64, 1964, s. 867-869; Miller Meredith
R., The New York Limited Liability Company Law at Twenty: Past, Present &Future, Touro Law Review, C. 31, Sa. 3,
2015, s. 403; Bachmann Gregor, Introductory Editorial: Renovating the German Private Limited Company - Special Issue
on the Reform of the GmbH, German Law Journal, C. 9, Sa. 9, 2008, s. 1064.

19 Arslanly, s. 1-2; Arslanl,, Genel Bakis, s. 433.

20 Bkz. Lord Macnaghten in Trevor v. Whitworth 1887 12 App. Cas. 909.
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tarafindan, aile sirketleri ile limited sirketler arasindaki 6nemli fark, limited sirket
midiirlerinin denetiminin daha kapsamli olmasi1 olarak gdsterilmisse de, pek tabi
ki yalnizca bu ayrim her somut olay1 ayirt etmek i¢in yeterli olmamistir®'. Tiim bu
tartismalar sonucunda, 1884 yilinda dogan s6z konusu sirket tipine iliskin diizenleme,
20 Nisan 1892 yilinda Alman Parlamentosu tarafindan yeniden diizenlenerek kanun
haline getirilmistir*2. Limited Sirketler Kanunu, (Gesetz betreffend die Gesellschaften
mit beschrinkter Haftung-GmbHG) limited sirketlere yasal bir 6zgiirlik alani
tanimig olmasinin yani sira, birgok soruyu beraberinde getirmigse de, bu sorular
zaman i¢inde Alman Federal Mahkemesi igtihatlariyla cevaplanmis, tereddiitler
giderilmistir®. Boylece limited sirketler ticari uygulamada da yayilmaya baslamis ve
biiyiik sermayeli sirketler tarafindan da tercih edilmistir®.

Alman Hukukunda limited sirketler hakkindaki Onemli sayilabilecek ilk
degisiklik 1980 yilinda kabul edilip, 1981 yilinda yiiriirliige giren GmbH-Novelle
ile gergeklestirilmistir. Bu degisiklikler ile her ne kadar GmbHG nin Avrupa Birligi
sirketler hukuku miiktesebatina uyum saglamasi amaglanmigsa da® tek ortakli limited
sirketin kabul edilmesi ve limited sirkette tek ortak kalmasinin bir fesih nedeni
olmaktan ¢ikartilmasinin disinda 6nemli bir degisiklik meydana gelmemistir*. Ancak
bu modernlesme hareketi son olmamig, 01.11.2008 tarihinde yiiriirliige giren Limited
Sirketler Hukukunun Modernizasyonu ve Suiistimallerle Miicadeleye Dair Kanun
(MoMiG)* ile ise kokli degisiklikler yapilmistir®s. 2006 yilindan beri ertelenen®
bu son degisikligin asil amaci, Avrupa Birligi Mahkemesi tarafindan Avrupa Birligi
Antlagsmasinin 43. maddesinde yer alan yerlesme 6zgiirliigii ¢cergevesinde verilmis
olan ve asagida detaylica inceledigimiz Centros ve Inspire Art gibi kararlar sebebiyle
Alman limited sirketinin AB iiyesi devletlerin limited sirketleri ile rekabet edebilmesini

2 Stohlmeir Thomas, German Limited Liability- Unlimited Liability of Parent Company, International Business Lawyer, C.
21, Sa. 3, Mart 1993, s. 137.

22 Arslanh, Genel Bak1$, s. 433; Arslanl, s. 1; Tekil, s. 5; Camoglu, Cumhuriyet Dnemi, s. 736; Camoglu, Sinirli
Sorumluluk, s. 499; imregiin Oguz, Kara Tlcaret Hukuku Dersleri, 13. Baski, Istanbul-2005, s. 498; Karayalgm, s.
336; Poroy (Tekinalp/Camoglu), s. 781; Ahskan, s. 6; Caga, s. 581; Yildiz, s. 1-2; Cevik, s. 2; Bastug irfan, Sirketler
Hukukunun Temel {lkeleri, “Son Yillarda Almanya’da Limited Sirketler Hukukundaki Degisiklikler”, izmir 1974, s. 129.
E.T. 05.02.2018. http://hukuk.deu.edu.tr/dosyalar/dergiler/ilk/yilbirsayibir/bastug7.pdf .

23 Bachmann, s. 1065; Wirth/Arnold/Greene, s. 3.

2 De Vries/Juenger, s. 867-869.

2 Camoglu (Poroy/Tekinalp), 13. Basi, s. 384.

26 11.07.1980 tarihinde RGBI. I, s. 836’da yaymnlanarak kisaca “GmbH-Novelle” olarak ifade edilen Limited Sirketler
Kanunu’nu ve Diger Ticaret Hukuku Hiikiimlerini Degistiren Kanun yiiriirlige girmistir. Novelle bir kanunu tiimityle
degistiren degil, kismen degistiren veya diizenleyen yeni kanun demektir. GmbHG’de yapilan bu degisikligin sebebi,
isminden de anlasilacag: iizere kanunda yer alan bosluklar1 doldurmak ve piyasa sartlarina uyarlamaktir. GmbH-Novelle ile
limited sirketlere iligkin hiikiimlerde kokli degisiklikler yapilmissa da bunlarin en belirgin olan1 tek ortakli limited sirketin
kabul edilmesi ve limited sirkette tek ortak kalmasinin bir fesih nedeni olmaktan ¢ikartilmasi olmustur. Bastug, s. 132-133.

Tekil, s. 16; Poroy (Tekinalp/Camoglu), s. 781; Ahskan, s. 10; Yildiz, s. 5; Pulagsh Hasan, Sirketler Hukuku Serhi, Cilt
111, 3. Basi, Ankara 2018, s. 2711.

27 Gesetz zur Modernisierung des GmbH-Rechts und zur Bekdmpfung von Missbrauchen, BGBI. I, Nr. 48, s. 2026
(28.10.2008). Reform siireci igin bkz. Beurskens Michael/Nocak Ulrich, The Reform of German Private Limited
Company: Is the GmbH Ready for the 21st Century?, German Law Journal, C. 9, Sa. 9, 2008, s. 1073 vd.

2% Beurskens/Noack, s. 1070; Kortunay, s. 317-318; Ahskan, s. 12; Sener, s. 2-3; Aydogan Fatih, Federal Almanya’da
Limited Sirketler Kanunu’nda Yapilan Degisiklikler-Yenilikler, BATIDER, 2009, C. XXV, Sa. 3, 5. 391-392; Pulagh, s. 2712.

2 Reform hareketlerinin ertelenmesine iligkin detayl bilgi i¢in bkz. Beurskens/Noack, s. 1072.
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saglamaktir®®. Nitekim bu degisiklikle Almanya, diger Avrupa iilkelerindeki reform
hareketlerine katilmis®! ve belirli formaliteler ortadan kaldirilirken®> ayn1 zamanda
rekabet¢i ve siipheli kisiler tarafindan kanunun koétiiye kullanilmasinin da Oniine
gecmeye ¢alismistir’®. Boylelikle GmbHG de, hem mahkeme kararlari ile paralel hale
getirilmis hem de diger AB’ye iiye lilke hukuklarinda daha kolay kurulabilen limited
sirketlerle rekabet edebilir hale gelmistir®.

Gorildigi tlizere limited sirkete iliskin hiikiimlerde, MoMiG’e gelene kadar ¢ok
kereler®® ancak genellikle Avrupa Toplulugu yonergelerine uyum saglamak amaciyla
degisiklikler yapilmistir®®. Her ne kadar siirekli olarak degisiklige gidilmisse de
bu sirket tiiriiniin varlig1 son yiizyilda Almanya’da yalnizca iki kere ciddi bigimde
sorgulanmistir. {1k olarak 1930’lu yillarda Nazilerin giiclendigi dénemde, “Aryan
girigimcileri” olarak adlandirilan kisiler, higbir seyin arkasina saklanmamak
gerektigini ileri siirerek, limited sirket kavraminin literatiirden ¢ikarilmasi gerektigini
savunmus; ancak bu goriis doktrin tarafindan kabul gérmemistir. Diger sorgulama ise,
geng hukukeularin da destekledigi limited sirketin anonim sirkete yaklastirilmasi ve
bu sirket tiiriine iligkin hiikiimlerin dort katina ¢ikartilmasi hakkinda reform onerisi
ile olmustur. Ne var ki, bu 6neriler de rafa kalkmis ve uygulama alani bulmamistir?’.

Biinyesinde simirlt sorumlulugu barindirmasi, kurulus ve isleyis agisindan agir
sartlarin bulunmamasi hasebiyle limited sirket Alman piyasalarinda olduk¢a ragbet
gormiistiir. Bu degisiklikler ve sorgulamalar sonucunda ise yerini saglamlastirarak,
zaman iginde diger iilkelere de yayilmaya baslamig®® ve bu iilke mevzuatlarinda
Alman Hukuku ornek alinarak yeni diizenlemeler yapilmistir®. Bu dogrultuda
Almanya’nin en ¢ok taktir edilen “hukuki ihracati*® limited sirket, 6nce 1901 yilinda
Portekiz olmak iizere, 1906 yilinda Avusturya, 1908 yilinda Ingiltere, 1925 yilinda
Fransa, 1935 yilinda Belgika, 1936 yilinda Isvigre ve 1942 yilinda Italya hukuklarinda
kanuni bir diizenleme haline getirilmis ve s6z konusu lilke piyasalarinda kendine yer

3 Beurskens/Noack, s. 1071; Kortunay, s. 318-320; Aydogan, s. 391-394; Aliskan, s. 13-14.
3 Beurskens/Noack, s. 1090.

32 Eski kanun zamaninda kurulusu 6 ay ila 1 yil siiren limited sirket, yeni diizenleme ile birlikte 14 giinde dahi kurulabilmesine
imkan taninmistir. Bunun disinda asgari sermaye miktar1 da degistirilerek, sinirli sorumlu girisimei sirket olarak
adlandirilan (UG-Haftungsbeschrdinkt) limited sirket tiiriiniin 1 Euro sermaye ile bile kurulabilmesi miimkiin hale gelmistir.
Degisiklikler hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Pulash, s. 2715-2716.

3 Bachmann, s. 1067; Beurskens/Noack, s. 1071; Kortunay, s 317-318; Aydogan, s. 391-394; Aliskan, s. 14.

3 Beurskens/Noack, s. 1071; Aydogan, s. 391; Kortunay, s. 318. MoMiG’in igerigine iliskin detayl bilgi i¢in bkz. Pulagl,
s.2712-2715.

3 GmbHG’de, 1950 yilindan bu yana toplam otuz kez degisiklik yapilmistir. Pulagh, s. 2711.
% Beurskens/Noack, s. 1069; Pulash, s. 2711.
¥ Bachmann, s. 1065.

3% Bachmann, s. 1064; Gower, s. 52; Arslanly, s. 1-2; Arslanh, Genel Bakig, s. 433; Camoglu, Cumhuriyet Donemi, s. 736;
imregiin, s. 498; Ahskan, s. 8; Caga, s. 583-584; De Vries/Juenger, s. 867; Yildiz, s. 3-4; Cevik, s. 62.

3 Arslanly, s. 2; Arslanh, Genel Bakis, s. 434; Karayalein, s. 336; Tekil, s. 5; Caga, s. 585; Cevik, s. 62; Aligkan, s. §;
Yildiz, s. 3.

4 Beurskens/Noack, s. 1070.
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bulmaya baslamistir*. Her ne kadar bu tilkeler Alman Hukukunu takip etmislerse de
kurulan limited sirket sayis1 uzun yillar Almanya’da varlik gosteren limited sirket
sayisina yaklasamanmustir. Ornegin, 1970 yilinda Fransa’da toplam 8.829 limited
sirket varken*, Almanya’da bu say1 1972’de 88.000 olarak goriilmekte®, hatta 2007
yilinda en ¢ok tercih edilen sirket tipi olarak yaklasik bir milyon adet limited sirketin
Alman piyasalarinda faaliyet gdsterdigi goriilmektedir*. Nitekim bu sayinin 2012 y1li
ocak ayinda 1.071.980’e ulastig1 belirtilmektedir®. Limited sirketin bu basarisinin
kaynagi ise Bachmann’a gore* “once kiiglik olani diistin (think small first) ilkesinin
uygulamaya konmasindan ileri gelmistir.

b) isvicre Hukukunda

Isvigre, limited sirket kavramini hukukuna almakta olduk¢a ge¢ kalmistir*’.
Bunun nedeni olarak ise, Alman Hukukunda yeni bir tiir oldugu i¢in limited sirkete
dair sorunlarin dogmasinin muhtemel olusu ve bu yeni sirket tipine piyasalarda da
kusku ile yaklasiliyor olmasi gosterilmistir®®. Ancak Ozellikle kiiciik 6lgekli aile
isletmeleri ve karteller icin elverigli olmasi sebebiyle, ¢evresindeki devletlerde
limited sirketin oldukca popiiler hale gelmistir. Uluslararasi teamiiller geregi,
yabanci bir iilkede kurulan limited sirketlerin Isvicre’de tescil edilip faaliyet
gbsterebilmeleri miimkiinken, Isvigre Hukukunda limited sirketin taninmiyor olmasi
tezat olusturmustur. Bu sebeple, Isvicre kendi vatandaslarina da ayn1 hakki tanimis
ve nihayet limited sirket kurumu Isvigre Hukukuna iktibas edilmistir. Bu iktibas
1936 yilinda Borglar Kanununda yapilan revizyon kapsaminda gerceklestirilmigtir®.
Isvigre, limited sirkete iliskin hiikiimleri Almanya’dan iktibas etmekle birlikte,
buradaki diizenlemeleri birebir almamis ve Ozellikle ortaklarin sorumluluk ve
yliktimliiliikkleri agisindan limited sirketi sermaye sirketlerinden ¢ok, sahis sirketlerine
yaklastirmistir. Bu duruma 6rnek olarak ise, kollektif ve komandit sirketlerde oldugu
gibi, limited sirket ortaklarinin da yonetim ve temsil yetkisinin ortaklik sifatindan
kaynaklanan hem hak ve hem de bir yiikiimliilikk olmasi gosterilebilir™.

Ancak sz konusu yasalagma hareketi Isvicre’de ragbet gormeyen limited sirketi

Gower, s. 52; imregﬁn, s. 498; Caga, s. 583; De Vries/Juenger, s. 867; Camoglu (Poroy/Tekinalp), 13. Basi, s. 383.
4 Le Gall J. French Company Law, Londra-1974, s. 185.

4 Waurdinger H., German Company Law, Londra-1975, s. 183.

4 Beurskens/Noack, s. 1069.

4 Camoglu (Poroy/Tekinalp), 13. Basi, s. 384.

4 Bachmann, s. 1065.

47 Arslanl, s. 2; Arslanl, Genel Bakis, s. 434; Camoglu, Cumhuriyet Donemi, s. 736; Ahskan, s. 17; Yildiz, s. 15; Cevik,
s. 63; Camoglu (Poroy/Tekinalp), 13. Basi, s. 384.

4 Caga,s. 585.

4 Arslanl,, Genel Bakis, s. 434; Arslanly, s. 2; Tekil, s. 26, dn. 38; Camoglu, Cumhuriyet Dénemi, s. 737; Yildiz, s. 16;
Alskan, s. 17-18; Caga, s. 585. Bu revizyon ile birlikte limited sirkete iligkin diizenlemeler yeni bir kanun seklinde
yiriirlige girmemis, Borglar Kanununa eklenmistir. Sener, s. 1-2.

0 Arslanli, Genel Bakis, s. 434; Caga, s. 585; Aliskan, s. 18.
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popiiler hale getirmeye yetmemis®' ve bu durum 1990’11 yillara kadar devam etmistir®2.
Ne var ki, 1990’11 yillara gelindiginde Isvigre Borglar Kanununda &zellikle anonim
sirketlerin kurulus ve denetim asamalarimi agirlagtiran degisikliklerden sonra, bu
gidisat yon degistirmistir. 1990’1 yillarin basinda Isvigre’de 170.584 adet anonim
sirket ve sadece 2.964 adet limited sirket bulunmakta iken, bu say1 2000’li yillarda
172.803 anonim sirket, 84.291 adet limited sirket diizeyine ulagmigtir®,

Bu gelismelerin ardindan, Federal Adalet Bakanlig1 tarafindan 1995 yilinda Prof.
Dr. Peter Béckli, Prof. Dr. Peter Forstmoser ve Prof. Dr. Jean-Marc Rapp’ten olusan
bir komisyon kurulmus ve limited sirket kanunu ontasarisinin (GmbH-Vorentwurf)
hazirlanmasi i¢in ¢aligmalara baslanmistir. Bu ¢aligmalar sonucunda 1999 yilinda
tasartya son hali verilmis ve Adalet Bakanligina sunulmustur. Adalet Bakanligi ise bu
tasarty1 2001 yilinin aralik ayinda Federal Konseye sunmus ve parlamento tarafindan
Aralik 2005°te kabul edilmistir. “Limited Sirket Hukuku ve Anonim, Kooperatif,
Ticaret Sicili ve Ticari Isletme Hukukuna Iliskin Intibaklar” (GmbH-Recht sowie
Anpassungen im Aktien-, Genossenschafts-, Handelsregister- und Firmenrecht)
ad1 verilen ve 1993 yilindan bu yana hazirliklart siiren s6z konusu kanun yapilan
referandum ile birlikte 01.01.2008 tarihinde yiiriirlige girmistir>. Bu yeni kanunla
birlikte limited sirketlere ekonomik olmayan amagclarla veya tek kisi ortak ile
kurulma imkani taninmig ve kurulus asamasi anonim sirkete yakinlagtirtlmigtir®.
Ancak her ne kadar bir sermaye sirketine yakinlastirilmigsa da limited sirketin
kendine has 6zellikleri muhafaza edilerek “kisisel nitelikli sermaye sirketi” sifati
strdirilmistir’e.

¢) ingiliz Hukukunda

Ingiliz Hukukunda ilk olarak 19. yiizy1l ortalarinda ortaya ¢ikan smirli sorumluluk
ilkesi ve limited sirket kavrami, 1884 y1li 6ncesinde Birlegik Krallik’ta bilinmemekteydi.
1780-1880 yillar1 arasinda Ingiltere’de meydana gelen sanayi devrimi ile birlikte
Parlamento bir¢ok sirketin endiistrilesmesine 6nayak olmus, bu yolla iilke ekonomisinin
kalkinmasini saglamistir. Parlamento, sirketleri 6zellikle tren yolu, kara yolu, kanal ve
elektrik alanlarinda faaliyet gostermeleri konusunda desteklemistir. Ancak bu sirketler
her ne kadar Biiylik Britanya sanayisinin ingasinda biiyiik rol oynamislarsa da, biiyiik

51 isvigre’de kisitli sayida kurulan bu limited sirketlerin bir kismuim ise yabancilarm, 6zellikle Almanlarm kurdugu ileri
stirlilmektedir. Aligkan, s. 21.

2 Camog@lu, Cumhuriyet Donemi, s. 744-745; Karayalgn, s. 337, Cevik, s. 63; Yildiz, s. 19-21; Aliskan, s. 21-22;

Demirkap Ertan/Yildirim Ali Haydar, Isvigre Borglar Kanunu’nda Limited Ortakliklar Hukuku Alaninda Yapilan Yeni

Diizenleme, BATIDER, C. 24, Sa. 3, s. 436-437.

Bu oranlar ve tarihler konusunda detayl bilgi i¢in bkz. Sener, s. 1, dn. 4; Demirkapy/Yildirim, s. 436-437.

5+ Tekinalp Unal, Yeni Anonim ve Limited Ortakliklar Hukuku ile Tek Kisilik Ortakligin Esaslari, 2. Baski, Istanbul-2011, s.
345-346; Yildiz, s. 19-20; Aligkan, s. 22, 26; Pulash, s. 2707-2708; Camoglu (Poroy/Tekinalp), 13. Basi, s. 384.

55 Tekinalp, s. 346; Yildiz, s. 21; Ahgkan, s. 28; Pulash, s. 2708-2709. Isvigre’deki bu degisikligin 6102 say1li TTKya da
ornek olduguna iliskin olarak bkz. Sener, s. 2.

3 Pulash, s. 2708-2709. Degisiklikler ve yeniliklerle ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Pulasl, s. 2709 vd.
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hacimdeki isler i¢in daha uygun olmuslardir. Zira desteklenen bu alanlar komplike
olmasimin yaninda sirketler i¢in zaman ve bilyiik maliyet gerektirmistir®’.

Ingiliz Hukukunda ise, genel kabul aksi yonde olsa da yukarida da bahsettigimiz
lizere limited sirket kavraminm ilk kez Ingiliz Hukukunda dogdugunu ileri siiren
yazarlar vardir. Private Company olarak adlandirilan bu sirket tiirii, Ingiltere’de
ilk defa 1908 yilinda Companies Act (Sirketler Kanunu)’de diizenlenmistir’®. Bu
diizenlemeler uyarinca, kanun ve kanunun ek hiikiimlerine aykir1 olmadig: siirece,
ortakliklara uygulanan esitlik ve ortak hukuk kurallarinin limited sirketlere de
uygulanacagi ongorilmistiir®. Ancak kisisel sorumlulugun zayiflatildigm ileri
stirerek bu diizenlemeye karsi ¢ikanlar olmustur®. Karsilarinda ise, sanayi devrimine
giic saglamak icin gerekli sermaye birikiminin &zendirilmesi ve borsaya genis
katilimin tegvik edilmesi amaciyla diizenlemenin destekgileri yer almigtir®'.

Bu yeni diizenlemeler Ingiliz piyasalarinda beklenenin iistiinde bir etki yaratmus,
limited sirketler sadece aile sirketleri degil, ayn1 zamanda orta 6lgekli sirketler tarafindan
da tercih edilmeye baslamistir®®. 1992 yilinda AT nin 89/667 Sayili 12. Yo6nergesine
uyum saglamak amaciyla yapilan degisiklikler ile birlikte, limited sirketin kurulmasi
sirasinda minimum sermaye miktari aranmasi uygulamasindan vazgegilmis ve tek ortakla
kurulabilmesi imkam tanmnustir®. Bu iki yeni degisiklik Ingiliz Hukukunu, Avrupa’da
popiiler kilmaya yetmis ve Avrupa’nin tamaminda fakat 6zellikle Almanya’da, limited
sirket kurmak icin Ingiliz Hukukunun tercih edildigi gézlemlenmistir®. Kesfinin
iizerinden 100 y1l askin siire gegtikten sonra Ingiliz hiikiimeti, iilkede bulunan sirketlerin
¢ogunun kiiciik sermayeli olmasma ragmen, kanunun yalnizca biiylik sermayeli
sirketleri ele almasi nedeniyle hukuku ve piyasalart kolaylagtirma karari almistir. Bu
karar kapsaminda 2005 yilinda Sirketler Kanunu Reformu yapilmigtir®,

d) Avrupa Birliginde
Avrupa Birligi®, sirketler hukukuna yo6nelik yonergeler yayimlayarak, tiim Avrupa

Rajak Harry, Company Law, Limited Liability and The Small World of Directors’ Negligence, 7 Stud. Int’l Fin. Econ. &
Tech. L. C. 7, 2004-2005, s. 118.

58 Gower, Gower’s, s. 13; Karayalgin, s. 336; Tekil, s. 26; Yildiz, s. 38-39; Aliskan, s. 34; Cevik, s. 63.

% Burdick Francis M., Limited Partnership in America and England, Michigan Law Review, C. 7, Sa. 4, Mayis 1908, s. 527.
0 Sangkuhl Elfriede, Rethinking Limited Liability, University of Western Sydney Law Review, C. 11, 2007, s. 129.

¢ Sangkuhl, s. 127.

2 Gower, Gower’s, s. 13.

S Yildiz, s. 39; Kortunay, s. 320-323; Ahgkan, s. 37.

Alman Hukukunda yer alan ve dzellikle Ingiliz Hukukuna gére nispeten siki formaliteler igeren bu diizenlemeler Alman
hukuk doktrini tarafindan elestirilmistir. Beurskens/Noack, s. 1071.

% Bachmann, s. 1065.

% 7 Subat 1992 tarihinde, daha oncesinde Avrupa Topluluklari olarak anilan Avrupa Kémiir ve Celik Toplulugu (AKCT),
Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (AAET) ve Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) anlagmalarma ilave olarak ortak dig
politika, giivenlik ve adalet alanlarinda is birligini amaglayan Maastricht (Avrupa Birligi) anlasmasi imzalanmis ve bu

anlasmanin 1 Kasim 1993 tarihinde yiiriirlige girmesiyle Avrupa Toplulugu ismi Avrupa Birligi olarak degistirilmistir.
https://www.ab.gov.tr/_105.html ET. 12.01.2019.
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hukuklarmin yeknesaklastirilmasini  saglamaya ¢alismaktadir. Nitekim Avrupa
Ekonomik Toplulugu’nu kuran 1957 Roma Anlagsmasi da bu amaca hizmet eden birgok
diizenleme icermektedir®. Yukarida da degindigimiz iizere, limited sirket Alman kanun
koyucusu tarafindan olusturulmus bir sirket tipidir. Bu sebeple AT, limited sirketin
her gegen giin daha fazla iilke hukuku tarafindan taninmasi tizerine, yonergelerinde®®
limited sirketlere iliskin diizenlemelere yer vererek ve pek tabi ki mahkeme kararlar
ile de bazi kurallarin yeknesaklagmasini saglamistir. Bu kararlardan limited sirketlerle
ilgili olarak Avrupa’da en ¢ok ses getireni, Avrupa Adalet Divani’nin®, Avrupa Birligi
Antlagmast’nin 6zgiirliige iliskin hiikkiimlerini yorumlayarak 1999 yilinda verdigi doniim
noktasi niteligi tagtyan kararidir. Centros” isimli bu karar uyarinca, Avrupa Birligi’ne
iiye herhangi bir lilkede yasal olarak ticaretle ugrasan biri, Birlik’teki diger tilkelerde
sirketi ile birlikte islem yapabilmelidir’!. Boylece AB’ye iiye herhangi bir devlet
hukukunda sirket kurma asamasindaki avantajli hiikiimlerden yararlanarak limited
sirket kuran kisiler, diledikleri iiye devlette sirket olarak taninarak faaliyette bulunabilir
hale gelmistir>. Ancak bu karar, basta Almanya olmak tizere tim Avrupa lilkelerinde
sok etkisi yaratmig ve doktrin tarafindan reddedilmistir. Bu kars1 ¢ikisin asil nedeni
ise, limited sirketin ticaret hayatini gelistiren, kolay kurulabilen ve seffaf bir sirket tiiri
olmasina ragmen, bir¢cok devlet hukukunda kurulus asamasinda minimum bir sermaye
miktarmin arantyor olmasidir. Tiim bu tepkilere ragmen Adalet Divani kararindan
vazgegmemis ve tepkiler cogalmustir”. ilk olarak Alman hukukgular Avrupa Birligi
Ortakliklar Hukuku Direktifinde anonim sirketlerin uzantisi olarak, limited sirketlere
de kurulus asamasinda minimum sermaye miktari sartinin getirilmesi gerektigini
savunmuslardir. Bu 6neri Birlik’te tartisilmis ve 6zellikle Ingiltere ve Trlanda’dan kesin
ret karar1 gelmesi {izerine Alman hiikiimeti, ters yonde hareket etmek yerine, limited
sirketi anonim sirkete karsi ciddi bir rakip haline getirme karar1 almistir. Anglo-Sakson
ve Kita Avrupasi hukuk sistemlerinin birbirlerinden farkli hukuk anlayislarina sahip
olmasi ise, olusan bu goriis ayriliklarinin ana sebebi olarak gosterilmistir’.

Avrupa Adalet Divani ise bu konuda onemli kararlar vermeye devam etmistir.
Bunlardan biri de 30.09.2003 tarihinde verdigi “Inspire Art” kararidir”. Karara konu
olan olayda, bir Hollanda vatandas1 Ingiltere’de Inspire Art iinvanli bir sirket kurmus
ve ¢ok zaman gegmeden Amsterdam’da bir sube agmistir. Amsterdam Ticaret Odast,
sirketin Ingiltere’de faaliyet gostermedigini, aksine tiim islemlerini Hollanda’dan

7 Yildiz, s. 24; Aliskan, s. 46.

% Bunlardan limited sirkete iliskin en 6nemlileri 21 Aralik 1989 tarih ve 89/666/AET sayil1 11. Yonerge ve 89/667/AET sayili
12. Yonergedir. Detayli bilgi igin bkz. Aligkan, s. 52 vd.

% European Court of Justice/Europaeischer Gerichtshof.

7 Case C-212/97, Centros Ltd. v. Erhvervs-og Selskabsstyrelsen, [1999] ECR. I-1459.

7' Bachmann, s. 1066.

Kortunay, s. 319.

3 Bachmann, s. 1066.

74 Bachmann, s. 1066-1067.

> ECJ Case C-167/01 Kamer van Koophandel en Fabriecken voor Amsterdam v. Inspire Art Ltd. [2003] ECR I-10155.
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ylriittigiinii iddia ederek, Hollanda Hukukunda limited sirketin kurulabilmesi igin
aranan sartlarin yerine getirilmesi gerektigi iddiasi ile sirkete karsi dava agmustir.
Davali sirket ise, bu durumun Avrupa Birligi Anayasast madde 43 ve devamindaki
yerlesme 6zgiirligii ilkesini ihlal ettigini ileri siirmiis ve mahkeme 6n karar vermesi
icin davay1 Avrupa Adalet Divani’na gondermistir. Divan kararinda, AB {iyesi bir
devlette acilmis olan sirketin yine AB iiyesi bagka bir devlette faaliyette bulunmasi
veya sube agcmasinin engellenmesinin ya da o iilke hukukunda aranan sartlari
saglamaya zorlanmasinin yerlesim 6zgiirliigiine aykir1 olduguna karar vermistir’®.

Bu kararlar sonucunda ise Avrupa Birligi iiyesi devletler, kendi hukuklarinda
limited sirket kurma agamasimi kolaylastirarak, bu is i¢in en ¢ok tercih edilen
devlet olma amacini giitmeye baglamiglardir. Uygulamada 6zellikle limited sirket
kurulus asamasinda asgari sermaye varligi gozetmeyen ve bir ila dort giin icerisinde
kurulus islemlerinin tamamlanmasina imkan tantyan Ingiliz Hukuku tercih edilmeye
baglanmistir”’. Bu durum Alman Hukukunu da etkilemis, ictihadin ortaya ¢iktigi
tarihten itibaren bir yil iginde yaklasik 16.000 adet limited sirket Ingiliz Hukukuna
bagli olarak kurulmus ve Almanya’da faaliyet gostermeye baglamigtir’.

3. Amerikan Hukukunda Limited Sirket Kavrami

Limited sirket kavrami, neredeyse tiim Avrupa iilkelerinde kabul edildikten sonra
Amerikan Hukukuna, 1977 yilinda Wyoming eyaletinde devletin biiyiik bir petrol
firmasi i¢in gerceklestirdigi kanunlastirma hareketi™ ile girmistir®,

Amerika’da 1970’1i yillarin basinda limited sirketin yasal bir diizenleme boyutuna
ulagsmasinin sebebi, uluslararasi petrol ve gaz arastirmalarinda bulunan Hamilton
Brothers Oil Company’dir. Sirket, 1960’larin sonlarindan itibaren, basta Panama
sinirlar1 olmak {izere bir¢ok yabanci limited sirketleri kullanarak uluslararasi
petrol ve gaz arastirmalarina katilmaktaydi. O tarihte Birlesik Devletlerin aksine,
Panama, limited sirket ortaklarinin sinirli sorumluluklarini ve vergilendirmelerini
glivence altma aliyordu®'. Ancak daha sonra Hamilton Brothers Oil Company,
benzer bir hukuki yapilanmanin bulunmamasinin g¢esitli idari sorunlar1 beraberinde

" Kortunay, s. 320.

7 Beurskens/Noack, s. 1071.

s Kortunay, s. 320, dn. 9- s. 321, dn. 12; Aydogan, s. 394.

" Wyo. Stat. §§ 17-15-101 to 136 (1989).

8 Bu sirada Avrupa’da limited girketin iki 6nemli temsilcisi bulunmaktadir. Bunlar; Almanya ve Fransa’dir. Amerikan hukuk
doktrini Alman limited sirketi GmbH’den ziyade Fransiz limited sirketi Société a responsabilité limitée’ye ilgi gostermistir.
Buna ragmen limited sirkete iligkin vakialarda ise Alman yarg: kararlarindan yararlanilmistir. Bu noktada limited sirketin
ilk kez Alman i¢ hukukunda kabul edilmis olmas: ve Almanlar tarafindan limited sirketin bir “karsilastirmali hukuk zaferi”
olarak adlandirilmasina ragmen Fransiz Hukukunun benimsenmesi olduk¢a sasirticidir. De Vries/Juenger, s. 866, dn.
2-867; Moisan Matthew J., A Look At The Publication Requirement in New York Limited Liability Company Law, Touro
Law Review, C. 31, Sa. 3, 2015, s. 466.

8 Hamill Susan Pace, The Origins Behind the Limited Liability Company, Ohio State Law Journal, C. 59, Sa. 5, 1998, s.
1463.
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getirebilecegi sebebiyle, Birlesik Devletler’de bir limited sirket kurmak istemistir.
Bu dogrultuda sirket temsilcileri 8 Nisan 1975 tarihinde Alaska Devlet Yasama
Komitesini ilk yerli limited sirketler tiiziigiinii yurirliige koymaya ikna etmeye
calismis; ancak yapilan siyasi girisimlerle bu teklif basarisizlikla sonuglanmigtir®.
Alaska’daki basarisiz yasal ¢abadan kisa bir siire sonra, Hamilton Brothers Oil
Company’nin danismanlart Wyoming’e benzer bir limited sirketler kanununu
Onerisi sunmus ve Kanun 4 Mart 1977 de Alaska’daki gibi bir miicadele olmadan
yiriirliige girmistir®. Hamilton Brothers Oil Company’nin Alaska ve Wyoming gibi
nispeten kii¢lik eyaletleri tercih etmesinin nedeni ise, bu eyaletlerin yasama organinin
daha kolay ve hizli ¢calismasi degil, siyasi durus olarak kiiciik {ireticileri daha fazla
desteklemeleridir. Zira Oklahoma ve Louisiana gibi diger eyaletlerde de yasama
organi hizl caligmasina ragmen, bu eyaletlerin daha biiyiik petrol {ireticilerine destek
verdikleri goriilmektedir®*.

Wyoming’in getirdigi bu yeniligi 1982 yilinda hukukuna gegirerek dzel sermayeyi
devlete cekmeye calisan Florida takip etmistir®>. Ancak /RS (i¢ Gelirler idaresi)’nin
limited sirketi bir ortaklik olarak smiflandirip siniflandirmayacagi konusundaki
belirsizlik nedeniyle kanunlagma siireci yavaslamistir®®. Hal boyle olunca, yeni higbir
eyalet 6zellikle vergilendirme noktasinda belirsizlik olusturan bu yeni sirket tiirinii
hukukuna geg¢irmek istememis ve mahkemeler sinirli sorumlu olan ortaklar hakkinda
ne yapacaklart ve nasil karar vermelerinin gerektigi hususunda kararsizliklar
yasamistir. Buna karsin, 2 Eyliil 1988 yilinda /RS limited sirketlerin bir sirket gibi
simiflandirilmasina izin vererek, onu tiim vergi miikelleflerinin giivenebilecegi bir
kanun haline getiren Hasilat Raporu’nu yaymlamistir®. /RS’nin bu kararindan
sonra®, limited sirketin 6zellikle vergi ile isleyis anlaminda sagladigi esneklik ve
avantajlar doktrinde yer bulmaya® ve eyaletler yavas ve ihtiyatli bir sekilde limited
sirketlerin kurulmasina izin veren kanunlar1 yiiriirliige koymaya baglamistir. 1990
yilinda kadar Colorado ve Kansas®™, 1991 yilinda ise yalnizca Texas, Utah, Virginia

8 Hamill, s. 1464; Hamill, Susan Pace, The Limited Liability Company: A Possible Choice For Doing Business?, U. FLA.
Law Review, C. 41, Sa. 4, 1989, s. 772; Carney William J., Limited Liability Companies: Origins and Antecedents,
University of Colorado Law Review, C. 66, Sa. 4, 1995, s. 857.

Hamilton Brothers Oil Company’e danigmanlik yapan avukatlar ve muhasebeciler, bir lobi olusturarak ortak hareket
etmelerine ragmen, neredeyse hi¢ biiyiik ve giilii bir grup degillerdi. Bu sebeple, Wyoming’te basarili olmalarinin sirri
olarak, orgiitlii bir muhalefetle karsilasmamig olmalart gosterilmektedir. Hamill, s. 1465-1466; Carney, s. 857.

8 Farber Daniel A./Frickey Philip P., Law and Public Choice- A Critical Introduction, Chicago-1991, s. 141-42, 146

%  Rodriquez Joseph A., Wyoming Limited Liability Companies: Limited Liability and Taxation Concerns in Other
Jurisdictions, Land & Water Law Review, C. 27, Sa. 2, 1992, s. 539, 545-46; Geu Thomas Earl, Understanding the
Limited Liability Company: A Basic Comparative Primer (Part One), South Dakota Law Review, C. 37, 1992, s. 49. Ne var
ki Florida’da iki y1l i¢inde sadece iki adet limited sirket kurulmustur. Carney, s. 858.

% Geu, s. 45.
8 Rev. Rul. 88-76, 1988-2 C.B. 361 (1988). Carney, s. 858.

Her ne kadar /RS tarafindan taninmus olsa da, limited sirketler eyalet hukuklar: tarafindan olusturulmuslardir. Hamill, s.
1476.

% Hamill, Possible Choice, s. 721; Schorr Brian L., Limited Liability Companies: Features and Uses, The C.P.A. Journal,
Aralik-1992, s. 26.

% KAN. STAT. ANN. §§ 17-7601 to 7651 (Supp. 1990); COLO. REV. STAT. §§ 7-80-101 to 913 (Supp. 1991).
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ve Nevada®' limited sirketi kabul ederek kanunlastirmistir®. 1991 yili sonunda
Amerika’da yaklagik 1700 adet limited sirket kurulmus ve hatasiz olarak islemeye
baslamistir. Bu sirada ABA (Amerikan Barolar Birligi) iki alt komite atayarak bu
yeni sirket tiiriiniin aragtirilmasina karar vermistir. Bu alt komitelerden biri iilke
genelinde uygulanabilecek bir tek tip kanun tasarisi hazirlamaya koyulmustur®,
Bu gelismelerin ardindan, 1992 ilad 1996 yillar1 arasinda limited sirket Amerika
genelinde popiilaritesini %2300 oraninda arttirarak bir¢ok isletme igin tercih edilen
bir alternatif haline gelmistir®™. 1992 yilinda Delaware’in de iginde bulundugu
10 yeni eyalet daha limited sirketi tanimistir. 1993 yilinda ise, tam on sekiz yeni
eyalet limited sirketi kanun ile diizenlemis ve boylece toplamda otuz alti eyaletin
mevzuatina limited sirketler dahil olmustur. 1994 yilinin sonunda, New York® ve
California da dahil olmak tizere, on iki yeni eyalet limited sirketin kurulmasina izin
veren kanunu ylrtrlige koymustur®®. 1996 yilinin sonunda geriye kalan son {i¢
eyaletin kabulil ile de 50 eyaletin tamami ve District of Columbia, limited sirketleri
tantyan kanunlar1 kabul etmis ve kurulmasi, isleyisi ve sona ermesini kapsayan
kanuni c¢ergeve olusturmustur?’.

Amerika’da limited sirket kavraminin bu kadar ge¢ kabul edilmesinin en 6nemli
nedeni olarak, tim sirketleri tek cati altinda toplama gayesi gosterilmektedir.
Zira Amerikan Hukukunda anonim sirkete iligkin hiikiimler, Alman Hukukunda
oldugu gibi sadece biiyiik Olcekli sirketler icin degil, ayn1 zamanda kiiciik 6lgekli
sirketler igin de tasarlanmisti®®. Ancak hiikiimetin bu amaci uygulamada ayni
etkiyi dogurmamis®, 1992 yilinda Amerika genelinde 1991 yilinin 4 kati kadar,
yaklagik 7000 adet limited sirket faaliyet gdstermistir. 1993°te 23.000 olan limited
sirket sayist 1994°te 64.000°e ve 1999°da tam 589.403’¢ yiikselerek iilke ¢apinda
olaganiistii bir ivme kaydetmistir'®. Bu ivme 2000°li y1llarda da devam etmis, 2000-
2001 doneminde yeni 47.000 adet limited sirket kurulmustur'®'. Limited sirketin bu
basarisinin temelinde ise, Amerika Birlesik Devletleri hiikiimetinin vergi sisteminde

%1 VA. CODE ANN. §§ 13.1-1000 to 1069 (Supp. 1991); Texas Limited Liability Company Act, 1991 Tex. Sess. Law Serv.
ch. 217; Nevada Limited Liability Company Act, ch. 442, 1991 Nev. Stat. 274; UTAH CODE ANN. §§ 48-2b-101 to 156
(Supp. 1991).

2 Hamill, s. 1470; Geu, s. 45.
% Hamill, Possible Choice, s. 771; Hamill, s. 1470.

Moll Douglas K., Minority Oppression & the Limited Liability Company: Learning (Or Not) from Close Corporation
History, Wake Forest Law Review, C. 40, 2005, s. 886.

% Miller, s. 403; Moisan, s. 467.

% 1994 yilinda limited sirketi kabul ederek, kanunlagtiran eyaletlerden biri ise bu tasar1 hareketinin ilk kez bagladigi Alaska
olmustur.

7 Hamill, s. 1475-76.
% Beurskens/Noack, s.1070.
% Bachmann, s. 1065.

1 Hamill, s. 1477; Moll, s. 886, dn. 10. Yapilan arastirmalarda yeni kurulan limited sirketlerin yaklagik %26’sim
miithendislik ve yonetim sirketlerinin, %19 unu gayrimenkul isletmelerinin, %12’sini inaat ve %9 unu yatirim sirketlerinin
olusturdugunu gozlemlemislerdir. Moll, s. 886, dn. 11.

11 Moll, s. 886, dn. 10.
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yatan carpikliklara tepki verilmesinin yattig1 ifade edilmektedir. Bu sebeple, limited
sirketin ticari ve hukuki hayatta kabul edilmesi, vergilendirme ile ilgili eski sorunlara
da yeni bir ¢6ziim getirmistir'®>.

4. Tiirk Hukukunda Limited Sirket Kavram

Tiirk Hukukunda ilk kez 1926 tarihinde yiiriirliige giren Ticaret Kanununda yer alan
limited sirket kavrami 503 114 516. maddeler arasinda diizenlenmistir'®. Diizenlemenin
kaynagini ise, birg¢ok iilke hukukuna gore geg bir tarihte, 1925 yilinda Alsas-Loren’in
tilkeye katilmasiyla birlikte'™, oradaki limited sirketlere iliskin diizenleme yapmak
zorunda kalan Fransiz Hukuku olusturmaktadir'®. Doktrin bu diizenlemelere, Tiirk
Hukukundan yalnizca bir sene 6nce limited sirketin dogdugu Alman Hukukundan
kanun iktisap etmis olan Fransiz Hukukunun mehaz olarak belirlenmesi sebebiyle
kars1 ¢ikmis ve bu on dort maddenin ticari ve hukuki ihtiyaclar karsilamaktan uzak
olusu sebebiyle elestirel yaklagmigtir'®,

Yukarida da degindigimiz iizere Avrupa Birligine iiye devletlerde kurulan limited
sirketlerin Isvicre’de sube agabiliyor olmalar1 fakat Isvigre’de herhangi bir kanuni
diizenleme olmadig1 icin ayn1 hakkin Isvigre vatandaslarina ait olmamasi sebebiyle,
kiiciik capli tesebbiisler igin daha elverisli olan limited sirket, 1936 yilinda Isvigre
Borglar Kanunu’nda yapilan revizyonla birlikte yasal bir boyut kazanmistir'®.
GmbHG 1svigre Hukukunda yapilan bu diizenlemelerin mehazi olmasia ragmen,
burada limited sirketin sahsi niteligi daha agir basmaktadir'®®. Tirk Hukukunda ise,
ilgili hiikiimlerin mehazinin Fransiz Hukuku kabul edilmesi karsisinda doktrinin
tutumu ve kisitl sayidaki diizenlemelerin uygulamada yetersiz kaldig1 gerekgeleriyle
1956 yilinda ilgili hiikiimlerde degisiklige gidilerek'®”, mehaz kanun olarak Isvigre
Bor¢lar Kanunu kabul edilmistir''®. 1956 tarihli Ticaret Kanununun Gerekgesi
uyarinca, Fransiz Sirketler Kanunu’nun ihtiyaglari kargilamakta yetersiz kalmasi
ve Isvicre Borglar Kanununun da Tiirk Ozel Hukukunda &nemli bir yerinin olmasi
sebebiyle Isvigre Borglar Kanunun 772 ila 827 araligindaki hiikiimleri hukukumuza
iktibas edilmistir. Bu iktibas sirasinda, mehaz Kanun hiikiimleri aynen Tiirk

12 Hamill, s. 1460-1461.

13 Poroy (Tekinalp/Camoglu), s. 869; Camoglu (Poroy/Tekinalp), 13. Basi, s. 384; Tekil, s. 22; Camoglu, Cumhuriyet
Dénemi, s. 736; Cevik, s. 63; Yildiz, s. 45; Aliskan, s. 63, Akiney, E., s. 9.

%4 fmregiin, s. 498.

195 Poroy (Tekinalp/Camoglu), s. 870; Camoglu (Poroy/Tekinalp), 13. Basi, s. 384; Arslanly, s. 2; Arslanh, Genel Bakis, s.
434; Karayalgin, s. 338; Camoglu, Cumhuriyet Dénemi, s. 737; Aliskan, s. 63; Tekil, s. 21; Caga, s. 583; Yildiz, s. 46,
Akiner, E., s. 9.

1% Poroy (Tekinalp/Camoglu), s. 870; Camoglu (Poroy/Tekinalp), 13. Basi, s. 384; Aliskan, s. 66-67; Akincy, E., s. 9.
17 Akmnen, E., s. 10.

198 Arslanli, Genel Bakis 434-436; Arslanli s. 2-3; Caga, s. 585; Aligkan, s. 18; Yildiz, s. 16; Akine, E., s. 10.

1" Poroy (Tekinalp/Camoglu), s. 870; Arslanly, s. 2.

110 Arslanly, s. 2-3; Arslanh, Genel Bakis, s. 434-436; Camoglu, Cumhuriyet Donemi, s. 738; Poroy (Tekinalp/Camoglu), s.
870, imregi‘m, s. 498; Tekinalp, s. 345; Aliskan, s. 67; Karayal¢in, s. 339; Yildiz, s. 48-49; Akiney, E., s. 10.
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Hukukuna gecirilmemis, ozellikle ortaklarin sorumluluklarina iliskin farkli bir
sistem'! kabul edilmistir'’>. Ne var ki, bu yeni diizenlemeler de doktrin tarafindan
tamamen onaylanmamis, limited sirketin ilk olarak Almanya’da ortaya ¢ikarak
kiiresel boyutlara ulastig1 bilindigi halde, Almanya yerine nigin Fransa ve Isvigre’nin
mehaz kanun olarak kabul edildigi hususundaki elestiriler varligini stirdiirmiistiir''3.

Limited sirket, 6762 sayili TTK doneminde sirket esas sozlesmesinde
asgari miktarda sermaye gosterme zorunlulugunun bulunmasi ve ortaklarin
sorumluluklariin sinirli olmasi sebebiyle anonim sirkete!', sirketin y6netim bigimi
bakimindan ise kollektif sirkete benzediginden''> doktrinde karma yapili bir sirket
olarak nitelendirilmistir''®. 2012 yilinda yiiriirliige giren 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu ile birlikte ise, limited sirket yeni bir goriinim kazanarak anonim sirkete
yaklasmis ve TTK m. 124 kapsaminda sermaye sirketi olarak diizenlenmistir. Bu
yeni diizenleme ile, her ne kadar limited sirketin melez karakteri devam ediyor olsa
da, bu tiire iliskin en temel ilke olan her ortagin sirket yonetim ve temsiline dair
mesuliyetini ifade eden “6zden organ ilkesi” kaldirilmis ve boylece, limited sirket
kollektif sirkete benzer niteliklerinden uzaklasmistir''’. Bu nedenle de doktrinde
“kiiclik anonim sirket” olarak adlandirilmistir!'s,

Goriildigi tizere 6762 sayili Kanunda yer alan limited sirkete iliskin diizenlemeler
6102 say1l Tiirk Ticaret Kanunu ile koklii degisikliklere ugramustir. Isvigre Borglar
Kanunu ve Avrupa Birligi’nin sirketler hukukuna iliskin yonergelerine uygun olarak
hazirlanan bu yeni diizenlemeler'” ile amaglanan, Gerekge uyarinca, “ileriki yillarda,
cesitli sebeplerle, ozellikle asgari sermayenin yiiksekligi sebebiyle girigsimcilerin
anonim sirket yerine limited sirket kurmaya daha fazla yonlenecek olmalari dolayisiyla
bu sirketi biraz daha sermaye sirketine yaklagtirmak™ tir'?°. Bu dogrultuda, 6762 sayili
TTK’da limited sirketlere iliskin elli dort madde bulunuyorken, 6102 sayili TTK ile
bu kapsam genisletilmis ve bu say1 yetmis ikiye (TTK m. 573-644) yiikselmistir.
Dogumundan bu yana ¢ogunlukla kiigiik ve orta 6lgekli isletmeler tarafindan tercih
edilen limited sirket, s6z konusu degisiklikler ile birlikte Tiirkiye’de en ¢ok tercih

11

Isvigre Borglar Kanununda ortaklar diger ortaklarm ddemedikleri esas sermaye borglarindan miiteselsilen sorumlularken,
Tiirk Hukukunda ortaklarin yalnizca kendi taahhiit ettikleri sermaye miktar1 kadar sorumlu olduklart goriilmektedir. Akiner,
E.,s. 10, dn. 16.

112 Arslanly, s. 2; Caga, s. 583; Camoglu, Siirli Sorumluluk, s. 499 vd.; Karayalgin, s. 339.

113 Poroy (Tekinalp/Camoglu), s. 870; Arslanl, s.3; Arslanli, Genel Bakis, s. 435; Karayalgin, s. 339; Aligkan, s. 69;
Camoglu, Cumhuriyet Donemi, s. 739; Caga, s. 583; Yildiz, s. 49, dn. 136; Akincy, E., s. 11.

114 Poroy (Tekinalp/Camoglu), s. 870-871; Arslanl, s.3; Arslanh, Genel Bakis, s. 436.

5 Poroy (Tekinalp/Camoglu), s. 871; Arslanl, s.3; Arslanl, Genel Bakis, s. 434; Caga, s. 585; Ahskan, s. 19.

116 Arslanly, s.11; Arslanh, Genel Bakis, s. 448; Aliskan, s. 76; Yildiz, s. 55; Caga, s. 586-587; Cevik, s. 66-67; Akincy, E., s. 11.
17 Aliskan, s. 84; Pulasl, s. 2717; Camoglu (Poroy/Tekinalp), s. 386-387.

118 Ahgkan, s. 84; Bahtiyar Mehmet, Ortakliklar Hukuku, Giincellenmis 12. Basi, Istanbul 2017, s. 408-409.

119" Tekinalp, s. 345; Akiney, E., s. 12.

1206102 Sayih TTK Gerekgesi, s. 378. Yildiz ve Aliskan gerekgede yer alan bu ifadelerin Tiirkiye agisindan gergegi
yansitmadigini, ancak Isvigre Borglar Kanunu revizyonu gerekgesi olabilecegini ileri siirmektedirler. Yildiz, s. 52-53;
Alskan, s. 85; Bahtiyar, s. 407.

498



Akinci / Tarihsel Perspektifte Limited Sirket Kavrami

edilen ticaret sirketi haline gelmistir'*!. Nitekim 2018 yili Agustos ay1 itibari ile
Tiirkiye’de bulunan 1.874.420 adet ticaret sirketinin 779.059 adeti limited sirkettir'?>,

Sonug¢

Glinimiiz hukuk sistemleri incelendiginde bu yapay tiiriin, uygulamada dogarak
gelisen sirket tiirlerinden daha ¢ok tercih edildigi goriilmektedir. Almanya’da
somiirgelerle yapilan ticaretin gelismesi ve kolaylagmasi amaciyla kanun koyucu
tarafindan olusturulmustur. Daha sonra, uygulamadan gelen yogun ilgi ve talep
dogrultusunda limited sirkete iliskin 6zel bir kanun (GmbHG) hazirlanmig ve zaman
icinde bu ragbet kiiresel bir boyuta ulagsmistir. Limited sirkete olan bu ragbetin esas
sebebinin ekonomik oldugu asikardir. Sermaye sirketlerine ve 6zellikle anonim sirkete
yakin olmasinin yani sira, vergilendirme ve sermaye agisindan avantajlara sahip
olmasi, kiigiik ve orta 6lgekli isletmelerin limited sirkete olan sempatisini arttirmigtir.
Bu hizli ivmenin kazanilmasinda Avrupa Birligi yonergeleri ve Avrupa Adalet Divani
kararlariin katkis1 da biiyiiktiir. Amerikan Hukukunun da dahliyle birlikte limited
sirket evrensel mevzuatin ve uygulamanin vazgeg¢ilmez bir pargasi olmustur.

Kisaltmalar
AB Avrupa Birligi
AT Avrupa Toplulugu
BATIDER Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi
Bkz. Bakiniz
C. Cilt
dn. Dipnot
ET. Erisim Tarihi

GmbHG Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung
iUHFM Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast
m. Madde

S. Sayfa

Sa. Say1

SUHFD Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
TTK 6102 Say1l1 Tiirk Ticaret Kanunu

vd. Ve devami

1212016 yilinda kurulan toplam 105.692 adet sirketin 51.453 adetini limited sirketler olugturmaktadir. TOBB 73. Genel Kurul
Ekonomik Rapor, Ankara-2016. E.T. 06.02.2018. https://www.tobb.org.tr/Documents/yayinlar/2017/73GK EkonomikRapor.
pdf

12 Gumrik ve Ticaret Bakanhigi, 2018 Ayi Veri Biilteni, s. 9. https://ticaret.gov.tr/data/5b8d755f13b876125c¢08b338/
¢5422e8588b3880950888b2aa8161471.pdf E.T. 28.12.2018
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