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nin sahibi oldugunu ve bunu Fleischmann'dan satin aldigim ihbar eder.
Bu ihbarinda diyor ki: « Spiess’in herhangi bir gey iizerinde higbir hakki
yoktur. Binaenaleyh miizayedeye konulamaz. »

Arlesheim lcra Dairesinin Kramer'in itirazina ragmen paraya gevirme-
nin derhal yapilmasinda 1srar etmekte oldugundan bahisle, eger Kramer
bu karara karsi 10 giin zacfinda gikdyet etmedigi taktirde mezkar lera
Dairesinin marzisi vechile paraya g¢evirmeye baglanacag 27 gubat 1928 de
Bile - Ville lera Dairesince Kramer’e ihbar olunur; Fleischmann'in gika-
yetini nazara alarak Bale - Ville lera Dairesi, sikdyetin neticesine kadar
paraya gevirmenin yapilmayacag mﬁlihazas:yia, evvelce tayin olunan yu-
kariki mehli iptal eder. Eger Fleischmann bunda muvaffak olamazsa, Kra-
mer’in mezkir sikidyet iizerine verilen karara ittilaindan itibaren 10 giin
iginde kendisi de usulen gikayette bulundugunu ispat etmedikge paraya
gevirme muamelesine baglanacag ihtar olunur,

Fikrai hiikmiyesi taraflara 27 nisanda teblig olunan 23 nisan 1928 ta-
rihli karariyla Federasyon Mahkemesi lcra ve lflis Dairesi, Fleischmann'in
sikiyetini « mumaileyh 27 temmuz 1927 tarihiyle Arlesheim lera Dairesine
yazdign mektupta mevzuubahs matbaa makinesini Kramer'e sathfini soy-
lemistir. Binaenaleyh mumaileyh isbu mektubunda artik mahcuz mallar
iizerinde higbir hak iddia etmedigini igrap etmekte oldugundan lera Dai-
resi evvelce dermeyan olunmug miilkiyeti muhafaza meselesini nazar iti-
itibara almak mecburiyetinde degildi » esbabi mucibesiyle reddeder.

B. — Kramer miiracaat olunan bu sikdyet usuliiniin neticesine vakif
olunca 7 mayis 1928 tarihinde yani kendisine Bile - Ville lera Dairesince
7 mart 1928 tarihli mektupta tayin olunmus olan miiddet iginde Bale -
Compagne ltiraz Merciinde Arlesheim lora Dairesi aleyhine sikiyette bu-
lunur. Bu sikdyette neéticeitalep olarak: Kramer'in iddiasi hakkinda lera
Dairesinin bilataahhur itiraziilgayr ( tierce - opposition ) yani mahcuzda
istihkak usuliiniin kiisadina davet olunmas: isteniyordu,

C. — Taraflara 4 temmuzda teblig olunan 2 temmuz 1928 tarihli ka-
rariyla Kanton ltiraz Mercii gikiyeti kabul ile Arlesheim lcra Dairesini
lera ve Iflas Kanununun 109 uncu maddesi mucibince ( T. le. ve If. K.

m. 88 ) itirazillgayr yolunu a¢maga davet eder.

D. — 13 temmuz 1928 tarihinde, alacakli, Federasyon Mahkemesine









§ 29 Sakatlik 27

f) Muayyen kimseleri, mesela bir alacakhy:, himaye maksadile mevzu
hukuki tasarruf memnuiyetleri igin Alman Kanunu Medenisine § 136 mb-
vafik olarak bu memnuiyet hilifina yapilan tasarrufun nisbi butlan: kabul
edilmek istenilmigtir. Fakat fikrimce memnuiyetin ref'i halinde tasartufun

ina hukum koyamiyacaklari emri nehyr tazammun eden
kiimler ise hukuki bir muamelede taraflarca meskit gegilmig olan noktalarda iradelerin:
tefsiren kanun tarafindan vazedilen hakimlerdir, bunlar taraflanin mefruz iradelerim Ley-
kil ettiklerinden alikadarlar hiliflarma Lir hikim koyabilirler. Bu tasnife bir kisim daha
ilive etmek lazimdir ki buna da tanzimi hilkkimler denilebilir. Bunlar kanunun tabii hadi-
selerden ve miinaschetlerden dogan wvariyetlers tanzim igin koydupu hikimlerdir. Komgu-
lugn, miigtérek milkiyet miinaschetlerine ve buna mumasil variyetlere tathik edilen abkiam
gibi: Bunlarin biltifios mukavele yapilabilir @ bir komgu veys gevik. kanunun tayin ettigi
hikiimlerden basks bir surdtle gerik veyn komsusile bir akit yaparak vaziyetini tanzim
edebiliv, Binsenaleyh bu Wikiimler amir mahiyette degilditler. Taraflinn  iradelerinden
dogan bir miimasebet te meveut olmadifs igin, iradeyi tkmal ve tefsir eder mahiyelte yam
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§ 29 Sakatlik 247

f) Muayyen kimseleri, meseld bir alacakliyi, himaye maksadile mevzu
hukuki tasarruf memnuiyetleri igin Alman Kanunu Medenisine § 136 mo-
vahk olarak bu memnuiyet hilafina yapilan tasarrufun nisbi butlan: kabul
edilmek istenilmigtir. Fakat fikrimee memnuiyetin ref’i halinde tasartufun
saglamlagmas) kaydile, men edilen tasarrufun mutlak hitkiimsizlagi
inefficacilé absoltie hareket noktas: ittihaz edildigi taktirde daha basit ve
daha dogru bir neticeye varilmg olur. :

8§ 29. Sakathk invalidité

Kanun, hukuki muamelenin muteber olmasi igin muktazi sartlar tesbit
etmistir. Hukuki muamelenin muteber olmasi igin nazan itibara alinmasi
lazim gelen kanun hikiimlerine, nazari itibara alinmamalari muamelenin
butlanimi icap etmiyen intizam hiikiimlerinin prescriplions d'ordre - Soll-
vorschriften aksine olarak, amir hiikimler impératives, Mussvorschriften!
denilir. Kanunen muayyen derecede hisimlar arasinda evlenme memnui-
yeti amir bir kaide une régle impérative oldugu halde Kanunu Medeninin
130 uncu maddesindeki [ T. K. M. mad. 122 ] intizar miiddeti dolayisile
evlenme memnuiyeti bir intizam hikmii preseription dordre div. Amir
hitkkiimler prescriptions impéralives hukuki salahiyeti pouvoir juridigue
tabdit ettigi halde intizam hiikiimleri prescriptions d'ordre taraflarin ma-
nevi saldhiyetini pouvoir moral takyit eder. IM.N.]

Y Allg. Teil § 51 mutalea 3.

[M. N, I.] — Kanunlarin ihtiva ettikleri hikiimler mubtelif noktai nazarlardan taksim
ve {asnif edilir. Ekseriya bu hilkimler, fmir hikiimler, miifsir hikiimler nami altinda
ikiye ayrilir. Amir hikiimler alikadarlarin riayete mecbur olduklor hukuki bir muamele
ile hilafma hiikiim koyamiyacaklari emri nehyi tazammun eden hiikiimlerdir, Mifessir hii-
kiimler ise hukuki bir muamelede taraflurca meskit gegilmiy olan noktalarda iradelerini
tefsiren kanun taralindan vazedilen hitkiimlerdir, bunlar tarafllarin mefruz iradelerini tey-
kil ettiklerinden alikadarlar hiliflarinn Lir hilkim koyabilirler. Bu tasnife bir kisim daha
ilive etmek lizimdir ki buna da tanzimi hitkiimler denilebilir. Bunlar kanuoun tabii hadi-
selerden ve miinasebetlerden dogan vaziyetleri tanzim igin koydugu hikiimlerdir, Komgu-
luga, miigtérek miilkiyet milnasebetlerine ve buna mimasil vaziyetlere tathik edilen ahkim
gibi: Bunlavin hilifina mukavele yapidabilic @ bir komsu veya gerik, kanunun tayin ettigi
hikiimlerden  baska bir suretle serik veya komgusile hir akit yaparak vaziyetini tantim
edebiliv, Binsenaleyh bo hikiimler dmir mahiyette degildirler. Taraflinn iradelerinden
dogan bir miinasebet te meveut olmadigs igin, iradeyi ikmal ve tefsir eder mnhiyrtt'r yani
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268 § 3. Sekil

aktin tadili eger akitten dogmug bir borcun iptali addedilebiliyorsa yani
ayni zamanda bir tarafin (veya iki tarafin) borcunu azaltiyor veya hafif-
letiyorsa hig bir sekle tabi degildir [™M- N-]. Bu kabilden olarak gayri
mankul satiginda bayi semenin ibrasi veyahut miisteriye bir miihlet veril-
mesi igin bir gekle riayete mecbur degildir; kefil, bir mukavele ile taah-

hiidiinii kefaletnamede yazilh olmiyan bir sarta tdbi kilmak isterse aym
hiikiim tatbik olunur ™.

Tadil kanunun emrettigi sekle riayet edilmeksizin yapilirsa (mesela
gayri menkul satiginda semenin tezyidi) akit eski vaziyetini muhafaza eder.

VII. 12inci madde, aktin muahharan tadilinden bahsetmekte fakat
muamele yapilirken muamele igin muktazi sekle riayet edilmeksizin karar-
lasmig miitemmim ve fer'i sartlara Clauses accessoires temas etmemekte-
dir ™. Kaideten, taraflarin, bu satlar hususunda gekle riayet etmemeleri,
bunlardan vazgegtiklerine delalet eder ™. Boylece hususi senetler de, res-
mi ve umumi senetler gibi tam addolunurlar, ancak taraflarin senede derg
etmedikleri gartlar1 muhafaza hususunda anlagtiklar: ispat edilerek bu fa-
raziye ortadan kaldinlabilir . Eger taraflarin iradeleri bu merkezde ise
yani bu fer'i ve miitemmim gartlar1 muhafaza etmek istiyorlarsa bunlar,
kaideten bir gekil noksanile ayiplt olurlar; filhakika riayeti lizim gelen
sekil, bu gekle tabi kilinan irade beyaninin tekmil unsurlarinda nazan iti-
bara alinmak icap eder. Bununla beraber fer'i sartlarin miitemmim bir
mahiyeti haiz olduklari ve muamele ile tenakuz teskil etmedikleri takdir-
de, kiyas yolile tatbiki kabil olan 12inci madde dolayisile muteber kala-
caklarini zannediyorum. Meseld bir 6liinceye kadar bakma akti bir mes-
kenden bahsetmektedir, sekle riayet edilmeksizin kararlagtinlmis bir sart
bu meskeni teskil edecek oday: tayin eder™. Kanunun emrettigi sekli
iktisap etmemis bulunan fer'i sartlar, eger hiikiimleri itibarile bir sekil al-

[M. N.?] Tiirkceye terciime edenlerin notu — lsvigre Borglar kanunuoun 115 jnci
maddesinin bu fikralari vazu kanvnumuz tarafindan iktibas edilmemistir,

? Praxis 7 No. 62 [ TF. 44 11 5. 61; JdT 1918 s. 339 ] .

* Oser, 12inci maddeye miiteallik mutalea 2a Z.

“ Imparatorluk Mahkemesi 96 . 289,

“ Imparatorluk Mahkemesi 103 s. 157, Praxis 7 No. 92 [ TF. 44 1l 5. 179 ] .

" Fer'l mukavele muteber addedilmek istenilmezse — hususi bir sekle tabi olan
akitlerin de tefsirine miisaade edilmig oldugundan — tefsir tarikile ayni neticeye vanlmig
olacaktir; agafida § 39 miiracaat. Mukavelede kullanilan * mesken , tibirinin, tarallarin

mevzuubahs oday: gosterdikleri tesbit edilecektir.






270 § 30, Sekil

lardan her biri bunu bir tarafli olarak dermiyan edebilir™; icap yapan
kimse, icabin muhtevas: kendi iradesine bagh oldugu cihetle, tahriri bir
akit yapmak arzusunda oldugunu Leyana ealdhiyettardir; binaenaleyh mu-
hatabin icap sahibine tahriri gekil olmadikga akit yapmiyacagim bildirmesi
de caizdir. Bu neviden kayitlardan daima riicu olunabilir™; bu kabilden
olarak, icabi yapan kimse tahriri gekli mecburi kildiktan sonra gifahi bir
akit yapmaga razi olur®, kayittan riicu bazan zimni olur. Bilhassa, kayda
vakif olduklari halde taraflarin gekle riayet etmeksizin akti yapmalar ha-
linde zimni bir riicu vardir. Bu nokta iizerinde ihtilaf edildigi taktirde
beyyine kiilfeti, akli muteber addeden tarafa diiger, bu taraf, akitlerin
kayd: iptal etmek niyelinde olduklarini ispat etmelidir.

16 inct maddenin birinci fikrasina gore hususi bir gekil kararlagtiran
taraflar aktin muteberiyetini bu gekle tabi kilmig addedilirler. Eger hal
ve vaziyetten ve bilhassa taraflarin sonraki hareketlerinden® bu gekle
riayetten evvel kendilerini baglanmig addettikleri istintag olunuyorsa bu
faraziye ortadan kaldinlabilir.

Iki taraf muayyen bir surette keyfiyeti izah etmiyerek tahriri sekilden
bahsetmis olduklar) taktirde 16 inci maddenin Ilinci fikrasina gore, kanu-
nun bu sekle miiteallik hiikiimlerine ( 13, 14 ve 15inci maddeler ) riayet
etmeleri icap eder : Bilhassa taahhiit altina giren kimsenin imzasi kendi
el yazisi olmalidir; diger taraftan bu kayittan taraflarin bir senet geklinde
bir akit yapmak niyetinde olduklan anlagilmadik¢a kaideten bir mektup
veya bir telgraf geklin tekemmiilii igin kafidir®,

12inci madde, taraflarin kanunen mecbur olmadiklart halde hususi bir
sekilde yaptiklan akitlere tatbik olunmaz® : meveut kayit tadile de samil
degilse, bu sekle riayet etmeksizin yapilan bir tadil muteberdir; kaydin

* Akitlerden ber biri hususi bir nokta iizerinde bir itilafa lizum gosterebilir ; yu-
karda § 24 not 67 ye miiracaat.

* Zira hig kimse kanunun kendisine tanidign medeni ehliyeti tahdit edemez, yuka-
rnda § 27 not 58 e miirncaat.

" Fakat kayittan riicudan evvel diger tarafin sifahi teklifini mukabil bir icap gibi ad
ederek kabul edemiyecektir; filhakika kendisi tarafindan tesbit edilen kayit nazar dikkate
alimmen, mukabil tarafin gifahi beyant bir  borg kuvvetini haiz olmiyan adi bir ihbardan
iharet olacaktir.

* Mesela akdi borglarin ifasina cvveloe baglamigsa.
' Oser, 13inch maddeye miteallik mutnlea 7a.
" Oser mutalea 4; Becker 16mer maddeye miteallik mutales 3.
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2-) Tapu sicilline tescil, lehine lescil vaki olan Eimse igin ayni bir
hakkin sahibi olduguna dair karine viicude getirir.

3-) Tapu sicilline tesgil, iiciincit sahislar leline, lehine tesgil vaki
olan kimsenin ayni bir hak sahibi olduguna dair de karine tesis eder.

Hiisnii niyet sahibi iigiincii sahis tesgilin sihhatine itimat edebilir. Intikali

kismi, ayni zamanda hem menkul hem de gayri menkule miiteallik olara
pek az ahkami ihtiva etmektedir. K. M. mad. 618.631. [. K. M. 641-654.

Fazla olarak kanunun bu birinci kismi dizerinde guagre menkul milki-
yeti ( bap 19) ve menkul milkiyeti ( bap 20 ) olmak fizere ikinci bir tali
taksim yapilmgtir. Gayri menkuldeki irtifak haklan, tarifi itibarile ancak
gayr1 menkuller iizerinde meveut olabilir. Rehin hakkindan bahseden ki-

sim da gayre menkul rehni (bap 22) ile menkul rehni ( bap 23 ) arasin-

























