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yapilmamigsa da ihtiya¢ duyulmadifini ve isnadin sonsorugtur-
maya gececek yani mahkemece ele alinacak kadar ciddi oldugu-
nu gostermektedir. Bundan sonra yeni delil toplamak gerekse bi-
le bunu artik mahkeme yapacaktir. Sonsorugturmaya gecmis bir
iste, sonsorugturmaya gegilsin mi diye yapilan onsorusturmaya
ve onun bir devresi olan ilksorusturma dénmek mantiksiz olur-
du (10). 263. maddenin 2. fikrasi, sonuclar bakimindan benzet-
meyi kabul ederken siiphesiz bu menfi sonucu da hesaba kat-
mugtL

flave edelim ki sonu¢ ve ama¢ ayrim burada da karsimiza
¢ikmaktadir. Sonsorugturma ag¢gmak, agma kararimin sonucu de-
gil, amacidir. Ondan ayn degil, onun icindedir. Sonu¢ olmadigl
icindir ki madde itibariyle yetkisizlik kararinin da sonsorustur-
ma actif1 sdylenemez. Evvelce agilmig olan sonsorusturma devam
etmektedir. Bu nedenledir ki taniklara tekrar yemin verilmiyebi-
lir (CMK 60) veya davaya ilkbakan mahkemenin karan ile naip
hikim veya istinabe olunan hakim tarafindan dinlenilmisg olan
taniklar elbet madde itibariyle yetkili mahkeme karari ile dinle-
nilmisg tamklar gibi sayilir ve tutanaklarnn okunmasi ile yetini'e-
bilir (CMK. 244).

6 — Sonsorusturmada madde itibariyle yetkisizlik karar: ve-
ren hdkim ilksorusturma yapmig sayilip sonsorugturmada onun
durumuna sokulamaz

Sonsorugturmada madde itibariyle yetkisizlik kararn veren
hakimin 263. maddenin 2. fikrasina dayanilarak, ilksorugturma
yapmug sorgu hakimi gibi saymaga imkin olmadi miitalaasinda-
yi1z. Ger¢cekten benzerligin, bizi ilgilendirmeyen muhteva bir ke-
nara birakilirsa, sonu¢ bakimindan oldugunu gordiik (No. 4). O
halde karan veren hikimin sorgu hakimi gibi sayilabilip sayila-
miyacagl sorununu ¢ozmek icin, sonsorugturma acma karnin
bir sonucu ile karsi karsiya olup olmadiginuz: aragtirmahyiz. Bu
kararin bir sonucu stz konusu olmak i¢in de, bu kararnn goz-
éniinde tutulmasi ve sonucun ona baglanmas: gerektigini gordik.

(10) Durugmada llksorusturma seviyesinde inceleme yapi'mamigsa
llksorusturma yapilmas: gerektigi gorlisd (CG: 15/3/71 1KID 71, 590) esas-
lara ters dligmektedir.
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bagka sdyleyigle onun tasarilaridir. Sonkarar, biitiin delillerin bir
arada degerlendirilmesi sonunda ve taraflarnn iddia ve miidafaa-
larinin 151g1 altinda verilecek, yani son geklini alacaktir. Igin ba-
ginda ve ortasinda yapilan gecici degerlendirmeler sonkaran et-
kileyecek nitelikte pegin hiukum sayilmaz. Zira bunlan davaya
bakamama sebebi saymak hi¢ bir davaya bakilamamasi sonucunu
dogururdu. Netekim Yargitay Biiyiik Genelkurulu, 2. konu ile il-
gili kisimda, sonsorusturmada dogrudan dofruya veya talimatla
sanifl sorguya ceken yahut tanik dinliyen hékimin sonsorugtur-
ma faaliyetine katilmasina 22. maddenin engel olmadifina hak-
I olarak karar vermistir.

Onsorugturmada da hakimler olay ve onun hukuki tavsifi
hakkinda gecici de olsa bir goriige vanrlar. Sorgu héakiminde de
bu goriiglin zikzaklar cizmesi olagandir. Olay hakkindaki gori-
gin sabit olmasi aranmamakla ve verilecek kararlar i¢in yeter
siphe sebebi bulunmasi ile yetinilmekle beraber, hakimin yine
de igin esas1 hakkinda sonradan degismesi hi¢ de kolay olmayan
bir hitkme varmasi imkéansiz degildir. Bu nedenle kanun, ilksorus-
turma yapan yani esas hakkinda bir hikme varacak duruma ge-
len hakiminin, sonradan mahkemede hakimlik yapmamasim iste-
mistir. Keza her hangi bir karara katilmig olan hkimin de bu
karara karsi acilan kanunyolu davasinda hiakimlik yapamamasi
kabul olunmustur (CMK 21, 22). Onsorugsturmada bagka bir si-
fatla davanin esasi hakkinda goriige sahip olanlar da vardir. Bun-
Jarin da pesin hiikiimlerinin tesiri altinda kalacagindan korkula-
bilir. Bunun icindir ki kanunumuz aym davada saveihk, kolluk,
sanik miidafiligi veya magdur avukathg, bilirkisilik veya tamk-
ik gorevlerini yapanlarin davaya bakamamasim1 kabul etmigtir
(CMK 21).

i¢BK, 2. konu ile ilgili kisimda, sonsorugturmadaki sorguya
cekme ve tamik dinlemenin sonsorusturmada davaya bakmaga
engel olmadig1 yolundaki hakh kararimi ilksorugturmaya da teg-
mil etmigtir. Ancak bu tesmil sirasinda, kararda a¢ikhk o'ma-
makla beraber, esasa karar verecek duruma gelmemis olmak
gsartinin sakh tutuldugunu kabul etmek gerekir (14).

(14) 3 karar bir araya getirtldiginden bu nokta fizerinde faz'a duru-
lamamigtir. Gerekcede «sadece sorgu yapmak veya tamiklar dinlemek













